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  چكيده

از لحاظ فيزيكي در حـوزه  كه اكو و كشورهاي چين و روسيه   كشور عضو10 رابطه تجاري بين ،اين مقاله در
مورد توجه قرار گرفتـه و اثـر پيوسـتن       ،اي پويا و توانمندي برخوردارند    و از اقتصاده  قرار دارند    ي اكو يجغرافيا

متغيرهـاي  مدلي كه در اين تحقيق از آن استفاده شده شامل    .اين دو كشور به سازمان اكو بررسي شده است        
مستقل شامل توليد كشورهاي مورد بررسي، فاصله بين اين كشورها، شاخص توسعه در اين كشورها و متغيـر   

بـه  زي مربوط به عضويت كشورهاي عضو اكو، كشورهاي عضو اكو به علاوه چين و كـشورهاي عـضو اكـو         مجا
هاي موافق تئوري و در اكثر موارد   وجود علامت، مدل مختلف6در مجموع، نتيجه تخمين  . روسيه استعلاوه

هر دو گروه  صادسنجي دراساس نتايج اقت بر. دار بين متغيرهاي مستقل و وابسته بوده استوجود روابط معني
حالت فعلي، و  نسبت به حالتگروه جديد بين كشورهاي ها، عضويت يافتن روسيه در اكو، حجم تجارت  مدل

 ، بيشترين حجم تجارت بين كـشورهاي مـورد بررسـي     ،در وهله دوم  .  بيشتر است  ،عضويت چين در اين گروه    
 و عـدم عـضويت   يافتن روسـيه ، عضويتتن چينيافعضويتسه حالت  در .چين به اكو بپيوندد  زماني است كه    

به طور متوسط ظرفيت تجارت بين كشورهاي مورد بررسي در           ،)وضعيت فعلي (اين دو كشور در اين سازمان       
 1هاي مدل(درصد  1/42 و )6 و 3مدل هاي  (درصد 74 و 4/67به ترتيب  ) 5 و  2هاي  مدل(  گروه مدل    سه
 .اهد يافتنسبت به وضعيت موجود افزايش خو) 3 و

  

         .JEL : F14 � F15 بنديطبقه

 

  . المللي، اكو، مدل جاذبه، ايرانتجارت بين :گان كليديواژ

                                                                                                               
  عضو هيأت علمي دانشگاه الزهرااستاديار و  .1

email: m_haerian@yahoo.com 
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   مقدمه-1

ي داشـته   ا هاي بازرگـاني نقـش عمـده        ين سياست ي اقتصادي در تدو   يگرا منطقه ،در ده سال گذشته   
ارت آزاد آمريكـاي شـمالي   و اتحاديـه تج ـ ) 1مركوسـور (در قاره آمريكا، بازار مـشترك جنـوب    . است
 1990 و در دهـه      1980در اواخـر دهـه      .  ايجـاد شـد    1994 و   1991هاي    به ترتيب در سال   ) 2نفتا(

 تجديـد   5 و بـازار مـشترك آمريكـاي جنـوبي         4 همچون پيمان آند   3هاي ترجيحي تجارت  نامهموافقت
  .حيات كرد

هـاي قـديمي ايجـاد        نامهموافقتاساس   نامه ترجيحي جديدي بر   در همين زمان در آفريقا موافقت        
اساس اتحاديه اقتصادي قـاره       بر 6 اتحاديه اقتصادي و مالي قاره آفريقا      1994براي مثال در سال     . شد

 پـس از    8جنـوبي  نامـه ترجيحـي بـين كـشورهاي آفريقـاي شـرقي و             تشكيل شد و موافقـت     7آفريقا
  . درآمد9 جنوبينظر و توسعه به صورت بازار مشترك كشورهاي افريقاي شرقي وتجديد

هـا   ايـن اتحاديـه  . ي عـضويت دارنـد  اهـاي منطقـه    كشور در اتحاديه33ي يياس كشور آ51در بين      
سه آن، سارك و شـوراي همكـاري         نامه بانكوك، آ  زمان همكاري اقتصادي اكو، موافقت    عبارتند از سا  

هـا از نظـر       تحاديهخصوصيات اين ا  .  عضو هستند  6 و   7،  10،  8،  10خليج فارس كه به ترتيب داراي       
در . هاي ديگر با هم متفاوت است   درآمد سرانه، ساختار اقتصادي، مشابهت فرهنگي، همزباني و جنبه        

 اتحاديه بازرگاني موجود در منطقه آسيا يعني بانكوك، آسه آن، شـوراي همكـاري          شش 2004سال  
بـه ترتيـب      درصـد و   22در مجمـوع بـيش از        تجـارت  از نظـر      MCG و    سارك ،   اكو ،خليج فارس 

اي در سطح منطقه  .  جهان را به خود اختصاص دادند      تجارت ز ا  038/0 و   7/1،  85/2،  13/6،  25/10
 درصـد و  46نامه بانكوك بيشترين سهم در تجـارت منطقـه بـا بـيش از        هم كشورهاي عضو موافقت   

MCG   تجـارت ايـن  اطلاعات كامـل  .  درصد كمترين سهم را در تجارت منطقه داشته است    17/0 با 
 برابـر تجـارت در   5 ايـن جـدول همچنـين رشـد حـدود      . ذكر شـده اسـت   )1(در جدول   ها  اتحاديه

هاي اكو و آ سه آن و كاهش فعاليت          برابر اتحاديه  2نامه بانكوك، رشد حدود     كشورهاي عضو موافقت  
 2004 تـا    1980شوراي همكاري اقتصادي كشورهاي خليج فارس را به كمتر از نصف بين سـالهاي               

  .دهدنشان مي

                                                                                                               
1. MERCOSUR  2. NAFTA 3. Trade Agreements (PTAs) Preferential 
4. Andean Pact (ANDEAN)   5. Central American Common Market (CACM) 
6. Union Economique et Monaitarie de l’Africa Occidentale-UEMOA 
7. The Communaute Economique de l’Afrique Occidentale-CEAO 
8. Preferential Trade Area for Eastem and Southern African States-PTA 
9. Common Market of Eastem and Southern Africa-COMESA    
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نـسبت بـه سـطح جهـاني و         هـاي تجـاري آسـيا و سـهم آن           تجارت اتحاديه  .1جدول  

  )ميليون دلار (يا منطقه

 اتحاديه
تجارت سال 

2004 

تجارت نسبت 

به تجارت 

2004/منطقه   

تجارت نسبت 

 به تجارت

1980/ جهان  

تجارت نسبت 

 به تجارت

2004/ جهان  

سه آن آ  550259 7/27  63/3  13/6  

7/7 152960 اكو  911/0  7/1  

39/46 919786 بانكوك  26/2  25/10  

9/12 255564 شوراي همكاري خليج فارس  62/7  85/2  

07/5 100623 سارك  646/0  12/1  
١
MCG 3401 17/0  079/0  038/0  

09/22 100 100  آسيا  

 100   8975589 جهان
 UNCTAD Handbook of Statistics, 2005 :منبع  

 

  )اكو(صادي  سازمان همكاري اقت-2

هاي همكـاري اقتـصادي بـين          بر پايه وجود مشتركات فرهنگي و زمينه       2اي  سازمان همكاري منطقه  
ي ا همكاري منطقه . به وجود آمد  ) 1964ژوئيه   (1343تير ماه    سه كشور ايران، پاكستان و تركيه در      

هر . امه داشت  تا وقوع انقلاب اسلامي بين كشورهاي عضو اد        1964سي دي در سال     آر  پس از ايجاد    
هاي خاصـي بـر ايـن     پيمانان نزديك آمريكا بودند، و روي اين اصل سياستهم از ،سه عضو اين گروه 

بايـست در مـورد خـروج از          ، ايـران مـي    1979پس از انقلاب اسلامي در سال       . سازمان حكمفرما بود  
د، كه گزينه سوم را هاي سازمان و يا تغيير نام سازمان تصميم بگير          ها و سياست    سازمان، تغيير هدف  

تغيير نام سازمان و ايجاد       اين تغيير به وقوع پيوست و سه كشور عضو با          1986در سال   . انتخاب كرد 
منشور سازمان  .  متولد گرديد  3يك سازمان جديد موافقت كردند، و سازمان همكاري اقتصادي يا اكو          

هـاي اصـلي منـشور پيمـان          ايـه پ. است) منشور پيمان اوليه آر سي دي     (جديد ملهم از پيمان ازمير      
 اوضاع اقتصادي و اجتماعي و فرهنگي كشورهاي عـضو و منطقـه اسـت و جنبـه                  دازمير عموماً بهبو  

 ميليارد دلار بـوده    153حدود   تجارت بين اعضاي اكو سالانه       2004در سال   . سياسي و نظامي ندارد   
  .دهد  درصد تجارت جهاني را تشكيل مي7/1است كه 

                                                                                                               
1. Melanesia Spearhead Group: Fiji, Papua New Guinea, Solomon Islands, Vanuatu, 1988. 

2. Regional Cooperation for Development (RCD) 

3. Economic Cooperation Organization (ECO)  



  محمود حائريان اردكانيدكتر / »اكو«ارزيابي گسترش اتحاديه تجاري                        

 

168 

كـردن راه   ه، دنبال وفق كشورهاي آسياي جنوب شرقي در پيمودن راه سريع توسع         پس از تجربه م      
بودن اهميـت بـاز   ،  گذاري خارجي و راهبرد توسعه صادرات بـود       آنان كه بيشتر در استفاده از سرمايه      

از ابزار مهمي كه براي توسـعه تجـارت بـين     . اقتصاد را براي كشورهاي در حال توسعه مسلم ساخت        
تـرين آن   ترين و كامـل     ي است كه از موفق    اهاي اقتصادي منطقه     ايجاد اتحاديه  ،ودهكشورها معمول ب  

 هـيچ ترتيبـي بـراي       ، در منشور اوليه ازمير و منـشور بعـدي         اگرچه ؛از اتحاديه اروپا نام برد    توان  مي
همزمـان بـا    ، در جهت تقويت و احيـاء اكـو،  1990در دهه . پذيرفتن عضو جديد منظور نشده است

هاي تجاري متنوع در گوشه و كنار جهان و پس از فروپاشي اتحاد جماهير شـوروي در      حاديهايجاد ات 
، شــش جمهــوري مــسلمان تــازه اسـتقلال يافتــه آذربايجــان، قزاقــستان، قرقيزســتان،  1991سـال  

هـم بعـداً بـه      تركمنستان، ازبكستان، و تاجيكستان هم به اين سـازمان ملحـق شـدند و افغانـستان                 
منطقـه بـراي    از  خـارج    در سالهاي اخير نيز بعضي كشورها در داخـل و         . آمدان در عضويت اين سازم  

هاي توليد نفت و گاز و يا بـه عنـوان عـضو رسـمي ايـن              برقراري ارتباط چه در سطح ناظر در زمينه       
ها، نظر بعضي از كشورهاي عضو سازمان در          در جواب به اين درخواست    . اند   ابراز تمايل كرده   ،سازمان

 قبـل از پـذيرفتن      ، سطح همكاري بين اعضاء فعلي سـازمان       ءتقويت وضع موجود و ارتقا     حال حاضر 
  .عضو جديد است

 

  كشورهاي عضو اكور سطح توسعه د -2-1

 سـال  4/66ز افغانستان بـه طـور متوسـط        جاميد به زندگي در بين كشورهاي عضو ب        2004در سال   
اميد به زندگي در افغانستان نسبت . است ايران در 7/70 و تركمنستان در  5/62حد   كه بين دو  بوده  

وضع سواد در كشورهاي تازه اسـتقلال  . باشد  سال مي 4/43حدود   تر و   ينيبه همه كشورهاي عضو پا    
.  اسـت  درصـد 99متوسط نسبت سواد بزرگسالان آن حدود   سياي ميانه عضو اكو بسيار بالا و        آيافته  

اي افغانستان، پاكـستان، ايـران و تركيـه بـه           در كشوره بزرگسال  درصد افراد با سواد      2004در سال   
دهنده شاخص  شاخص سه عامل تشكيل)2(جدول .  است بوده  درصد 4/87 و   77،  9/49،  36ترتيب  

 كـشور  10 متوسـط درآمـد سـرانه    2004سال  در. دهد  توسعه را براي كشورهاي عضو اكو نشان مي       
ين سال متعلـق بـه تركيـه بـا بـيش از              دلار بوده و بالاترين درآمد سرانه در ا        1720عضو اكو حدود    

 قزاقـستان و  ،بعـد از تركيـه   .  دلار در مورد تاجيكستان بوده اسـت       330ترين آن    دلار و پايين   4700
هاي تهيه شده    شاخص )2(در جدول   . انداي بيشتر از ساير كشورهاي عضو داشته       درآمد سرانه  ،ايران

  . ارائه شده است، توسعه كشورهاستتوسط برنامه توسعه سازمان ملل كه مبناي تشخيص سطح
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اميـد بـه زنـدگي، درصـد باسـوادي و درآمـد سـرانه               : هاي توسـعه     شاخص .2جدول  

  2004سال روسيه و چين در , كشورهاي عضو اكو

 شاخص توسعه

 كشور
 شاخص 

زندگيه اميد ب  

 شاخص 

  باسواديددرص

 شاخص 

رانهسدرآمد   

شاخص 

 توسعه

 رتبه 

يافتگيتوسعه  

82/0  روسيه  87/0  7/0  797/0  65 
64/0  قزاقستان  98/0  72/0  772/0  79 

78/0  چين  84/0  68/0  768/0  81 
73/0  تركيه  81/0  73/0  757/0  92 
76/0  ايران  75/0  72/0  746/0  96 

70/0  آذربايجان  89/0  82/0  736/0  99 
63/0  تركمنستان  91/0  64/0  724/0  105 
70/0  قرقيزستان  92/0  49/0  705/0  110 

60/0  انازبكست  91/0  49/0  696/0  113 
65/0  تاجيكستان  90/0  41/0  652/0  122 
64/0  پاكستان  48/0  52/0  530/0  134 

  Human Development Report, 2006 :منبع  
 

  خصوصيت جمعيتي كشورهاي عضو اكو - 2-2

 2004 ميليون كيلومتر مربـع و جمعيـت آن در سـال           8اكو حدود    مساحت مجموع كشورهاي عضو   
 154 پاكستان بـا جمعيـت بـيش از          ،ترين كشور عضو  پرجمعيت. ميليون نفر بوده است    392غ بر   بال

پـس از  .  نفـر اسـت    ميليـون  5تركمنـستان بـا جمعيتـي حـدود         ترين آن     ميليون نفر و كم جمعيت    
 ميليـون نفـر     60شان از   ترين كشورهاي عضو هستند كه جمعيت       ايران پرجمعيت  ، تركيه  و پاكستان

ميـانگين  . ميليـون نفـر دارنـد    30حدود دو كشور افغانستان و ازبكستان هم جمعيتي       . متجاوز است 
 .باشـد   ميليون نفر مـي   25/6جمعيت چهار كشور قرقيزستان، تركمنستان، آذربايجان و تاجيكستان         

  . ذكر شده است)3(اطلاعات در مورد جمعيت كشورهاي عضو در جدول 
حيث تعداد جمعيت متفاوت هستند، خـصوصيت جمعيتـي      علاوه بر اينكه از      ،كشورهاي عضو اكو     

در ، بيشترين رشـد جمعيـت       2004 و   1975بين سال   از نظر رشد جمعيت،     . آنها هم يكسان نيست   
 2/0ستان بـا  زاق ـ درصد و كمترين رشد جمعيت متعلق به ق5/2  و  8/2ايران با   دو كشور پاكستان و     

 متوسـط  ،در مجمـوع .  درصد بوده است6/2از  فراتر 2006رشد جمعيت افغانستان در سال      ودرصد  
 9/1حـدود   بدون افغانستان در دوره ياد شده،    كشور عضو    9در سال ذكر شده نرخ رشد جمعيت در         

درصـد در مـورد    5/34از نظر شهرنـشيني، نـسبت جمعيـت بـه كـل جمعيـت از        . درصد بوده است  
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متوسط جمعيت شهرنـشين   2004در سال .  درصد در مورد تركيه متغير است69حدود ستان تا   پاك
درصـد از جمعيـت     13اسـت، كـه حـدود       بـوده    درصـد    48 به غيـر از افغانـستان        كشور عضو    9در  
درصـد در مـورد      53جمعيت فعال كـشورهاي عـضو اكـو بـين           . نشين تاجيكستان بيشتر است   شهر

 3/62 كشور عـضو     10متوسط جمعيت فعال در     .  درصد در مورد تركيه متغير است      3/66پاكستان و   
 15 درصد جمعيت را افـراد زيـر سـن           6/44 است كه    افغانستانترين جمعيت در    جوان. درصد است 
 پيرترين جمعيت در كشورهاي عـضو در    ،شود ديده مي  )3(طور كه در جدول      همان .دهد  تشكيل مي 

  .دهد سال تشكيل مي65 درصد از جمعيت آن را افراد بالاتر از 3/7قزاقستان است كه 
 

  2004در سال ، روسيه و چين تار جمعيتي كشورهاي عضو اكو ساخ.3جدول 
وضعيت جمعيت 

 و توسعه

 

 كشور
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ف
ردي

 
عه
وس
ت

  

2/0 143  روسيه  1/73  7/15  6/13  6/63  797/0  65 
9/14  قزاقستان  2/0  5/56  1/29  3/7  1/65  761/0  79 

2/1 1306  چين  5/39  22 5/7  7/65  768/0  81 
2/72  تركيه  9/1  8/66  5/29  4/5  3/66  757/0  92 
3/68  ايران  5/2  4/66  8/29  5/4  6/62  746/0  96 

4/8  آذربايجان  3/1  9/51  8/26  9/6  8/61  746/0  99 
04/5  تركمنستان  2/2  46 7/32  7/4  3/61  724/0  105 

2/5  يزستانقرق  8/1  7/35  1/32  1/6  5/65  705/0  110 
2/26  ازبكستان  2/2  7/38  34 7/4  1/58  696/0  113 

4/6  تاجيكستان  2/2  5/35  7/30  8/3  53 652/0  122 
8/154  پاكستان  8/2  5/34  1/38  8/3  6/63  530/0  134 
*05/31  افغانستان  67/2*   6/44*  4/2*  1/65    

     Human Development Report, 2006 :منبع

2006آمار سال *     

 

   خصوصيات اقتصاد كشورهاي عضو-2-3

  توليد -الف

حداقل توليد  .  ميليارد دلار بوده است    735، بالغ بر    2005مجموع توليد كشورهاي عضو اكو در سال        
اكثر و حـد  درصد توليد كل اتحاديـه    3/0كه حدود    ميليارد دلار    2/2متعلق به تاجيكستان، با حدود      
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 درصد در توليد كل     5/46 ميليارد دلار است كه سهمي بيشتر از         342بيش از   وط به تركيه با     آن مرب 
بـدين  .  درصد قـرار دارنـد  6/14 و 5/25هاي تنسب ايران و پاكستان ،تركيه بعد از. اعضا داشته است
 درصد توليد كشورهاي عضو اكـو در سـه كـشور تركيـه، ايـران و                 86 بيش از    2005ترتيب در سال    

 كـه اخـتلاف بـين قـدرت توليـد           شـود  معلوم مـي   )4(تان انجام شده و با مقايسه ارقام جدول         پاكس
 برابـر   155بـيش از    ) تركيـه (و بزرگترين اقتصاد موجـود در اكـو         ) تاجيكستان(ترين اقتصاد   كوچك
  . است
، 2005دهـد كـه در سـال    مقايسه بين قدرت خريد سرانه بر حسب قدرت برابري خريد نشان مي              

بيشتر )  دلار8900(و تركمنستان )  دلار800(ف بين كمترين قدرت سرانه در مورد افغانستان      اختلا
متوسـط  . كه بين فقيرترين و ثروتمندترين كشور عضو اين سازمان وجود دارد           برابر بوده است     11از  

به طور   2005 رشد توليد در سال       دلار و  4629در سال يادشده    درآمد سرانه بر حسب قدرت خريد       
)  درصـد  -8/1(در ايـن محاسـبه رشـد منفـي          .  درصد بوده اسـت    5/5متوسط براي كشورهاي عضو     

بيني تان و تركمنستان كه مربوط به پيش      هاي افغانس ر نظر گرفته نشده و از آمار كشور       قرقيزستان د 
  .  است نيز استفاده نشده است2006رشد سال 

 

  روسيه و چين در    ،عضو اكو شورهاي  كاقتصادي  رشد  توليد سرانه و     توليد،   .4 جدول

   2005سال 
  

به توليد 

  ميليارد دلار

  نسبت

  به كل

توليد سرانه 

  به دلار

بر حسب توليد

 قدرت خريد

  دلاربه ميليارد 

  قدرت

   سرانهخريد

  رشد

  توليد سرانه

5-2004  

  9/9  10640  1523  4460  -  1/639  روسيه
  4/8  7730  117  2930  03/6  4/44  قزاقستان
  5/3  4890  41  1240  41/1  4/10  آذربايجان
  6  8420  612  4710  55/46  2/342  تركيه
  13  8900  11/45  3291  26/2  6/16  *تركمنستان
  2/9  6600  88610  1740  -  8/2263  چين
  9/4  8050  545  2770  5/25  4/187  ايران

  -8/1  1870  10  440  31/0  3/2  قرقيزستان
  5/5  2020  54  510  84/1  5/13  ازبكستان
  2/6  1260  8  330  3/0  2/2  تاجيكستان
  2/5  2350  366  690  6/14  3/107  پاكستان
  *4/8  *800  *5/21  *283  2/1  *8/8  افغانستان
          100  1/735  جمع اكو

    World Development Report, 2006: منبع

  آمار سال *
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  اقتصاد كشورهاي اكو  ساختار-ب

توليدي اقتصاد اين كـشورها      رساختا.  آمده است  )5(ساختار اقتصادي كشورهاي عضو اكو در جدول        
كشورهاي بزرگ اين اتحاديه از نظر جمعيت و توليد مانند تركيـه، ايـران و   . با هم تفاوت زيادي دارد  

شش كشور بازمانده از اتحاد جمـاهير شـوروي    . اند  المللي بوده پاكستان از ديرباز تابع تقسيم كار بين      
ريزي متمركز هـر كـدام      اند، و طبق برنامه     داشتهي در ساختار اقتصادي شوروي      انيز هر كدام وظيفه   

در مجمـوع، بزرگتـرين بخـش       . اند  مسئول توليد بخشي از نيازهاي داخلي و صادراتي آن كشور بوده          
ناخـالص داخلـي      درصـد توليـد    21 و   34كشاورزي و كوچكترين بخش صنعت در اكو به ترتيب بـا            

 كـشورهاي عـضو در   يهـاي اقتـصاد   ليـت  درصـد فعا 19متوسط  طوره  ب. متعلق به قرقيزستان است   
 درصـد  46 و 35اين شاخص براي بخش صنعت و خدمات به ترتيب        . شود  بخش كشاورزي انجام مي   

رين ت و كـوچك آذربايجـان  متعلق بـه  ، درصد55بزرگترين نسبت توليد صنعتي به توليد كل با       . است
 درصد بالاترين   65 با   تركيه ،در بين كشورهاي عضو   . است درصد   21با   متعلق به قرقيزستان     ،نسبت

. دارنـد   درصـد قـرار    53 و   54 بـا    پاكـستان  و   قزاقـستان نسبت توليد خـدمات را دارد و پـس از آن            
   . استآذربايجان متعلق به ، درصد است32كوچكترين نسبت كه 

  

  2005سال در  ساختار اقتصادهاي اعضاي اكو .5 جدول        

  سهم

 كشور

ماتبخش خد بخش صنعت بخش كشاورزي  

 46 44 10 ايران
 32 55 12 آذربايجان
 ددن ددن ددن افغانستان
 43 29 28 ازبكستان

 42 36 22 تاجيكستان
 45 21 34 قرقيزستان
 54 40 7 قزاقستان

 34 45 21 تركمنستان
 65 24 12 تركيه

 53 25 22 پاكستان
 World Development Report, 2006 :منبع         

  

  و تجارت در اك-ج

 اين افـزايش    ، برابر شده است   4/4 حجم تجارت جهان     2004 تا   1980در طول سالهاي    كه  در حالي   
فـزايش در بـين   اطبيعي است كه اين   .  برابر بوده است   8در مورد حجم تجارت اتحاديه اكو بيشتر از         
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ر در   براب ـ 2/5 برابـر، حـدود      21 متعلق به تركيه با      ش بيشترين افزاي  و يكسان نبوده    ,كشورهاي عضو 
 اطلاعات بيشتري در اين مـورد ارائـه   )6(جدول .  برابر در مورد ايران بوده است7/3مورد پاكستان و  

 . كندمي
  

 )ميليون دلار(ارزش تجارت بر حسب منطقه و كشور .  6جدول 

 كشور 1980 1990 2000 2001 2002 2003 2004

  ايران  12328  19305  28345  23904  28186  33899  45234
  تركيه  2910  12959  27776  31334  34561  46576  61683
  افغانستان  670  235  185  95  90  105  105
  پاكستان  2618  5589  9028  9223  9913  11930  13601
  آذربايجان  -  -  1745  2314  2167  2592  3120
  قزاقستان  -  -  8812  8639  9670  12927  20093
  قرقيزستان  -  -  505  476  486  582  710
  تاجيكستان  -  -  780  652  650  797  915
  ازبكستان  -  -  3230  3110  2650  2936  3620
  تركمنستان  -  -  2506  2700  2850  3632  3870
  اكو  18527  38088  82911  82463  91224  115957  152960
  جهان 2033075  5705869 6435732 6177370 7490263 8975589

 UNCTAD Handbook of Statistics, 2005  :منبع

 

  ارت كشورهاي عضو اكو جهت تج-د

از . دهـد  نشان مـي   1990-2004دوره  در  ا  كشورهاي عضو ر  تغيير جهت بازرگاني     )8(و  ) 7(ول  اجد
هاي جديد كه هم از قيـد     عوامل عمده در اين تغيير شكل، فروپاشي شوروي سابق و ايجاد جمهوري           

 از ايـن روابـط   اند و هنـوز هـم ناچـار بـه حفـظ بعـضي              تسلط سياسي و اقتصادي شوروي آزاد شده      
 سال در افغانستان هم علاوه بر اينكه روند رشد و توسعه 20مدت بيش از  شيوع جنگ در . باشند  مي

اين كشور را مختل كرده است، جهت بازرگاني اين كشور را به نفع كشورهاي حـامي و هـم پيمـان                      
  .اين كشور تغيير داده است

 بـه   1990-2004دوره  ن كه حجم تجارتشان در      ازبكستا افغانستان و   كشور عضو، بجز   10در بين      
 ،ايـن ميـان   عكس بـوده در  وضـع بـر  ،ي افزايش يافته است، در بقيه كشورهاي عضو يكشورهاي آسيا 

در مقابـل كـاهش تجـارت بـا آسـيا، كـشورهاي             . وضعيت تركمنستان هيچ تغييـري نداشـته اسـت        
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ايـن دوره   در. انـد   افـزايش داده و قرقيزستان تجارت خـود را بـا اروپـاي غربـي          ن  آذربايجان، قزاقستا 
كشورهاي افغانستان، پاكستان، ازبكستان و تركمنستان حجم تجارت خود را بـا اروپـاي غربـي كـم                  

فقـط در مـورد كـشورهاي      1990-2004دوره  حجم تجارت كشورهاي عضو بـا آمريكـا در          . اند  كرده
  .پاكستان و ازبكستان افزايش يافته است

يافته،  از صادرات خود به كشورهاي توسعه       اكثر كشورهاي عضو اكو    2004 تا   1990در طول دوره       
كاسته و كالاها و خدمات خود را به درجات مختلف بيشتر به كشورهاي در حال توسعه صادر كـرده                   

 كشور عضو فقط قزاقستان، آذربايجان و قرقيزستان در طـول ايـن مـدت سـهم بيـشتري از                    10و از   
دهـد كـه   الذكر نشان ميبه علاوه جدول فوق  . انديافته كرده  توسعه صادرات خود را متوجه كشورهاي    

 تـا   1990 صادرات خـود را بـين سـالهاي          ،كشورهاي افغانستان، ايران، تركيه و تا حدي تركمنستان       
 كشورهاي تازه وارد به اتحاديـه پـس از          در مقابل، . اند به كشورهاي عضو اتحاديه افزايش داده      2004

، در بازارهاي بيشتري در خارج از روابط تجـاري كـه          1991ر شوروي در سال     فروپاشي اتحاد جماهي  
  . هاي شوروي وجود داشت، وارد شدندبين جمهوري

 

   1990-2004 جهت صادرات كشورهاي عضو اكو در دوره .7جدول 

  كشوربه   به كشورهاي عضو  در حال توسعه  توسعه يافته

  2004  1990  2004  1990  2004  1990  كشوراز 

1/0  7/60  5/20  4/34  4/79  فغانستانا  9/4  

4/9  3/40  3/18  3/43  3/72  ايران  4/16  

9/77  38  3/5  24  8/16  قرقيزستان*  38 
1/5  9/45  9/32  53  62  پاكستان  1/1  

2/23 34  3/21  8/3  5/55  2/62  تاجكيستان*  

5/8  5/17  4/22  9/66  1/69  تركيه  6/15  

3/55 50  4/31  15  3/13  35  تركمنستان*  

7/56  8/32  9  4/24  3/34  بكستاناز*  8/42  

7/23 55  8/31  8/12  5/44  2/32  قزاقستان*  

6/39  13  7/35  5/67  7/24  آذربايجان*  5/19  

  UNCTAD Handbook of Statistics 2005: منبع  

  *1995  
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  2004 و 1990سالهاي   جهت واردات كشورهاي عضو اكو در .8جدول   

  رهاي عضو اكوكشو  در حال توسعه  توسعه يافته  

  2004  1990  2004  1990  2004  1990  كشور

2/0  9/57  9/53  2/27  9/45  افغانستان  9/14  

7/12  3/41  4/21  6/47  9/65  ايران  1/11  

8/68  2/32  5/27  4/15  7/3  قرقيزستان*  4/52  

8/2  1/57  1/41  3/40  1/56  پاكستان  6/2  

1/67 59  1/20  2/2  8/12  8/38  تاجكيستان*  

9/9  2/23  2/26  7/59  9/63  تركيه  1/17  

1/55  1/24  2/18  7/32  7/26  تركمنستان*  2/43  

5/41 53  3/26  1/18  2/32  9/28  ازبكستان*  

1/70  4/20  4/9  8/37  5/20  قزاقستان*  8/41  

2/35  5/24  9/44  5/50  9/19  آذربايجان*  25 
          UNCTAD Handbook of Statistics 2005:      منبع

     * 1995  
 

طـول  دهد كه كشورهاي افغانستان، ايران، پاكستان، تاجيكستان و تركيـه در     نشان مي  )8(جدول     
انـد، و بقيـه     يافتـه كـاهش داده     واردات خود را بـه درجـات مختلـف از كـشورهاي توسـعه               سال، 15

در مقابـل تنهـا   . انـد  واردات خـود را از كـشورهاي صـنعتي افـزايش داده      كشورهاي عـضو بـرعكس،    
 واردات خـود را از كـشورهاي صـنعتي          قزاقستان و ازبكـستان در ايـن دوره،       تان،  كشورهاي تركمنس 

در همين دوره تنها دو كشور افغانستان و تركيه واردات خـود را از كـشورهاي عـضو       . اندافزايش داده 
اند ولي در وضعيت واردات ايران و پاكستان تغيير زيادي حاصل نشده اسـت و بقيـه            اكو افزايش داده  

 . اندر عكس عمل كردهكشورها ب

  

   ساختار تجارت اعضاي اكو-ه

 و )9(ول ادر جـد  2004در سـال  اكـو   كشورهاي عضوصادرات و واردات اطلاعات مربوط به ساختار 
 صادرات عمده كشورهاي آذربايجان، ايـران، تركمنـستان و قزاقـستان را          .نشان داده شده است   ) 10(

اي يه و پاكستان را توليدات كارخانه     دو كشور ترك   درصد صادرات    85حدود  . دهدسوخت تشكيل مي  
آلات تـشكيل داده     درصد را ماشين   26 بيش از    اي تركيه،  درصد صادرات محصولات كارخانه    84و از   
  .  است
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  )ميليون دلار( ساختار صادرات كشورهاي عضو اكو بر حسب نوع كالا .9جدول 
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 كشور

 ***آذربايجان 3615 3/4 1/1 2/82 8/2 1/9 5/2 2 6/4 5/0

  **ايران 33788 2/4 4/0 6/85 1/1 7/8 2/2 5/5 9/0 0

  ** قزاقستان  12927  6  3/1  2/61  1/14  4/16  2  6/12  8/1  1/1
  ** قرقيزستان  582  8/8  6/9  6/11  1/3  6/21  3/1  13  3/7  3/45
  **پاكستان  12695  1/10  6/1  3/2  3/0  6/85  1/2  6/79  9/3  2/0
  **تركيه   47253  10  1/1  1/2  2/2  3/84  8/3  54  5/26  3/0
  * تركمنستان  2506  3/0  9/9  81  4/0  9/6  4/0  8/5  6/0  5/1

 UNCTAD Handbook of Statistics, 2005 :منبع

* 2000   , ** 2003  , ***  2004 
  

دهـد كـه    اي مهمترين بخش از واردات اكثر كشورهاي عضو اكو را تشكيل مـي            همحصولات كارخان    
آلات اي ماشـين در ميان محصولات كارخانه .  درصد است  70متوسط آن براي همه كشورها قريب به        

  .  درصد در مورد قرقيزستان متفاوت است20 درصد در مورد ايران تا 46سهم بيشتري دارد و از 
 

  دات كشورهاي عضو اكو بر حسب نوع كالا ساختار وار.10جدول 
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 كشور

 ***آذربايجان 3516 7/11 9/0 5/11 3/2 6/73 8/4 7/29 1/39 1/0

  **ايران 25638 5/10 2 8/5 3/2 2/79 3/12 9/20 46 1/0

  **قزاقستان  8409  8  9/0  1/11  6/1  3/78  1/12  5/25  7/40  1/0
  ** قرقيزستان  717  8/12  7/1  3/25  9/2  2/57  3/14  23  9/19  2/0
  **پاكستان  15549  10  8/5  4/21  6/2  8/56  8/17  9/11  2/27  3/3
  **تركيه   69340  4  5/3  8/16  3/5  1/66  8/14  3/20  31  4/3
  * نستانتركم  1786  7/11  4/0  2/1  1  8/79  7/8  8/26  3/44  9/5

  UNCTAD Handbook of Statistics, 2005 :منبع
* 2000   , ** 2003  , ***  2004 
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 طرفهاي بازرگاني اعضاء اكو -و

 اين اطلاعات نشانگر رابطـه بـسيار    كه ارائه شده)11(كو در جدول  اطرفهاي تجاري كشورهاي عضو 
تر از دو كشور عضو ديگر رابطـه  هر كشور عضو به ندرت با بيش. ضعيف بين كشورهاي عضو اكو است 

وع بـا توجـه بـه اطلاعـات جـداول           در مجم ـ . وارداتي و صادراتي به عنوان شريك تجاري اصلي دارد        
 به علاوه   بوده و  درصد ارتباط تجاري كشورهاي عضو اكو با كشورهاي غيرعضو           80شده، قريب به    ياد

 ؛تنها يك سـوم آن دو طرفـه اسـت   از كل ارتباطات درجه اول تجاري كه بين اعضاي اكو وجود دارد        
مايل به اين كار     ياو  توانند نيازهاي دو جانبه خود را برطرف كنند           يعني دو كشور طرف بازرگاني مي     

  .هستند
 

  صادرات عمده كشورهاي عضو -ز

 مـواد  ،شود، غالب محصولات صادراتي كشورهاي عضو اكو  مشاهده مي )11(طور كه در جدول      همان
  .رزي است و فقط معدودي از كشورها صادرات صنعتي دارنداوليه معدني و كشاو

 

  )*  واردات  ••••صادرات (در بين كشورهاي عضو  طرفهاي عمده تجاري .11جدول 
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  *  •      •    *        افغانستان
      •*          *•      آذربايجان

                  *•    ايران

    *  *       •*           قزاقستان

  •            •*        قرقيزستان
                    *  پاكستان

  *•  *          *        تاجيكستان
    •*              •*    تركيه

      •*        •        تركمنستان
      *        •        ازبكستان

 Annual Economic Report on the ECO Member States, 2004: منبع   
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   صادرات عمده كشورهاي عضو اكو.12جدول 

 صادرات كشور

  مواد اوليه وخشكبار، پوست، پنبه، فرش افغانستان
 سوخت و محصولات صنعتي آذربايجان
 نفت خام، محصولات نفتي، فرش و خشكبار ايران

 گندم، نفت، گاز، زغال سنگ و فلزات غيرآهني قزاقستان
يپشم، طلا، فلزات نادر و برق آب قرقيزستان  
اي، لباس، چرم، لباس چرمي، لوازم ورزشي و لوازم جراحي پنبه، نخ پنبه پاكستان  
  فرش واي، آلومينيوم، لوازم توليد مواد غذايي الياف پنبه تاجيكستان
  محصولات معدني ومحصولات صنعتي، محصولات كشاورزي تركيه

  پنبه وسوخت تركمنستان
ولات صنعتي محص وطلا پنبه، گاز طبيعي، ازبكستان  

  Annual Economic Report on the ECO Member States, 2004: منبع   
  

   روسيه و چين،ي كشورهاي عضوي پراكندگي جغرافيا-ح

 فواصل بين مراكز ايـن      )13(در جدول   . گيرند   حوزه وسيعي از آسيا را در بر مي        ،كشورهاي عضو اكو  
شترين فاصله بين چين در شرق و تركيـه در غـرب    بي. ديگر به كيلومتر ارائه شده است      يك كشورها با 

  .باشد آسياست، و كمترين فاصله بين تاجيكستان و ازبكستان مي

  به كيلومتر، روسيه و چين  فواصل بين مراكز كشورهاي عضو اكو.13جدول 
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  750  1040  3576  447  1094  1036  2264  3364  4176  1619  1820  •  افغانستان
  1626  780  1760  1701  2186  1994  2154  1928  5515  539  •  1820  آذربايجان

  1664  670  2041  1566  1992  2136  2533  2464  5603  •  967  1617  ايران
  3939  4933  7057  4061  3809  3473  3831  5807  •  5603  5515  4176  چين

  2787  2506  1757  2995  3655  2995  1979  •  5807  2464  1928  3364  روسيه
  1514  2050  3309  860  2378  195  •  1979  3831  2154  2264  2264  قزاقستان
  476  1479  3463  685  1039  •  195  2995  3473  2136  1994  1036  قرقيزستان
  912  1409  3945  673  •  1039  2378  3655  3879  1992  2327  1094  پاكستان

  306  914  3080  •  673  685  860  2995  4061  1566  1701  447  تاجيكستان
  3339  2536  •  3080  3945  3463  3309  1757  7057  1700  1480  3567  تركيه

  995  •  2536  914  1409  1479  2050  2506  4933  670  780  1040  تركمنستان
  •  995  3339  306  912  416  1514  2787  3939  1664  1626  750  ازبكستان

 www.indo.com/distance :منبع
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   مدل جاذبه-3

يكي از ابزارهاي موفق در تفسير و توضيح جريـان تجـارت بـين كـشورهاي جهـان كـه بـه صـورت                      
هـاي    مـدل جاذبـه از مـدل      . مـدل جاذبـه اسـت      ،ي از طرف اقتصاددانان به كار گرفته شده       اگسترده
. شـود   ادي است كه از آن براي توضيح جريـان دو جانبـه تجـارت بـين كـشورها اسـتفاده مـي                     اقتص

 ،دهنـده اصـلي آن    معادلات استفاده شده در مدل جاذبه عموماً شبيه به هم است، كه اجزاء تـشكيل              
مقدار تجارت بين دو كشور، توليد ناخالص داخلي دو كشور، فاصله بين دو كشور، جمعيت دو كشور                 

دهنـده ظرفيـت توليـد       نـشان  ،توليد كشور صادركننده  . باشد  هاي مشترك بين آنها مي      و خصوصيت 
 داشـتن  ودهنده ظرفيت جذب اقتصاد ايـن كـشور     كشور صادركننده و توليد كشور واردكننده نشان      

 افـزايش تجـارت     ،دهنده وجود تسهيلات تجاري بين دو كشور و در نتيجه          نشان ،عضويت در سازمان  
 نماينده هزينه حمل و نقـل كـالا بـين دو كـشور اسـت، و                 ،د فاصله بين دو كشور    وجو. بين آنهاست 

دهنـده وسـعت بـازار       نشان ،تعداد جمعيت . فاصله با مقدار تجارت بين دو كشور رابطه معكوس دارد         
البته جهت ديگر . استكشور و به همين ترتيب تنوع توليد و نياز كمتر به تجارت با كشورهاي ديگر              

 توانـايي كه كشورهاي با جمعيت بيشتر با دسترسـي بـه اقتـصاد توليـد بـه مقيـاس           بحث اين است    
ر    معتقدنـد كـه  » ندرابرگ اشت«و » پروو «،روي اين اصل. صادرات بيشتر دارند    جهـت ايـن دو متغيـ

  .(Prewo, 1978 & Bergstrand, 1989) مي تواند مثبت يا منفي باشد،بستگي به مورد
. گيري الگوي عادي تجارت بين كـشورهاست      ستماتيك براي اندازه  يك چهارچوب سي   ،مدل جاذبه    

رهايي كه به صورت مـستقيم و       غيالمللي روانه تجارت را به عنوان تابعي از مت        مدل جاذبه تجارت بين   
  . كندگذارند برآورد ميهاي روانه عادي تجارت اثر ميكنندهغيرمستقيم بر تعيين

 ،تجارت دوجانبه بين دو كشور است، همه متغيرها بجز فاصـله        ،چون متغير وابسته در مدل جاذبه        
جـازي هـم بـه مـدل جاذبـه اضـافه            محققين ناچار تعدادي متغير م    . به صورت حاصل ضرب هستند    

كشور، همزباني، عضويت در يك گروه يـا         بودن دو مرزه آن بتوانند اثراتي نظير هم     اند تا به وسيل   كرده
يـك ضـريب مثبـت در مـورد وجـود           . اي ترجيحي را بررسي كننـد     هاتحاديه و يا داشتن موافقتنامه    
 عاملي براي افزايش تجارت بـين  ،دهد كه وجود ترجيحات  نشان مي  ،توافقات ترجيحي بين دو كشور    

اگر برعكس اين ضريب منفي باشد بدين معني است كـه           . دو كشور است و توليدكننده تجارت است      
 شركت دارد نسبت به بقيه اعضا انحراف تجـارت دارد  يكي از اعضا كه در ترتيبات ترجيحي بخصوص 

(Eichengreen & Irwin, 1996).  
  : شود، از چند جنبه زير قابل تأمل استنتايجي كه بدين طريق حاصل مي   
ي كه اين كـشورها را در ارتبـاط بـا           يها، تمام جنبه  اول اينكه متغيرهاي مجازي زير گروه كشورها         

  .گيرد در بر مي، متفاوت هستند و در مدل جاذبه منظور نشده استعملكرد تجارت خود با هم
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اساس تئوري و مطالعـات تجربـي هزينـه        گيري فاصله اقتصادي بين كشورها بر     دوم، مشكل اندازه     
يابد؛ اما فاصله اقتصادي و فاصـله جغرافيـايي دو          ، افزايش مي  حمل و نقل در تجارت با افزايش فاصله       

  ، اثـرات آن را     گيـري نـشده اسـت     ه فاصله اقتصادي بـه درسـتي انـدازه        آنجا ك از  . چيز متفاوت است  
  . توان با متغيرهاي مجازي بررسي كردمي
تواند مـورد برسـي قـرار دهـد، و          سوم، مشكل ديگر اين است كه اثرات تجارت كشور ثالث را نمي              

در . ورد نظـر دارد   اساس فرض مدل اين است كه تجارت دوجانبه فقط بستگي به شرايط دو كشور م              
ر و بازارهـاي ديگـر   پذيري يك كشور نسبت به كشورهاي ديگعمل تجارت دوجانبه بستگي به رقابت   

  .(Frankel etal., 1995)دارد
  

   ادبيات تحقيق-4

المللـي  تين برگن و پوي هونن اولين افرادي بودند كه از مدل جاذبه در بررسي جريان تجـارت بـين                
 تحقيق در ايـن زمينـه ابتـدا داراي    .(Tinbergen, 1962 & Poyhonen, 1963)استفاده كردند

. وجـود آمـد  ه  چندين تحول در تئوري آن ب1970پايه نظري قدرتمندي نبود، اما در نيمه دوم دهه          
اندرسون اولين اقدام رسمي براي استخراج از مدلي بـر اسـاس فـرض وجـود كالاهـاي غيرمـشابه را         

شتراند خصوصيات تئوريك تجارت دوجانبه را در يك رشته برِگ اِ (Anderson, 1979)شروع كرد
گرفته بود  قابت ناقص ساده مورد استفاد قرار       هاي ر تحقيقات كه در آن معادلات جاذبه همراه با مدل        

 .(Bergstrand, 1985 & 1989)كشف كرد

 جاذبـه   هلپمن و كروگمن از يك چهارچوب كالاهاي غيرمشابه با بازده فزاينده براي توجيه مـدل                 
   دارد و هـا را در بـر  ، خـصوصيات بـسياري از مـدل       ديردوف ثابت كرد كه معادلـه جاذبـه       . بهره بردند 

اندرسـون و  و بالاخره  (Deardorff, 1995)هاي متعارف تجارت توجيه كردتوان آن را با تئوريمي
 كه  بتكشش جانشيني ثا  ون وينكوپ يك مدل عملي جاذبه را بر اساس يك سيستم تابع مطلوبيت              

ــي ــل   مــ ــه حــ ــين زد و بــ ــوان آن را تخمــ ــاي «تــ ــرزمعمــ ــي » مــ ــك مــ ــدكمــ  كنــ

(Anderson & Van Wincoor, 2001) .المللـي  كاربردهاي عملي زيادي در ادبيات تجارت بين
  . به وجود آمده است كه توانسته است به بهبود عملكرد مدل جاذبه كمك كند

 توليد ناخالص داخلي و فاصله بين كشورها بـر          ثير اندازه أتحقيق خود در مورد بررسي ت      در آيتكن   
 مـشاهده  132 را بـا  EFTA كشور عضو 7و   كشور عضو اتحاديه اروپا5ارزش مبادلات تجاري آنها، 

ر عـضويت در دو                  . در نظر گرفته است    در اين بررسي از متغيرهـاي مجـازي، همـسايگي، و دو متغيـ
ديگر از متغير فاصـله اسـتفاده نـشده         يكورها به   مدل به علت نزديكي كش    و در   اتحاديه استفاده شده    

 كـشور در حـال توسـعه و    42رابطـه تجـاري بـين     ،بررسي تين بـرگن در  .(Aitken, 1973)است
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دادن عضويت كشورها در براي نشان در مدل   دو متغير مجازي    و   مشاهده   1772 تعداد   ازيافته  توسعه
 رابطه ،در بررسي خود نا مه لين.(Tinbergen, 1962)  شده استاستفادهاتحاديه اروپا و بنلوكس 

 درصد تجـارت دنيـا را بـدون در نظـر گـرفتن كـشورهاي حـوزه        83كشور دنيا كه  80تجاري بين 
دادن كـشورهاي    سه متغير مجازي براي نشان     ، در اين مدل   ودهند بررسي كرده      كمونيسم انجام مي  

رفتـه  تعمرات سابق بلژيك و پرتغال به كار المنافع با انگلستان، كشورهاي حوزه فرانك و مس       مشترك
  .(Linnemann, 1966) استفاده شده است1958-60هاي سالهاي   از معدل دادهو
مدل جاذبه خود از متغير جمعيت استفاده نكرده است ولي از متغيرهاي مجـازي          در ندابرگ اشتر    

نمونه اين محقق شـامل  . (Bergstran, 1985) اند فايده برده است كه محققين ديگر استفاده كرده
 روابط تجاري بـين     ،ن برجيك ودر بررسي   . توسعه اقتصادي است    كشور عضو سازمان همكاري و     15
 1985 و   1970بـراي سـالهاي     هـستند    كشور كه از شرق و غرب و كشورهاي در حـال توسـعه               25

   و 1بيـرز ن و نتيجه اين تحليل براي هر دو سال ذكـر شـده يـك سـان اسـت بررسـي          وتحليل شده   
  در تحقيـق  . يافتـه اسـت   كـشور توسـعه  13 كشور در حال توسعه و 34ن شامل يك نمونه از    ا م هلين

ت بـين كـشورهاي شـرق و غـرب          دادن محـدوديت تجـار     از دو متغير مجازي بـراي نـشان        2بي سن 
  كـشور عـضو    7،  3افتـا  كشور عضو    6 كشور اتحاديه اروپا،     8 كشور   21شامل  آن   نمونه   وشده  استفاده

CACM –      مدل خود از    در ونگ.  انجام شده است   1986 و   1980هاي     و تحليل روي آن براي سال
 متغير مجازي 8 از آن در كهيافته استفاده كرده  كشور در حال توسعه و توسعه     75به  اطلاعات راجع   
ــه  ــره گرفت ــده اســت    به ــوا محاســبه ش ــين و ه ــا، زم ــق دري ــم از طري ــشورها ه ــين ك   و فاصــله ب

(Wang, 1991).  
توليد و مسافت بين كشورها از مـساحت كـشورها و      از  علاوه بر جمعيت،     ،مدل سولوگا و وينتر    در   

تـري   از متغيرهـاي مجـازي متنـوع   موضـوع، اين دو بر حسب  . نرخ واقعي ارز هم استفاده شده است      
 و بر حـسب  بندي كشور بر حسب جزيره و غيرجزيره     طبقه: اين متغيرها عبارتند از   . اند  استفاده كرده 

 همچنـين بـر     .هاي آنها    پرتغالي و تفاوت    و هاي انگليسي، اسپانيولي، عربي     زبان مورد استفاده به زبان    
سه آن، كـشورهاي عـضو شـوراي همكـاري          هاي مختلفي از كشورها نظير اتحاديه اروپا، آ         روي گروه 

بررسـي انجـام   ) CACM(مـشترك آمريكـاي مركـزي     خليج فارس، مركوسور، نفتا، آند، افتا و بازار    
  .(Sologa & Winter, 1999)ه استشد
ري كـه نـشانه    واز مدل جاذبه  رز در مدل فينتزرا، ماركوزن و     علاوه بر متغيرهاي معمول از متغيـ

همچنين متغيرهاي مجازي بـراي شـناخت       . وجود منابع طبيعي در كشورهاست استفاده شده است       

                                                                                                               
1. Van Beers    2. Biessen    3. EFTA   
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و غيرهمگـوني، تعلـق آن بـه كـشورهاي عـضو سـازمان              نوع كالاهاي مبادله شده از لحاظ همگوني        
  .(Feenstra etal., 1999)دان كار گرفته شدهه شوراي همكاري اقتصادي و اوپك ب

 و ايگــر(Breuss & Egger, 1999) ، بــروس و ايگــر )1999 (1همچنــين ماتــايز چــن و وال   

(Egger, 2000) .   بـه عـلاوه بـرگ    . نـد اخصوصيات اقتصادسنجي معادله جاذبـه را بهبـود بخـشيده
، (Sologa and Winters, 1999) سـولوگا و وينتـرز   ،(wei, 1996)، وي )1980(اشـتراند و هلـپمن  
 تــصفيه هبــ) 1999 (2 و بوگيــاس و ديگــران(Limao and Venables, 1999)ليمــائو و ونــابلز 

 .متغيرهاي توضيحي مدل كمك كرده اند
 

  اعضامحاسبات و تحليل روابط بازرگاني بين مدل،  -5
اكو و كـشورهاي چـين و روسـيه مـورد توجـه قـرار         كشور عضو10 رابطه تجاري بين  ،اين مقاله  در

اولـين علـت انتخـاب ايـن دو     . گرفته و اثر پيوستن اين دو كشور به سازمان اكو بررسي شـده اسـت        
و قـدرت   اين د   تقويت موضع ايران در منطقه با ايجاد ارتباط بازرگاني بيشتر با           ،كشور در اين بررسي   

نزديكـي  بـه   دومـين دليـل،     . اقتصادي منطقه و عدم اتكاي كمتر به كشورهاي صنعتي غـرب اسـت            
  محـسوب   كه عامل مهمي در تقويـت تجـارت بـين دو كـشور               گرددبرميفرهنگي بين چين و ايران      

با رشد دو رقمي اقتصادي خود در دو دهه گذشته قدرت اقتصادي خود را در دنيا                كه   چين   .شودمي
دليل ديگر، عـدم گـسترش      . تواند شريك تجاري خوبي براي ايران باشد        مايش گذاشته است، مي   به ن 

اقتـصادي ايـن كـشورها و داشـتن          بودن ساختار روابط بازرگاني بين اعضاي فعلي اكو به علت مشابه        
 كه از لحاظ فيزيكي در حوزه       -با واردشدن اقتصادهاي قدرتمند ديگر      . هاي نسبي مشابه است     مزيت

  . عه روابط بازرگاني بين آنها باشدتواند محركي براي توس  مي، اكوبه -قرار دارند ي اكويافياجغر
در سه مـدل اول متغيرهـاي مـستقل شـامل توليـد             .  مدل استفاده شده است    6در اين بررسي از        

ر مجـازي                   كشورهاي مورد بررسي، فاصله بين اين كشورها، شاخص توسعه در ايـن كـشورها و متغيـ
بـه  وط به عضويت كشورهاي عضو اكو، كشورهاي عضو اكو به علاوه چين و كشورهاي عـضو اكـو    مرب

 متغير مجازي مربوط به وجود مرز       ،در سه مدل ديگر علاوه بر متغيرّهاي نامبرده       .  روسيه است  علاوه
 . مشترك بين كشورهاي مورد بررسي نيز در نظر گرفته شده است
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1. Chen and Wall     2. Bougheas et al  
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  : زير استبه ترتيبمتغيرهايي كه در اين مدل از آن استفاده شده    
   Exij :  صادرات كشورi  به كشورj  ؛Gdpij : كـشور  توليـد ضـرب    حاصل i   كـشور  توليـد در j ؛

Disij :   فاصله مركز كشورi  از مركزكشور j  ؛Hdiij :  ضـرب شـاخص توسـعه كـشور        حاصـلi  در
 : Language؛ راي وجـود مـرز مـشترك بـين دو كـشور        تغير مجازي ب  م : Bord؛  jشاخص كشور 

؛ تغير مجازي براي عضويت در اكو      م :Mem ؛متغير مجازي براي وجود زبان مشترك بين دو كشور        
1Mem: 2 ؛ضويت چين در اكو   مجازي براي ع   تغير مMem:       متغير مجازي براي عضويت روسـيه

حاصـل ضـرب جمعيـت دو     :ijPopu ؛حاصل ضرب جمعيـت فعـال دو كـشور        :ijAcpop؛اكو در

    .كشور
ك كـشور و حجـم    و جمعيت فعال يجمعيتان، بدارنبودن رابطه بين ز حاكي از معني،نتايج اوليه    

 در  و ايـن متغيرهـا حـذف شـده          ،يي نهـا  هايتجارت بين كشورهاي مورد بررسي است، كه در مدل        
هاي موافق تئوري و در اكثر موارد وجود روابط            وجود علامت  ، مدل مختلف  6مجموع، نتيجه تخمين    

زارش شـده   گ ـ)14( نتيجه اين تخمين در جدول      كهدار بين متغيرهاي مستقل و وابسته بوده        معني
  .است
 روسيههر يك از كشورهاي     ها، با عضويت يافتن       هر دو گروه مدل    اساس نتايج اقتصادسنجي در    بر   

نسبت به حالتي كه فقط اعـضاي فعلـي در          ي گروه جديد    در اكو، حجم تجارت بين كشورها     و چين   
 ، بررسـي در وهله دوم بيشترين حجم تجارت بـين كـشورهاي مـورد    . آن عضويت دارند، بيشتر است    

  . زماني است كه فقط عضويت كشورهاي فعلي عضو اكو در نظر گرفته شود
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ظرفيـت افـزايش تجـارت بـين     . صورت كمـي زيـر نيـز بيـان كـرد     ه توان ب گيري را مي  اين نتيجه    
كشورهاي مورد بررسي كه درصد اختلاف بين تجارت در وضع موجود و مقدار تخمـين زده شـده از          

 همـين ترتيـب بـراي گـروه دوم     و بـه  درصـد  87، و 68،  71ل، به ترتيب    مدل است، در سه مدل او     
به حجـم تجـارت موجـود بـين ايـن كـشورها       ) 15جدول (درصد  62و  66، 7/12ها به ترتيب  مدل

 و عـدم    ، عضويت يـافتن روسـيه     عضويت يافتن چين  سه حالت   يا به عبارت ديگر در      . شود  افزوده مي 
به طور متوسط ظرفيت تجارت بين كشورهاي ) وضعيت فعلي(عضويت اين دو كشور در اين سازمان      

 و  3هـاي   مـدل  (درصد 74 درصد، 4/67به ترتيب   ) 5 و   2هاي  مدل( مورد بررسي در دو گروه مدل       
 همچنـين نتـايج     .نسبت به وضعيت موجود افزايش خواهد يافت      ) 3 و 1هاي  مدل(درصد   1/42 و   )6

 ،ي عضو اكو كه با هم داراي مرز مشترك هستند         دهد كه تجارت بين كشورها     نشان مي  )15(جدول  
 ايـن  ،اي كـه بـا ايـران دارنـد    باشد و با پيوستن روسيه و چين به نسبت معكـوس فاصـله     محدود مي 

  .يابدپتانسيل افزايش مي

  

  ، روسيه و چيناكو ارتباط بازرگاني بين كشورهاي عضو نتيجه بررسي .14جدول 

  2R F  ركمرز مشت  عضويت  فاصله  توليد  توسعه  مدل

عضويت فعلي 

  )1(در اكو 

68/688  

)98/2(  

0055/0  

)69/12(  

076/0-  

)89/3-(  

37/187   

)07/3(  

  656/0 71/60 

عضويت چين 

  )2(در اكو 

21/577  

)387/2(  

00537/0  

)946/11(  

0424/0-

516/2-(  

59/176  

)858/2(  

  653/0  84/59  

عضويت روسيه 

  )3(در اكو 

28/868  

)56/3(  

0055/0  

)09/12(  

063/0-  

)72/2-(  

18/101  

)17/1(  

  635/0  23/55  

عضويت فعلي 

  )4(در اكو 

052/663  

)897/2(  

0053/0  

)64/11(  

0593/0-  

)64/2-(  

22/160  

)72/2(  

09/75  

)57/1(  

663/0  62/49  

عضويت چين 

  )5(در اكو 

2/509  

)13/2(  

005/0  

)70/10(  

0213/0-  

)13/1-(  

89/187  

)087/3(  

24/9  

)77/1(  

668/0  80/50  

عضويت روسيه 

  )6(در اكو 

98/777  

)14/3(  

0053/0  

)028/11(  

034/0-  

)24/1-(  

16/39  

)423/0(  

93/111  

)39/2(  

643/0  56/45  
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  )به ميليون دلار(به بقيه كشورها  i ظرفيت تغيير در صادرات كشور .15جدول 

  معادله           

  كشور

)1(  )2(  )3(  )4(  )5(  )6(  

  2580  3399  412  4339  3431  3622  افغانستان
  3867  4388  1819  5103  4446  4485  آذربايجان

  3546  3993  1480  4664  4027  4075  ايران
  1838  2347  -188  3018  2396  2441  قزاقستان
  3438  4256  1651  4812  4271  4298  قرقيزستان
  3886  4211  1516  5106  4289  4419  پاكستان
  2650  3591  720  4260  3619  3711  ستانتاجيك
  4610  4106  1787  5663  4330  4587  تركيه

  3572  3531  1027  4868  3727  3913  تركمنستان
  2544  3348  628  3939  3367  3411  ازبكستان

  4035  2432  249  5058  2839  3438  چين
  427  259  -3493  1327  342  538  روسيه
  36993  39861  7608  52157  41084  42905  جمع

صــادرات  ظرفيــت افــزايش
  نسبت به وضع موجود

715/0  6847/0  869/0  1268/0  6643/0  616/0  

  

  گيري و پيشنهادات نتيجه- 6

 ايـران در آن     ،اي نسبتاٌ موفق دنياسـت كـه از بـدو تأسـيس           هاي بازرگاني منطقه  اكو يكي از اتحاديه   
يافتـه بـه    سلمان تازه اسـتقلال    تعدادي از كشورهاي م    ،پس از فروپاشي شوروي   .  داشته است  فعاليت

 ،بـه دليـل همگـوني اقتـصادهاي كـشورهاي عـضو اكـو             . همراه افغانستان به اين اتحاديـه پيوسـتند       
كشورهاي روسيه و چين هم به عنوان اقتصادهايي كه نسبتاً مكمل اقتصادهاي اعضاي اكو هستند و                

ن پيوستن آنها بـه اكـو امـري     بررسي امكا،از لحاظ جغرافيايي نيز به كشورهاي عضو نزديك هستند     
  . خالي از فايده نيست

بينـي شـده بـين آنهـا و بـين           محاسبات انجام شده در زمينه روابط تجاري موجود و روابط پـيش              
 پيوسـتن روسـيه بـه اكـو         ،دهد در وهلـه اول     نشان مي  هاي جاذبه فوق،  كشورهاي عضو اكو در مدل    

پيوستن چين هم به اكـو   . ي عضو را خواهد داشت    بيشترين افزايش در مبادلات تجاري بين كشورها      
شـده  ش تجارت بين اعضا در دو مورد ياد       بيني افزاي در درجه بعد اين امتياز را خواهد داشت؛ و پيش         
بنابراين با معيارهاي اقتـصادي كـه در قالـب مـدل      . به مراتب بيشتر از وضعيت فعلي اكو خواهد بود        

تواند پيوستن ايـن دو كـشور را بـه    المللي كه مي  موجود بين  جاذبه وجود دارد، و فارغ از ساير روابط       
ورهاي عـضو را  تواند ظرفيت تجاري كشاكو تسهيل يا تعطيل كند، پيوستن روسيه و چين به اكو مي 

  .اي افزايش دهدبه نحو قابل ملاحظه
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