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ي متفـاوتي بـه

و روسـيه ايـران

تا كنند مي تلاش

روابـطچهـارچوب

 ايجـاد موازنـه

ز برقراري ايـن

 كشـور مـرتبط

آن را ناديـدهش

س از فروپاشـي

 كه نياز مبرمي

ر اين است كـه

آنكـه منبعـير

ارزهاي معتبر(

شـدند، منبعـي

ادعـاي مـا ايـن

و  عبارت به دليل

 بـه مثابـه يـك

 روسيه يكي از

.ت

، الملـلبـين

هاي پاسخ الملل بينهاي نظري مختلف در حوزه روابطرهيافت

و پرسشابهام ايـهاي موجود در مورد دلايل گسترش روابط ها

يانه تلاگرا واقعرويكردهايكه درحالي. دهنددر دوره اخير مي

و روسـيه را موضـوعي درموضوع همكـاري چهـاهـاي ايـران

و كوششقدرت هـا بـراي هاي دائمـي ايـن قـدرت هاي بزرگ

ك انگيزهتعريف كنند، رويكردهاي ليبرالْ و اهداف دو شور ازها

و انگيزه كهاي ماسطح از روابط را به منافع و اقتصادي دو دي

وبـيش كـم در اين ميان، موضوعي كه هر دو گـروه.ندنمايمي

و هـم روسـيه در دوره پـسمي گيرند، اين است كه هم ايـران

ب ميسهشوروي به لحاظ تحولات هويتي در شرايطي بردندر

فرض مقاله حاضر.كردنده بازسازي هويتي خود احساس مي

و روسيه در اين دوره، كه همچنان ادامه دارد، بـر عـلاوهايران

و يا منافع مادي كمياب يكديگر تأمينبراي نيازهاي امنيتي

و ش تلقي مـي) شده براي ايران هاي تحريم فناّوريبراي روسيه

مي تأمينبراي اد. رفتنـد نيازهاي هويتي يكديگر نيز به شمار

دتر مهماست كه طي دوره پس از فروپاشي شوروي، ايران ين

اي بوده كه به روسيه امكـان بـازيگري بـ ين عرصهتر مهمبهتر

ب وقدرت بزرگ جهاني را متقابل نيز رفتارهايطوربه خشيده

ي ايران در دوره اخير بوده استالملل بينين موانع انزواي ترمهم

بـهاي روابط ايران، روسيه، غرب، نظريه:هاي كليدي واژه
ه قدرتموازن
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 يـك هـيچ درش از آن

ـ تجربـه نكـرده بودنـد

هـاي هـا نگرانـي زمينـه

نفسـه بـه يـك مسـئله

تنهـا مـتهم بـه نـهـ

 لحـاظ سياسـي نيـز

هـاي شـديدتر تصـميم

ضـوعات بـر سـر مو

و احتمـالاً رهبـران م

ور ميـان تحليل گـران

و مسـير را بـراي  فضـا

 اول در زمينـه تجهيـز

هـايه هنوز پرسـش

كننــد، بــا تحليــل مــي

و روسـيه چـرا ايـران

 ندارند، در دوره پـس از

آنكه تا پيشرغمبهـ روسيه در دوره پس از جنگ سرد

و برابري را تجر حال درعينهاي تاريخي روابط نزديك

را برقرار كردند كه در برخـي از زمين دوجانبه از روابط

و فـي را براي قدرت نفس هاي بزرگ غربـي ايجـاد كـرده

تـا حـدودي چـينوـ روسـيه.ي تبديل شـده اسـت

اي ايران هستند، بلكـه بـه از برنامه هسته فنّاورانههاي

ن مانع بر سر راه اعضاي شوراي امنيت براي اتخـاذ تص

.آيند شمار مي ايران به

و قـدرت هـاي غربـيي يك دوره كشمكش ميان ايران

و مواضع روسيه، اگرچه در حـد انتظـار مـردم  اقدامات

و پر نبوده اسـت، امـا بحـث هـاي فراوانـي را در سـش هـا

و از نظر كشورهاي غربـي همچنـان فض سياستمداران برانگيخته

در.ي ايران باز گذارده است حالي متهم رديـف او روسيه

به هسته فناّوري و تسليحات پيشرفته مي اي رود كه شمار

و ابعاد روابط دو كشور وجود دارد .ر مورد ماهيت

و پاسخ  هاها
و تحليل و روســيه را تحسياســتمداران گرانــي كــه روابــط ايــران

و ابهام اي از پرسشه چ:ها در اين زمينه مواجه هستند ها

 آنكه خاطرات تاريخي چندان خوشايندي از يكديگر ندار

مقدمه
و ايران

ه از دوره

سطحي

ر زيادي

يالملل بين

ه حمايت

ينتر مهم

عليه ايرا

طي

مختلف،

ايران نبو

سياستمد

بازيگري

ايران به

د زيادي

ه پرسش
سياســتم

مجموعه

رغم آن به



 اند؟ چرا روسيه كرده

 غربـي نگـران دسـتيابي

اينكه تقويت نظاميم

 يـك تهديـد جـدي

سـاله كوشـش چنـدين

هـاي قطـع همكـاري

چـرانينجاميـده اسـت؟

و  تهديد تلقـي نكـرد

 به همكاري با غـرب

ي اسـلامي هـاجريـان

 عامدانـه از سـوي هـر دو

رقابت رغم به روسيه

ت يكديگر را در اين

هـاي متفـاوتي بـهخ

ن هـاي ظـر تحليـل از

و حـال عـين در سـاده

. امريكـاو يـا تهديـد

هاي استراتژيك ميـان

و يـا امريكـا سـوي

دو. كننـد تفسـير مـي هـر

و يـا تهديـدات گرايـي

اسـتراتژيك هـاي مشـاركت

از. قفقـاز مقاومـت كننـد

تر در روسيه نتيجـهي

.ي استالملل بيننظام

ت مـورد توجـه قـرار

و نزديكي را با يكديگر برقرار ي شوروي روابط متعادل

ن، به اندازه كشورهاي غربنزديكي بيشتر جغرافيايي با ايرا

رغمبهها اي نيست؟ چرا روس ايران به تسليحات هسته

تواند بـراي آنهـا دستيابي ايران به تسليحات پيشرفته مي

دهند؟ چـرا كوش همكاري با ايران در اين زمينه ادامه مي

قامريكا و يا متقاعد كردن روسيه بـه براي تطميع، تهديد

نينج امريكـاو نظامي با ايران تاكنون به نتايج مورد نظـر

تالملل بين در آغاز دوره جديد حيات ي خود ايران را يك

آ و همچنين نياز زياديرا، با وجود آنكه در ن زمان اميد

جچرا موضوع يك تهديد قلمداد كرد؟عنوان به همچنان

و روسـيه عامدا در قلمرو روسيه در عرصه روابط ايـران

و توجهي قرار مي مورد كم ونهايتاً گيرد؟ اينكه چرا ايران

و آسياي مركزي تلاش تا اقداماتكنند مي در قفقاز، خزر

 نيت مورد ارزيابي قرار دهند؟ حسن

پاسـخ الملل بينهاي نظري مختلف در حوزه روابطرهيافت

و روسيه ميهاي مطرح .دهند شده در مورد روابط ايران

س يي اغلب اين پرسـش گرا واقعرهيافت هـا يـك پاسـخ

و كننده دارنـد؛ ضـرورت ايجـاد موازنـه در برابـر قـدرت

و قدرت، همكاريتأكيديان با ه بر مفاهيمي مانند امنيت

احساس تهديد مشترك دو كشـور از روسيه را ناشي از

 تمايل آنها به برقراري موازنه قدرت با اين كشور تفسـي

و روسيه در پي آن هستند كه در برابـر گرا يكجانبـه ايران

و از طريق مشـارك سطحي از موازنه قدرت را ايجاد كنند

و قفقـا نفوذ بي محاباي اين كشـور در آسـياي مركـزي

و تهاجمي خشن ها، بروز سياست خارجيِ نئورئاليست تر

ن وسيلهبهشده واقع مثبت فشارهاي ساختاري ايجادو در

(Hopf, 1999را به مثابه عرصـه رقابـت يي كه روابطها دولت 222
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فروپاشي

نزرغم به

احتمالي

و ايران

باشد، به

ارهبران

يا هسته

د روسيه

ر امريكا

ه داشت،

دويژه به

طرف مو

تاريخي

مناطق با

رهي

ه پرسش

بر مبتني

كنن تعيين

يگرا واقع

و ايران

ناشي از

كشور اير

س امريكا

در برابر

ن ديدگاه

وطبيعي

999: 61)
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(Hopf, 1999

 سـاختاري گرفتـه تـا

و روسيه يكي از دو، سـه

. انـد عينيت بخشـيده

و يـا اينكـه  برقـرار شـده

نظـر تصـور اسـت اتفـاق

و روسـيه، در مقابـل،

هاي بزرگ ميان قدرت

سياسـت(اي منطقـه

د اندكي وجـودشواه

 دهنـده ايـن روابـطح

دائمي در طور به اقتصادي

(

ا يكـديگر همكـاري

در ايجاد يـك هادولت

، هرچنـد كنـد مي روابطي

ي در اين مسـير بـهم

تـا كننـد مييانه تلاش

هـاي روابط قدرتب

 موازنـه تعريـف كننـد،

 سطح از روابط را بـه

موضوعي كـه هـر دو

و هم روسـيه در  ايران

ب بردنـدميسره شرايطي

1. Free Riding 

شد گرايي خاطر آرمان شدت بهه :9.شان تنبيه خواهند 61)

س هـاي آن از رئاليسـت ها در تمـامي شـاخهرئاليست هـاي

و تهاجمي، اين نكته را ميت پذيرند كه روسي هاي تدافعي

 قدرتي است كه به نظام موازنه قدرت پس از جنگ سرد

اي چگونـه برقـر ها در اين مورد كه چنـين موازنـه نظريه

اي بـراي آن قابـل تصـوو احتمالاً چه آينده كند مي عمل

و منتقدان تحليليبرال ولها هاي رئاليسـتي از روابـط ايـران

دهند به جاي ارتقاي سطح تحليل به عرصه روابط مي مي

يـا دوجانبه، ابعاد مختلف اين رابطه را در سطوح)ت بالا

ش«،ويليام بلفورثو استفن بروكبه اعتقاد. تحليل كنند

توضـيح امريكـا تمايل به ايجاد موازنه در برابـر قـدرت

و روسيه و انگيزه منطقهامنيت. باشد] ايران هاي اقتصا اي

Brooks and).»ها قرار دارند مقدم اين انگيزه Wohlforth, 2005)

ف بـاها دولت هم اين موضوع كه چرا متن گفتمان ليبرال،

و دشواري نيست دو مزيت مطلق. اساساً مسئله پيچيده

سود متقابل، آنها را متقاعد به برقراري چنين روابط برمبتني

و هادولت مانع مهم1»سواري گرفتن رايگان«به فريبكاري

يانگرا واقعرويكردهاي رسدمي نظربهكه درحالي.آيد مي

و روسيه را موضوعي در همكاري چهارچوبهاي ايران

هـا بـراي ايجـاد مو هـاي دائمـي ايـن قـدرت كوشـش

و اهدرويكردهاي ليبرال انگيزه سها اف دو كشور از برقراري اين

و اقتصادي دو كشور مرتبط مي انگيزه مو. كنند هاي مادي

مي وبيشم گيرند، اين مسئله است كه هم اير آن را ناديده

س از فروپاشي شوروي به لحاظ تحولات هويتي در شرا

.كردند مبرمي به بازسازي هويتي خود احساس مي

ندهند به

رئال

رئاليست

ق يا چند

اما اين نظ

ع چگونه

.ندارند

ليبر

م ترجيح

سياست(

،)سفلي

دارد كه

ا[ روابط

خط مقد

در

كنند، مي

مبترابطه

دو تمايل

حساب

موضوع

و بزرگ

رويكرده

و منافع

كمگروه

دوره پس

م كه نياز



 دوره، كه همچنان ادامـه

 منـافع مـادي كميـاب

تلقـي) بـراي ايـران

ادعاي مـا.رفتندر مي

و  عبـارت بـهن دليـل

ه يك قـدرت بـزرگ

و  موجـود از روابـط ايـران

و يـاـ؟نيسـتند دهنده

و سـپس تـلاش  شد

شـده ادعاهاي مطرح

 بنيــادين در رويكــرد

هـا اينكه اين هويـت

فراينـد در يـك هـات

، سـاختار كنـد مـيد

و منـافع، به هويت ها

 مشـكلات، بـا تعريـف

1:36(

هـاي قطـع همكـاري

و عـدم ر اين فشارها

نفسه به ايـن معناسـت

 كه در سـطح روابـط

 مـورد تحليـل قـرار

 باشند كه روابـط خـود

ي المللـ بـين وضـعيت

و روسيه در اين دور ض مقاله حاضر اين است كه ايران

و يـا من تـأمين آنكه منبعي بـراي برعلاوه نيازهـاي امنيتـي

و( دهشـ هاي تحـريم فناّوريارزهاي معتبر براي روسيه

نيازهاي هويتي يكديگر نيز به شمار تأمينشدند، منبعي براي

ينتر مهمت كه طي دوره پس از فروپاشي شوروي، ايران

به ين عرصهترم مثابه اي بوده كه به روسيه امكان بازيگري

.يده است را بخش

هاي موجـو اين مقاله، ابتدا به اين پرسش كه چرا تحليل

چندان توضيح دهن) هاي رئاليستي يا ليبرال اعم از تحليل

پاسخ گفته خواهدـ؟گويند چيز را در اين زمينه نمي همه

،الملل بينانگارانه به سياست سازهيي رويكردبرمبنا تا

ي دو فــرضبرمبنــامقالــه حاضـر. ارزيــابي قــرار گيــرد

نخست:بنا گذاشته شده است الملل بينانگارانه به سياست

و دوم اينكـه هويـتكنندمي را تعريفها دولت كه منافع

تأكيـد الكساندر ونـتكه گونه همان. شوندي برساخته مي

بيي به انحا مختلف حائز اهميت است؛ با قوام بخشيدن

هـاي مشـترك بـراي مشحل راه به كنشگران براي يافتن

و غيرهت براي رفتارها، با تكو 1384،ونت(.ين تهديدات

و روسيه رويكردهاي نظري به روابط ايران
ق هاي مكرر قـدرتدرخواست هـاي غربـي از روسـيه در مـورد

و همچنين مقاومت اين كشور در برابر و نظامي با ايران

ك و مورد نظر غرب از سوي اين نفس شور، في پاسخ مطلوب

ك و روسيه در كليت خودش موضوعي است  روابط ايران

مي روابط ميان قدرت چهارچوبو در توانـد هاي بزرگ

و روسيه علاقه زيادي داشته باشاگرچه معلوم نيست ايران

و يف كنند، اما اغلب نظريه چنين سطحي تعر پردازاني كـه
224
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فرض

علادارد،

يكديگر

شدند مي

اين است

مهمبهتر

ر جهاني

در

(روسيه

اينكه هم

شود مي

مـورد ار

انگا سازه

ك هستند

اجتماعي

اجتماعي

با كمك

انتظارات

رويكرد
درخواست

اي هسته

ارائه پاس

ر كه نوع

و قدرت

اگر. گيرد

را در چن
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و رفتـار روسـيه،  موقعيـت

و غـرب مـورد  روسـيه

و روسـ ه اغلـبيران

 نيـز بـراي خطرنـاك

 امريكـا ساي جمهورؤ

هاي مختلف بر اينت

و توانمندهاي نظـامي

انعكاس. جهاني باشد

گـران را از تحليل بسياري

رابطـه كـلانچهـارچوب

، همچنـين حـاكي از

 جديد، گفتمـان موازنـه

 گفتمـان غالـب را تشـكيل

 چهـارچوب روسـيه در

 كشـور در وضـعيت

 چـه قـدرتي؟ بـا چـه

هـاي اين پرسشي برا

و  كه روابـط ايـران

 موازنـه در برابـر تهديـد

علاقه زيادي به تحليـل

 اخيـر از خـود نشـان

 كـه روسـيه طـي ايـن

پردازان قـرارن نظريه

سـطح رفتـار چـين در

 رفتارهـاي متناقضـي را، از

اند، در تحليل موقعيـ جنگ سرد را مورد تحليل قرار داده

تعـاملات روس چهارچوبهاي اين كشور با ايران را دري

.اند داده قرار

و گزاره نيز غرب ا دهندةحيتوضيها عبارات  ـروابـط ري

و كوشـش مسـتمري انـد شدهيبند مفهوم»ديتهد« مفهوم

و تهديدآميز وانمود كردن اين روابط وجود دارد ؤر. دادن

و يا به مناسبتوب گفت گوهاي دوجانبه با رهبران روسيه

وكرتأكيد و هاي هسته كه تقويت ظرفيتكنندمي ده اي

ج توسط روسيه مي و امنيت تواند خطري بالقوه براي صلح

و روسيه، بسيا در تحليل هاش هاي نظري از روابط ايران

ت كند مي و روسيه را چهـارنها در كه موضوع رابطه ايران

و در متن گفتمان ايـن مسـئله،.يي ببينندگرا واقعو غرب

و بروز شرايط گفتماني جدرغم بهت كه پايان جنگ سرد

در ذهنيت بسياري از سياستمداران غربي گفتمـا همچنان

و روسبا ايـن حـال، هرگونـه تحليلـي از روابـط ايـران

يـي مسـتلزم ارائـه تبيينـي از موقعيـت دوگرا واقـعهـاي

و پاسخ به سه پرسش اساسي است چ:ي موازنه در برابر

اي كننده يي توضيح قانعگرا واقعهاي آيا نظريهو چگونه؟

گران وجود داردگرايش غالبي در ميان تحليل آنكهرغم

تـلاش دو كشـور بـراي ايجـاد موازن چهارچوب را در

و تفسير كنند، تاكنون نظريه علا گرا واقعپردازانتحليل

د ي در دو دهـه اخالمللـ بـينر صـحنه موقعيت روسيه

شـود كـه اين مسئله احتمالاً از اين موضوع ناشي مـي.

رفتاري را كه بتواند مبناي تحليل اينآن ميزان از ثبات

ثبـاتي كـه در رفتـ بـرخلاف.ز خود نشان نداده اسـت

شود، روسيه در دو دهه گذشـته رفتارهـي مشاهده مي

ج پس از

همكاري

توجه قر

در

حول مفه

جلوه داد

در اغلب

موضوع

ايران توس

تلاشاين

وسوسه

و روسيه

اين است

ه قدرت

.دهد مي

هـا نظريه

يالملل بين

هدفي؟

دارند؟

رهب

ر روسيه

تح امريكا

و تبيين

اند نداده

آها سال

بگيرد از

يالملل بين



و همسـويي در  همكـاري

 گـروه هشـت كشـور

 سـرد در مـورد قابليـت

طـي 2000در سـال

و موازنـه قـدرت از

بـراي تحليـل شـرايط

 والتـز، بـا سـقوط اتحـاد

و قطبـي قـرار گرفـت

 هـاي بـزرگ قـدرت

ل از نظـرحا بااين. شد

 تـداوم زيـادي داشـته

قطبـي از وضـعيت تـك

 (waltz, 2000: 27).»ت

ماهرانـه ادارهانـدازه

 ممكن اسـت رفتـار

كمـا اينكـهـف كنـد

و ممكـن مـي شـوند

در سياسـت. بگيرنـد

برقـرار سـمت بـه را

 نظـري بايـد در انتظـار

كانديـداهاي تبـديل شـدن بـه

:ر والتـز، عبارتنـد از

 يـك فاصـله بيشـتر

تنهـا رقابـت نـهي چندقطب

. آن نيز خواهـد شـد

و گرجستان گرفتـه تـا همكـا و رويارويي در كوزوو

و در نهادهـايي ماننـد گـ چهـارچوب بحران افغانستان

. به نمايش گذاشته است

و ترديدهايي كـه پـس از پايـان جنـگ سـرس از نقدها

كنـت والتـز مطـرح شـد، يـي گرا واقـعدهندگي نظريه
يـي سـاختاريگرا واقـع تلاش كرد تا بگويد همچنـان

و مفـاهيم در مقايسه با ساير نظريهـي بيشتري بـرـ ها

بـه اعتقـاد والتـز.ي برخـوردار اسـت الملل بين در سطح

قطي در وضـعيت تـك المللـ بين شوروي، نظام سياسي

با فاصله قابل تـوجهي نسـبت بـه سـاير امريكا متحده

ش تنها قدرت برتر جهاني مورد شناسايي سايرين واقع

قابليـت تـن مسئله به اين معنا نبود كه چنين وضـعيتي

يك نظريه سـاختاري، وض چهارچوبدر« گفته والتز،

ي برخـوردار اسـتالمللـ بـين بنـدي ماندگاري در شكل

ا قدرت نـامتوازن هـر«كه والتز براي اين ادعا اين است

دولت قدرتمند.ك خطر بالقوه براي ساير كشورهاست

و يا رفاه در جهان تعريـف  تلاشي در راه صلح، عدالت

م اما اين واژهـچنين كرد ها به ميل قدرتمنـدان تعريـف

و منافع سـاير در تعـارض قـرار بگ هـا دولـت تمايلات

و ديگـران قدرت بيل و چرا دفـع خواهـد شـد چون

 (waltz, 2000: 28).»دهد توازن سوق مي

ي چنين تصوري، والتـز معتقـد اسـت بـه لحـاظ نظـبرمبنا

كانديـداها. بـود الملـل بـين در نظـامگيري تـوازن مجـدد

و بالطبع، شكل از نظرگيري مجدد توازنهاي بزرگ آينده

و بـا  تحت رهبري اتحاديه اروپا يا آلمـان، چـين، ژاپـن

(waltz, 2000: 30)گيري وضعيت چندقط از نظر والتز، شكل

دهد، بلكه موجب تشديد هاي بزرگ را كاهش نمي قدرت 226
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تعارض

ب جريان

صنعتي،

پس

د توضيح

اي مقاله

شايستگي

موجود

جماهير

م ايالات

عنوان به

والتز اين

به. باشد

كمترين

دلايل وا

شود، يك

خود را

چ امريكا

بااست

الملل بين

ساختن

برم

گير شكل

ها قدرت

ت ائتلافي

(.هروسي

ميان قدر
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يها تلاش خود هم بر

 كنند، تكيه خواهنـد

ر يك جهان دوقطبـي

، بـه مـوازات هـادولـت

و قـدرت ن انسـجام

د مختلف نشان دهـد

، موازنـه آنارشـي بـر

شـوند، سـاختاردموكراتيـك

و المللـ بينهادهاي ي

 تغييـري ايجـاد نخواهـد

و  روسيه معنـاي روشـن

يـي، يعنـي گرا واقـع

يك قدرت بزرگعنوان

 براي ايجـاد موازنـه در

ف قـدرت در روسـيه

ا مـا ايـن مسـئله داشته،

تـوان، مـي كنـد مي ارائه

تـر يك مقياس پـايين

و  ايالات متحده با روسيه

 شوروي، ايـن دو كشـور را

همكاري با يكـديگر سـوق

 وسـيله بـه دادن چـين

 چگونه كشورشـان را اداره

و چرا برمي آيـدچون

1. Self-help 

خها دولت« جهان با بيش از دو قطب، براي حفظ امنيت

توانند با ديگران ايجادو هم بر تشكيل اتحادهايي كه مي

تر از رقابت در چندقطبي بسيار پيچيدهرقابت در يك نظام

دولـاي هاي مقايسه ها در مورد توانمندي زيرا عدم قطعيت

و برآوردهـا از ميـزان كنـد مـي تعداد آنهـا افـزايش پيـدا

 (waltz, 2000: 5).»دشوارتر استها نيز

و شواهد با ارائه استدلال كندمياله تلاشوالتز در اين مق ها

مبتنـيبه همان اندازه كه در گذشته بوده اسـت،يالمللن

دموكراتيـ هـا دولـت حتي اگر تمـامي. است1 خودياريو

ن الملل بين و حتي گسترش هآنارشيك باقي خواهد ماند

نيز در ايـن وضـعيت تغييـها دولت وابستگي متقابل ميان

و روس،كند مي فضايي كه والتز ترسيم روابط ميان ايران

گـزاره محـوري در گفتمـان چهـارچوب ازي دارد كـه

عنوبه روسيه. برتر خارج نيستت موازنه در برابر قدرت

هاي ممكن براالقاعده تلاش خواهد كرد تا از تمامي ظرفيت

هاي ضعيف هرچند والتز معتقد است بنيان. بهره ببردامريكا

تر نگاه داش هاي بزرگ عقب كشور را چندگام از ساير قدرت

.جويانه اين كشور نشده استي موازنههاتلاش

و روسيه ارا تحليلي كه والتز در خصوص رابطه ميان چين

و روسيه را نيز در  برداشت كرد كه وي روابط ميان ايران

نوع برخورد ايالا از نظر والتز. كندميتحليل چهارچوبن

گرايي اين كشور در دوره پس از فروپاشي شوروييكجانبه

و مشكلات مرزي همكار سمتبهشان اختلافات تاريخي

د وسيلهبهفراري دادن روسيه«.ت و فـراري گسترش نـاتو

خصوص اينكه چگون خطاب قرار دادن رهبران اين كشور در

چبي يي هستند كه تنها از عهده يك كشور قدرتمندهاسياست

ج در يك

داخلي،

رقا. كرد

است، زي

افزايش

ها ائتلاف

والت

بيننظام

و قدرت

سياست

و تقويت

در. كرد

مشخصي

ضرورت

القاع علي

امربرابر

اين كشو

تمانع از

ت از

گونه اين

در همين

و يچين

با تمامي

داده است

رد خطمو

سيكنند،



(waltz

 قـدرت جديـد در دوره

را1ا موازنـه سـخت

ت نظـامي، اتحادهـاي

اسـتفن يـا بـه گفتـه
 كنترل قدرت مسـلط را

يي بيشـترها تلاشن

كشـورهاي ويـژه بـه

بـه شـرق،گسـترش نـاتو

ر دفـاع موشـكي در

و حتـي ر خاورميانـه

 امريكـا هستند كه توسط

و  اقـداماتي، روسـيه

ط زيـادي بـه خـرج

وزنـه مقابـل عنوانه

در مـورد گـرا واقـع

 انعقـاد پيمـان مشـاركت

افـزاري ابعاد سخت

ي هــا تــلاش شــاهد

گرايانـه جانبـه يك اقدامات

و  كشـور آلمـان، فرانسـه

پردازانـي ماننـد نظريـه

يي با شـرايط گراواقع

1. Hard Balance 
2. Robert A. Pape 
3. Stephen Walt 
4. T.V. Paul 

,tz.»شود كه آن را دنبال كندك نادان وسوسه مي 2000: 38)

موازنـه قـد گيري شكلفرايند كه ازت والتز در تحليلي

مفهوم سـنتي موازنـه يـاعمدتاً،كند مي جنگ سرد ارائه

بر ايجاد تأسيسات2رابرت پيپدهد كه به گفته قرار مي

و موارد مشابه فنّاوري انتقال ي مـي تأكيد نظامي و كـرد،

و ائتلافي همايجاد به حد كافي قدرتمند براي كنتر سنگ

در دوره پس از جنگ سرد چنينكه درحالي. كرد ميوجو

هـاي بـزرگ،و نه از جانب ساير قدرت امريكاب خود

و روسيه دنبـال شـده اسـت گسـتر.برانگيزي مانند چين

ميكجانبه هاي ضدبالستيك، استقرار سـپرشكواز پيمان

و ايجاد پايگاه هاي نظـامي جديـد دري اروپاي شرقي

ز كشورهاي آسياي مركزي تنها بخشي از اقداماتي هستن

مقابـل چنـيندر. پس از جنگ سرد دنبال شده است

سازمان همكاري شـانگهاي، احتيـاط چهارچوب حتي در

وـ يك سازمان امنيتيعنوان به تا اين سازمان به نظامي

و شناخته نشود پردازان اي كه نظريه ين نمونهتر مهم. مطرح

و چين به آن اشاره ميي كننـد، انعقـ استراتژيك روسيه

است كه فاقد هرگونه 2001ك ميان دو كشور در سال

ي گذشــته جهــان بســيار بيشــتر از آنكــههــا ســالدر

هاي بزرگ باشد، شاهد تشديد اقداماجويانه ساير قدرت

.بوده است

پس از مخالفت صريح سـه كشـوويژهبهي اخير،ها سال

، نظ2003به عـراق در آغـاز سـال امريكاا حمله نظامي

و رابرت پيپ وتطبيق بيشتر نظريه منظور به استفن والت
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و تنها يك

كنت

ج پس از

مدنظر قر

ا نظامي،

اي3والت

و جست

از جانب

برا مسئله

يخروج

كشورها

برخي از

در دوره

ح چين،

دهند مي

ناتو مطر

پيوندهاي

استراتژيك

د. اســت

ج موازنه

بو امريكا

در

روسيه با

ا4پائول ،
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. موازنه قدرت ارائه كننـد

 جنـگ سـرد شـكل

ي هـا تـلاش بـرمبتنـي

چگونـه بـا وجـودد

در بـراي ايجـاد موازنـه

بـه اعتقـاد والـت،.د

سـه هـدف را دنبـال

ي مقاومـت در برابـر

در زني چانه كشـورها

يـا ...و محيطـي زيسـت

 اخطـار ديپلماتيـك بـراي

. بـديهي تلقـي كنـد

، امـا آنچـه بـه كنـدي

 است كه بـه اعتقـاد

هاي ديگري همچـون

 هر سـه كشـور بـراي

و  استفن والت، روسـيه

انـد كـه توسـعه داده

در منطقـه امريكـاش

 مشـتركي را بـراي محـدود

ــرده)ل ــاز ك ــد آغ .ان

بـراي توسـعهامريكا

تري از مفهوم موازجهاني، تلاش كردند تا تعريف وسيع

هـاي بـزرگ در دوره پـس از پردازان قدرتد اين نظريه

مبكـه هماننـد گذشـته كنندمي بخشي را دنبال از توازن

.افزاري نيست

بگويـدتا كندميي تلاشاستفن والت در مقاله نسبتاً مفصل

و چـراي بـي در جهـان هنـوز تـلاش بـرا امريكـا چـون

و مفهوم داشته باشـدميمفهوم موازنه نرمچهارچوب تواند معنا

س امريكـا جويانـه خـود در برابـر هاي موازنـه از كوشش

افزايش توانايي خود براي منظوربه اول، آنها ممكن است

 به ايجاد موازنه دست بزنند؛ امريكاي
چتواند راهي براي دوم، اقدام مشترك مي بهبود موقعيت

جهاني اعم از مسائل مربوط بـه تجـارت، مسـائل زيست

 باشد؛ مانند استفاده از نيروي نظامي بالات سياست
ميسوم، با هدف شليك اخطـتواند موازنه نرم همچنين

را هـا دولـت تواند تبعيت سـاير باشد كه نمي امريكاي به

(Walt, 2

يم ـادعاي خـود ارائـه تأييدت دلايل مختلفي را براي

و روابط اين كشور با ايران مربوط مي شود، اين روسيه

ها در كنار كوششمندي روسيه به همكاري با ايرانه علاق

و چين بخشي ازي ي هرها تلاشهاي استراتژيك روسيه

به گفته است.ستامريكارت فراگير موازنه نرم در برابر قد

2000 آرامي مشـاركت اسـتراتژيك خـود را از سـال

و نفوذ در حال گسـترش  بخشي از آن در پاسخ به رخنه

و ايـران تـلاش مشـترك كندميتأكيد والت.ت روسـيه

و متحــدانش ــالات متحــده ــوذ اي و اســرائيل( نف ــه تركي

ايها تلاشهاي ايران با روسيه پاسخي استراتژيك بهي

جموجود

به اعتقاد

جديدي

افز سخت

است

برتري بـ

چهارچو

كشورها

:كنند مي

�

فشارهاي

�

مذاكرات

اموضوع

�

يادآوري

004: 14)

والت

موضوع

والت علا

همكاري

ايجاد مو

ايران به

ب حداقل

بوده است

نكــر دن

همكاري



و ازبكسـتان  آذربايجـان

ز پايـان جنـگ سـرد

 قادر به ايجـاد چنـين

كـه سـاير كند مي ذكر

ح هـاي تـي قـدرتو

 برابـر اقـدامات ايـالات

پيپ، در مرحله جديـد 

و ديگـر  چـين، ژاپـن

پاسـخ امريكـا اقـدامات

انفـرادي بسـيارطـور

نيز حداقل تـا زمـاني

هماهنـگ صـورتبـه

هاي بزرگ مايلنـد تـا

 تدابير اقداماتي هستند كه

يز ابزارهاي غيرنظام

و يكجانبـهي نظـامي

 اسـتفاده از نهادهـاي

ه يك جلوه برجسـته

(Pape, 2005

 موازنـه سـخت منجـر

شـايد«. ايجـاد كنـد

و ي بـزرگ، تشـويق

روسـيه. باشـدامريكـا

 است؛ كشـوري كـه بـه

 (Pape, 2005).» است

1. Soft Balancing 

 خود در منطقه از طريق همكاري با تركيه، گرجستان، آذرب

(Walt, 2004: 14

ر هاي بزرگ پـس ازا كه قدرترابرت پيپ نيز اين فرضيه

ق امريكا يا دليلي براي ايجاد موازنه در برابر و يا ندارند

ميسؤالي نيستند، مورد و مثال قرار ذ دهد هاي متعددي

و هاي بزرگ مانند كشورهاي اروپايي، چين، روسيه، ژاپن

هاي مختلـف در براب اند تا به شيوه زيل كوشيدهي مانند بر

به گفته پيپ. جويانه از خود نشان دهند هاي موازنه واكنش

چ  قوا احتمال كمي وجود دارد كه فرانسه، آلمان، روسيه،

بـه اقـد اي با ابزارهاي سنتي موازنه سختي مهم منطقه

طبه مقابله مستقيم با تفوق ايالات متحده براي هر دولتي

و براي تعدادي از نكنندمي كه با هم كارها دولت است

بـ كنندهزنتوا اعضاي ائتلافهاي بزرگ مطمئن شوندت

عو. رخطر خواهد بود خواهند كرد، بسيار پ هض قدرتدر

نامم اتخاذ كنند؛ اين تدابي مي1»بخشي نرم توازن«ن تدابير

ا به چالش نمي نظامي ايالات متحده را مستقيماً گيرند، اما

و تضـعيف يهـا سياسـت تأخير انداختن، خنثـي كـردن،

بخشـي نـرم بـا موازنـه. كننـد ايالات متحده استفاده مي

و ترتيبات ديپلماتيك به اكنون همي، دولتمداري اقتصادي

(5.يه عراق تبديل شده استعل امريكاي با جنگ الملل بين

تواند به بـازپروري مو موازنه نرم حتي ميپ معتقد است

امريكـاهاي موازنه سخت عملي را در برابر تواند پايه مي

ترين گام در جهت برقراري موازنه سخت براي كشورهاي

امرنظامي به كشورهاي مخـالف فناّوريطريق انتقال از

اي غيرنظامي را به ايران ارائه كرده است هسته فناّوري اين

اي اس دنبال تسليحات هستهبه امريكاهاي اطلاعاتي سازمان
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نفوذ خو

(4.تاس

رابر

و علاقه

اي موازنه

ها قدرت

اي منطقه

و متحده

موازنه قو

كشورهاي

.بگويند

رهزينهپ

كه قدرت

عمل خو

آنچه من

برتري نظ

براي به

تهاجمي

يالملل بين

مخالفت

پيپ

م و شود

تر محتمل

حمايت

پيش از

س اعتقاد
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آنچـه بـرايد اسـت

. ظهـور چـين اسـت

ايجـاد دنبـال بـه نخسـت

كه در يـك منطقـه صورتي

 ديگر در مواجهه قـرار

گـرايش2ج از منطقه

اي، در دو منطقـه بـا

و در ل ظهـور چـين

 ميرشـايمر، در اروپـا اگـر

دوباره به نهايتاً تواندي

 آلمـان متحـد مواجـه

 دوران جنـگ سـرد بـه

. موازنـه نيـاز باشـد

 مؤثر خود در چند دهه

 شـديد، كـه از ظرفيـت

در چنـين. خواهنـد شـد

ه براي مهـار قـدرت

د ميرشـايمر، روابـط

 نخواهد بود، زيرا چـين

(Mearsheimer, 2002

كه در فضاي به اين توجه

 با يكي از دو گزينـه

در ايـن تعريـف،. شـود

د از طريـق برقـراري

1. John Mearsheimer
2. Offshore Balancer
3. Bandwagoning 
4. Balancing 

و ساير رئاليستبرخلاف معتقـد1شـايمر جـان مير ها، والتز

، بلكه قدرت درحـالامريكااست نه قدرت كنندهنگران

هاي بزرگ در وهله نخست ميرشايمر بر اين است كه قدر

و به همين دليل منطقه ها در صورتي اين قدرتاي هستند

و يا با قدرت قدرت جدي هاي بزرگ دي دي مواجه شوند

گرِ خارج قدرت موازنه سمت به اين احتمال وجود دارد كه

ا هژمون منطقـه عنوانبهي نظر ميرشايمر، روسيهبرمبنا.د

ت در حالدر شرق با قدر:هاي بزرگ رودررو است قدرت

بـه اعتقـاد ميرشـ. آلمانويژهبه هاي اروپايي ساير قدرت

 بتواند اصلاحات اقتصادي را با موفقيت به پيش ببرد، مي

آ.قدرتمندترين كشور اروپا تبديل شود اما روسـيه در اروپـا بـا

و آنقدر قوي نخواهـد شـد كـه هماننـد دو گاه هيچبود

بـراي ايجـاد امريكااي مانند مجدد يك قدرت فرامنطقه

(Mearsheimer,اما در شرق، اگر چين به رشد اقتصادي مؤ

و ادامه دهد، احتمالاً ر يك رقابت امنيتي شـد امريكاچين

 براي تبديل شدن به جنـگ برخـوردار اسـت، وارد خواه

و روسيهي بسياري از همسايگان چين از جمله هند، ژاپن

بـه اعتقـا (Mearsheimer, 2005).خواهند پيوسـت امريكا

بد نخو 1990در بيست سال آينده به اندازه دهه مريكااو

و (02a.خواهد كرد را به هم نزديك امريكا رشد، روسيه

نظريه ميرشايمر، رفتار ايران در قبال روسيه، با توجيبرمبنا

القاعده بايد د، علياي اين كشور قرار دارش هژموني منطقه

توضـيح داده شـو4»ايجاد موازنـه«ياو3»روي دنباله«ك

كـه بايـدو يـا اين كنـد مـي رو روسيه را ايفـا نقش دنباله

r
r

برخ

نگروسيه

فرض مي

هژموني

با ظهور

گيرند، اي

پيدا كنند

ساير قدر

غرب با

روسيه بت

قدرتمند

بواهدخ

مداخله

, 2002b)

آينده ادا

زيادي بر

وضعيتي

چين به

و روسيه

در حال

برم

گسترش

استراتژيك

ايران يا



موازنـه دربـه ايجـاد

هـاي وضوح با واقعيت

در تعارض قـرارگرا 

ي آنچه تـاكنون رخا

در ويـژه بـه خـود را

اين مسئله احتمالاً تـا

اي منطقـهو متحدامريكا

و روسـيه  صـورت ايـران

هــاي نســبتاً اگرچــه پاســخ

هـاي موضوعي كه نظريـه

هـا پـس از پايـانس

مسـيري مشـابه سـاير

ي از دستاوردهاي اين

از مــوارد،ر بســياري

در واقع چيز زياديه

 پـس از جنـگ سـرد،

. انـد نيـز مواجـه شـده

هـاي بـزرگ قـدرت

 سوي اسـتفن بـروكس

دوران«ي بـا عنـوان

ايـن ادعـا تأييد براي

.ز پيـدا كـرده اسـت

ر قـرار دادن ايـالات

 كمكـي بـه توضـيح ايـن

ب،گرِ خارج از منطقـهي استراتژيك با يك قدرت موازنه

.ن كشور بپردازد

و روسيه ي نظريه ميرشايمر به وضبرمبناتحليل روابط ايران

و همچنين ديدگاه واقعپردازان هاي ساير نظريهو كشور

و روسيه برمبناحداقلـ شرايط موجود در روابط ايران

اي حاكي از آن است كه هر دو كشور نقش منطقـهـت

و قفقاز ا. اند در كنار يكديگر تعريف كردهعمدتاً مركزي

امريك زيادي از نگراني هر دو كشور از نفوذ ايالات متحده

ميئ تركيه در سطح منطقه نش گيرد، امـا در هـر صـورت

و يا تسلط يكي بر ديگري به پيش نرفته .اند تقابل

و روســيه اگرچــهتحليــل هــاي رئاليســتي از روابــط ايــران

اي براي بسياري از موضوعات دارند، با اين حال موضوه

ن از توضيح اتوان هستند اين مسئله است كه چرا روسآن

و از بين رفتن دلايل ايدئولوژيك دشمني با مس امريكا سرد

گيريو به جاي بهرههي اروپاي شرقي را در پيش نگرفت

در.همســويي، بــه ارائــه تعريــف متفــاوتي از خــود پرداختنــد

آنمي يانگرا واقعتوضيحاتي كه وق دهند كلان هستند كه در عام

.افزايند نمي ما

يانـه از نـوع رفتـار روسـيه در دوره پـگرا واقعهايتحليل

گـران ليبـرال نيـاز جانـب تحليلن بـا برخـي انتقـادات

و رابرت پيپ در مورد تـلاشهاي پائول، استفن والت

با نقد نسبتاً مفصلي از سو امريكا ايجاد موازنه نرم در برابر

دو. ولفورث پاسخ گفته شـده اسـت اي در مقالـه،ايـن

اكنندمي تأكيد» براي موازنه نرم ندكي برشواهد تجربي

 دارد كه موازنه قدرت اين بار در شكل موازنه نـرم بـروز

اي اقداماتي را بـراي تحـت فشـار دورهطوربهها دولت

موازنه نرم كمكـبر مبتنيهاي دهند، اما استدلال انجام مي 232
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پيوندهاي

برابر اين

تحل

د روابط

.گيرد مي

داده است

م آسياي

ز حدود

آن يعني

سمت به

تحل

كنند قانع

گرا واقع

س جنگ

كشورهاي

همســوي

توضيحات

به دانش

تحل

همچنين

ه ديدگاه

براي ايج

و ويليام

ب سخت

د وجود

اگرچه«

متحده ان
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و ولفـورث،  بروكـز

. ايجاد موازنه گذاشـت

ل دوقطبي بـه خـود

مفهوم موازنه نـرمتأييد

از.ت خـروج فرانسـه

در جنـگ ويتنـام،امريكـا

 اقـدامات ديگـر، زمـاني

 هـا راي اين قـدرت

(Brooks and

هـاي برخـي از قـدرت

 مـداد موازنـه نـرم قل

اي است كه مـورد نمونه

و روسـيه را ن ايـران

و ولفـورث،  بـروكس

ي برقراري يك رابطه

ر اقـداماتي كـه از آن

 اسـت كـه از نيازهـاي

اي ته منطقـه هم پيوس

ي خـزر، سرچشـمه

هـاي همكـاري تـرمهم

 موازنه نـرم از روابـط

هـا راه ايـن همكـاري

توانـد در روسيه نمـي

توانـد شدن ايـران مـي

ي كشـتار جمعـي هاح

(Brooks and

برانگيـز در كل تأمل

بـه اعتقـاد (Brooks and Wohlforth, 2005: 75).»كنـد مين

زني را به حساب تلاش براي ايج هرگونه تلاش براي چانه

شكلكاملاً دوران جنگ سرد كه وضعيت موازنه قدرت

ب بود، رفتارهايي مشابه آنچه پائول و پيپ تأييد راي، والت

سـر زده اسـت امريكااند، از برخي متحدين استناد كرده

امريكـي نظامي ناتو، عدم كمك كشورهاي اروپايي بـه

و برخـي اقـد فرانسه براي ضربه زدن به نظام برتن وودز

مشتركي مانند اتحاد جماهير شورود كه دشمن پيوستن

rooks and.ر يك جبهه قرار داده بود Wohlforth, 2005: 76)

گران حمايت برخره به اينكه تحليلو ولفورث با اشابروكس

مصـداقي بـرايعنـوانبهرا امريكاي مخالفها دولتز

و روسيهـ ترين نمو برجستهو در اين زمينه روابط ايران

هـا ميـان كه چرا همكـاري كنندمي استدلالـ گيرد قرار مي

بـه گفتـه بـ. حساب تلاش براي ايجاد موازنـه گذاشـت

، برايامريكاجاد موازنه در برابر دلايل زيادي، جداي از اي

و سـاير فنّـاوري اي، انتقـال معاملـه هسـته«. ايران دارد

شود، بخشي از استراتژي گروكشـي اس ايران برداشت مي

از مجموعه وفصل حله همكاري ايران در مسائل بهاي

و سـاير منـابع طبيعـي دريـاط با بهره بـرداري از نفـت

«.(Brooks and Wohlforth, 2005: 88) مبا موضوع در ارتباط

و ولفورث استدلال مشكل اصلي در تلقيكنند مي بروكس

و روسيه اين است كـه متخصصـان روسـي در اينكـه ايران

كس هيچ«. هستند صداهمهاي اقتصادي بدانند انگيزه برمبتني

ش قابل قبولي در مورد اينكه چگونه امنيت روسيه با هسته اي

رو.شود ارائه كند سلاحسيه اين است كه تكثير سياست رسمي

ks and.»ويكم است اصلي در قرن بيست Wohlforth, 2005: 88)

و ولفورث به مفهوم موازنه نرم با وجود اينكهد بروكس

رفتارها

نبايد هر

حتي در

گرفته بو

به آنها اس

فرماندهي

تلاش فر

به وقوع

دركاملاً

برو

بزرگ از

كنند مي

اشاره قر

نبايد به

د روسيه

خوب با

ا تقويت

مسكو به

در ارتباط

»گيرد مي

اي، هسته

اي هسته

مبتاصولاً

استدلال

شو تأمين

تهديد اص

نقد



ن دو در مورد روابط

. روابط دو كشور نيسـت

مفـاهيم عنـوان به ولفورث

مفهـومة همان انـداز

. بگيرد

جمهـورين رياسـت

و بر منـافع تأكيدگرايي

، امـا كنـد مي روسيه ايفا

ه رياسـت جمهـوري

ا گـزاره محـوري در

اي، در زمينه هسـته.ت

و بـا هرچـه سـريع تـر

ني جديدي در ايـرا

انـد بارهـا اعـلام كـرده

غلامرضـا. اجـرا نماينـد

ردكاعلام 1385 سال

 ـجدي د بـه مناقصـه ي

،هيسـپورت روسـكاي

ران در بوشـهر اسـت

ن يا روگاه هسـتهي دو

ت اين مناقصه چنـدان

هايي نيـز چنين مشوق

در. بـه اتمـام برسـاند

تـري رهزينـهو البته پ

ي دفاعي بـه هاسلاح

و روسـيه را در  ايـران

هاي متقابلي كه اين به شواهد تاريخي است، اما استدلال

نيز قابل استناد به تمامي ابعاد روابطكنند مي روسيه مطرح

و ولفور»اي امنيت منطقه«و»منافع اقتصادي« كه بروكس

و روسيه مورد ميتأكيددهنده روابط ايران دهند به قرار

ي شواهد تاريخي مورد چالش قرار بگينابرمبتواند نرم مي

سياسـت خـارجي روسـيه در دورانتحليلگـرانبسياري از

و ولفورث قائل به اين بودند كه عمل گرا همانند بروكس

هاي سياست خارجي روس گيريي نقش محوري در جهت

و رخ اقعيت از و و همچنين دوره ها دادها در همين دوره

تنها گاه هيچ حاكي از آن است كه مفهوم منافع اقتصادي

نبوده استـحداقل در رابطه با ايرانـ خارجي روسيه

شـهر هر به خوبي واقف هستند كه اگر پروژه نيروگاه بو

هاي اين امكان وجود دارد كه پروژه مناسب به پايان برسد،

ي اخيـر بارها سالن ايراني در مسئولا. كشور واگذار شود

و اجـر دارند چندين نيروگـاه هسـته اي جديـد را طراحـي

س،رانياياتميسازمان انرژپيشينسيئر در ارديبهشت

نيرا براييها طرحي زود يا روگـاه هسـتهيساخت دو

شريك،ر پاولوفيميولاد. گذاشت يت اتم استروكمقام

ني حال حاضر مشغول ساخت نخست ريـايا روگاه هستهين

مميروس از آن اعلام كرد ساختن است در مناقصهكه

ا شرير سرنوشت) 1387خبرگزاري فارس،(.ندكتكران

چص نيست، اما آنچه مشخص مي باشد اين است كه حتي

دوـ نشد روسيه نيروگاه بوشهر را بــ سال بعد حداقل تا

كه تسليحات جديد نظامي نيز ايران اين آمادگي را داشته

سها تنها به فروش برخي از روسيه خريداري كند، اما روس

.اند اكتفا كرده

پـردازان، كـه ابعـادي از روابـط ايـجدا از تعدادي از نظريه 234
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و ايران

«مفاهيم

د توضيح
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 مجموعـه نسـبتاً قابـل

و يـا تحليـل هـاي نظـري

وي از رو ابـط ايـران

 تعهـد نظـري مشـخص،

قـرار تأكيـدت مـورد

 روابط با ايران دنبـال

ايجـاد نظـام فـارس، دوم،

 گفته اسميت، از طريق

مسـكو اميـدوار اسـت

اين روابط صـرف.د

اسـميت. شـده اسـت

يـك عنـوان بـه ايـران را

ايـن. كردي تلقي مي

 پيگيري يك سياست

 ايران نيـز بـه روسـيه

آن 1979ز سـال بـر

نيـز،ي دولتي مسـكو

و  مشكل پيـدا كـرد

هـاي موشـك پيمـان

 اقـدامات خـود را بـه

2 اسـتارت از پيمان

ر بـه انجـام اقـدامات

 منـزوي شـدن توسـط

و كره عراق، ليبي، شمالي

1. Mark Smith 

انـد، مج ادعاهاي نظري خود مـورد توجـه قـرار دادهتأييد

و روسيه نيز در جايگاه تحليـتحليلگران از مسائل ايران

و يا ابعـاد خاصـي گيري نتيجهكارشناسانه، هاي متفاوتي از كليت

عـدم تعهـ دليـل بـه تحليلگـران اغلب ايـن. اند ارائه كرده

هاي نظري متفـاوت رهيافت چهارچوبي مختلفي را در

، روسيه سه هدف را در برقراري1مارك اسميتاز نظر

مـدت در خلـيج فـارس طولاني اول، تلاش براي حضور

و سوم، نشان دادن يك سياست خارجي مستقل به گف.ي

و امنيتي نزديـك بـا ايـران مس، روابط سياسي، اقتصادي

تثبيت كند) خليج فارس( طولاني مدت خود را در منطقه

شكندميو روسيه توسعه پيدا امريكا اينكه روابط ، دنبـال

، مسكو روابط با ايـر1990در خلال دهه كندميتأكيدن

ي چندقطبيالملل بينيش براي ايجاد نظامها تلاش كليدي در

نشان دادن تصميم خود بهي مسكو برايها راه يكي از

ا (Smith, 2002). مستقل به واشنگتن بود از نظر اسميت،

كـه از امريكـا يك وزنه متقابل در برابر انزواي تحميلـي

.نگرد شده است، مي

يالملل بيناستاد علوم سياسي انستيتو روابط،يوري فدروف

روسيه دوباره با كشورهاي غربي21در ابتداي قرن« است

از امريكـا خـروج اي خواستار آن شدند كه روسيه به عده

ها در واقـع كوشـيدند اق روس ...واكنش نشان دهدضدبالستيك

وشديديها و اللحن نشيني عقب كاهش همكاري با ناتو

و اين براي غرب به معناي آن بود كه روسيه قـادر كنند

و. نيست براي جلـوگيري از منـ روسيه در چنين شرايطي

وا متحد دار مانند ايران، عراق كشورهاي مسئلهن ضعيف

)1384فدروف،(.»آوردي

تأ جهت

توجهي

كارشناس

روسيه ار

هاي گزاره

.دان داده

؛كند مي

چندقطبي

برقراري

ط حضور

ظر از اين

همچنين

عامل كلي

موضوع

خارجي

عنوان به

ش تحميل

يور
معتقد اس

حتي عد

ضدبالست

ه اعلاميه

ك محدود

عملي نيس

غرب به

كوبا روي



 مسـائلي نظيـر عـدم

ب تقويت حس انتقام

1،سرگئي كاراگـانوف

ه خواهـان ايـن نظريـ

 مخالف غـرب ماننـد

.غربـي هسـتند ضـد

هـاي كـه از جـايگزين

 نه الزاماً به اين دليـل

روابط ايـران. داشت

در. بـوده اسـت روسـيه

 نزديكـي را بـا آن دسـته از

و كره د روسيه، چين

 روسيه در دوره پس

آشـكار يـا صـورته

:كنندي

و در حـوزه نظـامي

 براي موازنـه قـدرت

ي مختلـف از جملـه

و منافع عيني دو  اقتصادي

 مختلف تـابعي اسـت

1. Sergey Karaganov
2. Kenneth Katzman

و شكستمعتقدند تحليلگرانبرخي از روسيه در بوسـني

و گسترش ناتو به شرق موجب اقتصادي غرب از روسيه

سبه گفته. گيران روسي شده است تصميمازيهاي بخش
اشوراي سياست خـارجي و دفـاعي روسـيه، طرفـداران

مها دولت توان نظامي، ايجاد اقتصاد نظامي، حمايت از ي

و برقراري روابـط نزديـ يبرمبنـا تـر بـا چـينكعراق

)2000كاراكانوف،

ايـن دليـل كـ ايـران بيشـتر بـه معتقد اسـت2،كتزمنت

بدرصددي برخوردار بود وآمرجلب همكاري روسيه د

و يا ايدئولوژيك وجود  دو كشور همبستگي استراتژيك

و مقاصـد روسه تحت الشعاع ترس هميشگي از قـدرت

، ايـران روابـط نزديكـامريكايها تلاشسازي براي خنثي

پيمان ايالات متحده نبودند مانندكنندگان تسليحات كه هم

 (Katzman, 2003).برقرار كرد

و ابعاد درخصوصها كلي، اغلب تحليلطور روابط ايران

د و يا حتي پـيش فروپاشي شوروي بـه(فـرضر مقام فرضيه،

ميتأكيدـو يا تركيبي از آنهاـ بر يكي از سه گزاره زير

و روسـيه هـاي اسـتراتژيك همكاري:گزاره اول ايـران

دو كشورتابعي است از ملاحظات استراتژيكاي هسته

؛يالملل بينح

و روسـيه در حـوزه همكاري:گزاره دوم هـاي هاي ايران

و اي، تابعي است از ملاحظات اقتصا هسته فناّوري نظامي

؛ر سطح دوجانبه

و روسيه در حوزه همكاري:گزاره سوم م هاي ايران هاي

.اي دو كشور طقه ملاحظات من
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ك كردند؟
و روسيه مورد  ايران

د كـه بـر بنيـان يـك

از(هـان گـزاره اعـم

 وجـود عوامـل مـادي

 بـه افـزايش قـدرت

ون است كه قـدرت

برمبنــاي يــك كــهدرحـالي

 هسـتند كـه كنشـگران

تبيـين فرعـي مـورد

و روسـيه  روابط ايـران

تواند نقش عواملنمي

 عوامـل بـر بسـتري از

سـت هاز طريق انگاره

اينكـهاز هـا دولـتف

 ايـن فراينـد، فضـاي

ات علّـي تـأثير منـافع

نشـان«ش روسيه براي

و يـا  نزديـك بـا ايـران

و همچنـين»ي شـدن

 همكـاري بـا كشـورهايي

و از همـه تـر مهـمن

ش از آنكـه از ابعـاد

و تصـورات هسـتند

 بـا يكـديگر متمايـل

و روسيه به ساخته شدن هويت يكديگر كمك  ايران
روابطتحليلگران آشكار توسططور بهي فوق كه اغلب

و تبيين شدقرار گرفته نـد، فرضـياتي هسـتنداهو يا تحليل

، اينديگر عبارتبه.نداه شدهگرايانه بنا گذاشتشناسي مادي

و)ي يا ليبرال و روسـيه را در دلايل ارتقاي روابط ايران

و يا ميـل و امنيتي  تهديدات عيني، منافع ملموس اقتصادي

گرا اين شناسي مادي ين ويژگي هستيتر مهم. كنند ميوجو

درحـال، كنــد مــيمـادي تفســير صــرفاً را تــابع نيروهــاي

شناسي معناگرا شرايط به ظاهر مادي در واقع تابع ايـن هس

)1384:54ونت،(.انديشند درباره آن مي

تاشاي كه در اين مقاله تلاشفرضيه يك هدفعنوانبهد

بر عوامل مادي صرف در تحليل روتأكيد گيرد اين بود كه

نمكس هيچاگرچه.د تبيين دقيقي از اين روابط ارائه كند

 ناديده بگيرد، اما آنچه اهميت دارد اين است كه ايـن عو

ميم هاو انگاره و عناي خود را باز ازها دولت«نهايتاً يابند

بـه تعريـفهاو انگاره ...گيرند ارتباط با يكديگر قرار مي

مي؟و چيستند ا)1384:542ونـت،(.»كننـد كمك در

شفرايندي نيز به نوبه خود بر م هـا دن هويـت ساخته و

و بسياري از ديگر بر تلاشتحليلگرانتأكيد مارك اسميت

از طريق برقراري روابـط نزد»ك سياست خارجي مستقل

جلوگيري از منزوي«يوري فدروف بر تلاش روسيه براي

روسيه از غرب از طريق همكـ»گيري انتقام«نوف بركاراگا

و حتي ايـران»هاي محدود جايگزين«كتزمن بر تأكيد ايران

مندي روسيه به ايفاي نقش يك قدرت بزرگ جهـاني، پـيش

ها نيتاي از ذه برخوردار باشند، حاكي از وجود مجموعه

و هـم رهبـران ايـران را بـه همكـاري  رهبـران روسـيه

چگونه
هاي گزاره

قرتأكيد

شن هستي

رئاليستي

نظير تهد

و جست

ر منـافع

شن هستي

د چگونه

فرض

قرار گير

تواند نمي

مادي را

وها ايده

كه در ار

؟كيستند

يالملل بين

.دارد

تأكي

دادن يك

يوتأكيد

كاتأكيد

مانند اير

مندهعلاق

مادي بر

ر كه هم



و روسيه نيز در اين ن

و عملاً دو كشـور  داشته

و دائمـي  امريكـا مسـتمر

 دوره پـس از فروپاشـي

ي از المللـ بين هويت

و روسـيه از لحـاظ

مشـابهي را تجربـهش

و ه از مفهوم دشـمن

، ربـاچف گوپروسـترويكاي

ناپـذير ميـانو آشـتي

ر ايـران نيـز پـس از

و همچنـين ز جنـگ

 سياست خـارجي ايـران

و  در موقعيت دشمن

تـر گرايانـه نگرش عمل

 دوره مهمي هم براي

و هـم روسـيه  ايـران

 يـك هـيچ عين حال،

دو. آورده شـوند هـر

ن بيشتر بـه فضـاهاي

و هال ي بعـد، ايـران

و بـه گونـه  گذاشـته

دو. نقش پرداختند هر

جهاني براي(كنندهن

ي پـس از هـا سـالي

و كليت جامعه.ت ي با ايرانالملل بيننوع برخورد غرب

و منافع دو كشورر شكل مستقيم داشت تأثير گيري هويت

تلاش مسـتم. خاصي از خود سوق داده استتعريفت

و تضعيف موقعيـت منطقـه ي روسـيه در دورالمللـ بـين اي

و، روس ها را متقاعد ساخت كه براي بازيابي موقعيت

.كنند وجو جستاي را رفته خود بايد مسير تازه

هـر دو كشـور ايـران 1990در آغاز دهه لحاظ تاريخي

وبيشكمي، وضعيت الملل بيني در نگرش خود به شرايط

و قاطعانه روس.د ها پس از هفتاد سال تعاريف مشخص

پروسـتر دنبـالبههويتي خود،»دگر«ن غرب در جايگاه

و بـر مبتنـيترديدهايي را در تبيين ماركسيستي تعـارض دائمـي

و نظام د. داري ايجـاد كردنـد هاي سرمايهي سوسياليستي

و ضرورت ساله هشت جنگ هاي بازسازي پـس از با عراق

ي، گفتمان حاكم بر سيامللال بين تغييرات بنيادين در شرايط

شرايط دوران جنگ، عملاً اغلب كشورهاي جهان رال

را تدريجبهكرد، همدستان دشمن تعريف مي به نگجاي خود

و تنش .زدايي دادت همكاري با جهان

ظ بازتعريف هويتي،، از لحا1990 اين نظر، سراسر دهه

ا. شودو هم براي ايران محسوب مي طي اين دوره، هـم

 داشتند تا خود را يك بازيگر متعارف نشان دهند، اما در

آ كشور تمايلي نداشتند تا يك كشور معمولي بـه حسـاب

و سفيد به جهان دنباله آن بودند كه به جاي نگرش سياه

طي.ي توجه كنند سالمانند بسياري از كشورهاي ديگر،

و درجات مختلفي از تحول هويتي را پشت سـر  مراتب

به شكلفرايندبرانگيزي در ايفاي نق دهي به هويت يكديگر

و تعيينتأثيريك قدرت عنوانبه به شناسايي شدته گذار

و دارنـد) اي براي ايران منطقه طـيهـا، روس. نياز داشته 238

ن
بي
مه

لنا
ص
ف

جي
خار

ط
واب

ير
ملل

ال
�

ول
لا

سا
�

ره
ما
ش

2
�

ان
ست

تاب
13

88

ساخت مي

برها سال

سمتبهرا

براي تض

شوروي

دست رف

به

بازنگري

كردند مي

قرار دادن

ترديدهاي

هاي نظام

پايان جن

آغاز تغيي

دليلبهكه

يا همدس

ضرورت

ا از

و روسيه

تلاش دا

از دو كش

بهكشور

خاكستري

م روسيه

برانگ تأمل

بهكشور

روسيه،
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 روسيه همچنان يـك

ش از منافع اقتصادي

ـتوانست داشـته باشـد

 قدرت بـزرگ تثبيـت

كـه فرصـتـ عـراق

هـاي بـزرگ قـدرت

و دامنه داري بـراير

فروپاشـي. آغـاز شـد

 تا در آسياي مركزي

 مايل نبـود در تقابـل

ر عامل ديگـري نيـاز

و تـأمينراـ اي منطقـه

 بـود كـه روسـيه در

ورود ايـران.ه اسـت

اه مشـكلاتي كـه بـه همـر

 خـود را حتـي فراتـر از

و روسـيه  روابـط ايـران

مادي حاصل از آن،غير

بـه. آيـد شـمار نمـي

و كشور تعيين كننـده

و پيونـد چنـداني بـا

 مواضع دو كشور به جـز

ز فراتـر، رهبـران دو

و تعريفي براساسعامدانه

 ايـن روابـط اجتنـاب

براي القاي اين موضوع كهي شوروي كوشش مستمري

ج بيشـهمكاري با ايران. اند هاني است، دنبال كرده بزرگ

توانسمي امريكاي كه بر ايجاد موازنه در برابر تأثير بيش از

داد كه هويت خود را به مثابه يك قده اين فرصت را مي

ع سـاله هشـت ايران نيز بلافاصله پس از پايان جنگ بـا

و تمـاميتقريباًي در سطح منطقه را از ايران سلب كرده

پيـر ايران قرار داده بوداي را در برابو منطقه گيركوشش

اي آغ كننده منطقـه يك قدرت تعيينعنوان به موقعيت ايران

و فرصت را 1990 در آغاز دهه داد، به ايران اين امكان

 تا حدي به اين نياز خود پاسخ بگويد؛ فرصتي كه ايران

ي بعد، بيش از هرها سالطياما آنچه.ه آن را زايل كند

حداقل در سـطح منطـ ايرانو پذيرش نقش»شناسايي«

اي كرد، شناخته شدن ايران به مثابه يك قدرت هسته مي

و همچنين تداوم آن نقش بسزايي را ايفا كـرده گيري، تولد

اي با وجود تمـام مشـك هسته فناّوري كشورهاي داراي

 است، فضايي را براي ايران فراهم ساخت تـا جايگـاه خـو

.اي تعريف كند منطقه

توان براي اهميت مسائل هويتي در روابل ديگري كه مي

و و دستاوردهاي مادي غي كرد، اين است كه به لحاظ نتايج

ر و و يا حتي برجسته وسيه روابط خيره ايران ش كننده اي به

و روسيه براي از دويك هيچ اقتصادي حجم روابط ايران

و.آور نيست و روسـيه سـنخيت به لحاظ فرهنگي، ايران

م و به لحاظ سياسي نيز همسويي زيادي يان مواض ندارند

انـدا از يـك چشـم. شود هاي كلان مشاهده نمي حوزهي

عامداـيالملل بينمسائل تحليلگرانو حتي بسياري ازـ

 روابط دوجانبه دارند، از اطلاق صفت استراتژيك بـراي اي

فروپاشي

قدرت بز

ب و حتي

به روسيه

.كند

در

بازيگري

و جهاني

تثبيت مو

ويشور

و قفقاز

با روسيه

ايران به

تضمين

گير شكل

به جمع

داشته اس

سطح منط

دليل

ذكر كرد

روابط اي

لحاظ اقت

آ يا تعهد

يكديگر

در برخي

ـ كشور

كه از رو



هـاي حسـاس كـهي

هـا بـا ايـن همكـاري

، 2002 ايـران، در سـال

 امريكـاروشد كه بـراي

و نظـامي برنامه هسته اي

، ولاديميـر پـوتين جملـه

نزديكـي دليلبهاي،ه

ي در معـرض تهديـد

و امنيتي روسيه، هـر

. روسـيه تلقـي شـود

 كشــور بــراي بســياري از

عنـوان بـهو روسـيه،

قرار الملل بين روابط

محـوري را در تعيـين

و (Parker, 2008: 210).د فنّـاوريحتـي در عرصـه نظـامي

آيد نيـز اي هاي دو كشور به حساب مين عرصه همكاري

، وزير دفاع پيشـين ايـرعلي شمخاني. شود زياد دنبال مي

روشف اي از اينكه روسيه تنها تسليحاتي را به ايران مي مصاحبه

 (Parker, 2008: 213). برانگيز نيست، شكايت كردت

اين، روسيه در حالي در موقعيت حامي اصلي برنامبرعلاوه

رهبران ايـن كشـور، از جملـيكسو قرار گرفته است كه از

ايران به تسليحات هستهدر صورت دستيابي اند اعلام كرده

جغرافيايي روسيه به ايران، اين كشور بيش از كشـورهاي غربـي

و از سوي ديگر هاي دفاعيي دكترينبرمبنا خواهد گرفت

توانـد تهديـدي بـراي با ظرفيت نظامي قابل توجه مي

(Ternin, 2

از روابــط ميــان دو كشــوبنــابراين، اينكــه چنــين ســطحي

وسياستمداران غربي تهديد و روابط ميان ايـران آفرين تلقي شده

پردازان كننده باشد، مورد توجه نظريه تواند تعيين كه مي

مح نقـشِ اين است كه ابعاد مـادي صـرف است، حاكي از

و روسيه ايفا نمي �. كنند اهميت روابط ايران
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كننـد مي

ينتر مهم

ز احتياط

در مصاح

حساسيت

علا

ايران قرا

بارها اعلا

جغرافياي

قرار خو

كشوري

007: 35)

بنــا

سياستمد

اي رابطه

گرفته اس

ميزان اهم
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