
  هزينه نهايي رفاه اجتماعي ناشي از مالياتهاي غيرمستقيم 
 )١٣٧٣ماليات بر مصرف در ايران در سال (

  
  

  
  يگانه موسوي جهرمي

  
  ماليات برمصرف / رفاه اجتماعي / هزينه نهايي / ماليات غيرمستقيم 

   چكيده 
د و  در اقتصادهاي پيشرفته از مالياتهاي مستقيم به عنوان ابزار بازتوزيع درآم ـ          

به عبارت ديگر، مالياتهاي مستقيم يكي از عوامـل مـؤثر           . شود  ثروت استفاده مي  
امـا در كشـورهاي در حـال    . باشـند  تحقق عدالت اجتماعي در اين كشـورها مـي       

كارآمـد ماليـاتي و بـا             توسعه مانند ايران به علت نبود تشكيلات اداري و اجرايي 
مالياتهـاي مسـتقيم قـادر     توجه به ساير شرايط اقتصادي و فرهنگـي ايـن جوا     مـع، 

در ايــن . نيســتند وظــايف تــوزيعي خــود را بــه نحــو مطلــوب بــه انجــام برســانند 
وضعيت، مالياتهاي غيرمستقيم با انتظارات توزيعي غيـر معمـول از آن، در كنـار               

در مقاله حاضر ، اثـرات تـوزيعي   . گيرند  نظام مالياتهاي مستقيم غير كارا قرار مي     
م با تكيه بر محاسبه هزينه نهايي رفاه ناشـي از اعمـال ماليـات       مالياتهاي غيرمستقي 

  . غير مستقيم بررسي شده است
مطالعه هشت گروه كالايي شامل      خوراكيها، آشاميدنيها و دخانيـات ،      : براي 

پوشاك و كفش، مسكن و سوخت و روشنايي، كالاهاي بـا دوام، حمـل و نقـل         

 
   عضو هيأت علمي دانشگاه پيام نور 
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، و كالاهـاي متفرقـه انتخـاب        و ارتباطات، بهداشت و درمان، تفـريح و تحصـيل         
نتايج به دست آمده حاكي از آن اسـت كـه اعمـال ماليـات بـر روي                . شده است 

مصــرف      گروههـاي كــالايي خوراكيهـا، مســكن، حمـل و نقــل و بهداشـت كــه 
عمومي دارند، نسبت به ساير گروههـاي كـالايي هزينـه نهـايي رفـاهي بـالاتر را              

  .شود سبب مي
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  مقدمه 
يدي در ميان انديشمندان اقتصادي در رابطه با نقش محوري و مهم امروزه، ديگر ترد

دولت در اقتصاد باقي نمانده است و تمامي اقتصاددانان به اهميت دولت و نقش آن در 
اختلاف اقتصاددانان، در درجه . اند سامان بخشيدن به اقتصاد و هدايت بازارها پي برده

دانيم مهمترين اهداف و يا به  نانكه ميچ. دخالت و تأثيرگذاري دولت در اقتصاد است
. تخصيص منابع، توزيع درآمد و ثبات اقتصادي: عبارتي وظايف اقتصادي دولتها عبارتند از

پرسش قابل طرح عبارت از آن است كه دولت چگونه و با توسل به كدام وسيله و ابزار 
  تواند در راستاي تحقق اين اهداف گام بردارد؟ مي

دولت با استفاده از . ثرترين ابزارهاي در دست دولت، ماليات استبدون ترديد از مؤ
هايش، در جهت نيل به اهداف سه گانه  تواند علاوه بر تأمين مالي هزينه اهرم ماليتها مي

تواند با اعمال ماليات بر توليد و يا مصرف  به عنوان مثال، دولت مي. خويش حركت كند
بدين . تقاضا و توليد اين كالا را كاهش دهدكالايي خاص مانند كالاهاي غيرضروري، 

ترتيب منابع متمركز شده بر روي توليد اين كالا خود بخود به سمت توليدات ديگر سوق 
در حقيقت، دولت در اينجا به وسيله اعمال ماليات رفتار بازار را تحت تأثير قرار . يابد مي

دي و رهايي از بحرانهاي ايجاد همچنين، دولت به منظور دسترسي به ثبات اقتصا. داده است
  .تواند به خوبي استفاده كند شده در اقتصاد، از اهرم مالياتها به عنوان ابزار سياست مالي مي

در زمينه توزيع درآمد نيز كه شايد يكي از جنجال برانگيزترين وظايف اقتصادي 
 به تجربه ثابت روند دولتهاست، ماليات از ابزارهاي بسيار مؤثر در دست دولت به شمار مي
گيرد، با آن توزيع  شده است كه توزيع درآمدي كه به وسيله نيروهاي بازار شكل مي

دولت با استفاده از سياست . پسندد، متفاوت است درآمدي كه جامعه براي اعضاي خود مي
مالياتي مناسب و كارآمد مانند اعمال مالياتهاي تصاعدي بردرآمد، ماليات  بر مصرف 

تواند باز   ضروري، مالياتهاي منفي و ديگر تدابير مؤثر مالياتي به نحو بهتري ميكالاهاي غير
  .توزيع درآمد در جامعه و دستيابي به عدالت اجتماعي را باعث شود
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توليد واردات ها، ماليات بر  تعرفه:  از جمله١فلسفه وجودي اغلب انواع مالياتهاي بر 
 كلي همان مالياتهاي غيرمستقيم، در سيستم ارزش افزوده و ماليات بر مصرف و يا به طور

در اين كشورها دستيابي . مالياتي كشورهاي پيشرفته كسب درآمد مالياتي براي دولت است
هاي توزيعي از طريق مالياتهاي مستقيم ممكن  به اهداف باز توزيع درآمد و اجراي سياست

يرمستقيم در مقايسه با گردد و به همين سبب از نقطه نظر توزيعي براي مالياتهاي غ مي
حال آنكه در كشورهاي در حال توسعه نظير . مالياتهاي مستقيم نقش چنداني قايل نيستند

كشور ما، به علت نبودن اطلاعات كافي و عدم كارائي نظام اجرايي وصول ماليات، بسياري 
د گريزند و بخشي از درآم از مشاغل پردرآمد از دادن ماليات متناسب با درآمدشان مي

مضافاً اينكه سيستم باز توزيع درآمد در اين جوامع . رود دولت به اين ترتيب از بين مي
در اين وضعيت مالياتهاي غيرمستقيم با انتظارات توزيعي غيرمعمول از آن، در . ناكاراست

با اين تفكر در مقاله حاضر سعي شده است . گيرند كنار مالياتهاي مستقيم غيركارا قرار مي
  .يعي مالياتهاي غيرمستقيم از طرق محاسبه هزينه نهايي رفاه بررسي شوداثرات توز

مقاله شامل بخشي است كه در آن به ارايه مدل و استخراج فرمول محاسباتي هزينه 
در بخش بعدي محاسبه هزينه . نهايي رفاه ناشي از مالياتهاي غير مستقيم پرداخته شده است

و بالاخره بخش آخر .  دست آمده صورت گرفته استنهايي رفاه و تجزيه و تحليل ننايج به
  .به نتيجه گيري كلي و ارايه پيشنهاداتي در اين زمينه اختصاص يافته است

  تبيين هزينه نهايي رفاه اجتماعي مالياتهاي غير مستقيم  . ١
در مطالعه حاضر براي بررسي اثرات توزيعي مالياتهاي غيرمستقيم به محاسبه هزينه 

بدين منظور در طراحي مدل . پردازيم جتماعي ناشي از مالياتهاي غيرمستقيم مينهايي رفاه ا
 كه تابعي از مطلوبيت غير مستقيم تك تك ٢ برگسون‐از تابع رفاه اجتماعي ساموئلسون 
  .شود افراد جامعه است، بهره گرفته مي

 
الياتهاي ارايه شده است كه بندي جديدي براي م  طبقه١٩٩٣ سال (SAN)در سيستم حسابداري ملي . ١

واردات محسوب مي    .شوند درآن مالياتهاي غير مستقيم در زمره ماليات بر توليد و 
2. Samuelson - Bergson 
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)١ (W= W(V1, V2, ...., VH)                                                                                        

شود كه با  تابع مطلوبيت غيرمستقيم افراد يا خانوارها به صورت زير تعريف مي
  :آيد به دست  مي) ٢(، رابطه )١(جايگزاري آن در رابطه 

Vh = Vh (p, mh)                       h = 1, 2, ..., H                                                             

)٢ (W = W [V1 (p, m1), V2 (p,m2), ..., VH (p, mH)]                                                    

، mh، بردار قيمت كالاها و خدمات مختلف براي مصرف كننده است و p: كه در آن
هيچگونه مالياتي بر آن اعماhدرآمد فرد يا خانوار    . شود ل نميام است كه 

  :توان نوشت از جانب محدوديت درآمدي مالياتهاي غير مستقيم مي
)٣ (Pi = qi + ti                                                                                                              

 ، ti. ود ندارد ، قيمت ثابت براي توليد كننده است و نيز سودخالص وجqiكه در آن 
 تمام مالياتها qi قيمت براي مصرف كننده است كه با فرض ثابت بودن  Pi. نرخ ماليات است

  .شود كنندگان منتقل مي به مصرف
  : توان نوشت لذا مي

)٤ (                            
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tp ∂
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∂ χχ  

  :آيد  مي به صورت زير به دست(Rº)درآمد دولت از محل مالياتهاي غيرمستقيم 
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i تعداد گروه كالايي و ،h حاضر به ترتيب برابر با ، تعداد گروه خانوارها كه در مطالعه
  .  هستند١٠ و ٨

با قيد درآمد ) ٢رابطه (توان از طريق حداكثر كردن تابع رفاه اجتماعي  اكنون مي
و تشكيل تابع لاگرانژ مربوطه، شرايط درجه اول را به ) ٥رابطه (مالياتهاي غير مستقيم 

  . صورت زير استخراج نمود
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  .آيند نرخهاي بهينه مالياتي به دست مي) ٨(با حل دستگاه معادلات 
از نظر دولت تغيير درآمد مالياتهاي غيرمستقيم از طريق تغيير نرخ ماليات به عنوان متغير 

كالاها بر روي رفاه اجتماعي اثر باشد و اين امر به واسطه تغيير قيمت   ممكن مي٣ابزار اوليه
آوري يك واحد اضافي درآمد مالياتي مدنظر دولت باشد و از  حال اگر جمع. گذارد مي

اين كاهش . يابد اينرو اقدام به افزايش نرخ ماليات بر كالاها نمايد، رفاه اجتماعي كاهش مي
براين، هزينه نهايي رفاه بنا. شود اي است كه به جامعه تحميل مي رفاه اجتماعي در واقع هزينه

اجتماعي مالياتهاي غير مستقيم عبارت از ميزان كاهش در رفاه اجتماعي در اثر اعمال 
هزينه نهايي رفاه اجتماعي مالياتهاي غير مستقيم با الهام از مطالعه احمد و . ماليات است

  .شود  به صورت زير تعريف مي٤استرن
 
3. Primary instrumental variable. 

4. Ahmad and Stern (1984) 
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i = 1, 2, ..., 8    
h = 1, 2, ..., 10  

βk مطلوبيت نهايي اجتماعي درآمد ،h يا ارزش اجتماعي يك واحد اضافي درآمد (ام
  .شود ام به صورت زير تعريف ميhبه عنوان وزن رفاهي خانوار ) امhخانوار 
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  .ام استh، درآمد خانوار mkكه در آن 
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 β1 به مانند احمد و استرن  با نرماليزاسيون بر روي  (βh)براي محاسبه وزنهاي رفاهي
  ٥.شود به عنوان وزن رفاهي فقيرترين خانوار، از فرمول زير استفاده مي)  β1 = ١يعني (

)١٣ (                     εβ )( 1

h

h

m

m
=  

  .شود  ناميده مي٦ نابرابري گريز از ، پارامترε است و ، درآمد فقيرترين خانوارm1آن  كه در
، خانوارهاي با εدهد كه با هر افزايش در پارامتر گريز از نابرابري،  نشان مي) ٣(رابطه 

، به εرابري ،انتخاب پارامتر گريز از ناب. درآمد بالاتر وزن رفاهي كوچكتري خواهند داشت
، بر اساس ٧در دو ديدگاه قطبي مطلوبيون و رالزين. ديدگاههاي توزيعي دولتها بستگي دارد

در نظر گرفته ) و يا بيشتر(  به ترتيب برابر با صفر و پنج εاظهار نظر پژوهشگران مختلف، 
  .شود مي

 
   .شده است ارايه يبخش بعدي توضيحات ها، درβhرابطه مربوط به محاسبه وزنهاي رفاهي،  خصوص در. ٥

6. The parameter of inequality aversion 

7. Utilitarian and Rawlsian 
اند كه صرف متولد شدن در يك   بر اين عقيده(Bentham)طرفداران ديدگاه مطلوبيون مانند بنتام 

تابع رفاه براساس اين ديدگاه كه در آن . خانواده غني يا فقير نبايد عامل غنا يا فقر درآينده باشد

∑اجتماعي تابعي از مجموع توابع رفاه افراد است، يعني 
=

=
H

h
hUW

1

اي تغيير   ، درآمد بايد به گونه

يابد كه مطلوبيت نهايي حاصل از درآمد براي كليه افراد يكسان شود تا به اين ترتيب حداكثر رفاه 
  .اجتماعي حاصل گردد

در اين نظريه تنها رابطه . هدف بيشينه كردن رفاه فقيرترين فرد است، )رالزين(در ديدگاه متكي به رالز 
در اينجا هدف اين است كه ضمن حفظ روابط . شود مطلوبيتها در برابر يكديگر ارزيابي نمي

 .گيرد، در حد امكان افزايش يابد ترين رده قرار مي نسبي،مطلوبيت كسي كه در پايين
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i ، hام براي كالاي h تقاضاي خانوار ٨با استفاده از رابطه روي
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  :توان نوشت مي) ١٢(با استفاده از رابطه 
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8. Roy’s identity. 

  .توانيد مراجعه كنيد  به مأخذ زير ميبراي اطلاح بيشتر

James, M., Henderson and Richard, E., Quandt, 1980, “Microeconomic Theory: A 

Mathematical Approach”, Mc Graw-Hill, 3th Edition, Chapter3. 
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  :خواهيم داشت) ١٠(در رابطه ) ١٥(و با جايگزاري رابطه ) ٣(با توجه به رابطه 
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اي بدست  رابطه) ٤(و با استفاده از رابطه ) ٩(در رابطه ) ١٦(و ) ١١(با جايگزاري روابط 
شود كه به وسيله آن  حاصل مي) ١٧( رابطه Pi ضرب صورت و مخرج آن در آيد كه با مي
  .، را محاسبه كردMCiنهايي رفاه ناشي از مالياتهاي غيرمستقيم،  توان هزينه مي
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، كششهاي قيمتي، ekiكه در آن 
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ptt ي از ،  نرخ ماليات به صورت كسر∗=/

iiPكننده،  براي مصرفk، قيمت كالاي Pkكننده،  قيمت مصرف χ مخارج خانوارها بر ،
i ،hروي كالاي 

iiP χ مخارج خانوار ،h ام بر روي كالايi ،βhها، وزنهاي رفاهي هستند.  
 همان جهت تغيير  نيز در βh ،MCiبا تغيير ) ١٧(طبق رابطه , شود چنانكه دريافت مي

با تغيير ديدگاه توزيعي  βhكاهش . يابد نيز كاهش مي  βh ،MCiبراي مثال با كاهش . كند مي
دهد كه انتظار منطقي اين  رخ مي) εيعني افزايش پارامتر (در جهت گريز بيشتر از نابرابري 

مالياتهاي غيرمستقيم    . كاهش يابد(MCi)است كه هزينه نهايي رفاه ناشي از 

   محاسبه هزينه نهايي رفاه ناشي از مالياتهاي غيرمستقيم .٢
در مقاله حاضر هزينه نهايي رفاه ناشي از مالياتهاي غيرمستقيم براي هشت گروه كالايي 

خوراكيها، آشاميدنيها و دخانيات ـ پوشاك و كفش ـ مسكن ـ سوخت و روشنايي ـ : شامل



 35 ... هاي  هزينه نهايي رفاه اجتماعي ناشي از ماليات

ت و درمان ـ تفريح و تحصيل و ساير كالاهاي با دوام ـ حمل و نقل و ارتباطات ـ بهداش
  .كالاها، محاسبه شده است

اطلاعاتي در خصوص قيمتها، ) ١٧(براي محاسبه هزينه نهايي رفاه به كمك رابطه 
مخارج روي كالاها و خدمات مختلف، كششهاي قيمتي تقاضا و وزنهاي رفاهي لازم بوده 

  :اند آوري شده است كه به شرح زير جمع
او خدمات مصرفي در مناطق شهري براي هشت گروه شاخص قيمت كالاه .١

، از گزارشات بانك مركزي جمهوري ١٣٧٣كالايي موردنظر مربوط به سال 
  .اسلامي ايران گردآوري شده است

اي خانوارهاي شهري بر روي هشت گروه كالايي  مخارج ده گروه هزينه .٢
ايران ، از اطلاعات بودجه خانوار مركز آمار ١٣٧٣مذكور مربوط به سال 

 .آوري شده است جمع

اطلاعات مربوط به نرخهاي مالياتي و كششهاي قيمتي تقاضا از رساله دكتري  .٣
 از آنجا كه در سيستم مالياتي ايران ماليات بر ٩.نويسنده استخراج شده است

شود، در رساله مذكور ابتدا كششهاي  مصرف به صورت فراگير اعمال نمي
اي خانوارهاي   از اطلاعات ده گروه هزينهقيمتي و درآمدي تقاضا با استفاده

 در ١٣٥٢‐٧٣شهري بر روي هشت گروه كالايي مورد نظر طي سالهاي 
هاي   به دست آمده و سپس نرخ(HLES)چارچوب سيستم معادلات تقاضاي 

در اين ). ٢ و ١جداول . ( محاسبه شده است١٣٧٣ براي سال ١٠بهينه مالياتي

 
ماليات بر مصرف در ايران“يگانه، موسوي جهرمي، . ٩ اه آزاد ، رساله دكتري، دانشگ”بررسي اقتصادي 

   .١٣٧٦، )واحد علوم و تحقيقات(اسلامي 
10. Optimal tax rates. 
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اقل رسيدن كاهش كل رفاه جامعه پس از مطالعه بهينه بودن ماليات، به حد
 ١١.اعمال ماليات بوده است

ها βh. كنند ارزشهاي توزيعي را به طور مستقيم وارد مي ها،βhوزنهاي رفاهي،  .٤
شوند، به پارامترهاي تابع رفاه  كه در سطح قيمتهاي معين مشخص مي

 در اينجا با الهام از تابع پيشنهادي. اجتماعي اتخاذ شده بستگي دارند
  براي به دست) ١٩٨٤( و با استفاده از مطالعه احمد و استرن ١٢اتكينسون

 . تابع مطلوبيت زير انتخاب شده است) هاβh(آوردن وزنهاي رفاهي موردنظر 

1log)(lim
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  :توان نوشت براساس تابع فوق مي.  باشدo≥ε لازم است U(m)براي مقعر بودن تابع 
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 در نظر گرفته ١β = ١اگر براي فقيرترين خانوار در نمونه نرماليزاسيون انجام گيرد، يعني 
توان به صورت زير  ام را ميhخانوار ) مخارج(شود، آنگاه مطلوبيت نهايي اجتماعي درآمد 

  .محاسبه كرد

εβ )( 1

h

h
m

m
=  

 
   .براي اطلاع بيشتر به رساله دكتري نويسنده مقاله مراجعه شود. ١١

12. A. B. , Atkinson, “The Economics of Inequality,” Oxford University press, 1975. 
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βhعي درآمد خانوار كند مطلوبيت نهايي اجتما  بيان مي(h) به درآمد فقيرترين خانوار 
o>εβبا فرض . بستگي دارد) ١(در نمونه يعني خانوار  ,h كوچكتر از يك خواهد بود 

)1( <hβ .به بيان ديگر، . تر از خانوار غني است افزايش درآمد براي خانوار فقير با ارزش
وار فقير مطلوبيت بيشتري نسبت به افزايش درآمد براي خانوار غني افزايش درآمد براي خان

  . كند در جامعه ايجاد مي
 داراي درآمد /kاي در نظر گرفته شوند كه يكي   به گونه/k و kچنانچه در خانوار 

 (βk)مطلوبيت نهايي اجتماعي خانوار با درآمد بيشتر ،  (,/mk > mk) باشد/kبيشتري از ديگري 
/βk) مطلوبيت نهايي اجتماعي خانوار با درآمد كمتركوچكتر از 

 است يعني (

 (βk/
)  (βk)< 

افزايش يابد ) /k(اگر در نتيجه حركت يا تصميمي، درآمد خانوار با درآمد كمتر 
/βk)مطلوبيت نهايي اجتماعي درآمد اين خانوار 

.  استεيابد و البته نرخ كاهش   كاهش مي(
 كاهش يابد kت يا تصميم، درآمد خانوار با درآمد بيشتر در مقابل، اگر براساس همين حرك

نتيجه اين حركت باز . يابد  افزايش ميε با نرخ (βk)مطلوبيت نهايي اجتماعي درآمدي 
 و نزديك شدن مطلوبيت نهايي /k و kتوزيعي،  كاهش فاصله درآمدي  دو خانوار 

  .ؤثري دارد نقش مεاجتماعي درآمد آن دو به يكديگر است كه در اين امر 
گريز از "، تحت عنوان پارامتر εها وزنهاي رفاهي اجتماعي هستند،  βhبا توجه به اينكه 

 بالاتر نشان دهنده گريز ε. شود ، پارامتري مربوط به ملاحظه توزيعي تعبير مي"نابرابري
  .بيشتر از نابرابري است
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در دو . بستگي داردهاي مختلف در زمينه توزيع   به ديدگاهεچنانكه مطرح شد، انتخاب
 به ترتيب برابر εديدگاه قطبي مطلوبيون و رالزين، بر اساس اظهارنظر پژوهشگران مختلف، 

 ١٣.شود در نظر گرفته مي) و يا بيشتر( صفر و پنج 

، ٥/٠، ١/٠: شامل) ε(ها براساس شش سطح پارامتر گريز از نابرابري βhدر مطالعه حاضر 
 بودجه خانوار مركز آمار ايران و جايگزين ١٣٧٣لاعات سال ، با استفاده از اط٥ و ٢، ٥/١، ١

  .اند محاسبه شده) ١٣(اي خانوارهاي شهري در رابطه  نمودن مخارج كل ده گروه هزينه
، هزينه نهايي رفاه )١٧(آوري اطلاعات لازم و جايگزاري آنها در رابطه  پس از جمع

 كالايي مورد نظر در شش سطح از ناشي از اعمال مالياتهاي غيرمستقيم بر روي هشت گروه
  .ارايه شده است) ٣(محاسبه و در جدول ) ε(پارامتر توزيعي 

 
13. E., Ahmad and N. H. Stern, “The Theory of Reform and Indian Indirect Taxes”, Journal 

of Public Eco, 1984, p. 270. 
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 يها، آشاميدنيها، دخانياتخوراك  ‐/٢٥٢  ‐/٠٢٠  /+٠٥٨  ‐/٠٠٧  ‐٠١٠/٠  /+٠١٢  ‐/٠٠٢  /+٠٠٧

  پوشاك و كفش  ‐/٤٣٦  ‐/٤٥٨  ‐/٢٢٧  ‐/٠٢٨  ‐/٠٤٢  ‐/٠٤٧  ‐/٠١٠  ‐/٠٣٠
  مسكن، سوخت و روشنايي  /+٤٥  ‐/٠٨٣  ‐/٦٨٣  ‐/٠٢٨  ‐/٠٤٤  ‐/٠٤٨  ‐/٠١٠  ‐/٠٣١
  )كالاهاي بادوام(لوازم و وسايل خانه   ‐/٦٤٤  ‐/١٢٠  ‐/٣٣٥  ‐٦٧٢/٠  ‐/٠٦٣  ‐/٠٦٩  ‐/٠١٤  ‐/٠٤٤
  حمل و نقل و ارتباطات  ‐/٢٧١  /+٠٥٠  ‐/١٤١  ‐/٠١٧  ‐٢٩٨/٠  ‐/٠٢٩  ‐/٠٠٦  /+٠١٨
  بهداشت و درمان  /+٤٠٥  ‐/٠٧٥  ‐/٢١١  ‐/٠٢٦  ‐/٠٣٩  ‐/٤٨٦  ‐٠٠٩/٠  ‐/٠٢٨
  تفريح و تحصيل  ‐/٦٨٥  ‐/١٢٧  ‐/٣٥٦  ‐/٠٤٣  ‐/٠٦١٧  ‐/٠٧٤  ‐/٥٩٥  ‐/٠٤٧
  )كالاهاساير (كالاهاي متفرقه   /+٣٧١  ‐/٠٦٩  /+١٩٣  ‐/٠٢٣  /+٠٣٦  ‐/٠٤٠  ‐/٠٠٨  ‐/٩٥٥

آزاد اسلامي واحد علوم و تحقيقات رساله دكتري يگانه موسوي جهرمي،: ماخذ ماليات بر مصرف در ايران دانشگاه  اقتصادي    بررسي 
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   هاي مختلفε نرخهاي ماليات بر هشت گروه كالايي با – ٢جدول 

 ε = ٥ ε = ٢ ε = ٥/١ ε = ١ ε = ٥/٠ ε = ١/٠ گروه كالاها

  ‐/٧٤٧  ‐٧٩٦/٠  ‐٠٠٦/١  ‐١٥٢/١  ‐٣٣٤/١  ‐٤٩٥/١  خوراكيها، آشاميدنيها، دخانيات
  ‐٢٨٢/٦  ‐٠٧٣/٦  ‐٠٧٦/٥  ‐٣٠٧/٤  ‐٢٨١/٣  ‐٣١٦/٢  پوشاك و كفش

  ٦٠٦/٠  ٦/٠  ٥٥٣/٠  ٥١١/٠  ٤٥/٠  ٣٨٧/٠  مسكن ، سوخت و روشنايي 
  ٢٢١/١  ٢١/١  ١٥٦/١  ١١٢/١  ٠٥/١  ٩٨٧/٠  ادوام كالاهاي ب

  ١٨٨/٤  ١٨٢/٤  ١٣١/٤  ٠٧٩/٤  ٩٩٨/٣  ٩١٢/٣  حمل و نقل و ارتباطات
  ٣٣٤/٠  ٢٤٣/٠  ٢٩٣/٠  ٣٣/٠  ٣٧٨/٠  ٤٢١/٠  بهداشت و درمان 
  ٤٩٨/١  ٤٨٩/١  ٤١٣/١  ٣٣٨/١  ٢٢٥/١  ١٠٨/١  تفريح و تحصيل 

  ٦٧١/١  ٦٦٧/١  ٦٢٣/١  ٥٧١/١  ٤٨٩/١  ٣٩٩/١  ساير كالاها
اقتصادي ماليات اقتصادي بر مصرف در ايران دانشگاه آزاد اسلامي واحد علوم و تحقيقات، رساله دكتري يگانه موسوي جهرمي، : ماخذ   ١٣٧٦بررسي 
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  بندي كالاها بر حسب هزينه نهايي رفاه   رتبه– ٣جدول 

MCi ١/٠ = ε ٥/٠ = ε       ١رتبه = ε    ٥/١رتبه = ε       ٢رتبه = ε       ٥رتبه = ε 

  ٠٢٦/٠  ٢  /٠٧٣  ٢  /١٠٨  ١  /١٨٣  ١  /٣٤٥  ١  /٦٢٤  ١  خوراكيها، آشاميدنيها، دخانيات
  /٠٠١  ٨  /٠٠٩  ٧  /٠١٧  ٧  /٠٣٦  ٧  /٠٨٣  ٦  /١٧٨  ٦  پوشاك و كفش

  ٢٨/٠  ١  ٧٥/٠  ١  /١٠٥  ٢  /١٧١  ٢  /٣١  ٢  /٥٣٦  ٢  مسكن ، سوخت و روشنايي 
  /٠٠٤  ٥  /٠١٩  ٦  /٠٢٥  ٦  /٠٤٣  ٦  /٠٨٢  ٧  /١٥١  ٧  لوازم و وسايل خانه 

  /٠١٥  ٣  /٠٤٧  ٣  /٠٥٥  ٤  /٠٩٣  ٣  /١٩٦  ٣  /٣٦٥  ٤  حمل و نقل و ارتباطات
  /٠٠٥  ٤  /٠٢١  ٥  /٠٧٣  ٣  /٠٧٦  ٤  /١٢٠  ٥  /٤٠٢  ٣  بهداشت و درمان 
  /٠٠٢  ٧  /٠٠٨  ٨  /٠١٢  ٨  /٠٢٠  ٨  /٠٤١  ٨  /٠٧٩  ٨  تفريح و تحصيل 
  /٠٠٣  ٦  /٠٣٨  ٤  /٠٤٦  ٥  /٠٧٤  ٥  /١٣٣  ٤  /٢٣٦  ٥  كالاهاي متفرقه 
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ملاحظات  جمع   بندي و 
 براي (MCi)ايي رفاه ناشي از اعمال مالياتهاي غيرمستقيم پس از محاسبه هزينه نه

بندي كالاها از اين شيوه استفاده شده است كه رتبه يك از آن گروه كالايي گرديده  رتبه
به همين ترتيب بر . است كه اعمال ماليات بر آن بيشترين كاهش رفاه را به بار آورده است

بندي   رتبه٨ تا ٢، ساير گروههاي كالايي از )هيا هزينه نهايي رفا(حسب ميزان كاهش رفاه 
، گروه كالايي خوراكيها و آشاميدنيها، رتبه نخست و ε = ١/٠براي مثال در سطح . اند شده

  . گروه كالايي تفريح و تحصيل رتبه هشتم را كسب كرده است
  در جدول) ε(هاي انجام شده براي شش سطح مختلف از پارامتر توزيعي  بندي رتبه

  .آمده است )٣( 
چنانكه مطرح شد، هزينه نهايي رفاه اجتماعي ناشي از مالياتهاي غيرمستقيم، طبق رابطه 

به عنوان . ، عبارت از ميزان كاهش در رفاه اجتماعي در اثر اعمال ماليات است)٧(شماره 
مثال هزينه نهايي رفاه در اثر اعمال ماليات بر روي گروه كالايي مسكن، سوخت و 

 ريال است و معناي اين رقم اين است كه در اثر ٥٣٦/٠ برابر با ε = ١/٠ سطح روشنايي در
آوري يك ريال اضافي ماليات توسط دولت از محل ماليات بر گروه مسكن، سوخت  جمع

  .يابد  ريال كاهش مي٥٣٦/٠و روشنايي، رفاه اجتماعي به ميزان 
ها، دخانيات و پوشاك، لازم به توضيح است كه دو گروه كالايي خوراكيها، آشاميدني

به بيان ديگر، دولت براي اين دو گروه كالا يارانه . كفش، داراي نرخ ماليات منفي هستند
كاهش يارانه بر روي دو گروه كالايي نامبرده سبب كاهش رفاه اجتماعي . پردازد مي
يزان آشاميدنيها و دخانيات به م براي مثال، كاهش يارانه بر روي گروه خوراكيها،. شود مي

  . گردد  ريال مي٦٢٤/٠يك ريال، سبب كاهش رفاه اجتماعي به ميزان 
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هاي  بنابراين، در مورد دو گروه اول كالايي، كاهش يارانه و در مورد ساير گروه
كالايي، افزايش ماليات موجبات كاهش رفاه اجتماعي يا كاهش رضايت عمومي را فراهم 

  . آورد مي
ترين حد ملاحظات توزيعي در نظر گرفته  پايينبه طور كلي در ) ٣(براساس جدول 

 بيشترين كاهش رفاه اجتماعي مربوط به گروه كالايي خوراكيها، ε = ١/٠شود يعني 
. به عبارت ديگر اين گروه رتبه نخست را كسب كرده است. آشاميدنيها و دخانيات است

، حمل و سپس به ترتيب گروههاي كالايي مسكن، سوخت و روشنايي، بهداشت و درمان
هاي دوم تا هشتم  نقل و ارتباطات، كالاهاي متفرقه، پوشاك و كفش، تفريح و تحصيل رتبه

بندي كالاهايي كه مصرف عمومي دارند و از ضروريات  در اين رتبه. اند را به دست آورده
به بيان ديگر . اند هاي بالايي را كسب كرده  رتبه اوليه زندگي شهروندان ايراني هستند،

 نرخ ماليات و يا كاهش نرخ يارانه پرداختي بر روي اين گروه كالاها باعث كاهش افزايش
اما اعمال ماليات بر روي ديگر . شود رفاه اجتماعي به ميزان قابل توجه و محسوسي مي

اند مثل لوازم و  تري را كسب كرده هاي پايين هاي كالايي مشخص شده كه رتبه گروه
  .شود  نهايي اجتماعي به مراتب كمتري را باعث مي  هزينهوسايل خانه و يا تفريح و تحصيل

بندي اشاره شده كم و بيش در ساير سطوح  مشخص است، رتبه) ٣(چنانكه در جدول 
كننده دو   بيانε = ٥ و ε = ١/٠دو سطح . كند  نيز برقرار است و تنها اندكي تغيير ميεپارامتر 

قبلاً نيز عنوان شد، با افزايش همانطو. حالت حدي در بين حالتهاي طرح شده است ريكه 
، كه منظور همان افزايش سطح عدالت طلبي دولت است، ميزان هزينه نهايي εميزان پارامتر 

به عنوان مثال اعمال ماليات بر روي گروه كالايي مسكن، . يابد رفاه اجتماعي كاهش مي
 خواهد داشت  ريال٥٣٦/٠، كاهش رفاهي به ميزان ε = ١/٠سوخت و روشنايي در سطح 

 ٣١/٠، اين كاهش رفاه تا ميزان ε = ٥/٠كه با افزايش سطح گريز از نابرابري تا سطح 
، ١٧١/٠، به ترتيب كاهش رفاه تا ميزان ε = ١ و ٥/١ و ٢ و ٥رسد و همچنين در سطوح  مي
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 )εپارامتر (بنابراين ، هر چه كه سطح گريز از نابرابري . يابد  تنزل مي٠٢٨/٠، ٠٧٥/٠، ١٠٥/٠
. يابد افزايش يابد بر اثر تغيير نرخهاي مالياتي ميزان هزينه نهايي رفاه اجتماعي كاهش مي

 كه بالاترين حد ملاحظات توزيعي دولت را در ε = ٥توان در سطح  نهايت اين مطلب را مي
  .  كاهش رفاه تقريباً بسيار اندك استεبر دارد، دريافت، زيرا كه در اين سطح از پارامتر 

تواند در دولتهايي وجود داشته باشد كه داراي يكسري   ميεالاي پارامتر سطوح ب
دار  به عنوان مثال در دولتهايي كه مالياتهاي مستقيم به خوبي عهده. شرايط خاص باشند

و يا دولتهايي كه توجه كافي به امر تغذيه، آموزش و . وظيفه توزيع مجدد درآمدها هستند
  .نمايند ن اجتماعي و اشتغال شهروندان خود ميپرورش، بهداشت و درمان و تأمي

از  آنجايي كه در اين مقاله بررسي اثرات توزيعي مالياتهاي غيرمستقيم مورد نظر بوده 
هاي انجام شده از نگاه ملاحظات توزيعي و عدالت اجتماعي  گيري است لذا عمده نتيجه

اثر توزيعي و تخصيصي اما نبايد فراموش كرد كه ماليات به طور كلي داراي دو . است
اين دو اثر در قالب ملاحظات كارايي اقتصادي و عدالت اجتماعي، كه هيچگاه . است

تضاد ميان كارايي اقتصادي و عدالت اجتماعي . گنجد همسويي كاملي با هم ندارند، مي
بنابراين چه بسا در سطوح . همواره سياستگزاري مالياتي را مشكل و پيچيده كرده است

 كه هزينه نهايي رفاه اجتماعي به شدت كاهش يافته و ملاحظات عدالت εرامتر بالاي پا
البته پرداختن به اين . كارايي اقتصادي از دست رفته باشد. اجتماعي رعايت گرديده است

  . موضوع در مقاله حاضر مورد نظر نبوده است
 است كه از آنجايي كه در مطالعه حاضر هشت گروه عمده كالايي در نظر گرفته شده

انواع كالاها را در برمي   . گيرد، توجه به دو نكته حائز اهميت است هر گروه طيف وسيعي از 
بعضاً شامل كالاهاي ضروري و غير ضروري  نخست، گروه هاي كالايي مورد مطالعه 

هاي انجام شده گروه كالايي خاصي را  بندي بنابراين اگر بخواهيم با توجه به رتبه. باشد مي
قراري و يا افزايش ماليات و گروه ديگري را مستحق برقراري يارانه و يا كاهش مستعد بر
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زيرا به عنوان مثال دو گروه خوراكيها، . ايم كمي زود قضاوت كرده. ماليات قلمداد نمائيم
آشاميدنيها و دخانيات، كه بالاترين رتبه و بيشترين كاهش رفاه را داشته است، كالاهاي 

باشند، مانند انواع سيگارهاي  بعضاً غير ضروري و لوكس ميمتنوعي وجود دارد كه 
هاي گران قيمت، بديهي است كه اعمال ماليات غيرمستقيم بر روي اين  وارداتي و يا اغذيه

  .نوع كالاها كاهش رفاه عمومي كمي را در پي خواهد داشت
 رفاه هاي كالايي نتايج حاصله در خصوص هزينه نهايي دوم، به دليل كلي بودن گروه

زيرا . توانند در امر سياستگذاري راهنماي مناسبي باشند بندي مربوطه نمي اجتماعي و دسته
تفاوت نرخهاي مالياتي و هزينه نهايي رفاه كالاهاي درون هر گروه ناديده گرفته شده 

  .سياستگذاري وجود دارد و قضاوت اينرو احتمال خنثي سازي و در نتيجه خطا در و از. است
شود كه دولت در برقراري و يا در جهت  به تمامي مطالب عنوان شده توصيه ميبا توجه 

افزايش نرخ ماليات غيرمستقيم و يا كاهش يارانه بر روي گروههاي كالايي مثل خوراكيها 
و آشاميدنيها، مسكن، بهداشت و درمان و همچنين حمل ونقل و ارتباطات كه مصرف 

 و فراگير و با عنايت به كششهاي درآمدي و قيمتي عمومي در كشور دارند، با مطالعه دقيق
دانيم اين نوع مالياتها با نرخ يكسان از تمامي  زيرا چنانكه مي. آنها قدم بر دارد

آنجائيكه افراد كم . شود اي اخذ مي كنندگان و يا به عبارتي دهكهاي هزينه مصرف حال از 
كنند و  گروه كالايي صرف ميدرآمد درصد بالايي از درآمد خود را بر روي همين چهار 

خانوارهاي پردرآمد درصد كمي از درآمدشان را بر روي اين گروههاي كالايي خرج 
كنند، برقراري ماليات و يا افزايش آن و نيز كاهش يارانه بر روي اين گروههاي كالايي  مي

از . شود هاي اجتماعي مي سبب نابرابري بيشتر در جامعه و در نتيجه باعث افزايش هزينه
طرف ديگر با توجه به نتايج بدست آمده، اعمال ماليات بر روي گروههاي كالايي غير 

ندارند پيشنهاد مي   .شود ضروري و لوكس كه مصرف همگاني 
تواند در امر سياستگذاري مالياتي راهگشا باشد مشروط  اي مي به هرحال، چنين مطالعه

دقيق و نه در قالب كلي و هدفمند بر آنكه در بررسي مربوطه گروههاي كالايي به طور 
  .شوند بندي مي طبقه
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