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Abstract 

Context & Objective: Corrupt interactions among judicial actors within the 
criminal justice system can severely undermine the system's legitimacy in 
guaranteeing the implementation of justice and combating crime. Judicial 
corruption is recognized as one of the most destructive forms of institutional 
corruption, bearing direct consequences on citizens' rights, the legitimacy of the 
justice framework, and the stability of democratic structures. When the judicial 
apparatus, intended to ensure justice, becomes entangled in corrupt practices, it 
ceases its primary function and transforms into an impediment to justice. Such 
interactions often involve two or more individuals agreeing to violate legal 
procedures for mutual benefit, frequently remaining concealed due to the 
participants' self-interest and lack of reporting. In Iran, prevalent judicial 
corruption instances involve immoral communications and financial corruption 
based on explicit agreement. This research sought to meticulously investigate 
the corrupt interactions and relationships established between authorized 
officials and beneficiaries during criminal proceedings. The primary objective 
was to analyze the most significant manifestations of these interactions across 
various criminal procedural stages, articulate their diversity, and identify the 
specific legal authorities and existing laws that enable the formation of such 
environments. 

Method & Approach: This study employed a qualitative research method 
focusing on the content analysis of documents and evidence. The documentary 
review included judicial and police rulings, discourse analysis of specific 
criminal justice officials, and content analysis of reports gathered from official 
domestic and foreign news agencies regarding publicized judicial corruption 
cases. Furthermore, the methodology incorporated deep, semi-structured 
interviews. The interview process continued until theoretical saturation was 
 
 
 
 

27’th Year | Second Issue | Serial No. 72 | Summer 2026 | Pages 1331 to 1366 
Research Article | Received: 2025/08/25 | Accepted: 2025/10/16  

P T #y

DOI: 10.30497/law.2025.248772.3855 

https://www.openaccess.nl/en/what-is-open-access
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
mailto:f.soleimanzade@modares.ac.ir
mailto:m.saber@modares.ac.ir
https://doi.org/10.30497/law.2025.248772.3855
https://ilr.isu.ac.ir/?lang=en


       27’th Year | Second Issue | Serial No. 72 | Summer 2026 

reached, involving a sample of 30 participants. Interviewees included 10 judicial 
authorities (judges, investigators, assistant prosecutors), 5 judicial enforcement 
officers, 10 bar association lawyers, and 5 judicial administrative staff. 
Interviews were conducted across various locations, including specialized 
complexes for government employees and economic crimes, and general 
prosecutor’s offices in Tehran and two provinces in the northwest of the country. 

Findings: The findings demonstrated that the manifestation and nature of 
corrupt interactions vary significantly depending on the stage of the criminal 
process and the specific powers granted to the officials involved. In the 
preliminary investigation stage (prosecution), corrupt interactions largely focus 
on avoiding the formation of a criminal case, eliminating evidence of the crime, 
issuing disproportionate or lenient criminal guarantee orders, or closing the case 
entirely. Examples include the abuse of authority to decline case formation by 
providing non-objective information or through collusion with judicial 
enforcement officers to alter official reports or destroy evidence. Officials, 
particularly prosecutors, utilize broad discretion in determining the legal 
grounds for initiating prosecution. In the trial stage, interactions aim to improve 
the defendant’s standing relative to the preliminary phase, leading to the 
rejection of prosecution decisions or evidence. Specific goals include securing 
acquittal, altering criminal guarantee orders, or ensuring conviction results in a 
more favorable or lenient sentence. Judges, possessing extensive discretion in 
sentencing and interpretation, may, for instance, refuse to record unfavorable 
statements from witnesses or experts or reduce the classification of the crime in 
the final ruling following corrupt agreements. 

Conclusion: The research confirms that the preliminary investigation and 
prosecution stage is the most vulnerable environment for widespread corrupt 
interactions, primarily due to the vast, unsupervised authority vested in officials 
regarding evidence collection and case trajectory. However, court judges 
maintain significant power to shift the legal status of the accused by conducting 
new investigations, rejecting previous evidence, or utilizing judicial 
mechanisms like commutation, conditional release, or suspended sentences to 
achieve corrupt outcomes. The analysis underscores that the legal provisions 
granting wide discretionary powers facilitate the conditions necessary for these 
interactions. Consequently, the findings emphasize the critical necessity of 
providing suitable accountability mechanisms within the context of legal 
authorities to curb judicial corruption and maintain the system's integrity. 

Keywords: Judicial Corruption, Criminal Proceedings, Criminal Justice, Judicial 
Justice, Corrupt Interactions, Habermas’s Theory of Communicative Action. 
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 چکیده
 ياجـرا  نینظام را در تضم  نیا  تیمشروع  تواندیم  ،يفریدر نظام عدالت ک  ییتعاملات فاسد کنشگران قضا

تعـاملات در   نیا  قیمصاد  نیترمهم  لیعدالت و مبارزه با جرم، مخدوش کند. پژوهش حاضر، با هدف تحل
مربـوط بـه  يهااسناد و مدارك از جملـه پرونـده يمحتوا لیبا روش تحل  ،يفریک  یمراحل مختلف دادرس

سـامان   ییبا وکلا و کنشگران قضا  قیمصاحبه عم  30از    ییجوبهره  نیچنشده، و هم  يارسانه  ییفساد قضا
با هدف اجتناب از   شتریتعاملات فاسد ب  ،یمقدمات  قاتیکه در مرحله تحق  دهدینشان م  هاافتهیاست.    افتهی

. در مرحلـه شودیختم پرونده انجام م  ای  اسبنامتن  نیتأم  يپرونده، حذف ادله جرم، صدور قرارها  لیتشک
متخذه  ماتیرد تصم ،یمقدمات  قاتیشخص نسبت به مرحله تحق  طیتعاملات در جهت بهبود شرا  نیدادگاه، ا

شـخص بـه مجـازات مسـاعد،   تیـمحکوم  ایصدور حکم بر برائت    تاًیدر دادسرا و ادله اثبات شده، و نها
را آشکار کـرده   یتعاملات  نیچن  يریگ شکل  یقانون  يبسترها  ق،یمصاد  نیا  لی. کشف و تحلردیگ یصورت م

 ،یقـانون  اراتیـاخت  يمناسب در چارچوب اصـل اعطـا  ییپاسخگو  يسازوکارها  ینیبشیو بر ضرورت پ
 .دینمایم دیتأک
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 مقدمه

ترین اشکال فساد نهادي است کــه پیامــدهاي مســتقیم آن بــر فساد در نظام قضایی یکی از مخرب
شــود حقوق شهروندان، مشــروعیت نظــام عــدالت و ثبــات ســاختارهاي دمکراتیــک آشــکار می

)International Bar Association, 2016, p. 13  دستگاه قضــایی کــه بــراي تضــمین عــدالت و .(
تنها هاي فاســد، نــهمبارزه با فساد در جامعه شکل گرفته است، در صورت آلــوده شــدن بــه رویــه

. 1شــوددهد، بلکه به مانعی در برابر تحقق عــدالت نیــز بــدل میکارکرد اصلی خود را از دست می
هاي شاغل در آن نقش اساسی در مبارزه با فساد دارند، خــود ایــن که نظام قضایی و حرفهدرحالی
نهادهــاي   زمــانی کــهتوانند در معرض سوءرفتارهاي فاسد در نظام قضایی قرار بگیرند و  افراد می

آمیز نخواهد بخش عدالت خودشان در معرض فساد قرار گیرند، هیچ سازوکار ضد فسادي موفقیت
شود که هیچ اثر یا . خطر سوءرفتار این اشخاص زمانی بیشتر می)Schütte et al, 2015, p. 48( بود

ها وجود نداشته باشد. تعاملات فاسد که در آن حداقل قربانی جهت کشف و گزارش عمل فاسد آن
کنند، با توجه به منتفع شدن هر دو طرف و عــدم دو نفر براي نقض رویه معمول و قانونی توافق می

نشده هستند و در صورت کشف نیز تعقیــب و محکومیــت تمایل به گزارش، پنهانی و معمولاً کشف
 کننده به دلیل فقدان ادله اثباتی بعید و دور از انتظار است.  اشخاص تعامل

پــایش امنیــت رســمی بــا عنــوان  ، گزارشــی1397هــاي مجلــس در شــهریور مرکــز پژوهش
بخشــی از آن، میــزان شــیوع رشــوه در  تهیه و منتشر کرد کــه در 1396گذاري در زمستان سرمایه

در رده بــدترین  7/72ها بندي شده است. میانگین رشــوه در کــل اســتانادارات از صفر تا ده طبقه
، هاي مجلــس شــوراي اســلامیمرکز پژوهش هاي اقتصادي(معاونت پژوهش وضعیت ممکن است

. ســطح عمــومی فســاد در )31، ص.  1397وکار)،  دفتر مطالعات اقتصادي (گروه مطالعــات کســب
بستگی خیلی نزدیکی با سطح فساد در سیســتم قضــایی دارد. هاي دولتی، همجامعه و سایر ارگان

صورت حداکثري هاي دولتی نیز بههرچه فساد در دستگاه قضایی شایع باشد، میزان فساد در بخش
ترین مصادیق فساد قضایی بنــا بــه اظهــار رئــیس دیــوان عــالی کند. در ایران متداولرواج پیدا می

. ازجملــه پرونــده 2کشور، مربوط به ارتباطات غیراخلاقی و فساد مالی (بر پایه یک توافــق) اســت

 
1. Who Guards the Guardians  (Figueroa, 2012, p. 196 ). 
2. https://www.tasnimnews.com/fa/news/1398/04/06/2041893  
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معاون اجرایی ریاست قوه قضائیه وقت کــه   ،توان به پرونده اکبر طبريرسوایی قضایی در ایران می
وضــوح نشــان از عنوان متهم ذکر شده بود، اشاره کرد. ایــن پرونــده بهدر آن نام قضات بسیاري به

ها و ارتباطات بزرگ فساد در این نهاد دارد. این پرونــده نشــان داد کــه عمق فساد قضایی و حلقه
تواند روند قضایی معمــول را نقــض کنــد و چهــره نظــام چگونه تعاملات فاسد مقامات قضایی می
 قضایی را در منظر عموم غیرمقبول سازد.

این تحقیق در پی آن است که با بررسی دقیق تعاملات و ارتباطات فاسدي کــه میــان مقامــات 
هاي این تعــاملات را گیرد، جلوهنفع در روند دادرسی کیفري شکل میرسمی مجاز با اشخاص ذي

ها در مراحــل مختلــف دادرســی در نظــام ها، ضمن تبیین تنوع آنآشکار کند و با تحلیل این جلوه
کننــد، مــورد عدالت کیفري، اختیارات ناشی از قوانین موجود که بستر ایــن تعــاملات را فــراهم می

. شایان ذکر است که در نظام حقوقی ایران، صرفاً برخی از این ســوءرفتارها و 1شناسایی قرار دهد
تواند مسئولیت کیفري را بــراي ها، میهاي آن به دلیل عدم رعایت اصول بنیادین در رسیدگیجلوه

قضات یا کارکنان غیرقضایی به دنبال داشته باشد؛ زیرا نقض این اصول در برخی از مصادیق آن با 
شــود کــه از ســوي اي قلمــداد میهاي تعاملات فاسد، به مفهوم تحقق رفتار مجرمانهتوجه به جلوه

انگاري و داراي ضمانت اجراي کیفري دانسته شده است. در جدول زیــر، مصــادیق گذار جرمقانون
 مجرمانه این تعاملات در نظام حقوقی ایران ذکر شده است.

 ارتشا اعمال نفوذ 
از بین بردن  

 اسناد و مدارك

 جعل
و تحریف  

 واقعیت

 نقض 
 طرفی اصل بی

 اطاله دادرسی 
و نقض مهلت  

 معقول 
 عدم ثبت و ارجاع پرونده

قانون مجازات اعمال  
 نفوذ برخلاف حق 

قانون مجازات   589و  588مواد 
 اسلامی (تعزیرات) 

تشدید مجازات مرتکبین   3و ماده 
 ارتشا، اختلاس و کلاهبرداري 

قانون   604ماده 
مجازات اسلامی  

 (تعزیرات) 

قانون   534ماده 
مجازات اسلامی  

 (تعزیرات) 

قانون   605ماده 
مجازات اسلامی  

 (تعزیرات) 

قانون   597ماده 
مجازات اسلامی  

 (تعزیرات) 

  597و  574، 572مواد 
قانون مجازات اسلامی  

 (تعزیرات) 

 
اي رد شـده اسـت و بـه هاي قضایی با هرگونه تحلیل سـاده. ترسیم دقیق تصویري از چگونگی وقوع این تعاملات در سیستم1

شود، اطلاعـات کمـی دربـاره نکات دقیق و ظریف و مفهوم بنیادي قوي نیاز دارد؛ زیرا آنچه در اتاق جلسات دادگاه دیده می
وتحلیل سیسـتماتیک از فسـاد در دهد. این فقدان اطلاعات، هرگونـه تجزیـهآنچه در پشت صحنه اتفاق افتاده است، ارائه می

 ). Peerenboom, 2009, p. 197نماید ( برانگیز میحدوحصر چالشها را بیدادگاه

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa
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 . روش تحقیق1 

در مقاله حاضــر از روش تحقیــق کیفــی و تحلیــل محتــواي اســناد و مــدارك ازجملــه دادنامــه و 
هــاي عــدالت کیفــري و تحلیــل محتــواي انتظامی، تحلیل گفتمان برخــی مقام-هاي قضاییپرونده

هــاي رســمی داخلــی و خــارجی در شده از رهگــذر خبرگزاريآوريها و اطلاعات جمعگزارش
بر ایــن مــوارد، از مصــاحبه عمیــق بــا هاي فساد قضایی استفاده شده است. علاوهخصوص پرونده

مقامات قضایی، وکلا و کارکنان اداري دادگستري و ضابطان آن از طریق حضور در مجتمع قضایی 
هــاي هاي عمــومی و دادگاهویژه کارکنان دولت، مجتمع ویژه رسیدگی به جرائم اقتصادي و دادسرا 

ها و  دادسراهاي عمومی و انقلاب دو شهر از دو انقلاب برخی نواحی شهر تهران و همچنین، دادگاه
 گیري شده است.استان شمال غربی کشور بهره

ساختارمند است و روند مصاحبه نیز تــا مرحلــه هاي این پژوهش، از نوع عمیق و نیمهمصاحبه
 شوندگان شامل موارد زیر است.مصاحبه) ادامه یافته است. مصاحبه  30اشباع نظري (

 نفر. 10مقامات قضایی (شامل دادرس، بازپرس و دادیار):   -
 نفر. 5ضابط دادگستري:   -
 نفر.  10وکلاي دادگستري:  -
 نفر. 5کارمند اداري دادگستري:   -

 . تعریف فساد قضایی2

عنوان «سوءاســتفاده از قــدرت واگذارشــده بــراي منــافع الملــل، فســاد را بــهسازمان شفافیت بین
کند. منافع شخصی هم شامل سود مالی و مادي و هم شــامل منــافع غیرمــادي شخصی» تعریف می

طورکلی در ســایر شود. این تعریف از فساد اداري بهاي میمانند پیشرفت و ارتقاي سیاسی یا حرفه
تــوان گفــت فســاد قضــایی بــه مصادیق فساد نیز مورد استفاده قــرار گرفتــه اســت. بنــابراین، می

سوءاستفاده از قدرت قانونی توسط کارکنان قضایی براي منــافع شخصــی یــا گروهــی اشــاره دارد 
)Gong, 2004, p. 34طرفی روند ). در تعریف دیگر، فساد قضایی شامل موارد تأثیر نامناسب بر بی

قضایی توسط هر مقامی در سیستم دادگستري است. درنتیجه، فساد قضــایی بــا اقــدامات اعضــاي 
عنوان مثال، قاضی و کارکنان اداري که با قصد کسب منفعت درپی نقض دســتورات و دادگستري به
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 .Voigt & Gutmann, 2015, p. 157(1شود (ها هستند، مشخص میرویه

  تعاملات فاسد در نظام قضایی  . 1.2

تــوان آن را بــه ســه دســته تقســیم کــرد. الــف. فساد قضایی در عمل اشکال مختلفی دارد کــه می
سوءرفتارهاي فیزیکی مانند بازداشت و اعمال زور غیرقانونی، ب. سوءرفتار بدون مبادله مســتقیم 

ها و فریــب اصــحاب دعــوي و ج. نــوع «ج» انگاري جــدي در رســیدگیازقبیل اختلاس یا سهل
نفع خواري و اعمال نفوذ است که معمولاً در بستر توافق و تبانی میان قاضی و ذيدهنده رشوهنشان

دهد. این مبادله فقط به معاملات پولی (موارد تحت تأثیر رشوه پــولی) ها رخ مییا از طریق واسطه
توانــد ارزشــمند باشــد کننــده میشود و شامل هر چیزي است که بــراي شــخص تعاملمحدود نمی

)(Peerenboom, 2009, p. 198کــاربر دادگســتري و مقــام . این تبادلات همیشه به) صورت متقابل
تواند اغلب از طریق واسطه انجــام شــود؛ شخصــی کــه بــا هــر دو طــرف رسمی) نیست، بلکه می
درستی انجام خواهد شد. در این مقاله، فســاد کند که خواسته هر دو طرف بهآشناست و تضمین می

قضایی از نوع «ج» با الهام از نظریه کنش ارتباطی هابرماس مورد بررسی قرار گرفته و منظــور از 
آن، هرگونه تبادل و تعاملی است که در آن حداقل دو نفر نسبت به انجام یا عدم انجام یــک عمــل 

فساد، استعمار روابط اجتماعی است که در آن دو  کنند. طبق این نظریه،اي توافق میقانونی یا رویه
اي آمیز رسانه هدایتگر پول یا قدرت، رابطــه مبادلــهیا چند بازیگر وجود دارد که با انتقال موفقیت

گذارنــد. فســاد را کنند و از این طریق روال مقرر قانونی را براي تنظــیم رابطــه کنــار میبرقرار می
عنوان نوعی تعامل اجتماعی که دور زدن مراحل قانونی از طریــق توان از نظر تئوري ارتباطی بهمی

سازي روابط اجتماعی است، تصور کرد. در فساد دو یا چنــد نفــر دســت سازي و بوروکراسیپولی
فساد از منظر نظریه ارتباطی، نوعی مبادله است که   کنند.بینی میکه موفقیت مبادلات را پیشدارند  

 
 . ر. ك به: 1

Brooks, 2019, Buscaglia, 2001, pp. 233-249, Voigt & Gutmann, 2015, pp.156-166, Fair Trial 
Implications of Corruption Allegations at the Extraordinary Chambers in the Courts of 
Cambodia. www.ticambodia.org FROM: Elizabeth Nielsen, Yale Law School Legal 
Associate, Documentation Center of Cambodia TO: Anne Heindel Legal Advisor, 
Documentation Center of Cambodia. Benson, 1988. p.139,  Schütte et al, 2015, Wagner & 
Jacobs, 2008, p. 183, Brooks, 2016, Brooks et al, 2013, Burkhardt, 2014, pp. 279–298, Jenkins, 

2013, pp. 329–355. Lindgren, 1987, Ayers, 1997, pp. 1213–1253 & Braimah, 2016, pp. 12–21. 
 . 1388و آلبرشت،  1399، طاهري و طباطبایی، 1400، دولتخواه پاشاکی،  1400و همچنین ر. ك به: پژوهشکده مطالعات پایه،  
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یک نفر باید آن را شروع کند و حداقل یک نفر دیگر باید تحریک شود یا تحت تأثیر قرار گیرد تا 
. با توجه بــه آنچــه Deflem, 1995, p. 252(1( تري در معامله داشته باشدیکی از طرفین نقش فعال

اساس نظریه هابرماس بیان شد، تعاملات فاسد در این مقاله بــه معنــی فســاد از  از تعریف فساد بر
نوع «ج» بوده و هرگونه تبادلی را که در آن حداقل دو نفر نسبت به انجام یا عدم انجام یک عمــل 

تــوان شود که بر اساس آن، الگوي تعاملات فاســد را میاند، شامل میاي توافق کردهقانونی یا رویه
 در جرائمی ازجمله رشوه و اعمال نفوذ مشاهده کرد. 

 هاي تعاملات فاسد در مراحل دادرسی کیفري. جلوه3

هاي متفاوتی دارد و بسته بــه اینکــه در تعاملات و توافقات فاسد در مراحل مختلف دادرسی، جلوه
این مراحل مقامات رسمی درگیر در پرونده، بر اساس قانون یا رویه چه نوع موقعیت و اختیــاراتی 

ها بــر اســاس نــوع پرونــده و هــدف دارند، داراي مصادیق مختلف است. همچنین، تنوع این جلوه
هــاي ایــن ســوءرفتارها در مراحــل اســاس، جلوهکننده نیز قابل تغییر اســت. برایناشخاص تعامل

 مختلف دادرسی و بر اساس موقعیت و اختیارات مقامات رسمی مورد ارزیابی قرار خواهد گرفت.  

 مرحله ارجاع پرونده. 1.3

شــود. ها بین قضات توسط رئیس حوزه قضایی و معاون وي انجــام میقسمت اصلی توزیع پرونده
دهد که از نظر تشکیلاتی بر قضات تــأثیر بگذارنــد؛ ها این امکان را میاین امر از یک طرف به آن

ها را بــین قضــاتی کــه بــه برخــی از پرونــدهترین یــا ناخوشــایندترین  ســختبدین صــورت کــه  
خوبی با او ندارند، توزیع کنند و   اند یا به دلایل دیگر میانههاي رئیس دادگاه پاسخ ندادهدرخواست

هاي با تأخیر او یا ناتوانی او در حل آن، منجر به عتاب یا ارزیابی پــایین آن قاضــی در ارزشــیابی
ارجاع به یک مقام خاص براي رسیدگی به یک پرونده ممکن اســت موجود شوند. از طرف دیگر،  

دهنــده رخ دهــد. تحت تأثیر تعاملات فاسد براي رسیدن به یک نتیجه خاص از طرف مقام ارجاع

 
انواع فساد «الف» و «ب» معمولاً به دلیل وجود ادله و اثر اثبات فساد ازجمله مفقود شـدن دارایـی یـا وجـود یـک قربـانی .  1

مستقیم، بیشتر در معرض خطر افشا قرار دارند. در عوض، فساد مبتنی بر توافق داوطلبانه بین طرفین معامله که هـر دو طـرف 
کنـد (ر. شود و کشف آن را دشـوار میکاري و حفظ رفتار فاسد میبرند، به دلیل ایجاد حس تعادل، باعث پنهاناز آن سود می

 ). Wagner & Jacobs, 2008ك به:  
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اگر روند واضح، عینی و منظمی براي ارجاع پرونده وجود نداشته باشد، رئیس یــا معــاون ارجــاع 
هاي او دارد یــا تواند یک مقامی را انتخاب کند که تمایــل بیشــتري بــه پیــروي از دســتورالعملمی

بدین معنی که با ارجــاع بــه قضــاتی کــه بــه . 1احتمالاً او نیز بخشی از رشوه را دریافت کرده باشد
هاي فساد شریک هســتند، رونــد پرونــده را از کنند یا دائماً در طرحهاي» رئیس توجه می«توصیه

، وکیل دادگستري با سابقه 3شونده شماره  پیش تعیین کنند و به نتیجه مطلوب خود برسند. مصاحبه
کند «در پرونده تصادف که موکل بنــده (فاقــد خصوص، تجربه خود را چنین بیان میراینسال د  8

نامه) راننده مقصر بود و در گزارش کارشناسی نیز نام ایشان درج شــده بــود، بــا توجــه بــه گواهی
شناخت و ارتباطی که با شخص ارجاع کننده داشتم، از ایشان خواستم تا به شعبه دادیاري مشخص 

از دادیار محتــرم خــواهش کــردم مجــدد پرونــده را جهــت اظهــارنظر  این امر،ارجاع کند. پس از  
خواهیم، ارجاع کند که نهایتاً با ارجاع ایشان، کارشناس نیز نــام کارشناسی، به کارشناسی که ما می

 راننده را غیر از موکل من ثبت کرد».  
کنندگان در سامانه ثنا ثبت و به کارتابل رئیس حوزه هاي مراجعهشکایتدر حال حاضر بیشتر  

. با توجه به اینکه ارجاع یک پرونده و شروع به رسیدگی بــه آن کــاملاً در 2شودقضایی ارسال می
دست رئیس یک حوزه یا مجتمع است، این مقام با صدور دستور ارجاع به شورا جهت مصالحه یــا 

تواند از ثبت پرونده در دادســرا ارجاع به ضابطان جهت تکمیل ادله براي شروع به تعقیب، عملاً می
صــورت ها جلوگیري کند و از این طریــق، اشــخاص پرونــده را بــراي مــدت نــامعلوم بهبراي ماه

ســال ســابقه کــار قضــایی   20اي با بــیش از  ، قاضی9شونده شماره  بلاتکلیف رها سازد. مصاحبه
شود، صــدها پرونــده بــدون کرده است که «طبق آماري که هر سال منتشر می  بیانخصوص،  دراین

ثبت در دادسراهاي ما وجود دارد. این عدم ثبت در بسیاري از موارد ناشی از تعاملات بــا طــرفین 
تواند با هــدف آمــارگرایی و بــه جهــت ممانعــت از ورود پرونده است؛ هرچند در برخی موارد می

 
ها موجود نیسـت و ایـن امـر بنا بر رویه موجود در نظام قضایی ایران، آنچه مبرهن است، قواعد خاصی جهت ارجاع پرونده.  1

 اي و در دست معاون ارجاع است. کاملاً سلیقه
شود، ارجاع پرونده با رئـیس حـوزه هایی که شعب متعدد دادگاه تشکیل میقانون آیین دادرسی کیفري: «در حوزه  338. ماده  2

تواند این وظیفه را به یکی از معاونان خود تفویض کند و در صورت عدم حضـور آنـان، قضایی است. رئیس حوزه قضایی می
 اي است که داراي سابقه قضایی بیشتر است». ارجاع با رئیس شعبه
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بر شکایت شــاکی خصوصــی و ثبــت آن در ســامانه ثنــا، بــه گفتــه پرونده به دادسرا باشد». علاوه
ها ممکن اســت ، بازپرس دادسراي عمومی و انقلاب، بسیاري از اعلام جرم5شونده شماره  مصاحبه

ناشی از گزارش اشخاص اعم از خصوصی یا عمومی و نهادهاي مربوطه ازجمله گزارش ضــابطان 
ها صرفاً در برگ کاغذ ساده ها و گزارشقضایی باشد، لیکن با توجه به این امر که بیشتر این اعلام

هــا و ترتیــب شود، لذا تعیین تکلیف این گزارشصورت دستی به مقام مذکور تحویل میکتابت و به
توان بر آن داشت. بنابراین، گونه نظارتی نمیها کاملاً در اختیار این مقام است و هیچاثر دادن به آن

ممکن است گزارشی که ضابط براي ایشان ارسال کرده است، بدون دســتور رســیدگی و درنتیجــه، 
 بدون ترتب اثري بر آن کنار گذاشته شود.

 مرحله تعقیب و تحقیق در دادسرا  . 2.3

آوري ادله وقوع جرم و شناســایی، یــافتن و شود و با جمعاین مرحله از زمان کشف جرم آغاز می
یابد و درنهایت، با صدور قرار منع یا موقوفی تعقیــب یــا جلوگیري از فرار متهم یا متهمین ادامه می

حدوحصــر بــه رسد. این مرحله از مراحل دادرسی، اختیارات بیقرار جلب به دادرسی به پایان می
ها نیز با توجه به ســازوکارهاي موجــود کند که امکان نظارت بر آنکننده اعطا میمقامات رسیدگی

هــا و همچنــین، عملاً ناممکن است. وجود اختیار براي مقامات قضایی به جهت حفظ اســتقلال آن
ســازي بررسی شرایط یک پرونده و تناسب اقدامات بــا ایــن شــرایط و نیــز پــذیرش اصــل فردي

هاي حقوقی مختلــف شده در نظامناپذیر و امري پذیرفته، اجتنابقرارهاي تأمین کیفري و مجازات
گویی مناســب در جهان است، لیکن همین اختیارات نیــز در صــورت وجــود بســتر و نبــود پاســخ

تواند مورد سوءاستفاده این مقامات قرار گیرد. در مرحله تحقیقات مقــدماتی، تصــمیمی دربــاره می
تشکیل یک پرونده کیفري گرفته شده است و یک بازپرس یا یک دادستان عمومی که یک پرونــده 

هاي موجود در خصوص اقدامات فرایند کیفري مربوط به تحقیــق کند، تمام زرادخانهرا بررسی می
هــا تحقیــق در حــال با آندر مورد یک پرونده کیفري را در اختیار دارد. براي افرادي که دررابطــه

هدف اصلی این است که تعقیب کیفري خاتمه یابد یا در صــورت عــدم امکــان آن، بــا انجام است،  
کننده ترین اتهام انتسابی مواجه شوند. اشخاص و مقامات تعاملترین اقدامات تأمینی یا سبکسبک

در این مرحله از مراحل کیفري، بازپرس، دادستان، قاضی، افسران و ضــابطان تحقیــق هســتند. در 
کنند کــه چــه کســی بازداشــت، واقع، پلیس، قضات و سایر مقامات شاغل در دادگستري کنترل می
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ها در موقعیتی هستند که حق فروش دستگیر بنابراین، آن  .۱متهم، محکوم و درنهایت، مجازات شود
نشدن، متهم یا محکوم نشدن و حق جلوگیري از مجازات شدید را دارند. اطراف دیگــر تعامــل در 

و...  -اقــوام و افــراد نزدیــک   -این مرحله از مراحل کیفري، مظنون، فرد مــتهم و نماینــدگان وي  
هاي فســاد در ایــن مرحلــه از نامــهتوانند نقش واسطه را در تحقــق توافقخواهند بود. وکلا نیز می

دهد، روابط فاسد شده در یک تحقیق نشان میهاي ارائهطور که دادهدادرسی کیفري ایفا کنند. همان
شــود. درصــد) آغــاز می  3/45نفعان مــتهم (طور فعالانه توسط ذيدر مرحله تحقیقات مقدماتی به

ها حال، اکثر کارشناسان به این واقعیت توجه دارند که این اشــخاص بیشــتر از طریــق واســطهبااین
کنند تا اینکه مستقل عمل کنند. در گزارشی که شوراي اروپا از کشورهاي عضو این شــورا عمل می
درصــد   49هاي فساد در فرایند کیفري و قوه قضائیه منتشر کرد،  با موضوع ریسک  2009در سال  

از کارشناسان در نظرسنجی به این واقعیت اشاره داشتند که آغازکنندگان تعــاملات فســاد، اقــوام و 
انــد کــه ها گــزارش دادهنظرســنجیدرصد از    9/67نزدیکان یک فرد مظنون یا یک متهم هستند و  

ها، آغازگر روابط فاسد یک وکیل است. همچنین، از نظر کارشناسان، از مقامات براساس تجربه آن
 1/15درصد ضــابط قضــایی و  1/16درصد دادستان عمومی،   3/18دخیل در تحقیقات مقدماتی،  

 ۲کنند.درصد بازپرس در تعاملات شرکت می

 اهداف تعاملات فاسد در مرحله تعقیب و تحقیق در دادسرا. 1.2.3

تواند جهت تحقق و نیل به مــوارد زیــر تعاملات فاسد در مرحله کشف، تعقیب و تحقیق از جرم می
 انجام شود.

 . جلوگیري از تشکیل پرونده کیفري در مورد یک شخص1
. اجتناب از صدور قرارهاي تأمین کیفري سنگین (قرار بازداشت موقت یا قرار وثیقه بــا میــزان 2

 بالا)
 رغم وجود ادله یا قرائن اثبات جرم. اجتناب از مسئولیت کیفري یک شخص خاص به3
 . تحت فشار قرار دادن افراد خاص.4

 
 Anyshchenko, 2010, Neil, 2014, Kutner, 2014, Sengupta, 1998 & Schütte et al, 2015. ر.ك به: 1
 Council of Europe, 2009. ر.ك به: 2
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 الف. اتخاذ تصمیم در مورد امتناع از تشکیل پرونده کیفري با سوءاستفاده از اختیارات

آزمایی در خصوص تأیید اطلاعات وقوع جــرم یــا تواند از طریق عدم انجام راستیاین تصمیم می
آمده (مثل عدم ثبت مشخصات شخص مظنون یا شــهود دستعدم ثبت نتایج حاصل از اطلاعات به

محض قانون آیین دادرسی کیفري، ضابطان به  45و    44و مطلعین) انجام پذیرد. در واقع، طبق مواد  
اطلاع از وقوع جرم (غیرمشهود) باید مراتب را بــه دادســتان اعــلام و تمــام اقــدامات لازم را (در 

منظور حفظ ادوات و آثار، ادله جرم و جلــوگیري از فــرار و... و اخــذ اطلاعــات جرائم مشهود) به
ســال و   15استثناي جرم مشهود در خصوص اطفــال زیــر  (بهشاهد یا مطلع حاضر در صحنه جرم  

، مکلف به انجام دستورات دادستان یــا 35جرائم منافی عفت) انجام دهند. همچنین، به استناد ماده  
یافته هستند که با توجه به عدم وجود نظارت و کنترل بر این مرحله، مقام قضایی در پرونده تشکیل

یک افسر تحقیق که بررسی جامع و عینی اطلاعات مربوط به یک جرم را بر عهده دارد، با تعامــل 
صورت سطحی انجام دهد. در نتیجه چنین اقداماتی، شخصــی کــه تواند این عمل را بهنفع میبا ذي

یابــد کــه بــراي گیري در مورد تشکیل پرونده کیفري است، بــه مطــالبی دســت میمجاز به تصمیم
گیري معقول در مورد تشــکیل پرونــده کیفــري یــک جــرم کــافی نیســت. در ایــن راســتا، تصمیم

، وکیل دادگستري، از تجربه خــود در تعامــل بــا ضــابطان قضــایی چنــین 1شونده شماره  مصاحبه
تر است؛ زیرا نظارتی بر رفتار و نحوه گوید که «تعامل با ضابط نسبت به هر مقام دیگري راحتمی

اي شهود در دادسرا و کلانتري شهادت بــه وجــود ها وجود ندارد. براي مثال، در پروندهاقدامات آن
کننده، پرونده را جهت تحقیق محلی به ضــابط قمه در دست موکل بنده داده بودند که مقام رسیدگی

جلســه مغــایر بــا ارجاع کرد و این ضابط با دریافت وجه از وکیل پرونده، نسبت به تنظــیم صورت
بر اینکه شهود بــا ایشــان خصــومت شخصــی دارنــد، شهادت شهود اقدام کرد و با اعلام متهم مبنی

، ســرهنگ 17شــونده شــماره پرونده منتهی به صدور قرار منع تعقیب شد». همچنین، مثال مصاحبه
نیروي انتظامی، قابل ذکر است که چنین بیان داشته است که «براي کشف فروشندگان مــواد مخــدر 
ما مخبرهایی داریم. یک بار یکی از این مخبرها، فروش مواد در محلی را به ما اخبار کرد و وقتــی 
ما در محل حاضر شدیم، دیدیم فروشنده همکار خود ماســت! صــرفاً مــواد را از او گــرفتیم و در 

 خصوص ثبت نکردیم».جوي آب ریختیم و هیچ گزارشی هم دراین
قانون آیین دادرسی کیفري، دادستان مکلف به نظارت بــر حســن اجــراي وظــایف   33در ماده  

ضابطان با انجام بازرسی حداقل هر دو ماه یک بار شده است، لیکن به دلیــل خاکســتري و پنهــان 
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بودن این مرحله و عدم امکان اطلاع از حقیقت موضوع امر، اختیار گســترده ضــابطان در عمــل و 
ها، این نظارت صــرفاً فرهنگ حمایت ضمنی براي شکستن قوانین و فرهنگ رازداري در حرفه آن

تواند رعایت اصول و قواعد شکلی موجود در واحدهاي مربوطه و در واقع، بررسی موارد ثبــت می
  ).Brooks, 2019, p. 88شده را شامل شود (و ضبط

هاي ایجاد شرایط براي امتناع از تشکیل پرونده کیفري، انجام عمدي تحقیقات یکی دیگر از راه
شوند یا تهیه اولیه با کیفیت پایین در مورد اشیایی که به صورت بالقوه منجر به اثبات مادي جرم می

تــوان در هاي این تعاملات را میگزارش غیرواقعی اولیه توسط ضابطان یا مقام تحقیق است. جلوه
عدم مراجعه به محل ارتکاب جرم یا تأخیر در حضور، عدم تحقیق از اشخاص مطلع و جــایگزین 

ها و اطلاع به شخص یا اشخاص مورد نظــر از قبــل در خصــوص جاي آنکردن اشخاص ناآگاه به
تواند منجر به از بین رفتن ادله اثبــات جــرم هرچنــد بــا انجــام مراجعه به محل مشاهده کرد که می

ــود ــانونی آن ش ــاهر ق ــظ ظ ــات و حف ــماره . مصاحبه۱تحقیق ــونده ش ــتري 14ش ــل دادگس ، وکی
اي که مربوط به ضرب و جرح عمدي بــود، مــن دارد که «در پروندهخصوص، چنین بیان میدراین

عنوان وکیل پرونده رابطه خوبی با بازپرس داشتم. از ایشان خواســتم مراجعــه بــه محــل جهــت به
تحقیق را از قبل به من اطلاع دهد. با اطلاع ایشان، چند نفــري را کــه حاضــر بودنــد بــه نفــع مــا 
اظهاراتی بیان کنند، در محل جمع کردم و از بازپرس نیز خواستم سؤالاتش را فقــط از ایــن افــراد 

اي، ، وکیل دادگستري، «در تحقیق محلــی در پرونــده1شونده شماره  » یا طبق گفته مصاحبهبپرسد
جانب، صرفاً به نوشتن آنچه وکیل مربوطه ضابط بدون رجوع به محل با حضور در دفتر همکار این

، سرهنگ، اظهار داشته است 22شونده شماره  خواست، اکتفا کرد یا موردي که مصاحبهاز ایشان می
هاي مواد، نوع آن بسیار مهم است. همکار ما که بعدها استعفا داد، در مــوردي مــواد که«در پرونده

بیان مخدر کشف نموده بود، لیکن پس از تعامل با شخص، از او خواسته بود به همان مقدار شــیرین
پیدا کند و به او جهت ضبط در پرونده تحویل دهد. پس از این امر نیز دادگاه با توجه به تشــخیص 

 بیان بوده است، او را تبرئه کرد».شده شیرینبر اینکه مواد یافتهکارشناس مبنی
بر ضابطان دادگستري، دادستان عمومی در مقایسه با سایر مقامــات دادســرا (بــازپرس و علاوه

 
 Sherman, 1974, Sherman, 1978 & New York (NY). Knapp Commission, 1972. ر.ك به: 1
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دادیار)، شرایط مساعدتري براي سوءاستفاده از اختیارات و ورود به توافقات فاسد در این مرحلــه 
در قانون آیین دادرسی کیفري، شرط شروع تعقیب این است که دادستان اطلاعات کافی را   را دارد.

قــانون آیــین دادرســی کیفــري جهــات   67و    65،  64که نشانگر وقوع جرم است، تأیید کند. مواد  
قانونی شروع به تعقیب را ذیل عنوان «فصل سوم: وظایف و اختیارات دادستان» تبیین کــرده و در 
آن به ذکر مواردي همچون عدم وجود قرائن و امارات مبتنی بر نادرستی اظهارکننده یا وجود دلیلی 
بر صحت ادعا یا امنیتی بودن جرم، همراه بودن گزارش وقوع جرم با قرائن کافی و دلالت بر وقوع 
امر مهم، اشاره شده است که تشخیص موارد فوق بر عهده دادستان است و این مقام اختیار تــام در 

وضــوح مشــخص خصوص تطبیق مورد را دارد. در واقع، ازآنجاکه قانون آیین دادرســی کیفــري به
نکرده است که چه علائم و آثاري از جرم باید براي تشکیل معقول یک پرونده کیفري احراز شــود، 

طور رسمی موارد را تأییــد یــا رد تواند بهمقام تعقیب با استفاده از اختیارات خود در این مورد می
توانــد مخصوصــاً دربــاره تواند ذهنــی باشــد کــه ایــن امــر میکند. بنابراین، ایده و استدلال او می

شده، بستري از اختیارات را به این مقامــات در شــروع بــه هاي دستی ارائهها و اعلام جرمگزارش
، وکیل دادگستري، بیان کرد کــه «موکــل 10شونده شماره در این راستا، مصاحبه  .1تعقیب ارائه دهد

من به همراه چندین نفر با مشروبات الکلی توسط ضابط دستگیر و به کلانتــري تحویــل داده شــده 
بود که با مراجعه خانواده ایشان و درخواست مساعدت ایشان از دادستان (با توجه به وجود رابطــه 

جلسه جدید را صادر کرد و از ضابط نیــز خواســته آشنایی)، این مقام محترم دستور تنظیم صورت
جلسه جدید و فقــدان بود که نام شخص مربوطه را از اسامی متهمین حذف کند که با تنظیم صورت

نام ایشان، تعقیب علیه این شخص در بدو امــر منتفــی شــد و اساســاً شــکل نگرفــت». همچنــین، 
، سرهنگ نیروي انتظامی نیز قابل ذکر است؛ بــدین 18شونده شماره  خصوص، تجربه مصاحبهدراین

مضمون که «ضابط قضایی بدون دستور تحقیق از طرف مقام قضــایی در خصــوص یــک شــخص، 
نفر متهم وجود داشت و یکی از این اشــخاص   5اي که در آن  اختیار تحقیق را ندارد... . در پرونده

نفر را ذکــر و اســمی  4از مقامات اجرایی شهر بود، دادستان در دستور تحقیق به ضابطان صرفاً نام 

 
هاي دهد که حجـم قابـل تـوجهی از پرونـدهشود، نشان میهاي جمعی یافت می. تحلیل تحقیقات و رویه قضایی که در رسانه1

با بازپرسان به جرم ارتشا تشکیل شده، دقیقاً با اتخاذ تصمیم به امتناع از تشکیل پرونده مرتبط بـوده اسـت کیفري که دررابطه
 ) Council of Europe, 2009, p. 69:  (ر. ك به
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 از این مقام نیاورده بود».  

 ب. اجتناب از صدور قرارهاي تأمین کیفري سنگین

قانون آیین دادرســی کیفــري، ذکــر و شــرایط   217قرارهاي تأمین و نظارت قضایی در ماده  انواع  
ها، نحوه اعتــراض بــه آن و ایضــاً نحــوه جبــران مورد نیاز هریک، قابل اعتراض بودن یا نبودن آن

تبیین شده است. در تمام ایــن مــوارد،  261خسارت از قرارهاي اشتباه در مواد بعد آن لغایت ماده  
کننده قرار گرفتــه اســت. درستی در اختیار مقام رسیدگیتشخیص لزوم صدور قرار و تناسب آن به

تواند منجر به محکومیت انتظامی از درجه چهار می 250موجب تبصره ماده اخذ تأمین نامتناسب به
اي نسبی است که در غالب موارد تشخیص آن تماماً بر عهــده مقــام به بالا شود، لیکن تناسب، واژه

تواند با موقعیت بــازپرس کننده است. دادستان نیز با در نظر گرفتن شرایط یک پرونده، میرسیدگی
، مخالفت با صدور قرار بازداشت ماده 221در صدور قرارهاي تأمین (عدم احراز ملائت کفیل ماده  

، مخالفت با ابقاي قرار کفالت یا وثیقه منتهی به بازداشت، فک تخفیف و ابقاي قرار بازداشــت 240
، دادرس دادگاه کیفري دو، اظهار داشــته 8شونده شماره  ) موافق یا مخالف باشد. مصاحبه242ماده  

است که«در زمانی که من بازپرس بودم، متهم بنده، مافوق برادر دادستان بود. ایشان از من خواست 
که در جرم مورد نظر حتماً باید وثیقه برابر بــا مــال قرار وجه التزام با مبلغ پایین صادر کنم درحالی

شد. درهرحال، قرار وجــه التــزام بــا مبلــغ مورد ادعایی که بیشتر از مبلغ وجه التزام بود، صادر می
اي بــا ، وکیل دادگستري، «در پرونــده11شونده شماره  شده، صادر شد» یا طبق گفته مصاحبهتعیین

ربایی، بازپرس پرونده قرار بازداشت صادر کرد که بــا همــاهنگی عنوان اولیه تجاوز به عنف و آدم
عنوان واسطه (تماس تلفنی برقرار شد و از بازپرس خواستند که هواي مــتهم رئیس حوزه قضایی به

را داشته باشد)، وکیل به شعبه مراجعه کرد و با پیشنهاد مبلغ و ارائه برخی اظهارات جهــت توجیــه 
تالی فاسد قرار بازداشت، آن را تبدیل به قرار وثیقه کردند». در مواردي که براي یک شخص متهم 

دریافت بسته بــراي وي از افــراد ،  باقارقرار تأمین از نوع بازداشت اعمال شود، امکان ملاقات با  
براي تأمین شرایط مناسب بازداشت و وضعیت روانی شخص متهم بســیار حیــاتی اســت.   نزدیکش

خصوص، تصمیمات بازپرس در مورد پذیرش درخواست اقوام براي قرار ملاقات و پــذیرش دراین
، دادیار 6شونده شماره  شوند که براي توجیه آن، مصاحبهها به موارد تبادل فساد تبدیل میآن  بسته

دادسراي عمومی و انقلاب معتقد است این اقدامات یک نقض ناچیز روند کیفــري بــوده اســت کــه 
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 کند.خصوصاً در زمان عدم وجود شاکی خصوصی، صدمه اساسی به دادرسی عادلانه وارد نمی

 رغم وجود ادله و قرائن اثبات جرمج. اجتناب از مسئولیت کیفري یک شخص خاص به

، 75و    741طبق قانون آیین دادرسی کیفري، دادستان حق نظارت بر تحقیقات مقدماتی طبق مــواد  
حق دادن دستور اجراي برخی تحقیقات و اقدامات به بازپرس بدون ارجاع تحقیق در یک پرونــده 

، حق اعطــاي تکــالیف مقــرر در خصــوص 76و تکلیف بازپرس به انجام دستور مذکور طبق ماده  
و همچنین، حق   78و    77حفظ آثار و ادله جرم و جلوگیري از فرار و مخفی شدن متهم طبق مواد  

گویی او بدون آنکه پاســخ  82لغایت    80صدور قرار بایگانی پرونده و قرار تعلیق تعقیب طبق مواد  
را منجر شود، دارد. چنین اختیاراتی، بستر مناسبی براي دخالت این مقام در روند رسیدگی ایجاد و 

کند و مانع صدور قــرار جلــب بــه دادرســی مــتهم را فــراهم تحقیقات را از مسیر خود منحرف می
گویــد کــه «در ، وکیل دادگستري، از تجربه خود در این مورد می3شونده شماره  آورد. مصاحبهمی

کیلوگرم هروئین بازداشت و   5جانب با گزارش ضابطان دادگستري و کشف  اي که موکل اینپرونده
به دادسرا معرفی شده بود، بازپرس قرار جلب به دادرسی را به دلیل کشــف مــال در یــد ایشــان و 
همچنین، گزارش ضابطان صادر و به دادستان جهت اظهــارنظر ارجــاع کــرده بــود. دادســتان (کــه 
توافقاتی با طرف پرونده داشت) در مقام رفع نقص، دستور انجام تحقیقات بیشتر از محــل زنــدگی 
شخص در خصوص شخصیت اجتماعی و اخلاقی ایشان را صادر کرد که بــا توجــه بــه تحقیقــات 
ضابطان از محل سکونت شخص و اظهار مطلعین بر حسن شهرت ایشان، درنهایت، پرونده به دلیــل 

 اصرار دادستان و به استناد تحقیق محلی با قرار منع تعقیب مختومه شد». 
بر دادستان، دیگر مقامات تحقیق و تعقیب نیز در مرحله دادسرا بــا توجــه بــه اختیــارات علاوه
گیري در خصوص وقــوع یــا عــدم توانند در یک تعامل فاسد شرکت داشته باشند. تصمیمخود می

وقوع جرم و شرایط اثبات آن اموري است که مربوط به اقناع دادستان یا بازپرس بوده است و این 
هایی پیرامون اتهام، با اســتفاده از اختیــارات خــود رغم وجود ادله یا گزارشتواند حتی بهمقام می

 
یافته توسـط بـازپرس ، حق توقف جریان تحقیقات به دادستان داده نشده، اما این امر در خصوص تحقیقات انجام74در ماده  .  1

قانون آیین دادرسی کیفـري توسـط دادیـار انجـام گیـرد، دادسـتان حتـی  92که تحقیق به استناد ماده بوده است و درصورتی
 تواند دستور توقف تحقیقات توسط دادیار را نیز صادر کند. می
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. در نظام حقوقی کشور ما، وجود برخــی ادلــه ازجملــه 1ها را تغییر دهد یا اسناد را از بین ببردآن
کننده شهود یا اقرار شخص، کافی براي اثبات جرم است، لیکن در عمل ممکن است مقام رســیدگی

با عدم ثبت اقرار شخص در پرونده یا عدم پذیرش آن به دلیل تحت شکنجه یا اجبار بــودن آن یــا 
هــا ها، منجر بــه رد قــانونی آنکننده از شهود و ایجاد تعارض در شهادت آنطرح سؤالات منحرف

شود. مثال موردي که در آن هم اقرار و شهادت شهود بر ارتکاب و وقوع جرم وجود داشــته، ولــی 
 12شــونده شــماره  وسوي آن را تغییر داده است، مــوردي اســت کــه مصاحبهتعامل، مسیر و سمت

نفــر شــکایتی   13اي کــه در آن علیــه  عنوان وکیل پرونده، آن را بیان کرده است که «در پرونــدهبه
نفر بر ملک مربوطــه  13بر تصرف عدوانی شده بود و شاهدان متعددي بر تصرف مشاعی همه مبنی

شهادت داده بودند، بازپرس طبق مراوداتی که با او داشتیم، چنــین مقــرر کــرد کــه دو نفــر از ایــن 
متهمان به تصرف عدوانی خویش اقرار کنند و مابقی انکار، تا براي دو نفر اقرارکننده قرار جلب بــه 
دادرسی و براي سایرین قرار منع تعقیب صادر شود که متعاقــب آن، شــاکی بــه قــرار منــع تعقیــب 
اعتراض کرد، اما با توجه به اینکه بازپرس با رئیس دادگاه کیفري دو هماهنگ بود، قرار صادره نیز 
تأیید شد. در دادگاه نیز به اتهام دو نفر رسیدگی و ایشان محکوم شدند، اما در مرحله اجــرا بــدون 
رعایت ضوابط مربوط به نهادهاي آزادي مشروط، تعلیق یا تعویق و سایر مــوارد قــانونی، شــخص 

اي را مثــال زد کــه در آن تــوان پرونــده، میپنجشنبه به زندان معرفی و شنبه آزاد شــد». همچنــین
شخصی به جعل امضا و تحصیل مال از طــرق غیرمشــروع مــتهم شــده بــود و کارشــناس رســمی 

هاي صوتی و اسناد دیگر نیــز اتهــام دادگستري نیز جعلی بودن امضا را تأیید کرد و همچنین، فایل
کرد، لیکن بازپرس پرونده با اعمال نفوذ اشــخاص صــاحب قــدرت و بــا تهیــه انتسابی را ثابت می

 .2گزارش ساختگی، قرار منع تعقیب را صادر کرد
هاي غیرضروري و منتظر مانــدن آمده در پرونده کتبی، استعلامدستعدم ثبت تمام اطلاعات به

 
هاي نادرست در ایالات متحده نشان داده است کـه پنهـان کـردن شـواهد و همچنـین، تأخیرهـاي غیرقـانونی در . محکومیت1

 ). Balko, 2013ترین سوءرفتارها در دادسراست (ر. ك به: رایج خصوص تحقیقات،
کاري شواهد اغلب در هماهنگی به همین ترتیب، مطالعات در نیجریه و ونزوئلا نشان داده است که فساد اداري معمولاً با دست

 ).  Buscaglia & Ruiz, 2002شود (ر. ك به: با افسر پلیس تحقیق انجام می
 

2 . https://farsnews.ir/Sports/1506504839000353959  ).26/1/2025 (  
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جهت وصول پاسخ، تأخیر در ارسال اطلاعات، نقض اصل کامل بودن و عینیــت داشــتن تحقیقــات 
اند، انجــام عمــدي هاي فردي که در جریان تحقیقات از جرم کشف شدهمقدماتی، عدم ثبت واقعیت

تحقیق با کیفیت پایین یا نقض شرایط قانون آیین دادرسی کیفري در هنگام اجرا یا ثبــت برخــی از 
هاي تحقیــق، تخریــب عمــدي یــا موقع برخی از فعالیت، عدم انجام یا انجام به1هاي تحقیقفعالیت

یا همکاري کارشــناس متخصــص در امــور تخصصــی   2آسیب رساندن ادله اثبات مادي در پرونده
شده جهت از بین بردن رابطه علیّ و معلولی، همگی ناشی از اختیارات بازپرس یا یک مقــام ارجاع

تواند حقایق مربوط به پرونده و موقعیت شــخص تعقیب و تعاملات فاسد او با اشخاص است و می
 & Danileţرا تغییر دهد و درنتیجه، او را از مسئولیت کیفري و جلــب بــه دادرســی رهــا ســازد (

Vasilescu, 2010, p. 24.( شــونده در خصوص تعامل با کارشناســان پرونــده، مثــالی کــه مصاحبه
گوید، قابل ذکر است؛ «در پرونــده کــه موضــوع آن ، وکیل دادگستري از تجربه خود می13شماره  

نفره جعلی بــودن اســناد را تأییــد جعل در اسناد ملکی یک ساختمان چندطبقه بود، کارشناس تک
کرده بود که ما به آن اعتراض کردیم و از مقام قضایی درخواست ارجاع به هیئــت کارشناســی کــه 

نفره، بــا توجــه بــه خود، اعضاي آن را مشخص کرده بودیم، کردیم. پس از ارجاع امر به هیئت سه
شناختی که از اعضاي هیئت داشتم، پیشنهاد جبران لطف در صورت اظهارنظر به نفع ما را دادم کــه 

عنوان لطف، از من درخواست کردند. مبلغ را پرداخت کــردیم میلیون را به  300ایشان نیز پرداخت  
 ها هم نظریه را طبق خواسته ما کتابت کردند».و آن

 د. تحت فشار قرار دادن افراد خاص

تواند جهت تحت فشار قرار دادن اشخاص با ایجاد دعوي واهی و هدف تشــکیل تعاملات فاسد می
ها نسبت به شخص در یک مدت مشــخص پرونده براي شخص ثالث جهت اعمال برخی محدودیت

تواند انجام پذیرد؛ تشکیل پرونده کیفري یــا ایجــاد صورت پذیرد. این نوع تعاملات به دو شکل می
منظور دریافت وجه فساد (مثلاً مقام تعقیــب از یــک تصور تشکیل پرونده توسط اشخاص مجاز به

 
قانون آیین دادرسی کیفري) و عدم دستور به ثبت تمام آثار و  128و  127. عدم دعوت از شهود یا کارشناس متخصص (مواد 1

 ). 129هاي مشهود در صحنه جرم (ماده نشانه
دي در شرایطی همچون دماي بالا یا رطوبت که منجر به آسیب آن شـود یـا کـم کـردن از همچون قرار دادن دیسکت یا سی.  2

 مقدار و وزن داروها و مواد موضوع جرم. 
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کنــد) و تشــکیل اســاس اخــاذي میفرد به جهت عدم تعقیب و دستگیري او به اســتناد مــدارك بی
پرونده کیفري براي پرداخت فساد «به دستور» شخص ثالثی کــه در یــک فراینــد کیفــري شــرکت 

هاي بازرگانی جهت عقب رانــدن و کنــار نداشته است. این موارد بیشتر در امور اقتصادي و شرکت
توانــد با یک شــخص خــاص می. تشکیل غیرقانونی پرونده کیفري دررابطه1افتدزدن رقبا اتفاق می

منظور اعمال فشار معین بر این شخص صورت پذیرد. تشکیل پرونده کیفــري، طیــف وســیعی از به
امکانات را براي تحت فشار قرار دادن یک شــخص و روي فعالیــت اقتصــادي و اجتمــاعی او بــا 

ویژه در محدوده تحقیقات کیفري استفاده از ابزارهاي اجبار کیفري در قانون آیین دادرسی کیفري به
هاي بــانکی، بازداشــت شــخص، سازد ازقبیل اعمال بازداشت بر اموال، توقیــف حســابفراهم می

محدود کردن امکان تردد آزادانه یک فرد بــالاخص ممنوعیــت خــروج از کشــور و اعمــال ســایر 
ابزارهاي اجبار قضایی که شرایطی را براي فلج کردن فعالیت اقتصادي و اعمــال فشــار روانــی بــر 

، دادرس دادگاه کیفري دو، در این ارتبــاط از تجربــه 8شونده شماره  کند. مصاحبهشخص ایجاد می
گوید که «براي مدیرعامل یک شرکت، فعالیت شرکت و حق امضا بسیار مهم اســت. خود چنین می

هــا واسطه قرار دادیار یا بازپرس، این شخص موقتاً از حق امضاي اســناد یــا برخــی فعالیتاگر به
شخصی  صرف گزارشاي بهتواند اثر مالی میلیاردي به شرکت وارد کند. در پروندهمحروم شود، می

از فعالیت شرکت مواد غذایی و تأثیر آن در مسمومیت غذایی ایشان هرچند بدون دلیــل و مــدرك، 
دادستان از بازپرس مربوطه، صدور دستور محرومیت از حــق امضــا بــراي شــخص مــدیرعامل را 

اي را که در پرونده دیگري با درخواست کرد. مدیرعامل براي ممانعت از صدور این دستور، دعوي
دهنده داشت، از دادگاه مسترد و بدین ترتیب، شاکی این پرونده نیز از شکایت خود شخص گزارش

باره از موضع خویش عدول کرد» یا موردي کــه نظر کرد و نتیجتاً، دادستان محترم نیز به یکصرف
اي کــه زنــد کــه «در پرونــده، وکیل دادگستري، از پرونده خود مثــال می15شونده شماره  مصاحبه

 
شـاخص مشخصـی از وجـود  صورت پذیرفت، مشخص شد کـه 2009. در یک پروژه مبارزه با فساد در اوکراین که در سال 1

هزار تصمیم در مورد تشکیل  4/4، بیش از 1387چنین اقداماتی، اطلاعات آماري مربوط به فعالیت دادسراهاست که در سال  
ها بدون دلیل مناسب یا کافی تشـکیل شـده هاي کیفري لغو شده است. این حقایق گواه آن است که این حجم از پروندهپرونده

 ,Council of Europeها دقیقاً در نتیجۀ توافقات فاسد تشکیل شده است (ر. ك به: دهد که همه آناست، اما شهادت نمی

2009 .( 
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شخص، دعوي مطالبه وجه از بابت چکی را خواسته بود، طرف دیگر او با تبانی بــازپرس، دعــوي 
کیفري علیه شخص با عنوان رباخواري را مطرح کرد که موجب شد این شخص به دلیــل تــرس از 

 آبرو، دعوي وجه چک را مسترد کند تا شخص نیز پرونده رباخواري را ببندد».
کنند نــه ها، با هدف معکوس عمل میدر این نوع از توافقات فاسد، مقامات برخلاف سایر رویه

براي حل مسئله اجتناب از مسئولیت کیفري، بلکه برعکس، حل مسئله در مــورد تشــکیل پرونــده 
کیفري یا ایجاد تصویري از امکان تشکیل پرونده علیه شخص. تشکیل پرونده بــراي تحــت فشــار 

ها شــود. هاي آنها یا اموال و توقف فعالیتتواند منجر به بازداشت خود آنقرار دادن اشخاص می
ها را مجبور به ارائه برخی اطلاعات ازجملــه اطلاعــات تجــاري تواند آنهمچنین، مقام تحقیق می

هــا خود کند یا در ازاي دادن مشاوره براي رهایی از قرارهاي تأمین و توقیف اموال یا مجازات، آن
 را مجبور به شرکت در توافقات کند.

   تجدیدنظر)-. مرحله دادرسی (دادگاه بدوي3.3

 دادگاه بدوي  . 1.3.3

است و دادگاه انجام تحقیقات مقدماتی را نیز   1استثناي مواردي که مستقیماً در دادگاه مطرح شدهبه
طورکلی، در دادرسی کیفري، یک پرونده پس از صدور قرار جلب به دادرســی در بر عهده دارد، به

شود. در این مرحله از دادرســی نیــز می  3در دادگاه مطرح  2دادسرا یا کیفرخواست شفاهی دادستان

 
 سال).  15قانون آیین دادرسی کیفري (تحقیقات مقدماتی تمام جرائم اطفال و نوجوانان زیر  285ماده  1. تبصره 1
این قانون، چنانچه متهم و شاکی حاضر باشند یا متهم   302قانون آیین دادرسی کیفري: «در غیر جرائم موضوع ماده    86. ماده  2

تواند رأساً یا به درخواست حاضر و شاکی وجود نداشته یا گذشت کرده باشد و تحقیقات مقدماتی هم کامل باشد، دادستان می
بازپرس، با اعزام متهم به دادگاه و در صورت حضور شاکی به همراه او، دعوي کیفري را بلافاصله بدون صـدور کیفرخواسـت 

کند که حق دارد براي دهد و به متهم تفهیم میصورت شفاهی مطرح کند. در این مورد، دادگاه بدون تأخیر تشکیل جلسه میبه
شود. تفهـیم ایـن تعیین وکیل و تدارك دفاع مهلت بخواهد که در صورت درخواست متهم، حداقل سه روز به او مهلت داده می

مجلس دادگاه قید شود. هرگاه متهم از این حق استفاده نکند، دادگـاه در همـان جلسـه، موضوع و پاسخ متهم باید در صورت
ها را انجام و یا دستور تکمیل تحقیقـات کند و اگر ضمن رسیدگی، انجام تحقیقاتی را لازم بداند، آنرسیدگی و رأي صادر می

دهد. اخذ تأمین متناسب از متهم با دادگاه است. شاکی در صورت مطالبه ضرر و زیان را به دادستان یا ضابطان دادگستري می
تواند فارغ از امر کیفري، به دعـوي ضـرر و زیـان تواند حداکثر ظرف پنج روز، دادخواست خود را تقدیم کند و دادگاه میمی

 رسیدگی و رأي مقتضی را صادر کند». 
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گیرد که شامل رسیدگی در دادگاه بدوي و پس از آن اي مورد رسیدگی قرار میصورت دومرحلهبه
نظر از موقعیــت کنند، صرف. هنگامی که شهروندان به دادگاه مراجعه می1در دادگاه تجدیدنظر است

خود در دادگاه (شاکی یا خوانده در دعاوي مدنی و قربانی یا متهم در محاکمات کیفري)، به دنبــال 
کننده زمانی است که معمــولاً اشــخاص موفــق بــه احکام مساعد هستند. تعامل با قضات رسیدگی

اند یا با توجه به نقــش کلیــدي قضــات، انجــام کسب نتیجه مورد نظر خود در مرحله دادسرا نشده
طور اند. در این میان، قاضی کسی است که بــهتوافق و پرداخت هزینه را به این مرحله موکول کرده

جانبه در مورد پرونده و دادخواست و همچنین، لغو یا تأیید کیفرخواست و شرایط رسیدگی بــه یک
کند و عملاً این قاضی است که بین دادستان، شاکی و متهم تعادل برقرار می  .گیردشکایت تصمیم می

شود. اوست در موفقیت یا عدم موفقیت تعقیب نقش دارد. تمام ادله و شواهد براي اقناع او ارائه می
تر است و آیا دادستان بار اثبات را طبــق قــانون بــر کنندهیک از دلایل قانعگیرد کدامکه تصمیم می

هاي اصــلی دادرســی هســتند؛ زیــرا قــدرت ؟ در واقع، قضات شخصیت2عهده گرفته است یا خیر
هاست. در کنار این امر با توجه به اختیار و اســتقلال قاضــی در محکومیت یا تبرئه درنهایت، با آن

 
 کنند. هاي کیفري در موارد زیر شروع به رسیدگی میقانون آیین دادرسی کیفري: «دادگاه 335. ماده 1

 الف. کیفرخواست دادستان، ب. قرار جلب به دادرسی توسط دادگاه [و] پ. ادعاي شفاهی دادستان در دادگاه». 
شود، حسب مورد در دادگاه تجدیدنظر اسـتان همـان حـوزه هاي کیفري جز در موارد زیر که قطعی محسوب می. آراي دادگاه2

 قضایی قابل تجدیدنظر یا در دیوان عالی کشور قابل فرجام است. 
هـا کمتـر از که میـزان یـا جمـع آنالف. جرائم تعزیري درجه هشت باشد. ب. جرائم مستلزم پرداخت دیه یا ارش، درصورتی

هاي جایگزین حبس، معیار قابلیت تجدیدنظر، همان مجازات قانونی اولیه : در مورد مجازات1دهم دیه کامل باشد. تبصره  یک
: آراي قابل تجدیدنظر اعم از محکومیت، برائت یا قرارهاي منع و موقوفی تعقیب، اناطه و تعویق صـدور حکـم 2است. تبصره 

است. قرار رد درخواست واخواهی یا تجدیدنظرخواهی، در صورتی مشمول این حکم است که رأي راجـع بـه اصـل دعـوي، 
 قابل تجدیدنظرخواهی باشد. 

ها شکایت کنند، لیکن این خود باب توافقات دیگري را براي قضـات اداري توانند از اقدامات بازپرسان و تخلفات آنفراد میا  . 3
کند تا با بازپرس خاطی در توافق فساد قرار بگیرند. امکان تجدیدنظرخواهی از تصمیمات بازپرس یـا دادسـتان بـراي باز می

دهد که از حقوق خود در دادگاه به نحو احسن دفاع کننـد و از تشکیل پرونده کیفري از یک سو به شهروندان این امکان را می
یافتـه را از سـوي قضـات سوي دیگر، به ابزاري مؤثر براي مقابله با تحقیقات تبدیل شده و امکان سوءاستفاده از فسـاد انجام

، وکیل دادگستري، چنین بیان کرد که در مورد فساد اخلاقی 1شونده شماره  خصوص، مصاحبهانتظامی ایجاد کرده است. دراین
یک بازپرس، پرونده به دادسراي انتظامی قضات ارجاع شد، اما بنا به گفته خود بازپرس با اعطاي پنج سکه تمـام، قـرار منـع 

 تعقیب صادر شد. 
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شود که قاضی هنگــام هاي قانونی از او منجر میگیري و همچنین، وجود مصونیت و حمایتتصمیم
ها و مزایاي تبانی با متهم یا دادستان را بسنجد و قبــول گیري در مورد ورود به توافق، هزینهتصمیم

مفــاد قــانون کیفــري کــه بــه وي امکــان   -توافق را ترجیح دهد. در واقع، وجود شرایط مطلــوب  
دهد و از طــرف دیگــر، اي براي انتخاب نوع و ماهیت مجازات ارتکاب جرم میاختیارات گسترده

 دهد.او را به سوي تعاملات فاسد سوق می  -عدم نظارت صحیح بر قاضی

   اهداف تعاملات فاسد در دادگاه بدوي. 2.3.3

 بندي کرد.توان به شرح زیر تقسیمدر دادگاه، هدف از تعاملات فاسد را می دادرسیدر مرحله 
 الف. عدم تحمیل مسئولیت کیفري، صدور حکم برائت و ختم پرونده کیفري.

 ب. تغییر قرار تأمین کیفري.
 ج. تخفیف (بهبود) وضعیت متهم نسبت به تحقیقات مقدماتی دادسرا.

 صدور حکم به مجازات مساعدتر به حال شخص با تعیین شرایط مطلوب. د.

 الف. عدم تحمیل مسئولیت کیفري به شخص یا ختم پرونده کیفري

تواند عنوان اتهامی ذکرشده در کیفرخواســت را تغییــر قانون مذکور، دادگاه می  280به استناد ماده  
،  پس از اینکه پرونده در دادگاه مطرح 341و  340دهد و تکلیفی به تبعیت از آن ندارد. طبق مواد 

تواند نسبت به صدور قرار عدم صلاحیت، قرار منع هد و میدشد، دادگاه تحقیقات خود را انجام می
که تحقیقات را ناقص بداند یا موارد جدیدي را کشف کنــد صورتییا موقوفی تعقیب اقدام کند یا در

که مستلزم تحقیق باشد، با ذکــر دقیــق مــوارد تحقیــق، تکمیــل تحقیقــات را از دادســراي مربــوط 
، وکیــل 13خصوص، مصاحبه شونده شماره  درخواست یا خود اقدام به تکمیل تحقیقات کند. دراین
جمعی در اي داشتم با موضــوع نــزاع دســتهدادگستري، چنین بیان داشته است که «خود من پرونده

دادسرا که با شهادت شهود منتهی به قرار جلب به دادرسی شده بود. دادرس پرونــده کــه بــا مــتهم 
تعامل داشت، به ایشان چنین مشاوره داد که شهود معارض معرفی و ادعا کند در دادسرا توجهی به 
آن نشده است که با انجام این امر، پرونده جهت تکمیل تحقیقات با تأکید بر اخــذ اظهــارات شــهود 

نوعی شهادت دادند که اساس شهادت شهود شاکی را از بین برد کــه در نتیجــه اعاده شد و شهود به
بر اینکه شخص در محل نزاع نبوده است، حکــم بــر برائــت آن، به دلیل وجود شهود معارض مبنی

صادر شد». بنابراین، دادگاه نیز داراي تامه اختیارات براي بررسی یک پرونــده اســت و در واقــع، 
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یافته در دادسرا را ناقص تلقی یا حتــی نســبت بــه آن تردیــد کنــد و طبــق تواند تحقیقات انجاممی
قانون آیین دادرسی کیفري به آن اعطا کرده است، هرگونه تحقیق یا اقــدامی   362اختیاري که ماده  

استرداد پرونده براي تحقیقات بیشتر بــه دادســرا و   را که براي کشف حقیقت لازم است، انجام دهد.
توانــد بــه خاتمــه پرونــده منجــر شــود یــا در مــواقعی بــه دلیــل ایــن انجام تحقیقات تکمیلی می

وآمدهاي بسیار، شاکی را از پرونده و پیگیري آن منصرف کنــد. چنــین اقــداماتی مربــوط بــه رفت
کننده است که با قانون دادرسی کیفري، نظارت بــر فعالیــت او و هاي شخصی مقام رسیدگیمهارت

هــا، ها، توقیفهــا، بررســیتوانــد بازجوییکننده میغیره مرتبط نیســت. در واقــع، مقــام رســیدگی
ها و غیره را براي مدت نامحدودي کنار بگذارد و درنتیجه، شرایطی را براي متهمــان ایجــاد تفتیش

کند تا مدارك را حذف کنند یا بر شاهدان و قربانیان تأثیر بگذارنــد. بنــا بــر ایــن اختیــارات و بــا 
یافتــه بــا توانــد در توصــیف و تطبیــق عمــل ارتکابکننده میها، قاضی رسیدگینسوءاستفاده از آ

شده براي آن و درنتیجه، با عدم اعتقاد به وقوع جرم یا تردید و شــبهه در آن، شرایط قانونی تعریف
پذیرفته تواند اقرار صورتکننده حتی میشخص را بري از مسئولیت تشخیص دهد. قاضی رسیدگی

قانون آیین دادرسی کیفري بــا تردیــد در صــحت و اختیــاري  360در دادسرا را نیز به استناد ماده 
زنــد کــه ، وکیل دادگستري، مثــال می11شونده شماره  اي که مصاحبهبودن آن، رد کند. مثل پرونده

اي که موکل بنده اقرار کرده بود و حتی اشیاي جرم متعلق به او هم کشف و ضبط شــده «در پرونده
بود، دادگاه با سفارش آشناي ایشان که از مقامات بانفوذ بــود، بــه او گفــت، بگویــد ضــابطان او را 

اند و وسایل را هم کسی براي فروش نزد او امانت گذاشته است. او چنین کــرد مجبور به اقرار کرده
اي نیز که شخصی مــتهم بــه اخــلال در و حکم برائت براي او صادر شد». همسو با این، در پرونده

کننده اتهام، خود شخص هــم اقــرار بر وجود اسناد مالی اثباتنظام اقتصادي بود و در پرونده علاوه
به انجام آن کرده بود، با دادن رشوه میلیاردي و اعمال نفوذ، این شخص حکم برائــت را از دادگــاه 

کارشناس  . همچنین، با توجه به تکلیف دادگاه در درج عین اظهارات طرفین، شهود،1دریافت کرد»
تواند با سوءاستفاده از مقام خود، بخشی از می  کنندهمقام رسیدگیمجلس،  در صورت  2و اهل خبره

 
1 . https://www.asriran.com/fa/news/732084   . )10/10/1403 (  

قانون آیین دارسی کیفري: «دادگاه باید خلاصه اظهارات دادستان یا نماینده وي و عین اظهـارات طـرفین، شـهود،   361. ماده  2
 مجلس درج کند». کارشناس و اهل خبره را در صورت
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مجلس قید نکند و از ایــن طریــق کننده با اوست، در صورتاظهارات را که به ضرر شخص متعامل
، وکیــل دادگســتري، اظهــار 14شونده شماره  مصاحبه  شخص را از تحمل مسئولیت کیفري برهاند.

آید تنها دلیل پرونده، شهادت شــهود بــود. قاضــی اي که ما داشتیم، یادم می«در پروندهدارد که  می
رغم اظهــارات دادگاه قرار استماع شهادت شهود را صادر کرد و در جلسه استماع شهادت شهود، به

هاي ایشان برخی از اظهارات را که جانب، قاضی دادگاه کیفري در کتابت گفتهشهود علیه موکل این
جلسه درج کردند که در پایان جلســه شده را برعکس در صورتعلیه ما بود، ننوشتند یا افعال گفته

نیز نه شاهد و نه وکیل طرف مقابل به دلیل اعتمادي کــه بــه مقــام قضــایی وجــود داشــت، بــرگ 
جلسه را نخوانده، امضا کردند که قاضی هم به استناد آن رأي برائت موکــل بنــده را صــادر صورت

زنــد «در ، سرهنگ نیروي انتظامی، مثــال می18شونده شماره  کرد» یا همچون موردي که مصاحبه
کیلوگرم مواد مخدر کشف کرده و متهم را به دادســرا و مقــام قضــایی تحویــل داده   7اي، ما  پرونده

 7بودیم. پرونده نیز با قرار جلب به دادرسی به دادگاه ارجــاع شــده بــود. در تمــام اوراق پرونــده  
 7میلیــارد تومــان،    30کننده بــا دریافــت  کیلوگرم درج شده بود، اما در دادنامه، قاضــی رســیدگی

 گرم را صادر کرده بود».  7مجازات مربوط به  درج وگرم»  «  7» را کیلوگرم«

 ب. تغییر قرار تأمین کیفري

قــانون آیــین  340دادگاه مقید به قرار تأمین کیفري صادره در دادســرا نیســت و بــه اســتناد مــاده 
تواند با اخذ تأمین متناسب از متهم، وقت رسیدگی را تعیین و به اطراف دعــوي دادرسی کیفري می

تواند قرار صادره در دادسرا را تغییر دهد و مساعدتر به حال شــخص ابلاغ کند. بنابراین، دادگاه می
متعامل صادر کند. مثلاً تغییر قرار بازداشت صادره به قرار وثیقه یا کاهش مقدار قرار وثیقه صــادره 

گویی نیز بــراي قاضــی تغییردهنــده خصوص، پاسخجهت ایجاد شرایط مساعد براي شخص. دراین
قانون آیین دادرسی کیفري و ضمانت اجراي موجود   250جز شرط وجود تناسب به استناد ماده  به

در تبصره ذیل آن که به طرق مختلف قابل توجیه است و اساساً نظارتی بر آن در بطن امــر وجــود 
ندارد، متصور نیست؛ البته نقش دادگاه در خصوص قرارهاي تأمین کیفري در مواردي هــم کــه بــه 

 نفــع مطــرح شــده اســت، برجســته اســت.دلیل اعتراض به قرار صــادره در دادســرا از طــرف ذي
، وکیل دادگستري، در خصوص تغییر قرار تأمین صادره در دادگاه چنــین 15شونده شماره  مصاحبه

کننده به اعتراض به قــرار تغییر یا تخفیف قرار تأمین کیفري بیشتر در مقام رسیدگیاظهار کرد که «
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شــود. کننده، موفق به تغییر قرار تأمین میتأمین کیفري است و شخص با تعامل با دادرس رسیدگی
میلیارد تومان صادر کــرده   4اي با عنوان اتهامی کلاهبرداري، بازپرس قرار وثیقه به مبلغ  در پرونده

بود که با اعتراض بنده به قرار، پرونده به شعبه کیفري دو که دادرس ایشان از دوســتان بنــده بــود، 
میلیــون تومــان تقلیــل   400جانب، مبلغ قــرار را بــه ارجاع شد که ایشان نیز بعد از صحبت با این

 داد».

 ج. تخفیف (بهبود) وضعیت متهم نسبت به تحقیقات مقدماتی دادسرا

در قانون مجازات اسلامی و همچنین، قوانین خاص موجود در خصوص برخی از اعمال مجرمانــه، 
بینی شــده پیش  3، میزان و مقدار موضوع جرم2، تعدد مرتکبین1شرایطی ازجمله تعدد و تکرار جرم

شود. بنابراین، رد وجود این شــرایط یــا از تواند منجر به تشدید مجازات براي شخص  است که می
توانــد شــخص را از تحمــل شــرایط مشــدده موجــود رهــا ســازد. بین بردن مدارك اثباتی آن، می

دارد کــه «در ، بازپرس یکی از دادسراهاي ویژه، اعلام مــی4شونده شماره  خصوص، مصاحبهدراین
...، اما تفسیر اینکــه 4نفر» 3یافته، قانون قابل تفسیر است. مثلاً در قانون آمده است «جرائم سازمان

 
قانون آیین دادرسی کیفري: «از تمام آثار قابل انتقال موجود در صحنه جرم که در کشف جرم مـؤثر اسـت  134ازجمله ماده  1. 

قـانون آیـین دادرسـی کیفـري:   137نحوي مهروموم نمود که در معرض تلف نباشد» و مـاده  باید به میزان لازم برداشت و به
«تفتیش و بازرسی منازل، اماکن بسته و تعطیل و همچنین تفتیش و بازرسی اشیا در مواردي که حسب قرائن و امـارات، ظـن 
قوي به حضور متهم یا کشف اسباب، آلات و ادله وقوع جرم در آن وجود دارد، با دستور بازپرس و با قید جهات ظـن قـوي 

 شود». در پرونده، انجام می
قانون مجازات اسلامی: «هرگاه سرقت جامع شرایط حد نباشد ولی مقرون به تمام پنج شـرط ذیـل باشـد،   651. ازجمله ماده  2

. سـارقین دو 2. سرقت در شب واقع شده باشـد. 1گردد. محکوم می ضربه شلاق 74مرتکب از پنج تا بیست سال حبس و تا  
. از دیوار بالا رفته یا حرز را شکسته 4ها حامل سلاح ظاهر یا مخفی بوده باشند. . یک یا چند نفر از آن3نفر یا بیشتر باشند.  

را مـأمور دولتـی یا کلید ساختگی به کار برده یا اینکه عنوان یا لباس مستخدم دولت را اختیار کرده یا برخلاف حقیقت، خود 
. در ضمن سـرقت، کسـی را 5قلمداد کرده یا در جایی که محل سکنا یا مهیا براي سکنا یا توابع آن است، سرقت کرده باشند. 

 آزار یا تهدید کرده باشند». 
: «براي تولید، فـروش و... 17/8/1376قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر و الحاق موادي به آن مصوب  4ماده  4بند  . 3

 بینی نموده است». کیلوگرم تریاك مجازات اعدام را پیش 5بیش از 
قانون مجازات اسلامی: «گروه مجرمانه عبارت است از گروه نسبتاً منسجم متشکل از سه نفر یا بیشـتر کـه  30ماده  1تبصره  . 4

 گردد». شود یا پس از تشکیل، هدف آن براي ارتکاب جرم منحرف میبراي ارتکاب جرم تشکیل می
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کنــد، تصــریحی نفر اعم از مباشر یا معاون و... کفایــت می 3نفر باید مباشر باشد یا صرف وجود   3
تواند با تعامل با شخص، تفسیر به نفع او را ترجیح دهد» یا طبــق ندارد. در اینجا قاضی پرونده می

اي با عنوان ایراد جراحت با چاقو که ، وکیل دادگستري، «در پرونده12شونده شماره  گفته مصاحبه
بــر اصــابت بر دیه واجد جنبه عمومی است، با وجود نظریه پزشکی قــانونی مبنیمجازات آن علاوه

جسم تیز و برنده به بدن شخص، دادرس به جهت تعامل با وکیل پرونــده، پرونــده را جهــت انجــام 
جلســه صورت نامحسوس به ضابط مورد اعتماد ارجاع کرد و ضابط مربوطه در صورتتحقیقات به

تنظیمی وجود چاقو در دست متهم را به استناد تحقیق محلی و اظهارات اهالی محل رد کرد بــدون 
 اینکه اصلاً در محل حضور یابد یا از اهالی محل تحقیقی انجام دهد».

تواند شخص را در وضعیت مساعد نسبت به اشخاص از طرف دیگر، ایجاد بعضی از شرایط می
در شرایط مساوي با او قرار دهد یا شرایطی را براي انجام برخی اقدامات از طرف او فراهم ســازد 

شــده ازجمله ایجاد امکان ارتباط با بستگان و ملاقات با آنان، اعطاي مرخصی به شخص بازداشت
جهت فرار یا تأثیرگذاري بر شهود و شاکی، رفع توقیف از اموال متهم که در حین تحقیقات توقیــف 

قــانون مجــازات  215شده است به بهانه اینکه این اموال جزو مستثنیات دین بوده یا مطابق با ماده 
نفعــان از طریــق . در واقع، زمــانی کــه ذي1اسلامی، جزو اموالی نیست که باید ضبط یا معدوم شود

اند مسئله مربوط به عدم تحمیل مسئولیت کیفري یا مختومه شدن پرونــده را حــل تعاملات نتوانسته
 توانند با تعاملات فاسد، امکان اتخاذ چنین تصمیماتی را در پرونده فراهم کنند. می کنند،

 د. صدور حکم به مجازات مساعدتر به حال شخص با تعیین شرایط مطلوب

ممکن است در خصوص یک پرونده چنان همه چیز مشــخص و واضــح باشــد کــه مقــام قضــایی 
کننده، صدور حکم برائت یا مختومه کردن پرونده را صــلاح ندانــد و نخواهــد بــر صــلاحیت تعامل

اي وارد کند، لیکن تعاملات فاسد را در بستر تعیین و اجراي مجازات که بــا قضایی خود نیز خدشه
توجه به حفظ ظاهر رعایت قوانین در محکومیت شخص مجرم و با توجه به اختیــاراتی کــه مــواد 

تر است، جاري سازد. میزان مجازات در خصوص جرائم طبق قانونی به وي داده است، بستري امن
شود، لــیکن همــین قــوانین ها در قوانین مشخص و تصریح میاصل قانونی بودن جرائم و مجازات

 
 ، دادیار دادسراي عمومی و انقلاب. 7شونده شماره . طبق تجربیات و اظهارت مصاحبه1
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و نحوه اجــراي آن داده  کیفري نیز ابزارهاي مختلفی را در اختیار مقام قضایی جهت تعیین مجازات
قانون  18ها در ورود به تعاملات فاسد شود. طبق ماده تواند منجر به سوءاستفاده از آناست که می

مجازات اسلامی دادگاه در صدور حکم تعزیري با رعایت مقررات قانونی بایــد انگیــزه مرتکــب و 
وضعیت ذهنی و روانی وي حین ارتکاب جرم، شیوه ارتکاب جرم، گستره نقــض وظیفــه و نتــایج 

بار آن، اقدامات مرتکب پس از ارتکاب جرم، سوابق و وضعیت فردي، خانوادگی و اجتمــاعی زیان
اي بــر پــذیرش اصــل فــردي نوعی قرینهمرتکب و تأثیر تعزیر بر وي را در نظر بگیرد. این ماده به

در قانون مجازات اسلامی است که در مواد دیگر این قانون نیز مصــادیق متعــدد   1هابودن مجازات
، 3و قضــایی 2مخففه اعم از قــانونی بینی کیفیاتتوان به پیشدیگري دارد. از جمله این مصادیق می

)، مجازات جــایگزین حــبس 55تا   46) و تعلیق اجراي مجازات (مواد  45تا    40نهاد تعویق (مواد  
هــایی همچــون نظــام ) قبل از صدور حکم و نظام119تا  114)، توبه مجرم ( مواد  86تا    63(مواد  

گفته و ) اشاره کرد. در اکثر مواد پیش63تا    58) و آزادي مشروط (مواد  58تا  56آزادي (مواد  نیمه

 
هاي جسمی، روانی و اجتماعی فـرد مجـرم . اصل فردي کردن مجازات به معنی اعمال مجازات متناسب با شخصیت و ویژگی1

هاي شخصیتی خودش مجازات شود. باید به جایگاه اجتماعی مجرم، سابقه کیفـري است؛ یعنی باید هر مجرم بر اساس ویژگی
 ها در نظر گرفته شود. مجرم و... نیز توجه شود و در مجازات هرکس، این ویژگی

 520و  519و  518قانون مجازات اسلامی بخش تعزیرات: «هرگاه اشخاصی که مرتکب جـرائم مـذکور در مـواد  521ماده  . 2
واسطه اقرار خود موجبـات مطلع نمایند یا در ضمن تعقیب بهشوند، قبل از کشف قضیه، مأمورین تعقیب را از ارتکاب جرم  می

کمک و راهنمایی کنند، بنا به پیشـنهاد  نحو مؤثري در کشف جرمتسهیل تعقیب سایرین را فراهم آورند یا مأمورین دولت را به
حسـب  شـود ورئیس حوزه قضایی مربوط و موافقت دادگاه یا با تشخیص دادگاه، در مجازات آنان تخفیف متناسـب داده می

انـد کـه در ایـن صـورت از کلیـه شوند مگر آنکه احراز شود قبـل از دسـتگیري توبـه کردهمورد از مجازات حبس معاف می
 خواهند شد».  هاي مذکور معاف مجازات

تواند مجازات تعزیـري را قانون مجازات اسلامی: «در صورت وجود یک یا چند جهت از جهات تخفیف، دادگاه می 37ماده  . 3
 شرح زیر تقلیل دهد یا تبدیل کند.  تر باشد، بهکه به حال متهم مناسبنحويبه

هاي درجه چهار و بالاتر. ب. تقلیل مجـازات حـبس درجـه الف. تقلیل مجازات حبس به میزان یک تا سه درجه در مجازات
پنج و درجه شش به میزان یک تا دو درجه یا تبدیل این مجازات و مجازات حبس درجه هفت حسب مورد به جـزاي نقـدي 

. تبدیل مصادره کل اموال به جزاي نقدي درجه یک تا چهار. ت. تقلیـل انفصـال دائـم بـه انفصـال متناسب با همان درجه. پ
هاي تعزیري به میزان یک یا دو درجه یـا تبـدیل آن بـه مجـازات موقت به میزان پنج تا پانزده سال. ث. تقلیل سایر مجازات

موجب آن : چنانچه در اجراي مقررات این مـاده یـا سـایر مقرراتـی کـه بـهتر. تبصرهدیگر از همان درجه یا یک درجه پایین
 شود». یابد، حکم به حبس کمتر از نود و یک روز صادر شود، به مجازات جایگزین مربوط تبدیل میمجازات تخفیف می
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شده در خصوص فردي ساختن مجازات، تشخیص و احراز شــرایط قیدشــده در بینیهاي پیشنظام
کننده قرار گرفته است ازجملــه ملاحظــه وضــعیت خــانوادگی، اجتمــاعی و اختیار قاضی رسیدگی

بینی اصلاح مرتکب در صدور قرارهاي تعویق صدور حکم و تعلیق اجراي مجازات، تشخیص پیش
جبران ضرر و زیان در حد استطاعت محکوم در آزادي مشروط، احراز ندامت و اصــلاح مرتکــب 

کننده است و مقام قضــایی مربوطــه ، مواردي است که تماماً در اختیار دادگاه رسیدگیدر نظام توبه
تواند با سوءاستفاده از این اختیارات، در مورد رهایی از مجازات با اعطاي مجازات جــایگزین، می

تعویق صدور حکم، تعلیق اجراي مجازات، تخفیف در مجازات و صدور حکم به حداقل مجــازات، 
، وکیل دادگستري، 16شونده شماره  توان در پرونده مصاحبهمثال این مورد را می  اتخاذ تصمیم کند.

اي داشتم که در آن کارمند دادگستري متهم به اخذ رشوه شــده بــود خود من پروندهمشاهده کرد؛ «
دهنده و شهادت یک ناظر بــر آن، انجــام جــرم را که وجود اسناد واریزي مبالغ و اقرار خود رشوه

را براي صدور تعلیق مجازات از وکیل   تومان  کرد. قاضی دادگاه کیفري، مبلغ یک میلیارداثبات می
، عنوان اتهامی بــه تحصــیل مــال از طــرق انتوم  پرونده درخواست کرد که با پرداخت یک میلیارد

بینی اصلاح و ابراز ندامت او تعلیق شــد و در غیرمشروع تغییر کرد و حکم مجازات به استناد پیش
مهلت تجدیدنظرخواهی است». همچنین، با توجه به اینکه براي برخی از جرائم، مجازات متعــددي 

کننده است، در این صورت ها در اختیار قاضی رسیدگیکه انتخاب یکی از آن  1بینی شده استپیش
توانــد موجــب اخــاذي قاضــی یــا ورود او بــه بســتر انتخاب مجازات مساعد براي محکوم نیز می

هایی کــه ، وکیل دادگستري، معتقد است که «در پرونده3شونده شماره تعاملات فاسد شود. مصاحبه
بینی شــده اســت ازجملــه ها در قانون پیشسنگینی نیز براي آن  شاکی خصوصی ندارند و مجازات

خواري، به دلیل اینکه کسی نیست تا نسبت به نتیجه امــر اعتــراض کنــد، بســتر مواد مخدر یا زمین
مساعدي براي تعاملات فاسد جهت صدور مجازات مناسب به حال شخص و درنتیجه، تغییر تمــام 

 سازد».میشرایط پرونده جهت توجیه مجازات صادره را فراهم 

 
قانون مجازات اسلامی بخش تعزیرات و اختیار قاضی در صدور حکم حبس یک تا سه سـال یـا جـزاي   582. همچون ماده  1

 میلیون ریال.  18تا  6نقدي از 
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 . دادگاه تجدیدنظر 3.3.3

هــاي فقــط از طریــق فرم  -خــواه عمــدي یــا غیرعمــدي    -ازآنجاکه اشتباهات احتمالی قضــات  
گیرد، قضاتی که انحصار محاکمات آخــرین مرحلــه تجدیدنظر رایج یا خاص مورد بررسی قرار می

دهنــد. تــا زمــانی کــه دادگــاه پذیري را براي انجام تعاملات فاسد نشــان میرا دارند، منطقه آسیب
هاي بدوي وجود نداشــته باشــد، قضــات تجدیــدنظر بــرخلاف دیگري براي ارزیابی احکام دادگاه

تر، «هدف» انتخابی براي تعاملات فاسد خواهند بود. روند تجدیــدنظر هاي رده پایینقضات دادگاه
که راهی مهم براي جبران خسارت در مواردي است کــه طــرفین حکــم صــادره را اشــتباه تصــور 

کنــد. هاي دیگري را بــراي فســاد قضــایی ایجــاد میکنند و نسبت به آن اعتراض دارند، فرصتمی
هــا، غالبــاً شــفاف نیســت و کــاملاً در هاي تجدیدنظر و زمان رسیدگی به آنغربالگري درخواست
کننده است. جلسات تجدیدنظر در اکثر مواقع بدون حضور طــرفین دادرســی اختیار شعبه رسیدگی

شود که امکان تغییر یا الحاق مواردي به دادخواست تجدیدنظر در دادگاه تجدیــدنظر را تشکیل می
اســت. رســیدگی بــه یــک کند. درنتیجه، نحوه رسیدگی و بررسی پرونده مبهم و ناآشکار فراهم می

ها در تجدیدنظر به طول بینجامد یــا بــرعکس در اســرع وقــت و زودتــر از پرونده ممکن است ماه
، وکیــل دادگســتري، «در 1شــونده شــماره  . بنا بر اظهــارنظر مصاحبه1موعد معمول رسیدگی شود

اي، طبق تعاملاتی که داشتیم، درخواست تجدیدنظر در روز ثبت بــه شــخص مقابــل جهــت پرونده
تبادل ابلاغ و در روز سیزدهم هم منجر به صدور رأي شد». قضات تجدیدنظر با توجــه بــه اینکــه 
قدرت پایان دادن به پرونده را دارند، غالباً مورد توجه طرفین براي انجــام تعــاملات هســتند و بــه 
دلیل مزایاي بالاي پیشنهادشده، انگیزه مقامات به ورود در توافقات فاسد بالاست. درنتیجــه، یــک 
طرف با منابع محدود، اما دلایل مشروع، ممکن است نتوانــد در پرونــده، نتیجــه مطلــوب خــود را 

، قاضی 28شونده شماره گونه که مصاحبه). از طرف دیگر، همانTI Secretara, 2007تحصیل کند (
تجدیدنظر، بیان کرده است، این تعاملات مابین قضات بدوي و تجدیدنظر نیز متصور بوده و وجــود 

هــاي بــدوي بــر هاي تجدیدنظر در مورد تأیید احکام دادگاهتوافق ثابت بین قضات بدوي و دادگاه

 
سال سابقه کـار قضـایی اسـتخراج  20، قاضی دیوان عالی کشور با بیش از 9شونده شماره . موارد مذکور از اظهارات مصاحبه1

 شده است. 
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 پذیر است.هاي فسادآمیز، امکاناساس توافق
شود. در وقت کشف نمیهاي عالی هیچباید به این مهم توجه کرد که معمولاً فساد قضات دادگاه

شود. توضیح احتمالی براي این امر واقع، تخلفات این قضات در صدور آراي غیرقانونی آشکار نمی
هاي بالاتر، فضاي بیشــتري را بــراي شده در دادگاههاي ارائهتواند این باشد که پیچیدگی پروندهمی

کند. از طرف دیگر، قضات عــالی عمومــاً در تفســیر کاري و سوءاستفاده از اختیارات باز میدست
برداري از ابهامــات قــانونی و رو توانایی بهرهقانون داراي مهارت و توانایی بیشتري هستند و ازاین

هاي هاي «فساد جمعی» بیشتر در دادگاهاي را براي اهداف فاسد دارند. از سوي دیگر، پروندهرویه
کننــده همچــون قضــات دهد که با توجه به جمع بودن تمام عوامل (اشــخاص نظارتبالاتر رخ می

ها گو باشد)، در این مرحله کشف و آشکار شدن آنهاي عالی انتظامی و مقامی که باید پاسخدادگاه
، 6شــونده شــماره اظهــارنظر مصاحبه بــر ). بناPeerenboom, 2009, p. 215عملاً غیرممکن است (

دادیار یکی از دادسراهاي ویژه، «قضات با سابقه بالا و تجربه بیشتر، معمولاً ترس کمتري نسبت به 
کار شاغل در دادسرا دارند. این اشخاص اگر بخواهند فساد بکنند واهمه کمتري دارنــد؛ قضات تازه

 دانند».  وچاه انجام کار را بهتر میکننده نفوذ بیشتري دارند و هم راهزیرا هم در میان مقامات نظارت

 گیرينتیجه

ها و مصادیق تعاملات فاسد در مراحل مختلف دادرسی این پژوهش با هدف بررسی و کشف جلوه
ها و اختیارات مقامات در فرایند کیفري صورت گرفــت در نظام عدالت کیفري و ارتباط بین ویژگی

هاي آن نشان داد که مرحله اولیه در تعقیب و تحقیق یک اتهام در دادسرا به دلیل سرمنشــأ و یافته
بودن کشف یک جرم و ادله اثبات آن و وجود اختیارات مقامات این مرحله در نحوه هدایت مسیر 
یک پرونده و عدم وجود نظارت مستمر و کافی بر اقدامات این اشــخاص، بســتر مســاعدي بــراي 

اي هــاي ایــن تعــاملات در ایــن مرحلــه از تنــوع گســتردهتعاملات فاسد بوده و مصــادیق و جلوه
ها نیز با توجه به اختیار خــود در تحقیقــات مجــدد و همچنــین، رد برخوردار است. قضات دادگاه

توانند موقعیت و وضعیت قانونی شخص متهم را نسبت به دادسرا یافته در دادسرا، میتحقیقات انجام
برائت یا محکومیت، انتخاب نوع و نحــوه اجــراي مجــازات  تغییر دهند و درنتیجه، در صدور حکم

نفع شوند. همچنین، این تحقیق نشان داد که چگونه مقامــات در مراحــل وارد تعامل با اشخاص ذي
یافتــه و تحلیــل سازي ظــواهر اقــدامات انجامبالاتر به دلیل تجارب بالاي این اشخاص در قانونی
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هاي قــوانین جــاري، مــورد توجــه ظاهر درست از آن با سوءاستفاده از اختیارات خود و ضــعفبه
 .گیرندها براي تعاملات فاسد قرار میمراجعین دادگاه در رجوع به آن

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

مســتخرج اســت از رســاله   -حسب اظهار نویســند�ان    -این مقاله  
دکتری نویسنده اول، که تحت عنــوان «تعــاملات منجــر بــه فســاد 
قضایی در ایران؛ جلوه ها و آثار آن بر دادرسی عادلانه» در دانشکده 

 عمل آمده است.حقوق دانش�اه تر�یت مدرس از آن دفاع به
  

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa


 1405تابستان   | 72 یاپیپ  |شماره دوم  |و هفتم  ست یسال ب        1360

 منابع

بـه اسـناد   کـرديیفسـاد بـا رو  دهیبه پد  ی). فساد و کنترل فساد؛ نگاه1388(  ورگیآلبرشت، هانس   )1
 ،یحقـوق یرسانمترجم). فصلنامه اطلاع ،یگیب یقورچ دیو منع فساد (مج  يشگیریپ  نهیدر زم  یالمللنیب

 . 18و 17 يهاشماره
 يو پانامـا و سـازوکارها  يمرکز  يکایدر آمر  ییفساد قضا  یابی). ارز1400(  هیمطالعات پا  پژوهشکده )2

 .هیو مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائ هیمترجم). پژوهشگاه قوه قضائ ،یعال هیمقابله با آن (سم
فسـاد و   ییقضـا-یقـانون  يهـاعلت  ی). بررس1393(  هیمهد  يو آقاجعفر  یلیل  ،یبیداوود، حب  ،ینیحس )3

، 28، شماره 8سال  ،یبازرس و مبارزه با فساد. نظارت  يبرا  ییقضا-یقانون  يراهبردها تیوضع یابیارز
 .116-83صص. 

، 1. چـاپ  يفـریدر نظام عـدالت ک  ییکنترل فساد قضا  ي). سازوکارها1400(  مانیپ  ،یپاشاک  دولتخواه )4
 تهران: مهرکلام.

 یلـی(ل المللنیب تیگزارش سازمان شفاف  ؛ییقضا  يها). فساد در نظام1395(  المللنیب  تیشفاف  سازمان )5
 .هیمنفرد، مترجم). مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائ

در نظـام  ییمبـارزه بـا فسـاد قضـا يراهکارها نیی). تب1399محمدصادق ( ،ییاحد و طباطبا  ،يطاهر )6
 .302-258، صص. 2، شماره 50دوره  ،ی. فصلنامه مطالعات حقوق خصوصرانیا یمدن یدادرس

(گروه  يدفتر مطالعات اقتصاد  ،یاسلام يهاي مجلس شوراهاي اقتصادي مرکز پژوهشپژوهش معاونت )7
ها و اسـتان  کیـبـه تفک  1396در زمسـتان    يگذارهیسرما  تیامن  شی). پا1397وکار) (مطالعات کسب

 . تهران.يکار يهاحوزه

8) Analysis of the criminal justice system's response to corruption (Bosnia and 
Herzegovina): Technical report. (2017, January). 

9) Anyshchenko, A. (2010). Transformation of the Ukrainian public prosecution 
according to the European democratic standards in comparison with the Baltic 
states (Master's thesis, University of Twente). 

10) Ayers, I. (1997). The twin faces of judicial corruption: Extortion and bribery. 
Yale Law School Scholarship Repository, 1(1), 1213–1253. 

11) Balko, R. (2013, August 1). The untouchables: America’s misbehaving 
prosecutors, and the system that protects them. Huffington Post. 

12) Benson, B. L. (1988). An institutional explanation for corruption of criminal 
justice officials. Cato Journal, 8, 139. 

13) Braimah, A. I. (2016). Are judges corrupt? An empirical analysis of the Ghana 
judiciary. Journal of Humanities and Social Science, 21(8), 12–21. 

14) Brooks, G. (2016). Criminology of corruption. London, UK: Palgrave 
Macmillan. 

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa


 1361       صابرو   زاده مان یسل  | رانیا  يفری هاي تعاملات فاسد در نظام عدالت کجستاري در مصادیق و جلوه

15) Brooks, G. (2019). Criminal justice and corruption: State power, privatization 
and legitimacy. Palgrave Macmillan. 

16) Brooks, G., Walsh, D., Lewis, C., & Kim, H. (2013). Preventing corruption: 
Investigation, enforcement and governance. Springer. 

17) Burkhardt, B. C. (2014). Private prisons in public discourse: Measuring moral 
legitimacy. Sociological Focus, 47(4), 279–298. 

18) Buscaglia, E. (2001). An analysis of judicial corruption and its causes: An 
objective governing-based approach. International Review of Law and 
Economics, 21(2), 233–249. 

19) Buscaglia, E., & Ruiz, S. G. (2002). How to design a national strategy against 
organized crime and public sector corruption in the framework of the United 
Nations' Palermo Convention. In The fight against organized crime. New York: 
UNDP Press. 

20) Council of Europe. (2009). Corruption risk in criminal process and judiciary. 
21) Danileţ, C., & Vasilescu, V. (2010). Corruption and anti-corruption in the justice 

system. C.H. Beck. 
22) Deflem, M. (1995). Corruption, law, and justice: A conceptual clarification. 

Journal of Criminal Justice, 23(3), 243–258. 
23) Gong, T. (2004). Dependent judiciary and unaccountable judges: Judicial 

corruption in contemporary China. China Review, 33–54. 
24) International Bar Association. (2016). The International Bar Association Judicial 

Integrity Initiative: Judicial systems and corruption. IBA. 
25) Jenkins, S. (2013). Miscarriages of justice and the discourse of innocence: 

Perspectives from appellants, campaigners, journalists, and legal practitioners. 
Journal of Law and Society, 40(3), 329–355. 

26) Knapp Commission. (1972). The Knapp Commission report on police 
corruption. New York: George Braziller. 

27) Kutner, J. (2014). In South Africa: Corrupt prosecutors an ever-larger problem. 
Christian Science Monitor, 2. 

28) Li, L. (2010). Legality, discretion and informal practices in China’s courts 
(Unpublished doctoral dissertation). Leiden University. 

29) Lindgren, J. (1987). The elusive distinction between bribery and extortion: From 
the common law to the Hobbs Act. UCLA Law Review, 35, 815. 

30) Miller, G. P. (2004). Bad judges. Texas Law Review, 83(2), 431–487. 
31) Neil, M. (2014, February 11). Former district attorney gets 13 years in federal 

corruption case over his work as a prosecutor. American Bar Association 
Journal. 

32) Nielsen, Elizabeth, & Heindel, Anne. (n.d.). Fair trial implications of corruption 
allegations at the Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia. 
Documentation Center of Cambodia. 

33) Peerenboom, R. (Ed.). (2009). Judicial independence in China: Lessons for 
global rule of law promotion. Cambridge University Press. 

34) Ríos-Figueroa, J. (2012). Justice system institutions and corruption control: 
Evidence from Latin America. Justice System Journal, 33(2), 195–214. 

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa


 1405تابستان   | 72  یاپی پ  |شماره دوم  |و هفتم  ستی سال ب       1362

35) Schütte, S. A., Jennett, V., Messick, R. E., Albanese, J. S., Gramckow, H., & Hill, 
G. (2015). Corruption risks in the criminal justice chain and tools for 
assessment. U4 Issue. 

36) Sengupta, K. (1998, October 12). Corruption inquiry into Crown Prosecution 
Service. The Independent. 

37) Sherman, L. W. (1978). Scandal and reform: Controlling police corruption. 
University of California Press. 

38) Sherman, L. W. (Ed.). (1974). Police corruption: A sociological perspective. New 
York: Anchor Press. 

39) Transparency International Secretariat. (2007). Combating corruption in judicial 
systems: Advocacy toolkit. Transparency International. 

40) Voigt, S., & Gutmann, J. (2015). On the wrong side of the law–Causes and 
consequences of a corrupt judiciary. International Review of Law and 
Economics, 43, 156–166. 

41) Wagner, B. B., & Jacobs, L. G. (2008). Retooling law enforcement to investigate 
and prosecute entrenched corruption: Key criminal procedure reforms for 
Indonesia and other nations. University of Pennsylvania Journal of 
International Law, 30, 183. 

 
  

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa


 1363       صابرو   زاده مان یسل  | رانیا  يفری هاي تعاملات فاسد در نظام عدالت کجستاري در مصادیق و جلوه

References 
1)  Albrecht, Hans-Jorg (1388 SH/2009). Fasād va Kontrol-e Fasād; Negāhī beh 

Padīdeh-ye Fasād bā Rūykerdī beh Asnād-e Beynalmelalī dar Zamīneh-ye 
Pīšgīrī va Manʿ-e Fasād (Majid Ghoorchi Beygi, Trans.) [Corruption and 
Corruption Control: A Look at the Phenomenon of Corruption with an 
Approach to International Instruments in the Field of Corruption Prevention 
and Prohibition]. Faslnameh-ye Ettela'resani-ye Hoquqi [Legal Information 
Quarterly Journal], Nos. 17–18 [in Persian]. 

2)  Analysis of the criminal justice system's response to corruption (Bosnia and 
Herzegovina): Technical report. (2017, January). 

3)  Anyshchenko, A. (2010). Transformation of the Ukrainian public prosecution 
according to the European democratic standards in comparison with the Baltic 
states (Master's thesis, University of Twente). 

4)  Ayers, I. (1997). The twin faces of judicial corruption: Extortion and bribery. Yale 
Law School Scholarship Repository, 1(1), 1213–1253. 

5)  Balko, R. (2013, August 1). The untouchables: America’s misbehaving 
prosecutors, and the system that protects them. Huffington Post. 

6)  Benson, B. L. (1988). An institutional explanation for corruption of criminal 
justice officials. Cato Journal, 8, 139. 

7)  Braimah, A. I. (2016). Are judges corrupt? An empirical analysis of the Ghana 
judiciary. Journal of Humanities and Social Science, 21(8), 12–21. 

8)  Brooks, G. (2016). Criminology of corruption. London, UK: Palgrave Macmillan. 
9)  Brooks, G. (2019). Criminal justice and corruption: State power, privatization 

and legitimacy. Palgrave Macmillan. 
10)  Brooks, G., Walsh, D., Lewis, C., & Kim, H. (2013). Preventing corruption: 

Investigation, enforcement and governance. Springer. 
11)  Burkhardt, B. C. (2014). Private prisons in public discourse: Measuring moral 

legitimacy. Sociological Focus, 47(4), 279–298. 
12)  Buscaglia, E. (2001). An analysis of judicial corruption and its causes: An 

objective governing-based approach. International Review of Law and 
Economics, 21(2), 233–249. 

13)  Buscaglia, E., & Ruiz, S. G. (2002). How to design a national strategy against 
organized crime and public sector corruption in the framework of the United 
Nations' Palermo Convention. In The fight against organized crime. New York: 
UNDP Press. 

14)  Council of Europe. (2009). Corruption risk in criminal process and judiciary. 
15)  Danileţ, C., & Vasilescu, V. (2010). Corruption and anti-corruption in the justice 

system. C.H. Beck. 
16)  Deflem, M. (1995). Corruption, law, and justice: A conceptual clarification. 

Journal of Criminal Justice, 23(3), 243–258. 
17)  Dowlatkhah Pashaki, Peyman (1400 SH/2021). Sāzūkārhā-ye Kontrol-e Fasād-e 

Qażāʾī dar Neẓām-e ʿAdālat-e Keyfarī (1st ed.) [Mechanisms of Judicial 
Corruption Control in the Criminal Justice System]. Tehran: Mehr-e Kalam [in 
Persian]. 

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa


 1405تابستان   | 72 یاپیپ  |شماره دوم  |و هفتم  ست یسال ب       1364

18)  Gong, T. (2004). Dependent judiciary and unaccountable judges: Judicial 
corruption in contemporary China. China Review, 33–54. 

19)  Hosseini, Davoud, Habibi, Lili, & Aghajafari, Mahdiyeh (1393 SH/2014). 
Barresī-ye ʿElat-hā-ye Qānūnī-Qażāʾī-ye Fasād va Arzyābī-ye Vażʿīyat-e 
Rāhbard-hā-ye Qānūnī-Qażāʾī barāye Mobārazeh bā Fasād [Investigating the 
Legal-Judicial Causes of Corruption and Assessing the Status of Legal-Judicial 
Strategies to Combat Corruption]. Nezarat va Bazresi [Supervision and 
Inspection Journal], Vol. 8, No. 28, pp. 83–116 [in Persian]. 

20)  International Bar Association. (2016). The International Bar Association Judicial 
Integrity Initiative: Judicial systems and corruption. IBA. 

21)  Jenkins, S. (2013). Miscarriages of justice and the discourse of innocence: 
Perspectives from appellants, campaigners, journalists, and legal practitioners. 
Journal of Law and Society, 40(3), 329–355. 

22)  Knapp Commission. (1972). The Knapp Commission report on police 
corruption. New York: George Braziller. 

23)  Kutner, J. (2014). In South Africa: Corrupt prosecutors an ever-larger problem. 
Christian Science Monitor, 2. 

24)  Li, L. (2010). Legality, discretion and informal practices in China’s courts 
(Unpublished doctoral dissertation). Leiden University. 

25)  Lindgren, J. (1987). The elusive distinction between bribery and extortion: From 
the common law to the Hobbs Act. UCLA Law Review, 35, 815. 

26)  Miller, G. P. (2004). Bad judges. Texas Law Review, 83(2), 431–487. 
27)  Neil, M. (2014, February 11). Former district attorney gets 13 years in federal 

corruption case over his work as a prosecutor. American Bar Association 
Journal. 

28)  Nielsen, Elizabeth, & Heindel, Anne. (n.d.). Fair trial implications of corruption 
allegations at the Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia. 
Documentation Center of Cambodia. 

29)  Office of Economic Studies (Business Studies Group), Department of Economic 
Research of Islamic Parliament Research Center (1397 SH/2018). Pāyeš-e 
Amnīyat-e Sarmāyeh-gozārī dar Zemestān-e 1396 beh Tafkīk-e Ostānhā va 
Ḥowzeh-hā-ye Kārī [Monitoring Investment Security in Winter 2018 by 
Provinces and Business Sectors]. Tehran: Islamic Parliament Research Center 
[in Persian]. 

30)  Peerenboom, R. (Ed.). (2009). Judicial independence in China: Lessons for 
global rule of law promotion. Cambridge University Press. 

31)  Research Institute of Basic Studies (1400 SH/2021). Arzyābī-ye Fasād-e Qażāʾī 
dar Āmrīkā-ye Markazī va Pānāmā va Sāzūkārhā-ye Moqābeleh bā Ān 
(Somayeh Aali, Trans.) [Assessment of Judicial Corruption in Central America 
and Panama and Mechanisms to Combat It]. Tehran: Judiciary Research 
Institute & Judiciary Press and Publication Center [in Persian]. 

32)  Ríos-Figueroa, J. (2012). Justice system institutions and corruption control: 
Evidence from Latin America. Justice System Journal, 33(2), 195–214. 

33)  Schütte, S. A., Jennett, V., Messick, R. E., Albanese, J. S., Gramckow, H., & Hill, 

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa


 1365       صابرو   زاده مان یسل  | رانیا  يفری هاي تعاملات فاسد در نظام عدالت کجستاري در مصادیق و جلوه

G. (2015). Corruption risks in the criminal justice chain and tools for 
assessment. U4 Issue. 

34)  Sengupta, K. (1998, October 12). Corruption inquiry into Crown Prosecution 
Service. The Independent. 

35)  Sherman, L. W. (1978). Scandal and reform: Controlling police corruption. 
University of California Press. 

36)  Sherman, L. W. (Ed.). (1974). Police corruption: A sociological perspective. New 
York: Anchor Press. 

37)  Taheri, Ahad, & Tabatabai, Mohammad Sadiq (1399 SH/2020). Tabyīn-e 
Rāhkārhā-ye Mobārazeh bā Fasād-e Qażāʾī dar Neẓām-e Dādrasī-ye Madanī-ye 
Īrān [Explaining Strategies to Combat Judicial Corruption in Iran's Civil 
Procedure System]. Faslnameh-ye Motale'at-e Hoquq-e Khososi [Private Law 
Studies Quarterly Journal], Vol. 50, No. 2, pp. 258–302 [in Persian]. 

38)  Transparency International (1395 SH/2016). Fasād dar Neẓām-hā-ye Qażāʾī; 
Gozāreš-e Sāzmān-e Šaffāfīyat-e Beynalmelal (Lili Monfared, Trans.) 
[Corruption in Judicial Systems; Report of Transparency International]. Tehran: 
Judiciary Press and Publication Center [in Persian]. 

39)  Transparency International Secretariat. (2007). Combating corruption in judicial 
systems: Advocacy toolkit. Transparency International. 

40)  Voigt, S., & Gutmann, J. (2015). On the wrong side of the law–Causes and 
consequences of a corrupt judiciary. International Review of Law and 
Economics, 43, 156–166. 

41)  Wagner, B. B., & Jacobs, L. G. (2008). Retooling law enforcement to investigate 
and prosecute entrenched corruption: Key criminal procedure reforms for 
Indonesia and other nations. University of Pennsylvania Journal of 
International Law, 30, 183. 

 
 
 

https://ilr.isu.ac.ir/?lang=fa



	18. Masadigh . COV
	18. Masadigh . EN
	18. Masadigh . FA
	چكيده
	مقدمه
	1. روش تحقیق
	2. تعریف فساد قضایی
	1.2. تعاملات فاسد در نظام قضایی
	3. جلوه‌های تعاملات فاسد در مراحل دادرسی کیفری
	1.3. مرحله ارجاع پرونده
	2.3. مرحله تعقیب و تحقیق در دادسرا
	1.2.3. اهداف تعاملات فاسد در مرحله تعقیب و تحقیق در دادسرا
	الف. اتخاذ تصميم در مورد امتناع از تشکيل پرونده کیفری با سوءاستفاده از اختیارات
	ب. اجتناب از صدور قرارهای تأمین کیفری سنگین
	ج. اجتناب از مسئولیت کیفری یک شخص خاص به‌رغم وجود ادله و قرائن اثبات جرم
	د. تحت فشار قرار دادن افراد خاص
	3.3. مرحله دادرسی (دادگاه بدوی-تجدیدنظر)
	1.3.3. دادگاه بدوی
	2.3.3. اهداف تعاملات فاسد در دادگاه بدوی
	الف. عدم تحمیل مسئولیت کیفری به شخص یا ختم پرونده کیفری
	ب. تغییر قرار تأمین کیفری
	ج. تخفیف (بهبود) وضعیت متهم نسبت به تحقیقات مقدماتی دادسرا
	د. صدور حکم به مجازات مساعدتر به حال شخص با تعیین شرایط مطلوب
	3.3.3. دادگاه تجدیدنظر
	نتیجه‌گیری
	منابع‌
	References


