
046095.210010.22034/IAES.2025.2 Doi: 
 

 

 

 

 

 

 9-73/صفحه های  4/شماره91اقتصاد کشاورزی/جلد 

 رشیکشاورزان بر پذ هایترجیحدر  یاطلاعات یتلنگرها ریتأث یبررس

 شهرستان چناران یمورد تحقیق: یقیتلف یکشاورز یهانظام
 ۱فاطمه پورمحمد، علی فیروززارع 

31/23/3020تاریخ پذیرش:                                                                                    02/20/3021تاریخ دریافت:   

 چکیده
موثر  راهبردزیست یک محیط کاهش تخریبوری منطقه، تنوع محصول و افزایش بهره باهای کشاورزی تلفیقی نظام
اورزان در کش هایترجیحبررسی تاثیر تلنگرهای اطلاعاتی بر  تحقیقهدف این  خرده مالکی هستند. کشتزارهایدر 

های تلفیقی به عنوان یک مداخله ارزان و موثر است. به این منظور از الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافته نظامپذیرش 
 3241کشاورز شهرستان چناران در سال  462از طریق پرسشنامه و مصاحبه حضوری با  تحقیقاستفاده شد. اطلاعات 

به دست آمد. در این تحقیق سه نوع پرسشنامه مورد استفاده قرار گرفت، نوع اول بدون تلنگر، نوع دوم با تلنگر اطلاعاتی 
در اختیار کشاورزان قرار گرفت. در  صورت تصادفیبه پرسشنامه 88 شماراز هر نوع به  و ایو نوع سوم با تلنگر مقایسه

ه قصد رفتاری گذشت تحقیقاتهای موثر در متغیر دیگریافته و  شده تعمیم ریزیامهالگوی رفتار برن نهایت به وسیله
لاعاتی، های تلنگرهای اطمتغیرکه کشاورزان مورد بررسی قرار گرفت. نتایج لاجیت ترتیبی تعمیم یافته نشان داد 

قصد  داری بریو معننگرش، منافع درک شده، کلاس آموزشی، تحصیلات و کنترل رفتاری درک شده تاثیر مثبت 
های سن،فعالیت دامی و سطح زیرکشت تاثیر منفی و متغیر افزون برکشاورزان گروه اول )گروه با قصد کم( داشتند، 

بر قصد کشاورزان گروه اول )گروه با قصد کم( داشتند. همچنین متغیرهای سن، سطح زیر کشت، نگرش،  دارمعنی
بر قصد کشاورزان گروه دوم )گروه با قصد متوسط(  داریمعنییر مثبت و تلفیق، کنترل رفتاری درک شده تاث شمار

ی اعضای خانواده، فعالیت باغی و هنجارها تاثیر منف شمارمتغیرهای تلنگراطلاعاتی، تحصیلات،  سوی دیگرداشتند، از 
 بر قصد کشاورزان گروه دوم )گروه با قصد متوسط( داشتند.  دارمعنیو 

 JEL: Q12,Q15,Q16,Q57 طبقه بندی 

رتیبی کشاورزی تلفیقی، لاجیت ت نظامریزی شده تعمیم یافته، تلنگرهای اطلاعاتی، رفتار برنامههای کلیدی: واژه

 تعمیم یافته.
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 مقدمه
 وریبهره کاهش طبیعی، منابع تخریب هوایی، و آب هایپذیری تغییر مانند چندی هایمسئله

 و زیستی هایتنش برابر در پذیریآسیب افزایش به منجر سودآوری و زمین اندازه ،هایعامل

 & Behera)است   شده گذشته سال چند در کشاورزی بخش در غیرزیستی

France,2016.Tuomisto et al,2017.Agovino et al,2019) باعث  کشتالگوی تک این، بر افزون

 Clark et) شودمی زیستی تنوع خاک و سلامت ،بوم سامانه عملکرد ،کشتزارها وریکاهش بهره

al,2017. Yang et al, 2020. Panklang et al, 2022) تغییر را خاک غذایی شبکه هایتعامل و 

 توضیح برای گسترده و رایج عبارت یک تلفیقی کشاورزی نظام .) (Pervaiz et al.2021دهدمی

 نظام .(Soni et al..2014است ) کشتتک رویکردهای با مقایسه در کشاورزی تلفیقی به رویکرد

 هایمحصول طیور، ماهی، دام، با زراعی هایمحصول تولید ادغام به 1(IFS) یکپارچه کشاورزی

 Paramesh)برند می سود یکدیگر از نگرکل و پایدار ایشیوه به که دارد اشاره دیگر نظام هر و زراعی

et al,2021.Palsania et al,2022 .)به اصل مبنای بر باید دامی و زراعی هایمحصول انواع ترکیب 

 هدف. باشد هاشرکت بین در خالص بازده رساندن بیشینه به و منابع برای رقابت رساندن کمینه

 همچنین و کشاورزی نظام از جزء هر از سود میزان یافتن کشاورزی، هاینظام اقتصادی ارزیابی

.Singh et Jayanthi & Mythily,2002) است محلی موجود منابع از استفاده ظرفیت افزایش

  al.2011.)  پسماندها» تا شودمی استفاده هم به مرتبط هایفعالیت از ایمجموعه نظام این در» 

 (. Soni et al.2014شود ) تبدیل نظام از دیگری بخش ورودی به جزء یک

 کم مانند) کنندمی رعایت را از خاک حفاظت اصول به طور معمول تلفیقی کشاورزی هاینظام

 یطبیع هایبوم سامانه شبیه تلفیقی هاینظام(. محصول بقایای حفظ و زراعی تناوب ورزی،خاک

 افزون بر این(. Groppo et al.2015دهند )می افزایش را زراعی هاینظام پیچیدگی و کنندعمل می

 (، تنوعOliveira et al.2018) منطقه وریبهره افزایش ،زمین از استفاده تشدید درآمد، افزایشباعث 

 Carvalho et al,2010.de) نظام به بیشتر اجزای معرفی روستایی با هایمنطقه تولید به بخشیدن

Moraes et al.2014کشاورزی تولید پایداری ( و افزایش (Liebig et al.2017) شوند. همچنین می

                                                 
1 Integrated farming system 
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 ایملاحظه قابل طور به جهانی گرمایش هایپیامد و زیستمحیط تخریب توان بالقوهها نظامدر این 

 کشاورزی عملیاتی هایهزینه رساندن کمینه به کاهش یا سبب افزون بر این یابد،می کاهش

 (.Nayak et al.2018) دنشومی

 از ایجنبه است. تلنگر 1ی اطلاعاتیهای موثر بر تغییر رفتار افراد استفاده از تلنگرهایکی از روش

 هیچ هاینک بدون دهدمی تغییر بینیپیش قابل ایشیوه به را افراد رفتار که است انتخاب معماری

 دهد تغییر توجهی قابل طور به را آنان اقتصادی هایانگیزه یا کند ممنوع را ایگزینه

(Leonard.2008هدف .) به آنان هاگیریتصمیم تغییر و مردم رفتار تغییر گذارانسیاست و معماران 

(. Nayar & Kanaka.2017است ) مستقیم اجرای یا قانون جای به تلنگر یک از استفاده با موثرتر طور

هایی که امکان فرایند بازخورد و ارزیابی وجوه مختلف وجود ندارد، استفاده از تلنگرها در موقعیت

عات ندگان تلنگر دارای اطلارهایی که کامل نیستند و زمانی که گیهای سخت و انتخابهنگام تصمیم

نوع دیگری از تلنگر، تلنگرهای  .(Thaler.2017)تواند تاثیر بیشتری داشته باشد کمی هستند، می

تار خود تمایل دارند رف هاانسانکه  هستنداستوار  دیدگاهای بر این تلنگر مقایسهای هستند، مقایسه

با  مولبه طور معرا با دیگران مقایسه کنند و تحت تأثیر هنجارهای اجتماعی قرار گیرند. این تلنگر 

ارائه اطلاعاتی درباره رفتار یا عملکرد دیگران )هنجار توصیفی( یا آنچه که از نظر اجتماعی مطلوب 

 .( Thaler & Sunstein.2008د )کنشود عمل میتلقی می

 1801در سال  80/5از  متوسط اراضی کشاورزی در ایران کشاورزی سرشماری اطلاعات مبنای بر 

 یجهان نیانگدر مقابل می .(1834مرکز آمار ایران، ) کاهش یافته است 1838در سال  هکتار 18/4 به

 هیاتحاددر و این مقدار  (Lowder et al.2021)هکتار  8/5حدود  1818در سال  کشتزارهایاندازه 

 مبنایبر این  افزون بر. (Eurostat.2023) هکتار بوده است 7/14حدود  1818سال در اروپا 

 Shokati) در مقایسه با اراضی زراعی خردتر هستندحتی اراضی باغی کشور  1838سال  سرشماری

et al.2018از چندی هایعامل رابطه معکوس وجود دارد و وریمیزان بهره و کشتزارها اندازه (. بین 

بر روی آن اثر  مدیریتی هایعامل و زمین خیزیحاصل زمین، از استفاده شدت در تفاوت جمله

 هایبرتری(. در این راستا و با توجه به مطالبی که در مورد Fan and Chan-Kang, 2005) گذارندمی

های ظاموری نهای ارتقای بهرهحلتوان نتیجه گرفت یکی از راهنظام کشاورزی تلفیقی بیان شد، می

                                                 
1 Information  nudges 
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برداران گیری و پذیرش این نظام مدیریتی از جانب کشاورزان و بهرهمالکی کشاورزی ایران، بهرهخرده

 ا در پذیرشدهد تاکنون از تلنگرهانجام شده نشان می نتایج تحقیقاتبررسی این بخش است. 

رفتار  از متغیرهای روش تحقیقدر این  افزون بر اینکشاورزی تلفیقی در کشور استفاده نشده است، 

ریزی شده نیز در بررسی قصد رفتاری کشاورزان شهرستان چناران برای پذیرش کشاورزی برنامه

 تلفیقی استفاده شده است که این اقدام نیز تاکنون انجام نشده بود. 

کرد با سه روی خارجی نتایج تحقیقاتداخلی و سپس  گذشته نتایج تحقیقاتبه بررسی  در آغاز

های کشاورزی بین کشاورزان و استفاده از تلنگر در های کشاورزی تلفیقی، پذیرش فناورینظام

 داخته شده است.رانجام شده در راستای تغییر رفتار افراد، پ تحقیقات

Salimi et al (2020)  پذیرش در دیویس مدل کلیدی هایعامل د به بررسیی خوتحقیقدر 

اردبیل ایران انجام شده  استاندر  1818در سال  تحقیقکشاورزی پرداختند. این  در اتوماسیون

 هایعامل نتایج بین بنابرهای آماری مناسب استفاده گردید. از آزمون هاهدفبرای رسیدن به  .است

 آسانگری با اجتماعی هایعامل بین و معکوس رابطه شده درک سودمندی با فردی و اجتماعی

 و مثبت رابطه هایعامل دیگر بین که حالی در دارد، وجود معکوس رابطه هم شده درک استفاده

 .دارد وجود دارمعنی

Bagheri and Emami (2023)  در  بررسی دیدگاه کارشناسان کشاورزیی خود به تحقیقدر

در  1811-1818های در سال تحقیقپردازد. این اتخاذ کشاورزی دقیق می هایبازدارندهخصوص 

از روش تحلیل عاملی استفاده شده است.  هاهدفاستان اردبیل انجام شده است. برای رسیدن به 

ناکافی ترویج و  هایتعاملهای اقتصادی، نتایج پنج عامل، یعنی فقدان دانش، محدودیت بنابر

درصد از کل واریانس  8/78 در جمعبوط به امنیت داده و دسترسی محدود، های مرکشاورز، نگرانی

 دهند.های کشاورزی دقیق تشکیل میاتخاذ فناوری هایبازدارندهرا در 

Baniasadi and Rezae (2024)  های موثر بر پذیرش شیوه هایعاملبررسی ی خود به تحقیقدر

های در سالکه  تحقیق. این پرداختند ک و آبمکانیکی و غیرمکانیکی حفاظت از منابع پایه خا

از روش لاجیت ساده و  هاهدفهمدان انجام شده است. برای رسیدن به استان در  1488-1481

 اعطای تسهیلات مانند هاییاقدامنتایج به دست آمده  بنابرلاجیت چندگانه استفاده شده است. 

-های آموزشیمات حفاظتی، افزایش فعالیتکارگیری اقدابهره و هدفمند در جهت بهبلندمدت، کم
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های مجازی های عمومی و شبکهترویجی توسط سازمان جهاد کشاورزی استان، استفاده از رسانه

های شغلی غیرکشاورزی و تنوع بخشی اقتصادی در جهت آگاهی بخشی به کشاورزان، ایجاد زمینه

های کشت حفاظتی پذیرش روشهای پیشنهادی موثر بر روستایی از جمله سیاست هایمنطقه

 .است

Asgari and Pouralimardan (2024)  در  یاقتصاد رفتار یمجموعه تلنگرهابه بررسی  پژوهشیدر

در ایران انجام شده است. برای  1481در سال  پژوهش. این پرداختندی عیطب منابع جهت حفاظت از

مربعات معمولی استفاده شده است. نتایج  کمینهاز روش پروبیت ترتیبی و روش  هاهدفرسیدن به 

 تلنگرها دیگرزمان  تیو محدود یهنجار فرض شیپ یاز تلنگرها ریبه غدهد نشان می پژوهش

غیره  و خودکار هیبه حال، توص یریسوگ ،یااثر ارابه ت،یو مرجع یدییتأ یریسوگ اثر طعمه،مانند: 

 تیمحدود و یهنجار فرض شیپ یتلنگرها یبر گروه درمان داشتند. برا یداریمثبت و معن تاثیر

 .شد افتی یبر کاشت نهال و زمان ثبت درخواست همکار یداریو معن یزمان اثر منف

Soni et al (2014)  نانآو پیوند  اقتصادی-اجتماعی و زیستی خود به بررسی فرآیندهای تحقیقدر 

ر سال د تحقیقاین  .داده است ارائه فضولات انسانی هایمفهوم برای فیزیکی ایزمینهو پس پرداخته

سازی یکپارچه از مدل شبیه هاهدفبنگلادش انجام شده است. برای رسیدن به  کشوردر  1818

 ساختار و خاک خیزیدهد کشاورزی تلفیقی حاصلاستفاده شده است. نتایج تحقیق نشان می

 ودبهب آلی پوسان و پوششی گیاهان از استفاده و مناسب زراعی تناوب طریق از را خاک فیزیکی

 .دهدمی کاهش مناسب زراعی تناوب طریق از را هابیماری و حشرات آفات هرز، هایعلف. بخشدمی

Ponnusamy and Devi (2017)  کشاورزی نظام با مرتبط هایعامل و به بررسی نقش تحقیقیدر 

 نانآپایدار  معیشت تضمین و کشاورزان درآمد بهبود برای بالقوه گزینه یک عنوان به تلفیقی

انجام  در هند هاریانا منطقه چهار و نادو تامیل منطقه دو در 1817در سال  تحقیقاند. این پرداخته

 نتایج بدست آمده بنابرریزی جزئی استفاده شده است. روش بودجهاز  هاهدفشد. برای رسیدن به 

درآمد کشاورزان در مدت پنج سال دو برابر خواهد شد،  کشاورزی، نظام به یدامفعالیت  افزودن با

 .شوند مندبهره آن از ناشی زیستیمحیط و اجتماعی هایبرتری از توانندهمچنین می

Kuehne et al (2017)  فرانسه برای یک جنوب در کارانانگور هایترجیحبه بررسی  خود تحقیقدر 

برای  پژوهش. در این پرداختندزیستی  محیط و کشاورزی طرح یک در مشروط جمعی پاداش
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 توانددهد این پاداش میانتخاب استفاده شده است. نتایج نشان می از آزمون هاهدفرسیدن به 

 کلی، بودجه هایکاهش هزینه برای را هاپذیرش این طرح و بخشد بهبود را کشاورزان مشارکت

 .دهد افزایش

Purnomo and Kusnandar (2019)  اطلاعات فناوری پذیرش هایبازدارندهبه بررسی  پژوهشیدر 

. شد امانج اندونزی سوراکارتا، بزرگ منطقه در تحقیقاین . پرداختندکشاورزی  ترویج در ارتباطات و

 که داد نشان. نتایج شداستفاده  (1TAM) فناوری پذیرش از مدل تحقیق هاهدفبرای رسیدن به 

 هایبازدارنده و پشتیبانی دولت، سیاست هایبازدارنده فرهنگی، هایبازدارنده فردی، هایبازدارنده

 مدل با ابربر. است گذاشته تأثیر ارتباطات و اطلاعات فناوری پذیرش بر توجهی قابل طور به فناورانه

 قصد و شده درک سودمندی شده، درک استفاده آسانگری بر متغیرها این ،(TAM) فناوری پذیرش

 .گذاشتند تأثیر ارتباطات و اطلاعات فناوری از استفاده برای شده درک

My et al (2022)  ارگانیک کشاورزی در کشاورزان گذاریسرمایه به بررسی خود تحقیقدر 

 از هاهدفدر ویتنام شمالی انجام شده است. برای رسیدن به  1811در سال  تحقیق. این پرداختند

 هک دهدمی نشان نتایج آن استفاده شده است. تحلیل و تجزیه آزمایشگاهی آزمایش یک هایداده

 شبکه نوع نتایج بنابر. دارند ارگانیک کشاورزی پذیرش تشویق در کلیدی نقش ی اطلاعاتیهاشبکه

فردی است در پذیرش  هایاتصال شمار و افراد که نشان دهنده نقش( کامل یا ستاره دایره،)

 .استکشاورزی ارگانیک تاثیرگذار بوده 

Dannenberg and Weingärtner (2023)  به بررسی تاثیر مشاهده توسط دیگران و  پژوهشیدر

در آلمان  1811-1818های در سال تحقیقپردازد. این ارائه یک تلنگر اطلاعاتی بر انتخاب غذا می

هد د. نتایج نشان میشداز مدل سیگنال دهی اجتماعی استفاده  هاهدفانجام شد. برای رسیدن به 

  .دهددرصد کاهش می 11ارائه یک تلنگر اطلاعاتی احتمال انتخاب گوشت را تا 

، های کشاورزی تلفیقینظامبا سه رویکرد گذشته در داخل و خارج کشور  نتایج تحقیقاتبررسی 

های کشاورزی بین کشاورزان و استفاده از تلنگر انجام شد. در قسمت پذیرش فناوری پذیرش فناوری

های مانند پذیرش اتوماسیون کشاورزی، کشاورزی دقیق، شیوه هاییموضوعهای کشاورزی به 

هایی همچون از روش تحقیقاتحفاظت از خاک و فناوری اطلاعات و ارتباطات پرداخته شد. در این 

                                                 
1 Technology acceptance model 
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در قسمت  ، مدل پذیرش فناوری و ... استفاده شده است.تحلیل عاملی، لاجیت ساده و چندگانه

ی این و اجتماعی اقتصاد زیستیمانند تاثیر  هاییموضوعمربوط به کشاورزی تلفیقی به  تحقیقات

هایی از روش حقیقاتتدر بهبود درآمد کشاورزان پرداخته شده است. در این  آنانها و نقش نظام

بوط رم تحقیقاتدر قسمت  ریزی جزئی و ... استفاده شده است.سازی یکپارچه، بودجهمانند شبیه

های مانند حفاظت از محیط زیست، شرکت در طرح هاییموضوعغییر رفتار به به استفاده از تلنگر در ت

ز ا تحقیقاتمحیط زیستی، انجام کشاورزی ارگانیک و تغییر رژیم غذایی پرداخته است. در این 

 هایی مانند پروبیت ترتیبی، آزمون انتخاب، سیگنال دهی اجتماعی و ... استفاده شده است.روش

 مبانی نظری تحقیق

 ریزی شدهرفتار برنامه

Ajzen (1997)  Fishbein and به طور معمولی خود به این نتیجه رسیدند که مردم تحقیقدر 

بررسی معقول و منطقی اطلاعات در دسترس انتخاب  مبنایرفتاری خود را بر  هاگیریتصمیم

خود را قبل از اتخاذ تصمیم مورد توجه قرار  هایگیریمردم نتایج تصمیم افزون بر اینکنند، می

ریزی شد، برای توضیح و پیشگویی رفتار افراد طرح 1375دهند. مدل عمل منطقی در سال می

هایی که تحت کنترل ارادی افراد نیستند، در مورد رفتار ویژههای آن به سپس با توجه به محدودیت

به مدل اضافه گردید که مدل رفتار  1300عامل کنترل رفتاری درک شده توسط آیزن در سال 

های انتزاعی، کنترل این مدل از نگرش، هنجار (Godin & Kok,1996)ریزی شده نام گرفت برنامه

 یشتربکه رفتار انسان  کندیفرض م نظریه نیا رفتاری درک شده، قصد و رفتار تشکیل شده است.

خود از سه مؤلفه  قصد نیانجام آن رفتار قرار دارد، و ا ی( فرد براIntention)قصد  ریتحت تأث

 .ردیپذیم ریتأث یدیکل

 فرد نسبت به انجام رفتاری دیدگاه مثبتی داشته باشد )نگرش(. .1

 جیتان نیاو نسبت به ا یگذاررفتار و ارزش یاحتمال جیفرد درباره نتا ینگرش از باورها نیا

و منجر ا یباور داشته باشد که ورزش کردن به بهبود سلامت یمثال: اگر فرد. ردیگیشکل م

 .به ورزش خواهد داشت یارزشمند باشد، نگرش مثبت شیبرا جهینت نیو ا شودیم

 هایفرد احساس کند که تحت تاثیر فشار اجتماعی برای انجام آن رفتار قرار دارد )هنجار .1

 (.ذهنی
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)مانند خانواده،  اشیافراد مهم در زندگ نظرهایفرد درباره  یاز باورها یذهن یهنجارها

اور مثال: اگر فرد ب. شودیم لیتشک هانظر نیاز ا یرویپ یاو برا زهیدوستان، همکاران( و انگ

را  آنانو او بخواهد نظر  کنندیم قیتشو او را ورزش کردن یداشته باشد که دوستانش برا

 .ورزش مثبت خواهد بود یاو برا یذهن یجلب کند، هنجارها

 Fishbein ))کنترل رفتاری درک شده( فرد باید احساس کند که توانایی انجام رفتار را دارد .8

& Ajzen,1997). 

 بازدارنده ای کنندهلیتسه هایعاملفرد درباره وجود  یاز باورها کنترل رفتاری درک شده

 .شودیم لیبر رفتارش تشک هایعامل نیا ریاو از تأث یابیو ارز

های کشاورزی موثر بر قصد کشاورزان برای پذیرش فعالیت هایعاملمنظور بررسی  به

ی سنجش این های مختلفی مورد استفاده قرار گرفته است که نحوهتلفیقی شاخص

ای سنجش هر هاز طریق تبیین گویه 1ها و همچنین قصد کشاورزان در جدول شاخص

  شاخص ارائه شده است.
 سنجش متغیرها هایجمله (9)جدول 

Table (1) Variable measurement sentences 

 های سنجش متغیرهاگویه
Variable measurement sentences 

 شاخص
Indicator 

 

 مشارکت کنم. یقیتلف یکشاورز یهاتیدر فعال توانمیم یمن به راحت
I can easily participate in integrated farming activities. 

 را آغاز کنم. یقیتلف یکشاورز یهاتیانجام فعال ندهیآ یدر سال زراعقصد دارم 
I plan to start integrated farming activities in the next crop year. 

 .باشمیم یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ یبرا یزیردر حال برنامه یمن به طور جد
I am seriously planning to adopt integrated farming practices. 

 خواهم کرد. هیکشاورزان توص گریرا به د یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ به شدتمن 
I would strongly recommend other farmers to adopt integrated farming practices. 

 

 

 قصد کشاورزان
Farmers' 

intentions 
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 دیه تولب دنیمنطقه، تنوع بخش یوربهره شیو افزا نیاستفاده از زم دیدرآمد، تشد شیباعث افزا یقیتلف یکشاورز یهانظام
 .شوندیم یکشاورز دیتول یداریپا شیو افزا ییروستا هایمنطقه

Integrated farming systems lead to increased income, intensified land use, enhanced 

regional productivity, diversification of rural production, and increased agricultural 

sustainability. 

 یابد.ای کاهش میگرمایش جهانی به طور قابل ملاحظه هایپیامدزیست و ها تخریب محیطنظامدر این 
In these systems, environmental degradation and the effects of global warming are 

significantly reduced. 

 شود.های عملیاتی کشاورزی میرساندن هزینه کمینهکشاورزی تلفیقی باعث به  نظام
Integrated farming systems minimize operational costs in agriculture. 

 

 
 

 
 تلنگر اطلاعاتی

Information 

nudge 

 بزدرصد گوشت  344درصد گوشت دام سبک و  ۰4درصد شیر،  ۲4جهانی در گزارشی اعلام کرد و کشاورزی سازمان خوار و بار 
 شود. در سطح جهان با استفاده از کشاورزی تلفیقی تأمین می

The Food and Agriculture Organization of the United Nations reported that 92% of 

milk, 70% of light meat, and 100% of goat meat globally are supplied using integrated 

farming. 

های کوچک ترین روش دانسته و آن را برای زمیناتحادیه اروپا برای دستیابی به کشاورزی پایدار، کشاورزی تلفیقی را مناسب
 کند.بیشتر توصیه می

The European Union considers integrated farming the most suitable method for 

achieving sustainable agriculture and recommends it more for small plots of land. 

محصولی زایی نسبت به کشاورزی تکوری و چهار برابری اشتغالاجرای کشاورزی تلفیقی در هند باعث افزایش دو برابری بهره
 بوده است. 

Implementing integrated farming in India has resulted in a doubling of productivity and 

a quadrupling of job creation compared to monoculture farming. 

 کشاورزی خود را به کشاورزی تلفیقی اختصاص داده است. نظامدرصد  ۵۵استرالیا نیز 
Australia has also allocated 55% of its agricultural system to integrated farming. 

 

  
 
 

  
 

 ایمقایسهتلنگر 
Comparative 

nudge 

 .خوب و سودمند است ،یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیبه نظر من پذ
In my opinion, adopting integrated farming activities is good and beneficial. 

 .عاقلانه دارم یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیمن به پذ
I am interested in the acceptance of integrated activities. 

 .بخش استلذت میبرا یقیتلف یکشاورز یهاتیانجام فعال
Performing integrated farming activities is enjoyable for me. 

 رساند.های کشاورزی تلفیقی به زیان کشاورز بوده و به منابع آب و امنیت غذایی کشور، نیز آسیب میپذیرش فعالیت نبود زمینه

Failure to adopt integrated farming activities is detrimental to farmers and also harms 

the country's water resources and food security. 

 
 

 
 نگرش

Attitude 

 خود را حفظ کنم. کشتزارها یداریپا تیوضع توانمیم یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیبا پذ
By adopting integrated farming activities, I can maintain the sustainability of my farm. 

 یخشکسال هایسکیر پذیرشنگران  گریکرده و د یشتریب تیدر کار احساس امن کنم،یم یقیتلف یکه من اقدام به کشاورز یزمان
 .ستمین

When I engage in integrated farming, I feel more secure in my work and no longer 

worry about the risks and dangers of drought. 
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 .کنمیکسب م یشتریدرآمد ب یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیبا پذ
By adopting integrated farming activities, I earn more income. 

 است. یکشاورز یداریپا هایاقداماز  یو نماد اجتماع الگو کی یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیمن معتقدم که پذ
I believe that adopting integrated farming activities is a symbol and emblem of social 

sustainable agricultural practices. 

 .ابدییکاهش م یآت هایکمبود آب در سال سکیر ،یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیبا پذ
By adopting integrated farming activities, the risk of water scarcity in the coming years 

will decrease. 

 .دهدیرا کاهش م ندهیآب در آ نیتام یهانهیهز ،یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ
Adopting integrated farming activities will reduce future water supply costs. 

 دارم. یقیتلف ینسبت به کشاورز یاحساسات مثبتمن 
I have positive feelings about integrated farming. 

 من مرتبط است. قیو علا ازهایاست که با ن یهایبرتری یدارا یقیتلف یکشاورز
Integrated farming has advantages that are relevant to my needs and interests. 

 به دست خواهم آورد ارزشمند است. یقیتلف یکه از کشاورز یهایبرتریمن معتقدم 
I believe that the benefits I will gain from integrated farming are valuable. 

 
 منافع درک شده
Perceived 

benefits 

 من قرار دارد. اریدر کنترل و اخت یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیکه پذ کنمیمن احساس م
I feel that adopting integrated farming activities is within my control and discretion. 

 را دارم. یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ یبرا یپول(، زمان و فرصت کاف ژهیمن منابع )به و
I have sufficient resources (especially money), time, and opportunity to adopt 

integrated farming activities. 

 شود. یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ بازدارنده تواندیمختلف نم هاینگرانیو  هامسئلهمن معتقدم 
I believe that various issues and problems cannot prevent the adoption of integrated 

agricultural activities. 

 است. یمن کار آسان یبرا ربطیذ یآنانتعامل با کارشناسان سازم
Interacting with experts from relevant organizations is easy for me. 

 موفق خواهم بود. یقیتلف یکشاورز یهاتیمن در فعال ام،یقبل هایتجربهبا توجه به 
Given my previous experiences, I will be successful in integrated farming activities. 

 افتیدر یفن یبانیپشت یقیتلف یکشاورز یهاتیدر انجام فعال ربطیذ یآناناز کارشناسان سازم توانمیم یبه راحت لیدر صورت تما
 .کنم

If I wish, I can easily receive technical support from experts from relevant organizations 

in carrying out integrated farming activities. 

 .کندیم تیکشاورزان حما دیگراز من و  یبه اندازه کاف یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ یدولت برا
The government supports me and other farmers enough to embrace integrated farming 

activities. 

 مشارکت کنم. یقیتلف یکشاورز یهاتیدر فعال توانمیم یمن به راحت
I can easily participate in integrated farming activities. 

 من در دسترس است. یبرا یقیتلف یکشاورز یهاتیبا فعال ییآشنا یبرا یو فن یتخصص یآموزش یهاها و دورهکارگاه
Specialized and technical workshops and training courses are available to me to 

familiarize myself with integrated farming activities. 

 من راحت است. یبرا یقیتلف یاصول کشاورز یریادگی
It is easy for me to learn the principles of integrated farming. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

کنترل رفتاری 
 درک شده

Perceived 

behavioral 

control 
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 کشاورزان ارائه دهم. دیگربه  یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ یبرا یمشاوره فن توانمیمن م
I can provide technical advice to other farmers on adopting integrated farming practices. 

 دارم. نانیاطم یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ یبرا امییها و توانامن به دانش، مهارت
I am confident in my knowledge, skills, and ability to adopt integrated farming 

practices. 

را  یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال توانمیم یمشکل چیو بدون ه یشود، من به خوب دهیچیمن دشوار و پ یاقتصاد طیاگر شرا یحت
 کنم. تیریمد

Even if my economic situation becomes difficult and complicated, I can manage 

integrated farming activities well and without any problems. 

 را انجام دهم. یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال توانمیم یاگر خودم بخواهم به راحت به یقین
For example, if I wanted to, I could easily carry out integrated agricultural activities. 

 .رمیرا بپذ یقیتلف یکشاورز یهاتیکه فعال  خواهندیمن مهم هستند، از من م یکه برا یافراد شتریب
Most of the people I care about want me to embrace integrated farming practices. 

 بپردازم. یقیتلف یکشاورز یهاتیبه فعال دیکه من با کنندیمن فکر م انیاطراف
People around me think I should engage in integrated farming activities. 

 .دهندیقرار م دیمن مهم است، مرا مورد تائ یبرا آنانکه نظر  یرا آغاز کنم.، افراد یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیاگر پذ
If I start adopting integrated farming practices, people whose opinions matter to me will 

approve of me. 

 مشارکت کنم. یقیتلف یکشاورز یهاتیانجام دهم تا در فعال توانمیکه م یباور هستند هر کار نیمن بر ا انیاطراف
Those around me believe that I should do whatever I can to participate in integrated 

farming activities. 

 .رندیپذیرا م یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال گذارم،یاحترام را م نیشتریب آنانکه من به  یکشاورزان
The farmers I respect the most embrace integrated farming practices. 

 تحت فشار هستم. یقیتلف یکشاورز یهاتیفعال رشیپذ یکشاورزان برا دیگردوستان و  یاز سو کنمیمن احساس م
I feel pressured by friends and other farmers to adopt integrated farming practices. 

 جام دهم.را ان یقیتلف یکشاورز یهاتیوجود دارد که من فعال ربطیذ یآنانکارشناسان سازم یانتظار از سو نیا کنم،یاحساس م
I feel that there is an expectation from experts in relevant organizations that I carry out 

integrated agricultural activities. 

 
 
 
 
 
 

 هنجارهای ذهنی
Mental 

norms 

 Source: Research findings                                             منبع : یافته های تحقیق                                
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 روش تحقیق

 یبیترت تیلاج یالگو

 به یبیوابسته ترت یرهایمتغ لیتحل یاست که برا یآمار یهاروشجمله از  1یبیترت تیلاج مدل

خالف، م به کلی) کرتیل یهااسیباشد، به عنوان مثال: مق یبیترت دیوابسته با ری. متغرودیکار م

 موافق( به کلیمخالف، موافق، 

 :بنا شده است هیپا هیچند فرض مبنایبر  یبیترت تیلاج مدل

 .باشند دارمعنی بیترت یدارا دیوابسته با ریمتغ یها: دستهیریپذبیترت

 .ندهمبسته باش گریکدیبه شدت با  دیمستقل نبا یرهایبودن: متغ خطیهموجود  هاینبود زمینه

 :شودیم انیب ریبه صورت ز یبیترت تیلاج مدل
1 1 2 20

( ... )

1 1 2 20
( | ) /1 ( ... )

j k k

j

x x x

k kP Y j X e e x x x
� � � � � � � �� � � �� � � � � � � �  

 رد،یکمتر قرار گ ای  j  در دسته  Y  وابسته ریاست که متغ نیاحتمال ا  P(Y ≤ j | X) در آن که
β₀ ʲ  دسته یبرا یمرز فراسنجه  j  ،است β₁ , β₂ , ..., β�  مستقل هستند  یرهایمتغ هایضریب

X₁ و , X₂ , ..., X�  مستقل هستند یرهایمتغ. 
استفاده  (Maximum Likelihood Estimation) یینمادرست بیشترمدل از روش حد نیتخم یبرا

 :شودیم فیتعر ریبه صورت ز یینماروش، تابع درست نی. در اشودیم

1
( ) ( | ) ( )(1 ( | )) ((1 ))n i i i i i ii

L P Y j X y P Y j X y�
�

� � � � � � ��  

 .)Agresti.2018( باشدیم هامشاهده شمار n است و  i  فرد یشده برامقدار مشاهده  yᵢ در آن که

 یافتهلاجیت ترتیبی تعمیمالگوی 

طور شده به وسیله یک متغیر پنهان )متغیر پیوسته( که بههای مشاهدهدر این الگو، مدلسازی پاسخ

 (.Agresti.2010پذیرد )ارتباط دارد صورت می X مستقلخطی با متغیرهای 

 صورت زیر است: به تعمیم یافته ترتیبی شکل ریاضی الگوی لاجیت

                                                 
1 Ordered Logit Model 
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i iY X � �� �       ,      , 1,2...,i iY i n�� �  

� �1 2, ,...., kX X X X� ,     

� �1 2, ,..., k� � � ��  

(1) 

پنهان  یر: جزءخطا است. رابطه متغεها و فراسنجهبردار  βیرهای مستقل، بردار متغ X بالادر عبارات 

 *Yمشاهده  و قابل یرگسستهبا متغiY شودتعریف می زیرصورت به یبیترتلاجیت  یدر الگو. 
1iY �        if      1iY ���� �       , 

1,2,...,i n�  

2iY �       if          
1 2iY� �� �         , 

1,2,...,i n�  

iY j�      if          
1j iY�� � ���    , 

1,2,...,i n�  

 

(1) 

مشاهده شده گسسته  یهاپاسخ هستند که ییهاآستانهبیانگر ها �اندازه نمونه و  n هارابطهدر این 

 . کنندمی یفرا تعر

) ینکها یتجمع احتمال )jY j� شودمیمحاسبه یر باشد، با رابطه ز : 

� � � � � � � �r i r i i r i jP Y j P Y P X F X� � � � � �� � � � � � � �     

j=1,….,K 

(8) 

آن  ترتیبی، احتمال لاجیتتجمعی در الگوی  تابع. باشدمیتابع توزیع تجمعی  بیانگر Fدر این الگو، 

، این الگوکند. در تر را به خود اختصاص دهد را برآورد مییا پایین i سطح که فرد مورد بررسی

کننده ینیبشود، زیرا زمانی که مقدار یک متغیر پیشنمی انجامصورت مستقیم به هایضریبتفسیر 

سته است، کننده واببینیتغیر پیش، تغییر در احتمال متغیر وابسته نه تنها به مقدار میابدافزایش 

 .شودمیبیان  یزن (4)رابطه  شکلبه  (8)متغیرها نیز بستگی دارد. رابطه  دیگر مقداربلکه به 

� �
� �

|

1 |

i

j

i

P Y j X
Log X

P Y j X
� �

� ��
� �� �� �� �� �

 

,i=1,2,…,n  , j=1,2,…,n 

(4) 

، باشدیمها ارتباط بین هر جفت از گروه بودنترتیبی یکسان  لاجیترگرسیون در  اصلی هایفرضاز 

نباشد،  برقرار شده یادفرض اگر  داشته باشد.وجود  هایضریبیک مجموعه از  تنهاای که به گونه
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. برای بررسی های متفاوتی وجود داردها، نیاز به مدلبرای توضیح ارتباط بین هر جفت از گروه

و نسبت های موازی )آزمون برنت( های رگرسیونآزمونها از گروه هایضریبیکسان بودن 

رد شود، دیگر امکان  هایضریبها فرض یکسانی . اگر برای همه گروهشوداستفاده میراستنمایی 

عمیم یافته تو باید از الگوی لاجیت ترتیبی نخواهد داشتاستفاده از رگرسیون لاجیت ترتیبی وجود 

 .(Williams,2010.Saeed et al,2016) شوداستفاده 

(آماره 
2X( شودمیمحاسبه  یربا رابطه ز ی است کهمواز هاییونآزمون رگرس بیانگر. 

2 2 cm gmX Loglikelihood Loglikelihood� ��� �� � (5) 

همه  هایضریببودن  )یکسان یبیترت لاجیت یالگو ینشان دهندهترتیب به  gmو  cmکه در آن 

. دباشمی (هاهمه گروه هایضریبنبودن  )یکسان یافته یمتعم یبیترت لاجیت یو الگو( هاگروه

چنانچه 
2X 2بالا از رابطه  بنابرشده  محاسبهX بودن  یکسان"، فرض باشد یشترب یبحران

 یبی،ترت لاجیت یالگو یهفرض ینو در صورت رد ا قابل پذیرش نبوده "هاهمه گروه هایضریب

طه آن در ، که رابشودیافته استفاده  یمتعم یبیترت لاجیت یاز الگو یستیبود و با خواهد نامناسب

 .(Acemoglu et al.2013)زیر آمده است 

� � � �
1

j j j

Xj j j

X

i

e
P Y j g X

e
� �

� �

� �

�

� � �
�

     

j=1,2…,K-1 

 

(6) 

 یداب لاجیت الگوی برآورداز  پیشوابسته است.  یرمتغ یهاگروه شمار نشان دهنده k بالارابطه  بنابر

از روش  "هاینهگز یبندصحت گروه احتمال"بررسی یمطمئن شد که برا "یبندصحت گروه"از 

به برآورد  در این روش. شودمیاستفاده  بیان شده، (7)رابطه  که در ییراستنما بیشترحد

 .نمایدمی بیشتررا حد یبندکه احتمال صحت گروه شودهایی پرداخته میفراسنجه

� � � � � �1 2 1 1/ , , ,..., 1 0
ij

n n Z

J j j

i j

L Y X X�� � � �� � ϕ � �� �
� �� � � � � �� �� �  

(7) 

 متغیر (7)رابطه در 
ijZشده برابر گروه مشاهده اگر باشد،مییک متغیر مجازی دوتایی  بیانگرj  

سازی از الگوریتم بیشترحد روش پذیرد.می، مقدار یک دارد و در غیر این صورت، مقدار صفر باشد

صفر و یک هستند  مقداربا هایی ، شاخصآنخروجی و Pseudo  R2 کندمیرافسون استفاده -نیوتن
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)البته تفسیر معمولی ندارند(  باشندمی 8فادن-و مک 1کرک-، ناگل1اسنل-شامل معیارهای کاکسکه 

 (.Williams.2010) یابدنیز افزایش می آنانبرازش الگو، مقدار  میزانو با افزایش 

مقدار متغیر  بر افزونکننده، تغییر در احتمال بینیمتغیر پیش با افزایشدر این الگوها، 

سیر صورت مستقیم تفبه هایضریبمتغیرها نیز بستگی دارد ) دیگر مقدارکننده به بینیپیش

های یک و برای گروه (هایضریبتغییر احتمال )علامت  برای تنها(. بنابراین، در این الگو، شودنمی

واحد  یک یی. اثر نهاشود برآورد یینها اثرهای باید وضعیتی، یندر چن .چهار قابل مشاهده است

محاسبه  پشینام با رابطه j ه بنابروابسته  یربر احتمال متغ (XK) کنندهبینییشپ یردر متغ ییرتغ

 .شود( محاسبه می0و با رابطه ) کندمی

� � � � � � � �1

1 1

j ji

j j j j

K K K

j
P Y

X XX
X X

X X X

�� � �� ε
� π � � π ��

� �

 
� �� �� � � �� � � �� � � � � �� �� � �

 

 

(0) 

 

اثر  به طور معمولتابع توزیع نرمال استاندارد برای الگوی لاجیت است )  𝜆k(0)در این حالت، 

است،  یککه مجموع احتمالات، برابر  ینبه ا توجهبا .شود(نهایی برای میانگین متغیرها محاسبه می

از  یک، هر Yکه  ینصفر خواهد بود و احتمال ابرابر  یر،متغ یبرا یینها اثرهایمجموع  ینبنابرا

 : برابر است با بالا،رابطه  بنابرکند  یاررا اخت kو...و  1و  1 هایمقدار

� � � �
� � + � � �
� � � �

1

1

1 1i j i

i j i j i

i M i

P Y g X

P Y j g X g X

P Y j g X

�

� �

�
�

�

� � �

� � �

� �

   ,   j=2,..,k 

J=k 

 

 

(3) 

ه جای ب یبیترت لاجیتباشد، های متغیر وابسته ترتیبی( گروه شمار: k) =1k ( مقدار3در رابطه ) اگر

دوگانه  یکجستلا هاییونباشد، رگرس k<1و اگر  شوداستفاده می یافتهیمتعم یبیترت یتجلا یالگو

اگر بالا  هایرابطه مبنایبر. گیردمورد استفاده قرار می یافته یبی تعمیمترت یتجلا یالگوبه جای 

4k=  1 یباشد، به ازاj= 1 یازا هو ب شودمی یسهدو و سه و چهار مقا یهابا گروه یک، گروهj= ،

                                                 
1 CoxSnell 

2 Nagelkerke 

3 McFadden 
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 یها، گروه=8j یو به ازا پذیردصورت میسه و چهار  یهاو دو با گروه یک یهاگروه ینب یسهمقا

کلی الگوهای لاجیت ترتیبی تعمیم یافته و  شکل. شوندیم یسهو دو و سه با گروه چهار مقا یک

برای  β مقداررگرسیون خطوط موازی مشابه است، با این تفاوت که در رگرسیون خطوط موازی، 

ند که برابر منفی دار قرار (µ) آستانه مقدار، «ثابت تابع مقدار»یکسان هستند و به جای  j مقدارهمه 

 .(Dunn and Shapiro.2012)ثابت تابع هستند.  مقدار

ذیرش کشاورزان در پ قصدمختلف  هایسطحدر الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافته متغیر وابسته 

ازی در پرسشنامه و شاخص س هاییگویهی گیری این متغیر به وسیلهکشاورزی تلفیقی است، اندازه

 های متغیر وابسته در زیر آورده شده است.آن صورت گرفت. گروه
  

        قصد کم   1    

Y: 1  قصد متوسط 

  قصد زیاد 8 

هد. دکشاورزان را نشان می قصدهای مستقل بر های برآورد شده چگونگی تاثیر متغیربنابراین مدل

 گیریاندازه روش پیشهای استفاده آورده شده است. در قسمت های مستقل موردمتغیر 1در جدول 

 دهد.کد دهی این متغیرها را نشان می 1متغیرها توضیح داده شد.  جدول 
 یرهای مستقل مورد استفادهغمت  (2)جدول 

Table (2) Independent variables used 

 متغیر مستقل

Independen variable 
 مقیاس
Scale 

 Information nudge 1 تلنگر اطلاعاتی

 Comparative nudge 1 ایتلنگر مقایسه

 کمی )پیوسته( Age سن

 1، خیر =  1بله =  livestock activity دامی فعالیت
Yes= 1, No= 2 

 1، خیر =  1بله =  Aquaculture activity پروریفعالیت آبزی
Yes= 1, No= 2 
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 استفادهیرهای مستقل مورد غمت  2جدول ادامه 
Table 2 Independent variables used 

 متغیر مستقل

Independen variable 
 مقیاس
Scale 

 کمی )پیوسته( Cultivated area سطح زیرکشت

 = زیاد 8= متوسط ،  1= کم ،  Attitude 1 نگرش
Low= 1, Average= 2, High = 3 

 = زیاد 8 = متوسط ، 1= کم ،  Perceived benefits 1 منافع درک شده
Low= 1, Average= 2, High= 3 

 1، خیر =  1بله =  Educational class کلاس آموزشی
Yes= 1, No= 2 

 Education تحصیلات

= کارشناسی و  8= دیپلم ،  1= بیسواد تا سیکل ،  1

 بالاتر
Illiterate to the point of being a cycle = 1, 

Diploma = 2, Bachelor's degree and above = 3 

 کمی )پیوسته( Family size اعضای خانواده شمار   
quantitative (continuous) 

 کمی )گسسته(   Agricultural land سطح زراعی
quantitative (discrete) 

 1، خیر =  1بله =  Horticultural activity فعالیت باغی
Yes= 1, No= 2 

 Number of hybrid activities تلفیق شمار

= چهار فعالیت  8= سه فعالیت ،  1= دو فعالیت ،  1

 و بیشتر
Two activities= 1, Three activities= 2, Four 

activities and more= 3 

 membership in a عضویت در شرکت تعاونی

cooperative company 
 1، خیر =  1بله = 

Yes= 1, No= 2 

 1، خیر =  1بله =  Non-agricultural activity کشاورزیفعالیت غیر  
Yes= 1, No= 2 

 Perceived behavioral کنترل رفتاری درک شده 

contro 
 = زیاد 8= متوسط ،  1= کم ،  1

Low= 1, Average= 2, A lot= 3 

 = زیاد 8= متوسط ،  1= کم ،  Social norms 1 ی اجتماعیهنجارها
Low= 1, Average= 2, A lot= 3 

 Source: Research findings                                             منبع : یافته های تحقیق                                
اطلاعات به دو  ،پژوهش ین. در ااست یمایشیپ ،روش نظر و از یپژوهش از لحاظ نوع، کاربرداین 

اطلاعات میدانی از پرسشنامه  گردآوریبرای . شده است یآوردگریدانی م و یآنانکتابخصورت 
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) شهرستان چناران(  تحقیقساخته استفاده شد و اطلاعات از کشاورزان منطقه مورد -محقق

)پذیرش کشاورزی  تحقیقحجم نمونه از واریانس صفت مورد  شماربرای تعیین . شدآوری جمع

درصد و کران  38در سطح اطمینان  1117/8مقدار  تحقیقتلفیقی بین کشاورزان( که از پیش 

 محاسبه حجم نمونه در زیر آورده شده است. رابطهدرصد به دست آمد، استفاده گردید.  5خطای 

 

(18) 

کران   εو  بررستتیانحراف معیار صتتفت مورد  δاستتتاندارد، نمره  Zمقدار حجم نمونه،  nکه در آن 

ست. با توجه به   تحقیقخطای مورد نظر در این  ست آمد.  145بالا مقدار حجم نمونه  رابطها  به د

سه نوع پرسشنامه      قیتحق نیدر ا .شد ای استفاده  ای دو مرحلهگیری که از روش خوشه برای نمونه

ستفاده   سوم با تلنگر مقا  ی، نوع اول بدون تلنگر، نوع دوم با تلنگر اطلاعاتشد ا از هر  ،یاهس یو نوع 

روایی پرسشنامه از    کشاورزان قرار گرفت.   اریدر اختصورت تصادفی   بهپرسشنامه    00 شمار نوع به 

شاورزی و      سان جهاد ک شنا ستادان طریق کار ضوی و         ا سان ر ستان خرا شاورزی ا شکده ک نتایج  دان

،  دش به دست آمد. به منظور بررسی پایایی پرسشنامه از آلفای کرونباخ استفاده       های پیشین بررسی 

نتتتایج  از طریق بررستتتی  بررستتتیبتته دستتتتت آمتتد. متغیرهتتای مورد  75/8کتته مقتتدار آن 

 & Zarafshani et al,2020.Rezaei-Moghaddam & Salehi,2010. Mohr)های رزیابی ا

Kuhl,2021. Purnomo & Kusnandar,2018. Hao Dong et al,2022.Charity et 

al,2021…)       ستفاده از روش رفتار برنامه سان و ا شنا صاحبه با کار شد،     ، م شده گردآوری  ریزی 

 .شدیافته تفسیر  توسط مدل لاجیت ترتیبی تعمیم گاهآن

 نتایج و بحث
سال  8/43دهندگان ، میانگین سن پاسخ( بیان شده است8که در جدول ) های پژوهشیافته بر بنا

نفر  164. از قرار دارندمیانسالی  سندهنده در دهد بیشتر کشاورزان پاسخنشان می این نتیجه، است
 بیشتردهد ند که نشان میبود ( زن%7/8نفر ) 18( مرد و %1/36نفر ) 154پاسخ دهنده، 

های کشاورزی مردان بیشتر از زنان به فعالیت مطالعه مرد بودند و در منطقه مورد  دهندگانپاسخ
، ( متاهل بودند%1/31نفر ) 141( مجرد و %7/0نفر ) 18. بررسی وضعیت تاهل نشان داد، پردازندمی

                                                 
 درصد به دست آمد. 65معادل  تحقیقتلفیقی در پیش  نظاماحتمال پذیرش  1

2 2

2
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n

�
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 48ی نتیجه با توجه به میانگین سن افراد که بالا، این دهندگان متاهل بودندپاسخ بیشترنتایج  بنابر
، باشدنفر می 4 مطالعهاعضای خانواده در نمونه مورد  شمار. میانگین سال بود دور از انتظار نیست

حصیلات بررسی ت های کشاورزان باشد.تواند به علت نیاز به نیروی کار فراوان در خانوادهاین نتیجه می
 %14دیپلم،  %7/88ابتدایی و سیکل،  %45، بودند سوادبی %54/4 دهددهندگان نشان میپاسخ

ان باسواد دهندگپاسخ بیشترنتایج  بنابر، کارشناسی ارشد و بالاتر بودند %6/1کاردانی و کارشناسی و 
ای هدر واقع به علت سنگینی فعالیتدرصد دارای تحصیلات دانشگاهی بودند،  6/16بودند و تنها 

اورز های کشبر این در خانواده افزونکشاورزی افراد فرصت کافی برای تحصیلات دانشگاهی ندارند، 
پاسخ  %3/13محل سکونت  شوند.ها مشغول میفرزندان در سنین پایین به انجام این فعالیت

 بیشترنتایج  بنابر، استدهندگان روستا بوده پاسخ %78دهندگان شهر و محل سکونت 
 کشتزارهایتری به دهندگان ساکن روستا بودند، در واقع افراد در روستا دسترسی آسانپاسخ

  های خود داشته باشند.توانند مدیریت بهتری بر فعالیتکشاورزی دارند و می
متغیرهای توصیفی (7)جدول   

Table (3) Descriptive variables 

 متغیر
Variable 

 مقدار
Amount 

 میانگین سن پاسخ دهندگان
Average age of respondents 

7/43  سال 

49.7 years 
 انحراف معیار سن پاسخ دهندگان

Standard deviation of respondents' age 

4/11  سال 

12.4 years 

 جنسیت
Gender 

(%3661نفر ) 154مرد:   

Male: 254 (96.2%) 
(%860نفر ) 18زن:   

Female: 10 (3.8%) 

 وضعیت تاهل
Marital status 

(%067نفر ) 18مجرد:   

Single: 23  (8.7%) 
(%3168نفر ) 141متاهل:   

Married: 241 (91.3%) 
اعضای خانواده شمارمیانگین   

Average number of family members 

 نفر 4
4 persons 
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 متغیرهای توصیفی (7)جدول ادامه 
Table (3) Descriptive variables 

 متغیر
Variable 

 مقدار
Amount 

 

 سطح تحصیلات

Education level 

%4654سواد: بی  Illiterate: 4.54% 

%45ابتدایی و سیکل:   

Primary and Middle School: 45% 
%8867دیپلم:   

High School Diploma: 33.7% 

%14کاردانی و کارشناسی:   

Associate and Bachelor's Degree: 14% 

 %661کارشناسی ارشد و بالاتر: 

Master's Degree and Higher: 6.2% 

 محل سکونت
Location 

 

%1363شهر:   

Urban: 29.9% 
%78روستا:   

Rural: 70% 

 Source: Research findingsمنبع : یافته های تحقیق                                                                            

ها، نتایج و مقدار احتمال آزمون بر بنابیان شده است.  4های رگرسیون موازی در جدول نتایج آزمون
توان از مدل لاجیت ترتیبی استفاده کرد و باید از مدل و نمی رگرسیون موازی تایید نشدشرط 

 .شودلاجیت ترتیبی تعمیم یافته استفاده 
 های موازیرگرسیونهای آزمون (4) جدول

Table (4) Parallel Regression Tests 

 احتمال
Probability 

 آزمون کی دو
Chi2 test 

های رگرسیون موازیآزمون  
parallel regression tests 

0/0001 51/8 
 ولف گولد

Wolfe Gould 

0/0001 136/1 
 برنت

Brant 

0/0001 55/2 
 اسکور
score 

0/0001 71/72 
 نسبت راستنمایی

likelihood ratio 

0/0001 40/09 
 والد

Wald 
 Source: Research findings                          منبع : یافته های تحقیق                                                                   

 آورده شده است.  5نتیجه برآورد الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافته در جدول 
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انجام  هاریبضداری و علامت معنی زمینهتفسیر نتایج در الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافته تنها در 

ت. زیاد( تقسیم شده اس و کم، متوسط قصدشود. در الگوی مورد نظر متغیر وابسته به سه گروه )می

جیت با توجه به نتایج برآورد الگوی لاعنوان گروه پایه در نظر گرفته شد. برای مثال زیاد به قصدگروه 

(، ضریب متغیر تلنگر اطلاعاتی در گروه اول یا قصد کم در سطح 5ترتیبی تعمیم یافته در جدول )

دار شده است و علامت این متغیر نیز مثبت است. به این معنی که با افزایش درصد معنی 38و 35

غیر علامت مت افزون بر اینیابد، افزایش میمیزان اطلاعات احتمال رفتن به گروه با قصد بیشتر 

درصد  18تلنگر اطلاعاتی در گروه دوم یا قصد متوسط منفی است و ضریب این متغیر در سطح 

دهد که با افزایش میزان اطلاعات احتمال قرار گرفتن در دار شده است؛ این موضوع نشان میمعنی

 نهاتدر الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافته طور که بیان شد همانیابد. گروه با قصد بیشتر، کاهش می

 آنانی نهای هایاثرمتغیرها، باید  هایضریبقابل تفسیر است، و برای تفسیر اندازه  هاضریبعلامت 

 .شودبرآورد 
 هبرآورد الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافت 5جدول 

Table 5. Estimated generalized ordinal logit model 

 
 گروه قصد کم

Low intention group 

 

 گروه قصد متوسط
Medium intention group 

 

 هیپا گروه
Control 

group 

 ریمتغ
             Variable   

 بیضر      
Coefficient 

 احتمال      
Possibility 

 بیضر        

Coefficient 

 احتمال         

Possibility 

یاطلاعات تلنگر  

Information nudge 
2.3405 0.030** -0.9345 0.076* 

ای¬سهیمقا تلنگر  

Comparative nudge 
-0.9510 0.229 -0.7433 0.136 

 سن

Age 
-0.0698 0.061* 0.0669* 0.001*** 

یدام تیفعال  

livestock activity 
-2.7199 0.036** 0.7181 0.274 

یپروریآبز تیفعال  

Aquaculture activity 
9.8868 0.993 2.3308 0.174 

کشت ریز سطح  

Cultivated area 
-0.203 0.038** 0.1251 0.012** 
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 هبرآورد الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافت 5دول ادامه ج
Table 5. Estimated generalized ordinal logit model 

 
 گروه قصد کم

Low intention group 

 

 گروه قصد متوسط
Medium intention group 

 

 

 نگرش
Attitude 

3.8758 0.010** 2.146 0.032** 

 هیپا گروه
Control 

group 

درک شده منافع  

Perceived benefits 
7.086 0.005*** -2.1795 0.053* 

یآموزش کلاس  

Educational class 
2.6457 0.041** -0.0515 0.914 

لاتیتحص  

Education 
1.33 0.063* -0.8883 0.065* 

خانواده یاعضا شمار  

Family size 
-0.2213 0.326 -0.3114 0.017** 

یزراع سطح  

Agricultural land 
0.0869 0.295 -0.0597 0.180 

یباغ تیفعال  

Horticultural 

activity 

-1.1553 0.158 -1.776 0.004*** 

قیتلف شمار  

Number of hybrid 

activities 

0.8439 0.308 1.1539 0.023** 

یدر تعاون تیعضو  

membership in a 

cooperative 

company 

-0.153 0.864 -0.6483 0.119 

یکشاورز ریغ تیفعال  

Non-agricultural 

activity 

0.8935 0.199 -0.2318 0.552 

درک شده کنترل  

Perceived 

behavioral contro 

5.0384 0.00*** 2.6012 0.002*** 

 
ی اجتماعیهاهنجار  

Social norms 
0.888 0.474 2.6135 0.00*** 

 درصد( 1و  درصد 5 ،درصد 18داری در سطح به ترتیب معنی ، **** و **) های تحقیق: یافتهمنبع          

، احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول )قصد کم( های اطلاعاتیبا دریافت تلنگر 6نتایج جدول  بنابر

تلنگرهای اطلاعاتی با  یابد.افزایش میو سوم )قصد زیاد(  کاهش و در گروه دوم )قصد متوسط(

 زانکشاور قصدهای تلفیقی در افزایش فعالیت هایبرتریی اطلاعات و آگاهی رساندن در مورد ارائه

 Clark et al (2014)و   Nelson et al (2021) تاثیرگذار بوده است. های تلفیقیبرای پذیرش فعالیت

تأثیر منفی تلنگر  اند.های اطلاعاتی در تغییر رفتار افراد تاکید کردهخود به نقش تلنگر تحقیقنیز در 
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از جمله عدم توجه به اطلاعات، اشباع اطلاعات،  تواند به دلایل مختلفیاطلاعاتی در گروه اول می

مخوان هعات و به منبع اطلانداشتن عدم تطابق با نیازها و انتظارات، مقاومت در برابر تغییر، اعتماد 

 باشد. با فرهنگ و زمینه کاربران نبودن

در  نانآاحتمال قرار گرفتن ، قرار گرفتن ایتلنگرهای مقایسه افرادی که تحت تاثیرنتایج  بنابر

از طریق ایجاد ای های مقایسهتلنگریابد. های اول و دوم افزایش و در گروه سوم کاهش میگروه

به  قصدتوانند و غیره می اجتماعی، تشویق به بهبود عملکرد حس رقابت، افزایش آگاهی، تأثیر

روه سوم ای در گمنفی تلنگر مقایسه های کشاورزی تلفیقی را افزایش دهند. تاثیرپذیرش فعالیت

یازها و با ن همخوان نبودنتواند به دلایل مختلفی باشد، از جمله مقایسه ناخوشایند، فشار روانی، می

سن، احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول یک واحدی متغیر با افزایش  صورت گیرد. انتظارات

ریزی برنامه با افزایش سن، فرد دارای افق در واقعیابد. افزایش و در گروه دوم و سوم کاهش می

 Bucci، ستاتوانایی پرداختن به چند فعالیت کشاورزی  نبودهای کمتر برای تغییر و کوتاه تر، انگیزه

(2019)et al   تاکید کردند.  اهمیت سن در تغییر رفتار افرادخود به  تحقیقنیز در 

فعالیت دامی احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول افزایش و در گروه دوم و سوم  انجامبا نتایج  بنابر

کشاورزی تلفیقی  هایبرتریتواند ناشی از آگاهی از در گروه اول می قصدیابد. افزایش کاهش می

طور بیان کرد که با توان ایندر گروه دوم و سوم را می قصددر میان این کشاورزان باشد، اما کاهش 

ها در اختیار یتالعف دیگر، فرصت کافی برای انجام افزایش فعالیت دامی به دلیل سنگینی این فعالیت

های تلفیقی در میان کشاورزان فعالیت یهابرتریآگاهی از  این نداشتن افزون برافراد وجود ندارد، 

 تواند نقش مهمی در افزایش قصد کشاورزان داشته باشد.و دامداران می

پروری احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول کاهش و در گروه دوم و سوم آبزی هایفعالیت انجامبا 

انجام  هایبرتریتواند آگاهی از در گروه دوم و سوم می قصدیابد، علت این افزایش افزایش می

از  تواند ناشیمی قصدپروری در کنار کشاورزی باشد. در گروه اول نیز علت کاهش های آبزیفعالیت

 پروری باشد.های آبزیی انجام فعالیتعدم آگاهی و نداشتن سابقه

اد در گروه اول و سوم افزایش و در با افزایش یک واحدی سطح زیرکشت، احتمال قرار گرفتن افر

انجام  هایبرتریی چون آگاهی از هایعاملطور بیان کرد که توان اینیابد. میگروه دوم کاهش می



 

 

 

 

 

 

 

 4/9444/شماره 91اقتصاد کشاورزی/جلد  24

گذار بوده قصد افراد تاثیرافزایش کشاورزی تلفیقی در مقابل کشاورزی تک محصولی بر  هایفعالیت

زمین بیشتر در اتخاذ کشاورزی یکپارچه تاکید بر تاثیر دسترسی به  Asante et al (2018)است، 

کردند. با افزایش یک واحدی سطح زیر کشت احتمال قرار گرفتن در گروه قصد متوسط کاهش 

یشتر ب کشاورزان این گروهطور نتیجه گرفت که با افزایش سطح مالکیت، توان اینیافته است، می

 داشتند به انجام یک فعالیت بپردازند و فعالیت مذکور را در سطح بیشتر گسترش دهند.  قصد

با بهبود نگرش احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول کاهش و در گروه دوم و سوم  با توجه به نتایج

اه دگدهد که داشتن دیهای دوم و سوم نشان مییابد. افزایش احتمال قرارگیری در گروهافزایش می

کشاورزان بر پذیرش کشاورزی تلفیقی باشد،  قصدذهنی مثبت توانسته عاملی موثر در افزایش 

Arunrat et al (2017)  وTama et al (2021)  نیز به تاثیر نگرش در افزایش قصد کشاورزان تاکید

 در کننها برای خود تصوبیشتری از این فعالیت هایسودمندینتایج هرچه افراد  بنابراند. کرده

طور توان اینیابد. میاحتمال قرار گرفتن در گروه اول و دوم افزایش و در گروه سوم کاهش می

های تلفیقی انتظارات کشاورزان را برآورده ساخته و که منافع درک شده از فعالیتاستنباط کرد 

 Seydi and Rezaeiو  Dolifan et al (2018)، ها شده استمنجر به افزایش پذیرش این فعالیت

 کشاورزان تاکید کردند.  قصددرک شده بر افزایش  هایسودمندینیز به اهمیت متغیر  (2019)

های آموزشی احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و سوم کاهش و در نتایج با افزایش کلاس بنابر

های تلفیقی فعالیتهای فرد در یابد. در واقع افزایش اگاهی و دانش و مهارتگروه دوم افزایش می

نیز  Caffaro et al (2022)ای تحقیقکشاورزان داشته باشد، در  قصدتواند تاثیر مثبت بر افزایش می

اند. کاهش احتمال در گروه اول های آموزشی در هدایت رفتار کشاورزان تاکید کردهبر اهمیت دوره

ها کافی نبوده کشاورزان در این گروه قصدهای آموزشی برای افزایش دهد تنها دورهو سوم نشان می

کشاورزان تاثیرگذار بوده  قصدها بر نهاده  دیگرلازم مثل سرمایه، زمین و  هایعامل دیگر نبودو 

با افزایش یک واحدی تحصیلات احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و سوم کاهش و در  است.

گرفت که متغیر تحصیلات سبب افزایش آگاهی  توان اینطور نتیجهیابد. میگروه دوم افزایش می

ت با افزایش میزان تحصیلااین  افزون برهای تلفیقی شده است، های فعالیتافراد از خطرات و ریسک

 شود. در گروه دوماز لحاظ فعالیت جسمی بیشتر می و راحت های کم خطرتمایل افراد برای فعالیت

ارای های تلفیقی توسعه یافته و دفرد نسبت به فعالیتبا افزایش سطح تحصیلات دیدگاه و دانش 
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به تاثیر مثبت  خود تحقیقدر  Bosma et al (2012)تری شده است، انگیزه و افق دید روشن

اعضای  شمارهای کشاورزی تلفیقی تاکید کردند. با افزایش یک واحدی نظامتحصیلات بر پذیرش 

یابد. در واقع خانواده، احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و دوم افزایش و در گروه سوم کاهش می

اعضای خانواده و وجود نیروی کار بیشتر احتمال رفتن به سمت کشاورزی تلفیقی  شماربا افزایش 

 یابد. که انجام چند فعالیت کشاورزی در کنار هم است افزایش می

یج با افزایش یک واحدی سطح زراعی احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و سوم کاهش نتا بنابر

یابد. در واقع با افزایش سطح زراعی کشاورزان بیشتر تمایل به انجام یک و در گروه دوم افزایش می

 دقصافزایش  های خود را اختصاص به یک فعالیت دهند.نهاده همهدهند فعالیت داشته و ترجیح می

های وری و درآمد با پرداختن به فعالیتتواند به علت اگاهی از افزایش بهرهکشاورزان در گروه دوم می

نتایج با انجام فعالیت باغی احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و سوم کاهش  بنابر تلفیقی باشد.

عینی از کشاورزان، بیشتر افرادی که به فعالیت  یهامشاهده بنابریابد. و در گروه دوم افزایش می

باغی مشغول بودند همزمان فعالیت غیر کشاورزی نیز انجام داده و فرصت و امکانات کافی برای 

 هایریبرتهای بیشتر کشاورزی و تلفیقی در اختیار نداشتند. در مقابل کشاورزانی که از فعالیت

 های باغیهای کشاورزی آگاهی دارند، انجام فعالیتلیتفعا دیگرهای باغی در کنار انجام فعالیت

های تلفیقی احتمال قرار گرفتن افراد با افزایش یک واحدی فعالیت .شودمی آنان قصدباعث افزایش 

 های تلفیقیفعالیت شماریابد. با افزایش در گروه اول و دوم کاهش و در گروه سوم افزایش می

یاز به ها ناین فعالیت سوی دیگربه دست آورند، از بیشتری  هایتریبردرآمد و  توانندکشاورزان می

های پذیرش فعالیت قصدتواند از دلایل کاهش که می داردهای فراوان و دانش و مهارت کافی نهاده

 تلفیقی باشد. 

تعاونی احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و دوم افزایش و در گروه های شرکتبا عضویت در 

های مورد نیاز تامین نهاده خطرتوان های کشاورزی مییابد. با عضویت در تعاونیکاهش می سوم

 کاهش داد.   را های تلفیقیبرای  فعالیت

احتمال قرار گرفتن افراد در گروه  های غیر کشاورزینتایج با افزایش یک واحدی فعالیت مبنایبر 

ر های غییابد. به این دلیل است که با افزایش فعالیتاول و سوم کاهش و در گروه دوم افزایش می

تایج ن مبنایبر ندارند.  را های تلفیقیکشاورزی افراد زمان و توان کافی برای پرداختن به فعالیت
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 های تلفیقی داشته باشند،توانایی انجام فعالیت نهایی هر چه کشاورزان درک بهتری از هایپیامد

کشاورزان دو یابد. احتمال قرار گرفتن افراد در گروه اول و دوم کاهش و در گروه سوم افزایش می

در مقابل کشاورزان گروه سوم از  ،کنند که توانایی کنترل نتایج خود را ندارنداحساس میگروه اول 

 یقاتتحقنتایج  توانند نتایج رفتار خود را کنترل کنند،ه و میبودتوانایی و مهارت لازم برخوردار 

Arunrat et al (2017)  وZeweld et al (2017) نیز بر اهمیت این موضوع تاکید کردند. 

ن ، احتمال قرار گرفتهای ذهنی بیشتری داشته باشندهر چه افراد هنجاربه دست آمده بر نتایج بنا 

طور بیان کرد که توان اینیابد. میافزایش و در گروه دوم کاهش میافراد در گروه اول و سوم 

ر موثیک گزینه رفتاری خاص اشتباه یا درست بودن با ارائه اطلاعات لازم در مورد  هنجارهای ذهنی

وده و ب های کشاورزی تلفیقیفعالیتبر  بنابراگر هنجارهای ذهنی افراد من این افزون بر، هستند

 صدقزیستی،کشاورزی پایدار و غیره تایید کند، تاثیر مثبت بر افزایش حوزه محیط را در آناناهمیت 

و  Bamberg and Möser,2017.Park and Ha,2014 (. Zhang et al (2017)(کشاورزان دارد. 

Rezaei et al (2019)  خود به اهمیت هنجارهای ذهنی در تغییر رفتار افراد تاکید  تحقیقاتنتایج در

 کردند. 
 نهایی متغیرها هایپیامدبرآورد   6جدول 

Table 6 Final consequences of changes 

 متغیر

Variable 

 اثر نهایی گروه اول

 )قصد کم(
The Marginal effect of 

the first group 
)low intention 

اثر نهایی گروه دوم)قصد 

 متوسط(
The Marginal effect of 

the second group 
(moderate intention) 

 )قصد زیاد(  اثر نهایی گروه 
The Marginal effect of 

the third group (high 

intention) 

 تلنگر اطلاعاتی
Information nudge 

-0.1328 0.2415 0.1086 

 یاتلنگر مقایسه
Comparative nudge 

0.0718* 0.0136** -0.0855* 

 سن
Age 

0.0047*** -0.0128** 0.0081***- 
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 های نهایی متغیرهابرآورد پیامد  6جدول ادامه 
Table 6 Final consequences of changes 

 متغیر

Variable 

 اثر نهایی گروه اول
 )قصد کم(

The Marginal effect 
of the first group 

)low intention 

اثر نهایی گروه دوم)قصد 
 متوسط(

The Marginal effect 
of the second group 
(moderate intention) 

 اثر نهایی گروه  )قصد زیاد( 
The Marginal effect 
of the third group 
(high intention) 

 دامی فعالیت

livestock activity 
0.1842 -0.2712 -0.087* 

 پروریفعالیت آبزی

Aquaculture activity 
-0.6698 0.3874 0.2824 

 سطح زیرکشت

Cultivated area 
0.0137** -0.0289** 0.0151** 

 نگرش
Attitude 

-0.2626 0.0025*** 0.26                     

 درک شده سودمندی
Perceived benefits 

0.48 0.7442 -0.2641 

 کلاس آموزشی
Educational class 

-0.1792 0.1855 -0.0062*** 

 تحصیلات
Education 

-0.0901* 0.1977 -0.1076 

 اعضای خانواده شمار
Family size 

0.0149** 0.0227** -0.0377** 

 سطح زراعی
Agricultural land 

-0.0058*** 0.0131** -0.0072*** 

 فعالیت باغی
Horticultural activity 

-0.0782* 0.1369 -0.2152 

 تلفیق شمار
Number of hybrid 

activities 
-0.0571* -0.0826* 0.1398 

 تعاونی عضویت در شرکت
membership in a 

cooperative company 
0.0103** 0.0681* -0.0785* 

 فعالیت غیر کشاورزی
Non-agricultural 

activity 
-0.0605* 0.0886 -0.028** 

 کنترل رفتاری درک شده
Perceived behavioral 

control 
-0.3413 -0.0261 0.3152                 

 ی اجتماعیهنجارها
Social norms 

0.0601* -0.3768 0.3166 

 درصد( 1و  درصد 5 ،درصد 18داری در سطح به ترتیب معنی ، **** و **) های تحقیق: یافتهمنبع
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 گیری و پیشنهادهانتیجه
وری و زیست، افزایش بهرهفراوان در حفاظت از محیط هایبرتریهای کشاورزی تلفیقی با نظام

خرده  کشتزارهایموثر در  راهبردتواند به عنوان یک درآمد کشاورزان، تنوع محصول و غیره می

مختلف در پذیرش کشاورزی  هایعاملبررسی تاثیر  پژوهشاین  از گسترش یابد. هدفمالکی 

اخته س-وسیله پرسشنامه محققاطلاعات مورد نیاز به. استتلفیقی در کشاورزان شهرستان چناران 

انتخاب شدند.  ایدو مرحله ایخوشهگیری کشاورز از طریق نمونه 164 شمارآوری گردید. جمع

تفسیر نتایج  برآورد گردید. STATA17افزار وسیله الگوی لاجیت ترتیبی تعمیم یافته در نرمنتایج به

عاتی، نگرش، منافع درک شده، کلاس آموزشی، تحصیلات و های تلنگرهای اطلانشان داد متغیر

 بر قصد کشاورزان گروه اول )گروه با قصد کم( داریمعنیکنترل رفتاری درک شده تاثیر مثبت و 

طح فعالیت دامی و س های سن،متغیر افزون برداشتند،  های کشاورزی تلفیقیبرای پذیرش فعالیت

 مبنای بربر قصد کشاورزان گروه اول )گروه با قصد کم( داشتند.  دارمعنیزیرکشت تاثیر منفی و 

 تلفیق، کنترل رفتاری درک شده تاثیر مثبت و شمارمتغیرهای سن، سطح زیر کشت، نگرش،  نتایج

ی های کشاورزبرای پذیرش فعالیتبر قصد کشاورزان گروه دوم )گروه با قصد متوسط(  داریمعنی

الیت اعضای خانواده، فع شمارمتغیرهای تلنگراطلاعاتی، تحصیلات،  سوی دیگرداشتند، از تلفیقی 

 بر قصد کشاورزان گروه دوم )گروه با قصد متوسط( داشتند. دارمعنیباغی و هنجارها تاثیر منفی و 

های ظامنبر پذیرش  داریمعنیهای آموزشی تاثیر مثبت و با توجه به نتایج تحقیق شرکت در دوره

های آموزشی را داشتند. ن تجربه شرکت در دورهاکمی از کشاورز شمار ی دیگرسوتلفیقی داشت، از 

تواند نقش مهمی در افزایش های آموزشی مناسب و در دسترس کشاورزان میدر نتیجه افزایش دوره

ها در میان نظامعمده نپذیرفتن این  هایجمله علتها داشته باشد. یکی از نظامپذیرش این 

شود دولت برای حمایت از میو تاکید سرمایه و امکانات لازم بود. پیشنهاد  کمبودکشاورزان 

های ، وامیارانه گوناگون مانندهای حمایتی کشاورزان و تشویق به پذیرش کشاورزی تلفیقی، بسته

های مدیریت کم بهره و ... در دستور کار خود قرار دهد. برخی از کشاورزان به علت ناآگاهی از روش

شود مید و تاکیپذیرفتند. پیشنهاد ها را نمیهای تلفیقی این فعالیتنظام خطرهایترس از ریسک و 

و بستری برای آگاه ساختن  خطرای برای کاهش ای تدابیر ویژههای بیمهو شرکت آنانسازم

 فراهم سازند. خطرهای مدیریت کشاورزان با روش
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Extended Abstract 

Introduction 

Agricultural systems worldwide are increasingly challenged by climate change, 

land degradation, declining productivity, and farm fragmentation. These 

challenges are particularly acute for smallholder farmers, whose limited access 

to land and resources constrains their ability to maintain sustainable livelihoods. 

Monocropping systems, which dominate many agricultural regions, often 

exacerbate these problems by reducing soil fertility, biodiversity, and ecosystem 

resilience. 

Behavioral factors play a crucial role in farmers’ adoption decisions. In recent 
years, behavioral economics has introduced the concept of nudges as low-cost 

and non-coercive tools for influencing individual behavior. Informational and 

comparative nudges can shape preferences and intentions by improving 

awareness and leveraging social norms without restricting choices. This study 

aims to investigate the impact of informational and comparative nudges on 

farmers’ behavioral intentions to adopt integrated farming systems, using an 

extended Theory of Planned Behavior (TPB). The research focuses on Chenaran 

County, Iran, where small-scale farming and resource constraints are prevalent. 

Materials and Methods 

This study is applied in nature and employs a survey-based research design. 

Data were collected in 2024 through face-to-face interviews with 264 farmers 

in Chenaran County. A two-stage cluster sampling method was used to select 

respondents. To assess the effectiveness of nudges, three different 

questionnaires were designed and randomly distributed: a control questionnaire 
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without nudges, a questionnaire containing informational nudges, and a 

questionnaire incorporating comparative nudges. Each questionnaire type was 

administered to 88 farmers. 

The conceptual framework integrates nudging strategies with the extended 

Theory of Planned Behavior. Explanatory variables include attitude toward 

integrated farming, perceived benefits, perceived behavioral control, social 

norms, participation in training courses, and socio-economic characteristics 

such as age, education, farm size, and type of agricultural activity. Farmers’ 
behavioral intention to adopt integrated farming systems was measured as an 

ordinal variable with three levels: low, medium, and high intention. 

Results and Discussion 

The results indicate that informational nudges significantly influence farmers’ 
behavioral intentions toward adopting integrated farming systems. Specifically, 

exposure to informational nudges reduces the probability of farmers remaining 

in the low-intention group and increases the likelihood of transitioning to 

medium and high intention levels. This finding highlights the effectiveness of 

targeted information in shaping farmers’ perceptions of the economic and 
environmental benefits of integrated farming. 

For farmers with low adoption intention, variables such as informational 

nudges, positive attitude, perceived benefits, participation in training courses, 

education level, and perceived behavioral control have a positive and significant 

effect on adoption intention. In contrast, age, livestock activity, and cultivated 

land area negatively affect the intention of this group, suggesting that older 

farmers and those highly specialized in single activities may be more resistant 

to adopting integrated systems. 

Marginal effects analysis confirms that improvements in perceived behavioral 

control substantially increase the probability of belonging to the high-intention 

group, emphasizing the importance of farmers’ confidence in their ability to 

manage integrated farming activities. Overall, the findings support the argument 

that behavioral, informational, and socio-economic factors jointly determine 

farmers’ intentions, aligning with previous studies on behavioral economics and 
agricultural technology adoption. 

Conclusion and Recommendations 

Integrated farming systems offer a viable pathway toward sustainable 

agriculture, particularly for smallholder farmers facing land and resource 



 

constraints. This study demonstrates that informational nudges, combined with 

behavioral and socio-economic factors, play a significant role in shaping 

farmers’ intentions to adopt integrated farming practices. Informational nudges 
are especially effective in encouraging farmers with low initial intention to 

reconsider their preferences. 

Based on the results, policymakers and agricultural extension services are 

encouraged to expand targeted training programs and informational campaigns 

that clearly communicate the benefits of integrated farming systems. Financial 

support mechanisms such as low-interest loans, subsidies, and insurance 

schemes should be strengthened to reduce perceived risks and capital 

constraints. Enhancing farmers’ perceived behavioral control through technical 
assistance and advisory services can further facilitate adoption. Future research 

should focus on longitudinal analyses to examine whether increased intention 

translates into actual adoption and to evaluate the long-term effectiveness of 

nudging-based policy interventions. 
 

 

 

 

 

 


