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Abstract 
The existence of independent criminal courts not only contributes to observing the principle of the rule of law 
and the separation of powers, but also prevents the executive and legislative bodies from exceeding the limits 
of their legal authority. This safeguard plays a pivotal role in protecting the fundamental rights and freedoms 
of citizens and It is essential to emphasize it at all times and under all circumstances. Particularly, within the 
legal systems of Islamic countries, the principle of judicial independence has always attracted significant 
attention. In this regard, the countries of Kosovo, Palestine and Turkey, as three legal contexts with different 
characteristics, have been selected as prominent examples for study in this research, due to their structural 
diversity and specific challenges in realizing judicial independence. Employing a descriptive-analytical method 
and adopting a comparative approach, the present article examines and analyzes the status, structure and 
challenges related to judicial independence in these three countries. The research findings indicate that in 
Kosovo, judicial independence has been strongly supported, with an emphasis on human rights principles and 
within the framework of national and international documents, especially in the constitution and the case law 
of the European Court of Human Rights. In Turkey, despite significant steps taken to strengthen judicial 
independence, obstacles such as political interference and social pressures remain serious challenges. In 
Palestine, the specific conditions resulting from foreign occupation and internal problems have created major 
constraints on the realization of judicial independence. This research shows that in the three countries studied, 
despite progress in strengthening judicial independence, there is still a need for fundamental reforms in legal 
structures, strengthening oversight of judicial institutions and confronting political and external pressures in 
order to effectively realize the true independence of the judiciary in these countries. 
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 چکیده 

و   یی اجرا  ی بلکه مانع از تجاوز نهادها  کند، ی قوا کمک م  ک ی قانون و تفک ت ی اصل حاکم  ت ی تنها به رعا مستقل نه  ی فر ی ک  ی ها وجود دادگاه 
کرده    فا ی ا   ی محور   ی شهروندان نقش   ن ی اد ی بن   ی ها ی امر در حفاظت از حقوق و آزاد   ن ی . ا شود ی خود م   ی قانون   ی ها ت ی از حدود صلاح   ی ن ی تقن 

ک    یی اصل استقلال قضا  زی ن  یاسلام  یکشورها  ی حقوق   ی ها طور خاص، در نظام است. به  ی ضرور  ی ط ی هر زمان و هر شرا  دربر آن  دی و تأ
متفاوت و به   ی ها ی ژگ ی با و   ی عنوان سه بستر حقوق به   ه ی و ترک   ن ی کوزوو، فلسط   ی راستا، کشورها   ن ی همواره مورد توجه قرار گرفته است. در ا 

برا   ی ها عنوان نمونه به   ، یی در تحقق استقلال قضا   اص خ   ی ها و چالش   یتنوع ساختار   ل ی دل  ا   ی برجسته  در  برگز   ن ی مطالعه   ده ی پژوهش 
  ی ها ساختار و چالش   گاه، ی جا   لی و تحل   یبه بررس   ،ی ق ی تطب   کرد ی و اتخاذ رو  یل ی تحلی ف ی از روش توص   ی ر ی گ اند. مقاله حاضر با بهره شده 

بر اصول   دی با تأک   یی از آن است که در کوزوو، استقلال قضا   یحاک  ق ی تحق ی ها افته ی .  پردازد ی سه کشور م   نی در ا   یی مرتبط با استقلال قضا 
طور مؤکد مورد حقوق بشر، به   یی اروپا   وان ی د   یی قضا   ه ی و رو   ی در قانون اساس   ژه ی و به   ، ی الملل ن ی و ب  ی و در چهارچوب اسناد مل   ی حقوق بشر 

و    ی اس ی مداخلات س   ر ی نظ   ی موانع   ، یی استقلال قضا   ت ی تقو  ی برا   توجه   با وجود انجام اقدامات قابل   ه، ی قرار گرفته است. در ترک   ت ی حما 
 ،ی و مشکلات داخل   ی از اشغال خارج   ی خاص ناش   ط ی شرا   ن،ی . در فلسط روند ی م   به شمار   ی جد   ی ها همچنان از چالش   ی اجتماع   ی فشارها 
با وجود   شده،  ی که در سه کشور بررس   دهد ی نشان م   قی تحق   ن ی کرده است. ا   جادی ا   یی تحقق استقلال قضا   ی برا   یا عمده   ی ها ت ی محدود 

و    یی قضا   ی نظارت بر نهادها   ت ی تقو  ، ی قانون   ی در ساختارها   ی به اصلاحات اساس   از ی هنوز ن   ، یی استقلال قضا   ت ی در تقو   یی ها شرفت ی پ 
 . ابد ی طور مؤثر تحقق  کشورها به   ن ی در ا   ه ی قوه قضائ   ی وجود دارد تا استقلال واقع   ی و خارج   ی اس ی س   ی مقابله با فشارها 

 . ی اس ی مداخلات س  ، یاسلام   ی قانون، کشورها   تی قوا، حاکم   کی تفک  ، یی استقلال قضا   : ها دواژه ی کل 

 
 0۹/0۷/1404: رشیپذ  خیتار                     0۶/140۵/ ۲۵: یخ بازنگر ی تار                    1404/ ۲۹/0۵ :افتیدر  خیتار 

کوزوو،   ی کشورها  ی حقوق   نظام آن در    ی ها و چالش   ی فر ی ک   ی ها اصل استقلال قضات دادگاه   ی ق ی مطالعه تطب (.  ۱404)   د ی سع   ی و قائدی، مرتض ،  راسته   ؛ ن یمِهرا، نسر   : استناد 
 http://www.doi.org/10.22091/dclic.2025.13685.1104  . ۱۱۵-۱4۷،  (4)   ۲  ، ی اسلام   ی کشورها   ی فر ی حقوق ک   ی ها آموزه   ، ه ی و ترک   ن ی فلسط 

  ی نوع مقاله: پژوهش  سندگان ی© نو  : دانشگاه قم ناشر
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 مقدمه

 عنوانبه، شودمی محسوب  1قانون حاکمیت  بر مبتنی حقوقی هاینظام  بنیادین  رکن آنکه بر علاوه قضایی استقلال
اهمیت این اصل   .است  تأکید  مورد   نیز  منصفانه  احکام   صدور   تضمین  و  عدالت  تحقق  اصول   ترینمهم  از  یکی

نظران، تمامی ابعاد دسترسی به دادرسی منصفانه را در چهارچوب حضور در برابر  حدی است که برخی صاحببه
بی و  مستقل  میدادگاهی  تفسیر  )پروین،  طرف،  سیاسی   دیگر،   سوی  از(.  ۳۳۵:  ۱40۳کنند  فلسفه  در عرصه 

پیش از  یکی  قضایی  استقلال  نظام شرطمعاصر،  مشروعیت  برای  اساسی  حکومتی  های  رود؛ می  به شمارهای 
بی  چراکه  به  نسبت  مردم  احساس  تابع  مستقیماً  حقوقی،  نظام  و  قضایی  دستگاه  به  عمومی  و  اعتماد  طرفی 

تواند منجر به کاهش اعتماد اجتماعی، تشدید آمیزی تصمیمات قضایی است. فقدان استقلال قضایی میعدالت
 های حاکمیت قانون را متزلزل سازد. نهایتاً پایهفساد و نقض گسترده حقوق بشر شود و 

 تلقی  عدالت   تحقق   راستای  در  بنیادین  و   شرعی  ضرورت   یک   مثابهبه  قضایی  استقلال  اسلامی،   اندیشه  در
  و  شریعت   مبنای  بر  صرفاً   است  موظف  قاضی  که   ایگونهبه  قاضی؛  برای  شخصی  امتیازی  عنوانبه  نه  و  شودمی 

  هرگونه   کندمی   تصریح  ثانی  شهید  .بماند  مصون  سیاسی  هایاراده   از  تبعیت  هرگونه  از   و  کند  عمل  دینی  وجدان
 الله آیت  همچنین(.  8۵-80  ، ۱4ج  :  ق۱4۱۳  ثانی،  شهید)   شودمی  حکم  فساد  موجب  سیاسی  قدرت   از  تبعیت

  فشارهای   از  مصونیت  بدون  زیرا   داند؛می  اسلامی  نظام   بقای  و  حکم  صحت  شرط   را  قاضی  استقلال  گلپایگانی
 میان   امامیه  . فقه(۱۲۲-۱۲6  ، ۱ج  :  ق۱4۱4  گلپایگانی، )  رودمی   بین  از  قضا  نهاد   به  مردم   اعتماد  مالی،   و  سیاسی

قائل (  قدرت   نفوذ  از  ساختاری  مصونیت)  نهادی  استقلال  و(  قاضی  شجاعت  و  علم  و  عدالت)  شخصی  استقلال
  محقق  بُعد  دو  این  توأمان  رعایت   با   تنها  قضا  مشروعیت  دارند  تأکید  جواهرصاحب  و  طوسی  شیخ.  است  به تفکیک

  انصاری  شیخ همچنین(. 6۱-64 ، 40ج :  ق۱40۲ نجفی، ؛۳۵0-4۵0 ، ۳ج  ق:۱40۷ طوسی،   شیخ) شودمی 
 حجیت   و  عمومی  اعتماد  قدرت،   که نفوذ  است  معتقد  و   دانسته  قضایی  ولایت  مشروعیت  رکن   را   قاضی  استقلال

  تنهانه  اسلام  در  قضایی  استقلال  ، جهیدرنت  (.۲4۵-۲۵۲  ق:۱4۱۵  انصاری،   شیخ )  برد می  بین  از  را   حکم  شرعیِ 
.  است  انسانی  کرامت  حفظ  و  الهی  عدالت  تحقق  حقوقی،   نظام   به  مردم   اعتماد  شرط  بلکه  اجتماعی،   و  شرعی  الزام 

 
قانون  1 حاکمیت   .(Rule of Law  ) حدود در  تنها  دولت،  مقامات  و  حکومتی  نهادهای  ازجمله  نهادها،  و  افراد  تمامی  که  معناست  این  به 

های قانونی، بر اساس اراده  گونه اقدامی خارج از چهارچوباقدامات هستند و هیچشده در قوانین مصوب مجاز به انجام    های تعریفصلاحیت
 (. ۳4۱8-۳404: ۱40۱شخصی یا سلیقه فردی، پذیرفته نیست. برای مطالعه بیشتر در این خصوص، رجوع کنید به: )جعفری و راعی دهقی، 
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 نقض  آن،  در  مداخله  هرگونه  و  دارد   نهادی  و  فلسفی  دینی،   مبانی  در  ریشه  اسلامی  در اندیشه  اصل  این  بنابراین
 . شودمی محسوب  الهی اراده تحقق عنوانبه قضاوت  غایت

عنوان یک اصل حساس و خطیر المللی حقوق بشر و فقه اسلامی به تنها در اسناد بین اصل استقلال قضایی نه
به نیز  در درون کشورهای مختلف  قرار گرفته است، بلکه  تأکید  نهاد  عنوان سنگمورد  اعتبار و مشروعیت  بنای 

های حقوقی کشورهای مختلف،  شود. بنابراین، بررسی جایگاه استقلال دستگاه قضایی در نظام قضایی شناخته می
الگوها و سازوکارهای موفق یا  و هاتواند تصویری شفاف از چالش، میتوسعهدرحالویژه کشورهای اسلامی یا به

هدف اصلی این پژوهش، بررسی تطبیقی جایگاه استقلال قضایی بر این اساس،  ناکارآمد در این زمینه ارائه دهد.  
است.   و  در سه کشور کوزوو ترکیه  و  و هدفمند   1فلسطین  معیارهایی چندلایه  اساس  بر  این سه کشور  انتخاب 

صورت گرفته است که هم تنوع ساختارهای سیاسی و حقوقی و هم تفاوت در مراحل گذار به دموکراسی را پوشش  
اند که  ها در تحقق استقلال قضایی مواجهدهد. افزون بر این، هر یک از این کشورها با نوع خاصی از چالشمی 

را غنی تطبیقی  این چهارچوب،  سازد.  تر میمطالعه  با روش در  بهره توصیفی پژوهش حاضر  از تحلیلی و  گیری 
به این پرسش اساسی پاسخ خواهد داد که الگوی حقوقی و ساختاری استقلال دستگاه   اسنادی،  و ایکتابخانه منابع

چگونه طراحی شده و این ساختارها تا چه حد در تأمین استقلال نهادی و فردی قضات    سه کشورقضایی در این  
بوده  چه مؤثر  با  قضایی  استقلال  تحقق  راه  در  کشورها  این  که  پرسش  این  پاسخ  به  دستیابی  همچنین  اند؟ 

 . استهای اصلی نویسندگان این مقاله از دغدغه رو هستند، یکیهایی روبهچالش
تفاوت  به  توجه  با  پژوهش،  پرسش  به  پاسخ  راستای  فلسفی در  مبانی  و  نهادی  در ساختارهای  بنیادین  های 

ها بر اساس چهار محور ای طراحی شده است که تحلیلاستقلال قضایی در کشورهای مورد مطالعه، مقاله به شیوه 
انجام می اصلی و در بخش این محورها  های مجزا  قانون  جایگاه اصل  از:    اندعبارت گیرد.  استقلال قضایی در 

نهادی  ، اساسی  بهضمانت  ،قضایی  استقلال   ساختار  نهادی  و  قانونی  قضات های  استقلال  از  صیانت    ،منظور 
از این بخشقضایی  استقلال  تضعیف  عوامل  و  هامحدودیت زوو، فلسطین و ترکیه وها، وضعیت ک. در هر یک 

 
  . لازم به ذکر است که در این تحقیق، جایگاه و وضعیت استقلال قضایی در نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران مورد بررسی قرار نگرفته است. 1

طور  های گسترده و جامعی در زمینه ابعاد مختلف استقلال قضایی در ایران انجام شده و این موضوع بهدلیل این امر آن است که پیش از این، پژوهش
از جنبه این خصوص، رجوع کنید به: )امیری و ویژه،  مفصل  ؛ خندانی و دیگران، ۲6-۱:  ۱۳9۳های گوناگون مورد تحلیل قرار گرفته است. در 

دیگران،  ۱9۱-۲08:  ۱۳9۷ و  میرزاده کوهشاهی  دیگران،  ۲۷4-۲4۵:  ۱۳99؛  و  نعمتی  ؛  ۷۷۵-۷۳۷:  ۱40۱نژاد،  ؛ فلاح ۳4۷-۳۲۷:  ۱400؛ 
طور اختصاصی به تحلیل  منظور جلوگیری از تکرار مطالب و تمرکز بر مطالعه تطبیقی، این مقاله به(. بنابراین، به۳96-۳8۳:  ۱40۱پور،  ستایش

 های آن در کشورهای منتخب پرداخته است. جایگاه استقلال دستگاه قضایی و چالش
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گیرد. این رویکرد ضمن حفظ انسجام منطقی و پیوستگی موضوعی، امکان تحلیل تطبیقی مورد بررسی قرار می 
کند. در پایان مقاله نیز، چهار محور روشنی برجسته میسازد و ماهیت تطبیقی پژوهش را بهتری را فراهم میعمیق

از نتایج تحقیق فراهم  بندی جامع و مقایسهکلیدی مزبور در قالب جدولی تطبیقی ارائه خواهد شد تا جمع ای 
های استقلال قضایی در »کوزوو، فلسطین و ترکیه« بر پایه این چهار محور  ها و تفاوت ، شباهتبدین ترتیبگردد و  

 ای ارائه شود که در یک نگاه قابل درک باشد. گونهبه

 شناسی استقلال قضاییمفهوم. ۱

  هر   گیرد. فقدانرا دربر میکه ابعاد نهادی، فردی و درونی    است   چندوجهی و بنیادین   قضایی مفهومی  استقلال
  اعتماد   و  دار سازد قضایی را خدشه  نظام   مشروعیت  استقلال قضات را تضعیف کرده،   تواندمی  ابعاداین    از  یک

  و  دارد   تعلق   حکومتی  ساختار   در  مستقل  نهادی   عنوانبه  ها دادگاه  به   نهادی«  »استقلال  . را کاهش دهد  عمومی
 دولتی  نهادهای، قوا سایر  مداخلات  برابر  در را قضایی  دستگاه ، بُعد این. است مستقر  اساسی حقوق  در مبنای آن

 میان  هاصلاحیت   دقیق  تفکیک،  های مستقلدادگاه   بینیپیش  شامل  آن  هایمؤلفه  دارد ومی   مصون   افراد حقیقی  و
و  دادگاه  قانونی  حمایت  ایجاد  قوا  دراز  آنان   عملکرد   تا  است  اقتصادی  و  سیاسی،  اجرایی  مداخلات  برابر  ها 

   . باشد مشروع و طرفانه، منصفانهبی

بررسی   شغلی  و  ماهوی  سطح  دو  در  و  است  مرتبط  قضات  گیری تصمیم  و  ای حرفه  جایگاه  به  فردی«  »استقلال
 بر اساس اصول   رأی  صدور   و  ادله  ارزیابی،  هارسیدگی به پرونده   در  قضات  آزادی  بر  ماهوی  استقلال.  شودمی 
: ۱۳90)شاملو و محمدی،  دارد    تأکید  محرمانگی  حفظ  و  سیاسی  وابستگی  عدم ،  منافع  تعارض  از  پرهیز،  طرفیبی

شغلی    امنیت  های قانونی است کهای از سازوکارها و حمایتشامل مجموعه  شغلی   استقلال  کهدرحالی   ؛(۱۱8
فعالیت   تداوم   و  آنان  حفاظت  و  رفاه،  خدمت  محل  و  مدت  تعیین،  ایارتقای حرفه  زمینه  کرده و  قضات را حفظ

یا    بدون غیرقانونیتهدید  می  مداخله  فراهم  نیا،  آورد  را  عامری  و  یا  »  (.۱9۲:  ۱۳9۷)خندانی  درونی  استقلال 
یا جهت  «سازمانیدرون نفوذ، فشار  از  اتخاذ تصمیمات مستقل  در  توانایی قضات  و  به  دهی همکاران، مدیران 

گیری، اختیار در تنظیم فرآیند رسیدگی، تصمیمدر    شامل آزادی  این بُعد  هایمؤلفه.  مقامات بالادستی اشاره دارد 
پرونده  اداری  امور  بهمدیریت  است،  نهایی  تصمیم  اتخاذ  قدرت  و  نهگونهها  قضاوت  که  مداخلات  ای  از  تنها 

درون فشارهای  از  بلکه  کاملًا  خارجی  قضات  تصمیمات  و  باشد  مصون  نیز   حقوقی،   اصول   بر  مبتنیسازمانی 
 . گردد اتخاذ طرفیبی و  کیفری  عدالت
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واحد از استقلال   یتعریفمعاصر  در میان نویسندگان حقوق    ابعاد،   این  دقیق   ترسیم  و  بودن  شفاف  وجود  با
: ۱۳9۳؛ امیری و ویژه،  ۱۲۲:  ۱۳9۲؛ عزیزی و دیگران،  ۲۵:  ۱۳89زاده و دیگران،  قضایی ارائه نشده است )حبیب

طور که برخی همانشود و  مشاهده نمی  قضایی  استقلال  از  صریح  نیز تعریفی  1بشر   حقوق  المللیبین  اسناد  در  (.۳
 ند: »استقلال قضایی در این اسناد بیش از آنکه تعریف شود، مورد استناد قرار گرفته است«اکرده  اشاره   نویسندگان

(Shetreet and Chodosh, 2024: 311 این .)  استقلال،  المللبین   حوزه حقوق  در  که  دهدمی   نشان  ضوعمو  
 مورد   هادادگاه  و مشروعیت  طرفیبی  عدالت،   تضمین  برای  الزامی  و  راهبردی  اصل  یک  عنوانبه  عمدتاً   قضایی

 تحقق برای  مشخصی عملیاتی سازوکارهای نهادی و معیارهای حقوقی دقیق یا آنکه بدون، است گرفته قرار تأکید
 موظف است ضمن  کشور  هر  هاست ودولت  بر عهده  اصل  مسئولیت تأمین این،  عمل  در.  تعیین شده باشد  آن

ها اتخاذ  دادگاه  و  قضات   استقلال  تضمین  برای  لازم را   تدابیر  نهادی مناسب،   سازوکارهای   ایجاد  قوانین و  تدوین
  اجتماعی  و  اقتصادی  و  سیاسی  فشار  و  نفوذ  از هرگونه  مستقل  گیری تصمیم  برای  هاآن   توانایی  که  ایگونهبه  کند؛

بینی شده و یا موانعی که برای آن برشمرده  هایی که برای استقلال پیشحال، با توجه به تضمینبااین .شود تضمین
ها یا  هایی در پی نفوذ بر دادگاهالمللی حقوق بشر، هرگاه قدرت نظام بین  دیدگاهکه از  شده  چنین بیان    شده است، 

های لازم برای  ها و قضات فاقد ابزار و تضمین ها را تحت تأثیر قرار دهند و دادگاه رأی و تصمیم آن  و قضات باشند
 (.۱80: ۱۳9۷ض خواهد شد )فضائلی، ، استقلال قضایی نقبا این نفوذها باشند مقابله
 »استقلال :  کرد   تعریف  گونهاین  جامع  صورت به  را   قضایی  استقلال  توانمی،  نگارندگان   ازنظر،  اساس   این  بر

  بتوانند   قضات   و  قضایی  دستگاه  کندمی   تضمین  که  است  فردی  و  نهادی  حقوقی،   شرایط  از  ایمجموعه  قضایی
  سوی  از   غیرمستقیم  یا   مستقیم  فشار  یا  نفوذ  مداخله،  گونههیچ  بدون  و  کامل  طوربه  را   خود  هایمسئولیت  و  وظایف

 تصمیمات   اتخاذ  در  قضات  آزادی  شامل  استقلال  این.  دهند  انجام   حقوقی  و   حقیقی  افراد  یا  نهادها،   قوا،   سایر
  سیاسی،   نفوذهای   از  مصونیت  قضایی،   وجدان  و  طرفیبی  کیفری،   عدالت  حقوقی،   اصول   قانون،   اساس   بر  قضایی

 در  قضات  و  هادادگاه   توانایی  همچنین  قانونی و  حمایت  و  رفاه  شغلی،   امنیت  از  برخورداری  اجتماعی،   و  اقتصادی
 . است« نهادی مستقل عملکرد 

 
»کنوانسیون اروپایی حقوق بشر«؛    6  ماده    ۱المللی حقوق مدنی و سیاسی«؛ بند  »میثاق بین  ۱4  ماده    ۱جهانی حقوق بشر«؛ بند    یه  اعلام»  ۱0  ماده  .  1

 ۱۳و    ۱۲  ماده  »منشور آفریقایی حقوق بشر و مردم«؛    ۲6و ماده    ۷ماده    ۱»کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر«؛ بند    ۲۷  ماده    ۲و بند    8  ماده    ۱بند  
 المللی«. دیوان کیفری بین اساسنامه  » 6۷ ماده   ۱و بند  64 ماده   ۷»منشور عربی حقوق بشر«؛ بند 
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 ترکیه  و فلسطین  کوزوو، استقلال قضایی در قانون اساسیجایگاه اصل . ۲

کشور، مبنای تضمین استقلال قضایی و تحقق دادرسی منصفانه  ترین سند حقوقی هر  عنوان مهمقانون اساسی به
های اساسی شهروندان، نقش محوری در تثبیت  طرفانه است. این سند بنیادین، با تصریح به حقوق و آزادی و بی

ایفا میچهارچوب  قوه قضائیه  نهادی استقلال  قانونی و  تأکیدات های  تطبیقی،  با رویکردی  این بخش  در  کند. 
گیرد تا مرتبط با استقلال قضایی در متون قانون اساسی سه کشور کوزوو، فلسطین و ترکیه مورد بررسی قرار می

 اهمیت کلیدی این اصول در تضمین حاکمیت قانون و حقوق بشر روشن شود. 

 زوو وکاستقلال قضایی و قانون اساسی . ۱-۲

عنوان یکی از ارکان بنیادین نظام حقوقی، در متن قانون اساسی  در جمهوری کوزوو، اصل استقلال قوه قضائیه به
طور صریح تأکید و تضمین شده است. قانون اساسی این کشور، ضمن به رسمیت شناختن حق بر دادرسی  به

دادگاه طریق  از  بیمنصفانه  و  مستقل  کردن  های  وارد  و  بشری  حقوق  استانداردهای  بالاترین  پذیرش  با  طرف، 
به نظام حقوقی داخلی، نهادهای دولتی را مکلف ساخته است که حقوق بنیادین   1کنوانسیون اروپایی حقوق بشر 

تفسیر نمایند. دادگاه قانون اساسی کوزوو نیز در آرای خود،   2را در پرتو رویه قضایی دیوان اروپایی حقوق بشر
استقلال قضایی و حق بر محاکمه منصفانه را در چهارچوب اصول مندرج در کنوانسیون یادشده تبیین کرده است.  

در مواجهه با مداخلات قوه مجریه و مقننه، نقش مؤثری در تقویت جایگاه نهاد قضایی ایفا   ویژه بهاین مرجع،  
 کرده و آن را به تضمین عدالت و حاکمیت قانون مبدل ساخته است. 

شود که »واحد، هایی اعمال میقانون اساسی جمهوری کوزوو، قدرت قضایی از طریق دادگاه  ۱0۲مطابق ماده  
ها باید  برابر برای تمامی شهروندان« هستند. بر اساس این ماده، دادگاه سیکننده دسترطرف و تضمینمستقل، بی

طرفی گیری کنند و قضات در انجام وظایف خود از استقلال و بیبر مبنای قانون اساسی و قوانین موضوعه تصمیم
( اConstitution of the Republic of Kosovo, 2008: Article.102برخوردارند  همچنین،  صل  (. 

کند که »هر شخصی حق دارد در خصوص تعیین حقوق و تعهدات  دادرسی منصفانه در قانون اساسی تضمین می
طرف که بر اساس قانون  معقول، توسط دادگاهی مستقل و بی  ینزمامدتخود یا رسیدگی به اتهام کیفری، در  

 
1. European Convention on Human Rights (1950) 
2. European Court of Human Rights (ECtHR) 
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رعایت   با  و  شده  بیتشکیل  و  عدالت  بودن،  علنی  میطرف اصول  عمل  گیرد« ی  قرار  محاکمه  مورد  کند، 
(Constitution of the Republic of Kosovo, 2008: Article.31.) 

داخلی،   مقررات  سایر  و  اساسی  قانون  در  مندرج  بنیادین  اصول  اساس  بر  کوزوو،  جمهوری  حقوقی  نظام 
نظام به بینصورت  موازین  رعایت  به  متعهد  صریح  و  تعهد  مند  این  است.  بشر  حقوق  قبال   ویژه بهالمللی  در 

استانداردهای مقرر در کنوانسیون اروپایی حقوق بشر و رویه قضایی دیوان اروپایی حقوق بشر نمود یافته است.  
المللی«، جایگاه حقوقی برتری  قانون اساسی کوزوو با عنوان »امکان اجرای مستقیم معاهدات و اسناد بین  ۲۲ماده  

بین اسناد  بینبه  »میثاق  بشر«،  حقوق  اروپایی  »کنوانسیون  ازجمله  بشر  حقوق  و المللی  مدنی  حقوق  المللی 
داده   3و »اصول بنیادین سازمان ملل متحد درباره استقلال قوه قضائیه« 2، »اعلامیه جهانی حقوق بشر«1سیاسی« 

قانون    ۵۳ها را در نظام حقوقی داخلی فراهم کرده است. علاوه بر این، ماده  و شرایط اعمال مستقیم مقررات آن
مراجع قضایی، در تفسیر و اجرای مقررات مرتبط با حقوق   ویژه بهدارد که کلیه نهادهای دولتی،  اساسی مقرر می

شده توسط    بشر، موظف به تبعیت از رویه قضایی دیوان اروپایی حقوق بشر هستند. بر این اساس، تفسیرهای ارائه
توان نتیجه گرفت  آیند. بنابراین، میآور به شمار میحقوقی نیز الزام   ازنظر تنها جنبه ارشادی دارند، بلکه  این دیوان نه 

به قضایی،  استقلال  ارزیابی  و  سنجش  در  کوزوو  جمهوری  حقوقی  نظام  شاخصکه  از  چشمگیری  و  طور  ها 
 اند.ی دیوان اروپایی حقوق بشر شناسایی و تبیین شدهبرد که در رویه قضایمعیارهایی بهره می

 فلسطیناستقلال قضایی و قانون اساسی . ۲-۲

های غیرملی، مسیر تدریجی را برای دستیابی  نظام قضایی فلسطین در پرتو تحولات تاریخی و تحت تأثیر حاکمیت
به   گرایش  با  ساختاری  تعیینبه  مرحله  است.  پیموده  قضایی  حکومت   استقلال  تأسیس  روند،  این  در  کننده 

آزادی رهبری سازمان  به  فلسطین  ایجاد چهارچوب خودگردان  با  که  فلسطین است  قانونی،  بخش  و  نهادی  های 
(. تصویب قانون ۳۳  ق:۱4۲۳گیری و تثبیت نسبی جایگاه قوه قضائیه فراهم گردید )الریس،  زمینه لازم برای شکل

که   شود. در فصل ششم این قانوننقطه عطفی در تقویت استقلال قضایی محسوب می  4،اساسی موقت فلسطین

 
1. International Covenant on Civil and Political Rights (1966) 
2. Universal Declaration of Human Rights (1948) 
3. Basic Principles on the Independence of the Judiciary (1985) 

قانون  اصلاح شد. اصطلاح »  ۲00۵اجرایی و سپس در    ۲00۳تصویب و در سال    ۲00۲بار در سال  فلسطین، نخستین. قانون اساسی موقت  4
این سند، تدوین و تصویب قانون اساسی دائمی فلسطین منوط به    ۱۱۵رود که مطابق ماده  کار می( به این دلیل بهBasic Lawاساسی موقت« )

پرسی قانونی، این سند نقش قانون اساسی موقت را معنا که تا زمان تشکیل دولت مستقل فلسطینی و برگزاری همهتحقق شرایط خاصی است؛ بدین
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به صراحت اصل استقلال نهاد قضایی و    ۱00و    98  و  9۷به سازماندهی قوه قضائیه اختصاص یافته است، مواد  
تصریح دارد که قوه قضائیه مستقل است و    9۷اند. ماده  بینی کردهسازوکارهای نهادی و قانونی تحقق آن را پیش 

هیچ مرجعی جز قانون بر آن تسلط نداشته و هیچ فرد یا نهادی حق دخالت در امور قضایی یا تصمیمات قضات  
دارد که قضات در مقام قضاوت تنها تابع قانون بر استقلال فردی قضات تأکید کرده و مقرر می  98را ندارد. ماده  

جایی، ارتقاء، انضباط و عزل  هستند و دولت مکلف است با وضع مقررات روشن در خصوص انتصاب، جابه
بینی تشکیل شورای عالی قضایی را پیش  ۱00ستقلال آنان را فراهم آورد. ماده  قضات، شرایط لازم برای تضمین ا

کرده که مسئول اداره امور قوه قضائیه و تضمین استقلال آن است. این مقررات ضمن تضمین استقلال سازمانی 
شود. قوه قضائیه از سایر قوا، با تأکید بر استقلال فردی قضات، مانع نفوذ نهادهای سیاسی در فرآیند دادرسی می

دهد: استقلال نهادی و استقلال به این ترتیب، قانون اساسی فلسطین الگوی دو سطحی استقلال قضایی را ارائه می 
 (.6۷ ق:۱4۲0ئه، یه حقوق الإنسان والبیه لحماینی ه الفلسطیشخصی )مؤسسه الجمع

هایی که در راه تحقق کامل استقلال قضایی در فلسطین وجود دارد، قانون اساسی با وجود تمام موانع و چالش
موقت فلسطین آغازگر تحولی اساسی در تاریخ حقوقی فلسطین محسوب شده و برای نخستین بار اصل استقلال 

ساز اصلاحات آینده شده است. شورای عالی  صورت صریح در متن قانون اساسی درج کرده و زمینهقضایی را به
اند تا ضمن جلوگیری از مداخلات سیاسی  قضایی و نهادهای جامعه مدنی نیز با استناد به این اصول، تلاش کرده

، قانون طورکلیبههای نهادی لازم برای تقویت استقلال دستگاه قضایی را توسعه دهند.  در امور قضایی، ظرفیت
از استقلال قضایی ترسیم کرده است، اما تحقق کامل آن نیازمند اراده   ایدئالاساسی موقت فلسطین تصویری  

 سیاسی، اصلاحات قانونی و پایان شرایط استثنایی ناشی از اشغال و شکاف نهادی است. 

 ترکیه  استقلال قضایی و قانون اساسی .۳-۲

صورت آید و بههای اساسی حاکمیت قانون به شمار میدر نظام حقوقی ترکیه، اصل استقلال قضایی یکی از ستون
های مرتبط با سازمان قوه قضائیه،  تنها در بخشتضمین شده است. این اصل نه  ۱98۲شفاف در قانون اساسی سال  

و   ۲00۱های  بلکه در حوزه حقوق بنیادین نیز مورد تأکید قرار گرفته و با اصلاحات مهم قانون اساسی در سال
های  ، جایگاه آن تقویت شده است. قانون اساسی ترکیه چند ماده کلیدی دارد که حق برخورداری از دادگاه۲0۱۷

قانون اساسی، در بخش »قدرت قضایی«،    9کنند؛ برای نمونه ماده  طرف را به صراحت تضمین میمستقل و بی
 

 (. 88: ۲0۲4س، ی در نظام حقوقی فلسطین بر عهده دارد )إدر
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گردد«  طرف اعمال میهای مستقل و بیدارد که »قدرت قضایی به نمایندگی از ملت ترکیه توسط دادگاهاعلام می
(Republic of Turkey, 2001: Article.9  اگرچه ماده .)طور مستقیم از استقلال به  1قانون اساسی ترکیه  ۳6

  6ماده   ۱گوید، اما دادگاه قانون اساسی این کشور در تفسیر این ماده، تأکید فراوانی بر مفاد بند قضایی سخن نمی
کنوانسیون اروپایی حقوق بشر داشته و آن را جزئی از حق محاکمه منصفانه محسوب کرده است. در رأی دادگاه 

آمده است که »اصول و حقوق فرعی مندرج در کنوانسیون اروپایی  و دیگران 2آرگون گولر  قانون اساسی در پرونده
اند، اصولًا بخشی از حق مندرج  حقوق بشر و احکام دیوان اروپایی حقوق بشر که بیانگر حق محاکمه منصفانه

(. همچنین Constitutional Court of Turkey, 2013: Para.38قانون اساسی ترکیه هستند« ) ۳6در ماده 
ماده   اساس  بر  متعددی که  اشاره  ۳6در تصمیمات  و حقوقی  اصول  به  در   اتخاذ شده،  به صراحت  یا  که  شده 

 Constitutional Court ofکنوانسیون اروپایی وجود دارند؛ مانند رأی صادره در پرونده دادگاه خانواده آنکارا )
Turkey, 2012/Aاند(، یا از طریق رویه دیوان اروپایی حقوق بشر در قالب حق محاکمه منصفانه تفسیر شده ، 

 (. Constitutional Court of Turkey, 2012/Bنظیر رأی مربوط به پرونده تطابق قوانین )
، ۱۳8علاوه بر این، مواد متعددی در قانون اساسی ترکیه بر استقلال قضات و قوه قضائیه تأکید دارند. ماده  

را تضمین می آرای قضایی  انجام وظایف و صدور  در  را  استقلال قضات  امور قضایی  در  کند و هرگونه مداخله 
ها پرداخته و از عزل غیرقانونی و فشارهای اداری بر  ، به امنیت شغلی قضات و دادستان۱۳9سازد. ماده ممنوع می 

منظور ضوابط مربوط به ارتقاء، تنبیه و تعقیب قضات، به  نه  یدرزمگذاری را  ، قانون ۱40کند. ماده  آنان جلوگیری می
داند و در  ها را منوط به رعایت قوانین می ، تأسیس دادگاه۱4۲داند. همچنین ماده  حفظ استقلال آنان ضروری می

ماده   با  می   ۳۷ترکیب  تضمین  را  صالح  دادگاه  در  محاکمه  حق  و   ، کندکه  تأسیس  مشروعیت  بر  نظارت  زمینه 
دادگاه میصلاحیت  فراهم  را  ماده  ها  نهایتاً  دادستان۱۵9آورد.  و  قضات  به، شورای  را  قوه ها  مرکزی  نهاد  عنوان 

معرفی می این شورا قضائیه  و وظایف  ترکیب  دارد.  تأکید  قضایی  استقلال  اصل  اساس  بر  آن  فعالیت  بر  و  کند 
طور ویژه  و به  است لیق و نظارت بر قضات  تنظیم شده است که شامل امور انتصاب، ارتقاء، انتقال، تع   ایگونهبه

 کند. نقش مهمی در حفظ و تضمین استقلال قوه قضائیه ایفا می

 
از حق دادرسی منصفانه در دادگاهعنوان خواهان یا خوانده اقامه دعوی کند و از طریق روش. »هر فردی حق دارد به1 ها ها و فرآیندهای قانونی، 

 ای که در صلاحیت آن است، خودداری کند.«تواند از رسیدگی به پروندههیچ دادگاهی نمی برخوردار باشد.

2. Güler Ergun 
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 ترکیه و فلسطین ، کوزوو قضایی در استقلال نهادی ساختار. ۳

روند. نحوه سازماندهی این نهادها، فرآیند  نهادهای قضایی از ارکان اساسی تضمین استقلال قضات به شمار می
ای در حفظ استقلال قضایی دارد. این بخش به بررسی کننده  ها نقش تعیینانتصاب قضات و درجه استقلال آن

ها و سازوکارهای مرتبط پردازد تا ضمن تحلیل چهارچوب تطبیقی ساختارهای قضایی کوزوو، فلسطین و ترکیه می
 المللی را ارزیابی نماید. با استانداردهای بین هاآندر هر کشور، میزان انطباق  دستگاه قضاییبا استقلال 

 زوووکدر  . ساختار استقلال قضایی  ۱-۳

از بند   کنوانسیون اروپایی، برای شناسایی یک نهاد قضایی    6ماده    ۱بر اساس تفسیر دیوان اروپایی حقوق بشر 
از مهمبه انتصاب    هاآن ترین  عنوان »دادگاه مستقل« احراز چند شاخص اساسی ضروری است که یکی  »نحوه 

به تأثیرپذیری دادگاه قانون اساسی کوزوو از رویه دیوان   توجه(. با ECtHR, 2003: Para.190) قضات« است
نهاد این کشور مستلزم تحلیل دیدگاه  یاروپایی حقوق بشر، بررسی ساختار  در  های دیوان در  استقلال قضایی 

 های استقلال و سپس ارزیابی میزان انطباق رویه دادگاه قانون اساسی کوزوو با این معیارهاست. خصوص شاخص
دیوان اروپایی حقوق بشر در رویه قضایی خود تصریح کرده است که انتصاب قضات توسط مقامات اجرایی 

بلکه معیار اصلی، میزان استقلال عملی قضات در انجام وظایف و توان تنهایی ناقض استقلال قضایی نیست؛  به
های  عنوان نمونه، در پروندهبه  1.(ECtHR, 2010/B: Para.49مقاومت آنان در برابر نفوذهای بیرونی است )

انگلستان  2کامبل و فل تأکید کرده که استقلال قضایی زمانی مخدوش  علیه روسیه  3یفمویسیو    علیه  ، دیوان 
بی می  فاقد  فرآیند رسیدگی  در  قضات  انتصاب  شود که  اگر  باشند، حتی  استقلال  و  مقامات    هاآنطرفی  توسط 

با  شده  انجام  )اجرایی  دیوان همچنین(.  ECtHR, 1984: Para.23; ECtHR, 2008/B: Para.167شد   ،
ها محسوب  هشدار داد که امکان مداخله قوه مجریه در تصمیمات قضایی تهدیدی جدی برای استقلال دادگاه

گرایانه، دیوان تصریح کرده است که حال، در یک تفسیر واقع(. بااین ECtHR, 1994: Paras.45-55)  شودمی 

 
1. Also See: (OSCE/ODIHR, 2012: 59). 
2. Campbell and Fell 
3. Moiseyev 
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های قانونی کافی،  ها از منابع دولتی، در صورت وجود تضمینقضات توسط دولت یا تأمین مالی دادگاه  انتصاب
 (. Vitkauskas and Dikov, 2017: 48قضایی نیست )لزوماً ناقض استقلال 

دادگاه قانون اساسی کوزوو نیز در این زمینه رویکردی هماهنگ با دیوان اروپایی حقوق بشر دارد. این دادگاه 
شود که قوه مجریه از دخالت در فرآیندهای انتصاب،  تأکید کرده است که استقلال نهاد قضایی زمانی تضمین می

های این دادگاه شباهت  لحن و استدلال  و  های ساختاری خودداری کند. در تحلیل محتواییگیری عزل یا تصمیم
راستا،  قابل همین  در  دارد.  بشر  حقوق  اروپایی  دیوان  ادبیات  به  پرونده  توجهی  دادگاهKO203/19در  قانون   ، 

اساسی کوزوو اعلام کرد که اعطای صلاحیت به دولت برای تنظیم مقررات مربوط به استخدام و عزل قضات در 
مغایر اصل استقلال قضایی است. این دادگاه تصریح نمود که نهادهای قضایی باید از »قانون کارمندان عمومی« 

 Constitutional Court ofصلاحیت خودتنظیمی برخوردار باشند و در این حوزه وابسته به دولت نباشند )

Kosovo, 2020: Paras.105-112; 153-164 .) 

 فلسطین در . ساختار استقلال قضایی ۲-۳

نظام قضایی فلسطین برای تضمین استقلال قضات و نهادهای قضایی، ساختار و نهادهای مشخص و کارآمدی را 
دارد. مند اداره امور قضایی را از دخالت قوا و نهادهای دیگر مصون میبینی کرده است که به شکلی نظام پیش 
موقت  مهم اساسی  قانون  با  مطابق  قضایی« است که  این ساختار، »شورای عالی  در  نهاد  قانون    و   ۲00۳ترین 

  ای ازجمله نظارت بر امور اداری ، با وظایف گسترده۲00۱و قانون تشکیل محاکم عادی    ۲00۲تشکیلات قضایی  
ها و  سیاستگیری درباره  استخدام قضات، نمایندگی قضات در برابر دیگر نهادهای حکومتی و تصمیم  ، مالی  و

 :Hamad and Others, 2020کند )حفاظت از استقلال قضات ایفا می  استانداردهای قضایی، نقش کلیدی در
که  27-33 دارد  مستقل  و  تخصصی  ساختاری  شورا  این  دور(.  دخالت  به  تعیین  از  مسئولیت  سیاسی،  های 

یافته به قوه قضائیه و رسیدگی به شکایات مربوط به عملکرد قضات  ها، نظارت بر اجرای بودجه اختصاصمشی خط
نفوذهای   برابر  در  قوه قضائیه  نهادی، ضامن حفاظت  از مدیریت در چهارچوب  ترکیبی  بر عهده دارد. چنین  را 

های این شورا، فرآیند انتصاب قضات است که طبق قانون، باید با پیشنهاد ترین نقشبیرونی است. ازجمله مهم
ای بودن فرآیند،  و مرحلهشورای عالی قضایی و تصویب رئیس تشکیلات خودگردان فلسطین انجام شود. این د

ضمن حفظ تعادل میان اقتدار اجرایی و استقلال قضایی، امکان نفوذ سیاسی و اجرایی را در انتصابات قضات به  
 (. Judicial Authority Law No.1, 2002: Article.18رساند )حداقل می 
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علاوه بر این، تفکیک کامل امور اداری قوه قضائیه از قوه مجریه نیز از ارکان مهم ساختاری استقلال قضایی 
در فلسطین است. تمامی امور مربوط به عزل، انتقال، ارتقاء و رسیدگی به تخلفات قضات باید در چهارچوب 

وسیله نهادهای مستقل درون این قوه انجام شود و نقش قوه مجریه در این زمینه صرفاً  سازمانی قوه قضائیه و به
(. از سوی دیگر، استقلال مالی دستگاه قضایی یکی دیگر Ayyad, 2010: 82)   باشدمحدود به تأییدهای شکلی  

ای است گونهبندی قوه قضائیه بهرود. نظام بودجههای حیاتی برای حفظ استقلال قضات به شمار میاز شاخصه
از بررسی به وزارت دادگستری ارائه   که این قوه بودجه مستقل خود را از طریق شورای عالی قضایی تهیه و پس 

ای مستقل، امکان تأمین منابع لازم برای عملکرد قوه قضائیه را بدون وابستگی مستقیم دهد. این مکانیزم بودجهمی 
از احتمال اعمال فشار مالی بر قضات جلوگیری میبه قوه مجریه فراهم می  :Al-Sayed, 1997کند )آورد و 

110.) 

 ترکیه در . ساختار استقلال قضایی  ۳-۳

، گام مهمی در جهت تقویت استقلال قضایی برداشت و ساختار  ۲0۱۷اصلاحات قانون اساسی ترکیه در سال  
ها« به  دادستانها« را بازتعریف کرد. تغییر عنوان این نهاد از »شورای عالی قضات و  »شورای قضات و دادستان
ها« و انتقال اختیار انتصاب اعضا به پارلمان، اقدامی بود که با هدف افزایش مشروعیت  »شورای قضات و دادستان

شورای اروپا،    ویژه بهالمللی،  حال، این تغییرات از سوی نهادهای بین. باایندموکراتیک این شورا صورت گرفت 
شورای اروپا، به صراحت بر ضرورت انتخاب    CM/Rec(2010)12نامه  توصیه  ۲۷مورد نقد قرار گرفت. در بند  

نیز  ۲9و    ۲8حداقل نیمی از اعضای شورا توسط قضات منتخب همتایان خود تأکید شده و همچنین در بندهای 
 Committeeعنوان اصول اساسی تلقی شده است )شفافیت عملکرد شوراها و حفظ استقلال فردی قضات به

of Ministers Council of Europe, 2010  شورا با این معیارها موجب شده است   فعلی(. عدم تطابق ترکیب
المللی ارزیابی خود، این ساختار را مغایر با استانداردهای بین  ۲0۲۲در گزارش    1که »گروه کشورهای علیه فساد« 

 (.GRECO, 2022: Para.39کند )
در عرصه قضایی، دادگاه قانون اساسی ترکیه به اهمیت حفظ استقلال ساختاری نهاد قضایی توجه ویژه دارد.  

تاریخ   تاریخی خود در  فرمان ریاست۲0۲۳مه    4در حکم  بر تخصیص ، دادگاه اعلام کرد که  جمهوری مبنی 
ها خارج از صلاحیت قوه مجریه بوده و مغایر اصول قانون اساسی  ی جدید در شورای قضات و دادستانهاسمت

 
1. Group of States Against Corruption (GRECO). 
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این  Constitutional Court of Turkey, 2023است ) قانون ، نشانحکم(.  دهنده حساسیت بالای دادگاه 
اساسی نسبت به مداخلات احتمالی قوه مجریه در امور قضایی و تأکید بر حفظ استقلال این نهاد است. در این 

گنجانده شده است،  که در فصل سوم از بخش سوم تحت عنوان »قوه قضائیه«    قانون اساسی ترکیه  ۱۵9راستا، ماده  
دادستانتصریح می و  که شورای قضات  دادگاهکند  استقلال  اصول  اساس  »بر  باید  امنیت شغلی  ها  تأمین  و  ها 

گونه شود، اما هیچعنوان یک نهاد اداری شناخته میقضات« تأسیس و وظایف خود را انجام دهند. اگرچه شورا به
مراتبی میان آن و قوه مجریه یا ساختار اجرایی دولت وجود ندارد. دادگاه قانون اساسی در تفسیر خود  رابطه سلسله

ها در فصل کرده و تصریح نموده است که شورای قضات و دادستان    به جایگاه شورا در ساختار قانون اساسی اشاره 
طور ساسی بهقانون ا  ۱۵9مربوط به قوه قضائیه قرار دارد و نه در فصل مربوط به قوه مجریه. علاوه بر این، ماده  

 خاص بر الزام تأسیس شورا بر اساس اصول استقلال قضایی و تأمین امنیت شغلی قضات تأکید دارد.
شود. بنابراین، هرگونه مقرراتی های آن می طور ضمنی، شامل سازماندهی شورا و تعیین سمتاین تأکید، به 

ها و تضمین ها باید با اصول استقلال دادگاههای قضایی در شورای قضات و دادستاندر خصوص ایجاد سمت
راستا باشد و در حوزه صلاحیت مقنن یا نهادهای قضایی قرار گیرد، نه در صلاحیت قوه امنیت شغلی قضات هم

به رئیسمجریه،  و ویژه  وظایف  تأسیس،  با  مرتبط  اساسی  قانون  اصول  و  مقررات  وقتی  راستا،  این  در  جمهور. 
گیرد، باید توجه داشت که اعضای قوه قضائیه که در  ها مورد بررسی قرار میاختیارات شورای قضات و دادستان

نمایند. ایجاد یا حذف  ای هستند که صلاحیت قضایی را اعمال میات عمومیکنند، مقاماین شورا فعالیت می
، مقررات مربوط به روازاینتواند بر اقتدار قضایی اثر بگذارد.  صورت مستقیم میها برای چنین مقامی بهسِمت

ها که ماهیت اجرایی در قوه قضائیه دارند، با بند  های بازرسان و قضات در شورای قضات و دادستانایجاد سِمت
،  1جان آتالای، دادگاه قانون اساسی ترکیه در قضیه  جهیدرنتگیرند.  قانون اساسی در تعارض قرار می   ۱04ماده    ۱۷

ها صادر نمود. طبق این رأی، لغو مقررات  ضمن اعلام مغایرت مقررات مذکور با قانون اساسی، حکم به لغو آن
 Constitutionalد )الاجرا خواهد بواز تاریخ نه ماه پس از انتشار رسمی تصمیم در روزنامه رسمی کشور، لازم 

Court of Turkey, 2023 .) 
، ترکیب هیئت قضایی شامل دو قاضی نظامی و  ۲0۱۷ها در سال  های نظامی، پیش از لغو آندر حوزه دادگاه 

عنوان مانعی جدی مراتبی، بهوابستگی به ساختار نظامی و نظارت سلسله  به دلیلیک افسر بود که حضور افسران،  

 
1. Can Atalay 
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در حکمی این ترکیب را ناقض   ۲009مه    ۷شد. دیوان عالی کشور ترکیه در  طرفی تلقی میبرای استقلال و بی
تغییرات همچنین (. این  Court of Cassation of Turkey, 2009کرد )  اعلامهای استقلال قضایی  تضمین

به نقش منفی حضور افسران نظامی    1ابراهیم گورکانکه در پرونده    در تطابق با رویه دیوان اروپایی حقوق بشر بود
 :ECtHR, 2012د )کنوانسیون اروپایی حقوق بشر را تصریح نمو  6کرده و نقض ماده    های نظامی اشاره در دادگاه 

Para.19با استناد به رویه قضایی دیوان اروپایی حقوق بشر،    ۲0۱6یوان عالی کشور در سال  (. از سوی دیگر، د
مندی های نظامی پیشین، به دلیل بهره درباره دیوان عالی اداری نظامی اظهار داشت که این نهاد، برخلاف دادگاه

تضمین  فعالیاز  قضایی،  استقلال  لازم  میهای  انجام  اجرایی  مداخله  بدون  را  خود  )ت   Court ofدهد 

Cassation of Turkey, 2016: Para.25  .)علیه    2تانیشماوجود این، دیوان اروپایی حقوق بشر در پرونده    با
مراتبی در انتصاب و ارتقای آنان،  ، به دلیل وابستگی نهادی افسران به ساختار نظامی و دخالت مراجع سلسلهترکیه

کنوانسیون اروپایی حقوق بشر ارزیابی   ۱بند    6موجب ماده  طرفی قضایی بهچنین نهادی را فاقد استقلال و بی
تأیید کرد و وجود تضمین های قانونی نمود. هرچند قاضی مخالف در این پرونده، دیدگاه دیوان عالی کشور را 

را کافی   در  ECtHE, 2015: Para.83)  دانستاستقلال  قالب درخواست   3ایلهان جیهنر پرونده  (.  در  نیز که 
 ۲0۱0ها که پس از اصلاحات  فردی به دیوان عالی کشور ارجاع شد، ادعا گردید شورای عالی قضات و دادستان

این ادعا را انتزاعی و غیرمبتنی بر دلایل   ۲0۱۵طرفی است. دیوان در سال  بازسازی نهادی شده، فاقد استقلال و بی
یا دیوان، شکایت را مردود اعلام  مشخص دانست و با بیان عدم ارتباط میان ساختار شورا و رسیدگی دادگاه بدوی 

هایی که علیه دولت ترکیه حال، در پروندهاینبا  (.Court of Cassation of Turkey, 2015: Para.36کرد ) 
صلاح شورای عالی قضات  در دیوان اروپایی حقوق بشر مطرح شد، این مرجع به این نتیجه رسید که مقامات ذی

 4اند.دار نبودههای افراد مربوطه را مورد بررسی قرار دادند، از استقلال لازم برخورها که درخواستو دادستان
در مجموع باید گفت اگرچه اصلاحات حقوقی در ترکیه با هدف ارتقای استقلال قضایی انجام شد، اما ساختار 

دهد که این نهاد  المللی نشان میها همچنان محل مناقشه است. انتقادات نهادهای بینشورای قضات و دادستان

 
1. İbrahim Gürkan 

2. Tanışma 

3. İlhan Cihaner 
4. See: (ECtHR, 2008/A: Para.121; ECtHR, 2010/A: Paras.84-85; ECtHR, 2022). 
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ها  نتوانسته استقلال لازم را از مداخلات اجرائی حفظ کند. آرای دیوان اروپایی حقوق بشر نیز مؤید تداوم چالش
 در تحقق معیارهای دموکراتیک در نظام قضایی ترکیه است. 

 ترکیه  و فلسطین   قضات در کوزوو، استقلال صیانت از منظورنهادی به و قانونی هایضمانت . ۴

های قانونی و نهادی استوار است که در تأمین امنیت شغلی،  بر ضمانت ، استقلال قضات  صیانت ازپایه و اساس 
مسئولیت و  میشفافیت  ایفا  محوری  نقش  قضات  تضمینپذیری  این  نظام نمایند.  استقرار  با  انضباطی  ها  های 

آورند. در این بخش، نحوه  مستقل و وضع مقررات دقیق، از هرگونه مداخله سیاسی و اجرایی جلوگیری به عمل می
های قضایی کوزوو، فلسطین و ترکیه مورد بررسی و تحلیل قرار گرفته و  ها در نظام تحقق و اجرای این ضمانت

 گردد. طور جامع روشن می ت از استقلال قضات بهحمایت و صیانابعاد مختلف 

 کوزوو  در قضات استقلال از صیانت سازوکارهای . ۱-۴

یکی از ارکان بنیادین در تضمین استقلال قضات در کوزوو، برخورداری آنان از امنیت شغلی در طول دوران تصدی  
ای که بتوانند بدون نگرانی از برکناری یا تزلزل موقعیت شغلی، تصمیماتی مستقل و مبتنی بر اصول گونهاست؛ به

دادگاه«  ترکیب  »تغییرناپذیری  اصل  راستا،  این  در  اتخاذ کنند.  مهمبه  1حقوقی  از  یکی  های  ترین ضمانتعنوان 
از استقلال قضایی شناخته می شود. دیوان اروپایی حقوق بشر در یک از آرای خود، تغییر نهادی برای حمایت 

 ,ECtHRطرفی دادگاه دانسته است )بار( بدون ارائه دلایل مشخص را ناقض استقلال و بی   ازدهیقضات )  مکرر
2008/B: Paras.184-185است که در صورت وجود دلایل قانونی و موجه، حال، دیوان تصریح کرده  (. بااین

(. مدت تصدی قضات نیز از ECtHR, 1984: Para.80جایی قضات الزاماً ناقض این اصل نخواهد بود )جابه
رود. هرچند دیوان از تعیین دوره مشخص خودداری کرده،  های مهم در ارزیابی استقلال آنان به شمار میشاخص

 :OSCE/ODIHR, 2012مدت را عاملی مثبت در تقویت استقلال قضات دانسته است )اما تصدی طولانی 
هایی همچون نظام ارتقاء، حقوق و مزایا، بازنشستگی و فرآیندهای  ، امنیت شغلی شامل جنبهطورکلیبه(.  60

برکناری   تأکید کرده است که  نیز  ملل  بشر سازمان  است. کمیته حقوق  برکناری  یا  تعلیق  برای  قانونی  و  شفاف 
تنها  ز بیودهنگام  یا  احراز سوءرفتار  بر  مبتنی  که  دارد  مشروعیت  روندی زمانی  چهارچوب  در  و  باشد  کفایتی 

 (.Human Rights Committee, 2007: Para.20منصفانه و قانونی صورت گیرد ) 

 
1. Irremovability of the Court Composition. 
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اتخاذ کرده است.   اروپایی حقوق بشر  با دیوان  قانون اساسی کوزوو رویکردی همسو  این حوزه، دادگاه  در 
کید دادگاه کوزوو بر استقلال نهادی و مالی، مکمل   هرچند دیوان تمرکز بیشتری بر استقلال فردی قضات دارد، تأ

می محسوب  بهآن  رویکرد  این  نظام شود.  از  بسیاری  در  که  اداری  و  مالی  حوزه  در  جزء ویژه  حقوقی  های 
بخشحساس میترین  شمار  به  به   ، رودها  دارد.  دوچندان  در اهمیت  کوزوو  اساسی  قانون  دادگاه  نمونه،  عنوان 

رسیدگی به »قانون حقوق و دستمزد در بخش عمومی« اعلام کرد که وابستگی مالی دستگاه قضایی به دولت،  
ح کرد که نهادهای قضایی باید اختیار تعیین بودجه و پرداخت حقوق ناقض استقلال آن است. این دادگاه تصری

قوا محسوب می تفکیک  اصل  نقض  زمینه،  این  در  اجرایی  مداخله  و هرگونه  باشند  داشته  را  شود کارکنان خود 
(Constitutional Court of Kosovo, 2020: paras.274-283.) 

های قانونی و زوو نیز در راستای تحقق و تحکیم ضمانتوهمچنین شایان ذکر است که کمیسیون عدالت ک
به تصویب   ۲006منظور صیانت از استقلال قضات، »منشور اصول اخلاقی و رفتاری قضات« را در سال  نهادی به

با ترسیم چهارچوبی نظام  این منشور  بهرسانده است.  ایفای نقش راهنمای جامع،  عنوان مند و منسجم، ضمن 
شود. اصول مقرر در این سند، با اقتباس از »اصول کار گرفته میمعیاری معتبر برای ارزیابی عملکرد قضات نیز به

قضایی« رفتار  خصوص  در  هم  1بانگلور  طریق،  این  از  و  گردیده  بینتدوین  استانداردهای  با  و  راستایی  المللی 
 زوو مورد تأکید قرار گرفته است.وطرفی قوه قضائیه کتقویت استقلال و بی

 قضات در فلسطین استقلال از صیانت سازوکارهای. ۲-۴

مهمضمانت از  نهادی  و  قانونی  ارکان  های  شمار  ترین  به  فلسطین  قضایی  نظام  در  قضات  استقلال  از  صیانت 
کند؛ زیرا بدون تضمین این امنیت، قضات ممکن آیند. امنیت شغلی قضات نقش کلیدی در این حوزه ایفا می می 

صورت مستقل و فارغ از فشارهای سیاسی  است در مواجهه با تهدید برکناری یا تزلزل موقعیت شغلی، نتوانند به
گیری کنند. مطابق با قانون اساسی موقت فلسطین، قضات تنها در شرایط مشخص و قانونی و از طریق  تصمیم

ها، حفاظی مهم در برابر مداخلات غیرقانونی سایر قوا فرایندهای قضایی معتبر قابل عزل هستند. این محدودیت

 
ای از اصول اخلاقی است که  (، مجموعهBangalore Principles of Judicial Conduct, 2002)  . »اصول بانگلور در خصوص رفتار قضایی«1

ارتقای کیفیت عملکرد قضایی و تضمین استقلال و بی و بهبا هدف  نظامطرفی قضات تدوین شده  برای قضات در  های  عنوان راهنمایی جهانی 
نظام از  اعم  مختلف،  برای  حقوقی  گرفت.  قرار  پذیرش  مورد  مدنی،  و  عرفی  حقوقی  به:   مطالعه  های  کنید  رجوع  خصوص،  این  در  بیشتر 

 (. ۵0-۱۳: ۱400نیا،)توکلی



 1404 ،8 یاپی، پ 4ه ، شمار ۲ دوره ،یاسلام ی کشورها  یفر یک حقوق  یهاآموزه | 1۳۲

می اجرایی  یا  سیاسی  فشارهای  اعمال  از  مانع  و  شده  )محسوب   :Palestinian Basic Law, 2003شوند 
Article.99 .) 

علاوه بر امنیت شغلی، نظام قضایی فلسطین با ایجاد سازوکارهای انضباطی منصفانه و دقیق به حفظ شأن و  
صورت دقیق تعریف شده و مرجع ای قضات بهای داشته است. تخلفات حرفهای قضات توجه ویژه کرامت حرفه

رسیدگی به این تخلفات، متشکل از قضات ارشد دیوان عالی و دادگاه تجدیدنظر است. این مرجع با فرآیندهای  
بی و  سلیقهشفاف  برخوردهای  از  میطرفانه  جلوگیری  سیاسی  و  قابل ای  آن  اعضای  نیاز،  صورت  در  و  کند 

 ,Judicial Authority Law No.1شود )  طرفی در رسیدگی به تخلفات حفظجایگزینی هستند تا عدالت و بی

2002: Article.48.) شود که هرگونه اعمال انضباط مطابق قواعد  ان قضات میچنین ساختاری، موجب اطمین
 گیرد. های غیرموجه انجام میحقوقی و بدون دخالت

تواند جایی، مأموریت و ارتقای قضات است که میهای مربوط به جابهموضوع مهم دیگر در این زمینه، تضمین
سوءاستفاده از  جلوگیری  برای  مشخصی  مقررات  فلسطین  قضایی  نظام  باشد.  تأثیرگذار  آنان  استقلال  های  بر 

احتمالی در این حوزه وضع کرده است. تصمیمات مربوط به انتقال یا مأموریت قضات باید توسط شورای عالی  
کند. مدت ای و با توجه به سوابق و عملکرد قضات عمل میهای حرفهارزیابی  بر اساسقضایی اتخاذ شود که  

است.  مأموریت  تمدید  قابل  مذکور  شورای  تصویب  با  که  خاص  موارد  در  مگر  است،  سال  سه  به  محدود  ها 
للی منوط به موافقت رئیس تشکیلات و تأیید شورای عالی قضایی  المهای بینهمچنین، اعزام قضات به مأموریت

می  این(.  Judicial Authority Law No.1, 2002: Articles.23-24)  است کنند که  سازوکارها تضمین 
ای جلوگیری ای و حقوقی صورت گیرد و از فشارهای سیاسی یا سلیقهها صرفاً بر مبنای معیارهای حرفهجاییجابه
 شود.

ای قضات مرتبط است. نظام قضایی فلسطین اهمیت آموزش مستمر ها به توسعه ظرفیت حرفهسایر ضمانت
قوانین، حقوق بشر و اصول اخلاق قضایی را به رسمیت شناخته است. شورای عالی قضایی مسئول   نه  یدرزمقضات  

دانش و مهارت قضات، موجب تقویت مقاومت    یای است که علاوه بر ارتقاهای آموزشی و حرفهتدوین برنامه
های خود گیری کند تا تصمیمها به قضات کمک میشود. این آموزشآنان در برابر فشارهای بیرونی و سیاسی می

 Palestinianای خود را حفظ نمایند )را بر اساس دانش حقوقی و معیارهای اخلاقی اتخاذ کنند و استقلال حرفه

National Authority, 2020: 22.)  حال، استقلال قضات به معنای مصونیت کامل از پاسخگویی نیست. اینبا
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و   قضات  استقلال  میان  مناسبی  توازن  مستقل،  انضباطی  سازوکارهای  ایجاد  با  فلسطین  قضایی  نظام 
افزایش مسئولیت  و  قضایی  دستگاه  به  عمومی  اعتماد  تقویت  باعث  تعادل  این  است.  کرده  برقرار  آنان  پذیری 

مشروعیت آن شده است. قضات در چارچوب این سازوکارها در قبال تصمیمات خود مسئول بوده و هرگونه تخلف  
های سیاسی یا  ای برای دخالتها به بهانهشود، بدون اینکه این بررسیاحتمالی توسط مراجع مستقل بررسی می

 محدودسازی استقلال آنان تبدیل شود.

 ترکیه در  قضات استقلال از صیانت سازوکارهای. ۳-۴

تضمین ماده،  چندین  در  ترکیه  اساسی  حرفهقانون  و  حقوقی  قضات  های  استقلال  حفظ  برای  را  مشخصی  ای 
کند  صراحت استقلال قضات را در صدور آرای قضایی تضمین می قانون اساسی، به  ۱۳8بینی کرده است. ماده  پیش 

بنای تضمین دارد. این ماده، سنگو هرگونه مداخله، فشار یا نفوذ در انجام وظایف قضایی آنان را ممنوع اعلام می
به و  قوا مصون میاستقلال قضات است  از مداخلات غیرموجه سایر  را  قوه قضائیه  ماده  روشنی  نیز   ۱۳9دارد. 

ها را مورد حمایت قرار داده و از هرگونه عزل یا اعمال فشار اداری غیرقانونی بر آنان  امنیت شغلی قضات و دادستان
فقدان آن    چراکهرود،  این تضمین امنیت شغلی، از ارکان اصلی استقلال قضات به شمار می  کند.جلوگیری می

  نه  یدرزمبا وضع مقررات دقیق    ۱40های غیرقانونی و سیاسی گردد. افزون بر این، ماده  دخالت  ساززمینه تواند  می 
ای و جلوگیری از هرگونه سوءاستفاده  تنبیه و تعقیب قضات، چارچوب قانونی لازم برای حفظ انضباط حرفه  و  ارتقاء

 ها را فراهم ساخته است. در اعمال این صلاحیت
عنوان  ها تأکید نموده است. بهدادگاه قانون اساسی ترکیه در آرای متعدد خود بر اهمیت رعایت این تضمین

ها مبتنی بر شواهد کافی نمونه، در یکی از آرای خود اعلام کرد که ادعای فقدان استقلال شورای قضات و دادستان
به  شورا  این  و  نهادی  نیست  دهندهعنوان  دادگاه  سازمان  از  مجزا  نقشی  مستقل،  ارتباط و  آن  عملکرد  و  دارد  ها 

رأی نشان    این(.  Court of Cassation of Turkey, 2015: Para.36های قضایی ندارد )مستقیمی با فرآیند
کنند استقلال ساختاری شوراهای قضایی را حفظ کنند، اما در سطح  دهد که نهادهای قضایی داخلی تلاش میمی 
هایی در عملکرد و استقلال برخی های مطرح شده در دیوان اروپایی حقوق بشر، ضعفالمللی و در پروندهبین

این نکته است که تضمین این موضوع مؤید  قانونی صرفاً در مرحله  نهادهای قضایی مشاهده شده است.  های 
 طور مستمر حمایت و حفظ شود.گیری استقلال قضایی مؤثر نیست و لازم است این استقلال در عمل نیز بهشکل
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ای برای صیانت از استقلال های حرفهترین تضمینعنوان یکی از مهماز سوی دیگر، نظام انضباطی قضات به
قضات طراحی شده است. این نظام دارای ساختاری متشکل از قضات ارشد دیوان عالی و دادگاه تجدیدنظر است  

احتمالی قضات رسیدگی می تخلفات  به  یا سیاسی،  اجرایی  مراجع  بدون دخالت  اصول که  بر  رویه  این  کنند. 
شود که فرآیند انضباطی تحت تأثیر طرفی و استقلال نهادی استوار است و بدین ترتیب، اطمینان حاصل میبی

کند و هم از بروز شأن قضات را حفظ می  فشارهای بیرونی قرار نگیرد. اهمیت این سازوکار در آن است که هم
احتمالی جلوگیری بهسوءاستفاده به  عمل می  های  این نظام ضمن حفظ استقلال فردی قضات،  بنابراین،  آورد. 

 کند. تقویت اعتماد عمومی به عدالت و نهادهای قضایی کمک می

 ترکیه  و فلسطین  کوزوو،در  قضایی تضعیف استقلال عوامل و هامحدودیت. ۵

های حقوقی مختلف وجود دارد که  تحقق کامل استقلال قضایی در نظام تضمین و متعددی بر سر راه  هایچالش
شامل تداخل وظایف قوا،   هاچالشطرفانه و مستقل قوه قضائیه را تحت تأثیر قرار دهد. این  تواند عملکرد بیمی 

فشارهای سیاسی و نظامی، ضعف سازوکارهای نهادی و مشکلات ساختاری است. علاوه بر آن، مسائل مرتبط با  
درون و محدودیتاستقلال  به شمار میسازمانی  اصل  این  مهم تضعیف  از عوامل  نیز  مالی  این  های  در  روند. 
گیرد تا ابعاد مختلف  های حقوقی کوزوو، فلسطین و ترکیه مورد بررسی قرار میهای برجسته در نظام بخش، چالش

 این موانع روشن شود.

 زوو وکدر  قضایی استقلال یرو شیپهای چالش. ۱-۵

از چالش یا ضعف سازوکارهای  در نظام حقوقی کوزوو، یکی  فقدان  های اساسی در تضمین استقلال قضایی، 
کمیته  ویژه قوه مجریه، در عملکرد دستگاه قضایی است.  حقوقی و نهادی برای جلوگیری از مداخلات سایر قوا، به

حقوق بشر سازمان ملل تأکید کرده است که تعیین دقیق و متمایز حدود صلاحیت و مسئولیت قوه قضائیه و قوه  
جلوگ  برای  اساسی  شرط  می مجریه،  محسوب  نفوذ  اعمال  و  وظایف  تداخل  از  )یری   Human Rightsشود 

Committee, 2007: Para.19ین اساس، هر وضعیت حقوقی یا عملی که امکان کنترل یا تأثیرگذاری (. بر ا
 قوه مجریه بر نهاد قضایی کوزوو را فراهم کند، با الزامات استقلال قضایی مغایرت دارد. 

سازمانی قوه قضائیه است. مداخلات یا  های مهم در کوزوو، تهدیدات مرتبط با استقلال دروناز دیگر چالش
به بالادستی،  اروپایی  ها، میویژه رؤسای دادگاهدستورات مقامات  را تضعیف کند. دیوان  تواند استقلال قضات 
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های مؤثر در این زمینه، موجب ایجاد  هشدار داده است که فقدان تضمین  1تکالچیچ-پارلوفحقوق بشر در پرونده  
ه (. دادگاECtHR, 2009: Para.86)  شدطرفی دادگاه و کاهش اعتماد عمومی خواهد  تردید عینی نسبت به بی

گیری از رویه قضایی دیوان اروپایی حقوق بشر، کوشیده است با ارائه تفسیری گسترده  قانون اساسی کوزوو، با بهره 
اعلام    KO127/21و    KI33/16از »دادگاه مستقل«، این ضعف نهادی را تا حدی جبران کند. این دادگاه در آرای  

کرده که حتی نهادهای غیرقضایی، در صورت برخورداری از استقلال ساختاری، صلاحیت مشخص و قابلیت  
سازی نهادهای  توانند ذیل عنوان دادگاه قرار گیرند. چنین رویکردی بیانگر تلاش برای مصوننظارت قضایی، می

 ;Constitutional Court of Kosovo, 2021: Paras.85-88قضایی کوزوو از کنترل خارجی است )شبه

Constitutional Court of Kosovo, 2017: Paras.56-59.) 
ها در کوزوو است. بر اساس رویه دیوان اروپایی حقوق بشر، ارزیابی چالش دیگر، استقلال ظاهری دادگاه

نمی  محدود  درونی  الزامات  و  به ساختار  تنها  و جلوه استقلال  ادراک عمومی  بلکه  نقش شود،  نیز  بیرونی  های 
هرگاه موقعیت اداری یا سازمانی یک قاضی نسبت به یکی از   2(.ECtHR, 2001: Para.45کننده دارند )تعیین 

بیند. در یک پرونده علیه طرفی دادگاه آسیب می طرفین دعوا حالت تبعی ایجاد کند، اعتماد عمومی نسبت به بی
تضمین اهمیت  بر  دیوان  و  فرانسه،  دادگستری  وزارت  از  سازمانی  استقلال  مشخص،  تصدی  دوره  نظیر  هایی 

ارتقا و  انتصاب  در  ترافعی  و  شفاف  فرآیندهای  کرده    ی همچنین  تأکید   :ECtHR, 2018)  استقضات 

85-Paras.75دیوان اعلام کرد که استقلال مرجع تجدیدنظر  علیه لهستان  3اربن و اربنر دعوای  (. همچنین، د ،
تواند ضعف استقلال دادگاه بدوی را جبران کند که رسیدگی آن ماهوی و منطبق بر الزامات  فقط در صورتی می 

(. دادگاه قانون اساسی کوزوو نیز در تبعیت کامل از ECtHR, 2010/C: Paras.47-56نه باشد )دادرسی منصفا
شائبه   ایجاد  از  پیشگیری  ضرورت  بر  اروپایی،  دیوان  پرونده   جانبداریرویکرد  دو  در  دادگاه  این  دارد.  تأکید 

فرایند رسیدگی  4مشخص  از  ولو مطابق مقررات    ، تصریح کرده است که حتی حضور یک قاضی در دو مرحله 
طرفی را تضعیف کند. از منظر این دادگاه، تواند استقلال ظاهری دادگاه را مخدوش و ادراک بیقانونی داخلی می 

 کند. طرفی دادگاه کفایت میصرف ایجاد »شائبه جانبداری« حتی بدون وجود شواهد قطعی، برای نفی بی

 
1. Parlov-Tkalčić 

2. Also See: (ECtHR, 1989: Para.48). 
3. Urban and Urban 

4. See: (Constitutional Court of Kosovo, Case KI187/18 and KI11/19, 2019, paras.65-69; Constitutional 
Court of Kosovo, Case KI06/12, 2012, paras.36-52). 
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 فلسطینقضایی در  استقلال رویهای پیش  چالش. ۲-۵

های عمیق و ساختاری مواجه است که  ای از چالشاجرای عملی اصل استقلال قضایی در فلسطین با مجموعه
کنند. نخست، شرایط سیاسی ویژه فلسطین که  های قابل توجهی در تحقق کامل این اصل ایجاد میمحدودیت

ای نامناسب و  متأثر از اشغال نظامی مداوم و وضعیت دوگانگی نهادی میان کرانه باختری و نوار غزه است، زمینه
پرتنش برای عملکرد مستقل قوه قضائیه فراهم آورده است. در چنین فضایی، قوه قضائیه همواره در معرض فشارهای  
مستقیم و غیرمستقیم از سوی بازیگران سیاسی و نظامی قرار دارد که استقلال واقعی و عملکرد بدون مداخله آن 

های جغرافیایی و وجود دو مرکز  ، شرایط استثنایی ناشی از اشغال، محدودیترواقعدکند.  را به شدت تهدید می
ئه المستقله لحقوق یصورت یکپارچه و کارآمد فعالیت کند )الهقدرت موازی باعث شده است قوه قضائیه نتواند به

 (. ۵ ق:۱44۲الإنسان، 
ساختاری نیز تأثیر بسزایی بر استقلال قضایی گذاشته است. فقدان علاوه بر موانع سیاسی و نظامی، مشکلات  

قانون جامع و هماهنگ قوه قضائیه باعث شده است که بسیاری از سازوکارهای اساسی در حوزه انتصاب، ارتقا و  
به قضات  شغلی  امنیت  نهتضمین  قانونی،  خلأ  این  باشد.  داشته  وجود  پراکنده  یا  ناقص  ضعف صورت  تنها 

اداره شود که امکان    ای گونهبههای اجرایی را به همراه داشته، بلکه موجب شده است فرآیندهای کلیدی  ضمانت
تگی مالی قوه وابس  ویژه به (؛  Obied, 2001: 102-128دهد )را افزایش مینفوذ سیاسی و مداخله قوه مجریه  
شود، زیرا کنترل منابع مالی  ب میترین عوامل تضعیف استقلال نهادی محسوقضائیه به قوه مجریه، یکی از مهم

فعالیتبه محدودسازی  و  فشار  اعمال  برای  ابزاری  می عنوان  قرار  استفاده  مورد  قضایی  صوهای  )أبو  ، یگیرد 
نبود سازوکارهای حرفه۵6  ق:۱4۳۷ فقدان شفافیت و  از سوی دیگر،  انتصاب و  (.  فرایندهای  در  ای و عادلانه 

ای و سیاسی فراهم کرده است. این امر باعث کاهش اعتماد عمومی به ارتقای قضات، زمینه را برای نفوذ سلیقه
، نبود معیارهای روشن و شفاف  درواقعطرفی و استقلال آن شده است. دستگاه قضایی و ایجاد تردید نسبت به بی

بر   های مرتبط، موجب شده است که انتخاب قضات به جای مبتنیگیری برای ارزیابی عملکرد قضات و تصمیم
شایستگی، تحت تأثیر فشارهای سیاسی یا روابط شخصی قرار گیرد و این امر به تدریج ساختار قضایی را تضعیف  

 (. ۱۱۲ ق:۱4۳۳کند )منصور، می 
محدودیت  مذکور،  موارد  بر  منابع علاوه  و  مختلف  مناطق  به  قضات  آزادانه  دسترسی  عدم  از  ناشی  های 

تأثیر قرار می  دهد. محدودیت در حرکت و  اطلاعاتی نیز از دیگر موانع مهم است که استقلال قضایی را تحت 
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در مناطق تحت اشغال، کارآمدی دستگاه قضایی را کاهش داده و موجب کندی در رسیدگی   ویژه بهفعالیت قضات  
دهد، تنها استقلال قضات را کاهش میشود. این وضعیت، نهها و عدم تحقق حق دادرسی منصفانه میبه پرونده

 ق: ۱44۲ئه المستقله لحقوق الإنسان،  یکند )الهبلکه به نوعی حقوق شهروندان فلسطینی را نیز محدود و نقض می 
۵.) 

های داخلی، استقلال قضایی فلسطین ، باید به نقش مداخلات خارجی اشاره کرد که علاوه بر چالشت یدرنها
های  اند. مداخلات سیاسی و نظامی رژیم اشغالگر و نفوذ برخی گروهدر معرض تهدید قرار داده   شیازپش یبرا  

سیاسی داخلی، نهاد قضایی را در موقعیتی قرار داده است که برای حفظ حداقلی از عملکرد مستقل باید با موانع 
متعدد و متنوعی مقابله نماید. این وضعیت پیچیده، تحقق کامل اصل استقلال قضایی را به یکی از دشوارترین و 

توان نتیجه گرفت که تحقق استقلال  ترین مسائل نظام حقوقی فلسطین تبدیل کرده است. به این ترتیب، میپیچیده 
قضایی در فلسطین، علاوه بر نیاز به تقویت سازوکارهای قانونی و نهادی، مستلزم اصلاحات گسترده در ساختار  

یط اشغال و همچنین ایجاد وحدت نهادی در دستگاه قضایی است تا بستر مناسبی  سیاسی و امنیتی، پایان شرا 
 برای عملکرد مستقل و اثرگذار قوه قضائیه فراهم گردد. 

 ترکیه در  قضایی روی استقلالهای پیشچالش. ۳-۵

های  های اخیر در ترکیه به اجرا گذاشته شد، چالشای که در سالای از اصلاحات قانونی و حرفهبا وجود مجموعه 
قضائیه   قوه  کامل  استقلال  تحقق  راه  سد  همچنان  متعددی  و  مهم  ماندهیباقبنیادین  از  یکی  این است.  ترین 

ها« و واگذاری اختیار انتصاب اعضای آن به پارلمان است.  ها، تغییر ساختار »شورای قضات و دادستانچالش
ویژه  به  المللی ـهرچند این اقدام با هدف تقویت مشروعیت دموکراتیک شورا توجیه شده است، اما نهادهای بین

شدت مورد انتقاد قرار داده و چنین تغییری را عاملی بازدارنده در مسیر تحقق گروه کشورهای علیه فساد ـ آن را به
انتقGRECO, 2022: Para.39اند )هطرفی قوه قضائیه دانستعی و بیاستقلال واق طور ضمنی ادات به(. این 
تواند ساختار قضایی را در معرض  دهند که هرگونه تمرکز قدرت انتصابی در دست نهادهای سیاسی میهشدار می

صراحت  نفوذ و مداخلات غیرقضایی قرار دهد. از سوی دیگر، دیوان اروپایی حقوق بشر در چندین پرونده مهم، به
طرفی لازم در نهادهای قضایی نظامی ترکیه تأکید کرده است. این دیوان با بررسی ترکیب بر فقدان استقلال و بی

مراتب نظامی، به این نتیجه رسیده است های نظامی و حضور افسران شاغل در سلسلههای قضایی دادگاههیئت
طرفی و استقلال قضات مغایرت دارد و نقض این اصول را محرز دانسته  که چنین ساختاری با الزامات اصل بی
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سازند که مداخلات  ی، آشکار می(. چنین آرایECtHR, 2012: Para.19; ECtHE, 2015: Para.83است )
اجرایی در انتصابات و نظارت بر عملکرد شوراهای قضایی، همچنان یکی از موانع کلیدی در مسیر تحقق استقلال  

 شود.قضات و نهادهای قضایی محسوب می
های لغو مقررات مربوط به ایجاد سمتکه به    ۲0۲۳در این میان، حکم دادگاه قانون اساسی ترکیه در سال  

ای بارز از حساسیت دستگاه قضایی نسبت به صیانت از جمهوری انجامید، نمونهقضایی توسط فرمان ریاست
تنها  (. این حکم نهConstitutional Court of Turkey, 2023استقلال خود و مقابله با نفوذ قوه مجریه است ) 

کند که حتی دهنده واکنش فعال نهاد قضایی به تهدیدهای احتمالی علیه استقلال آن است، بلکه تأیید می نشان
پس از اصلاحات ساختاری، قوه قضائیه همچنان در معرض فشارها و مداخلات اجرایی قرار دارد. بر این اساس،  

بیر عملی و  کارگیری تدا ها، تقویت نهادهای نظارتی و بهتضمین استقلال واقعی این قوه، مستلزم تداوم مراقبت
المللی در  های نهادهای بینهای نهادهای داخلی و گزارشاجرایی کارآمدتر است. همچنین، تضاد میان ارزیابی

بازنگری  انجام  ضرورت  و  موجود  وضعیت  پیچیدگی  از  بازتابی  قضایی،  استقلال  تحقق  میزان  های  خصوص 
روشنی بیانگر آن است که استقلال قضایی در ترکیه  تر در ساختارهای قانونی و نهادی است. این واقعیت بهعمیق

برانگیز حیات سیاسی و حقوقی این کشور باقی مانده و تحقق کامل  همچنان یکی از محورهای حساس و چالش
ایجاد   همچنین  و  قانونی  صرفاً  اصلاحات  از  فراتر  عینی  اصلاحات  اجرای  قوی،  سیاسی  اراده  نیازمند  آن 

 ی و هماهنگی میان نهادهای مختلف است. سازوکارهای پایدار برای همکار
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 ها تفاوت  ها شباهت محورها 
جایگاه اصلل  
اسلللتللقلللال  
در  قضلللایلی 
 قانون اساسی

شرط  عنوان یکی از ارکان حاکمیت قانون و پیشاصل استقلال قضایی به ✓
و بی قانون اساسی هر سه کشور تصریح  تحقق دادرسی منصفانه  طرفانه در 

 شده است. 
نظام، استقلال قضات هم در بعد نهادی )ساختار قوه قضائیه  در هر سه   ✓

گیری(  و روابط آن با سایر قوا( و هم در بعد فردی )آزادی قاضی در تصمیم
 مورد تأکید قرار گرفته است. 

تقویت   ✓ و  تبیین  در  فعالی  نقش  اساسی  قانون  دادگاه  کشور،  در هر سه 
ن در برابر مداخلات قوه مجریه و مقننه آمفهوم استقلال قضایی و صیانت از  

 کند. ایفا می
المللی حقوق بشر و استانداردهای دادرسی منصفانه در هر سه  اسناد بین ✓

به قرار  نظام  استفاده  مورد  اساسی  مقررات  تفسیر  مبنای  یا  الهام  منابع  عنوان 
 گیرند، هرچند دامنه و شدت این پیوند متفاوت است. می

کوزوو در مقایسه با فلسطین و ترکیه، بالاترین سطح الحاق  ✓
(  53و    22المللی حقوق بشر )مواد  و اجرای مستقیم اسناد بین

آور از رویه دیوان اروپایی حقوق  را دارد و نهادها را به تبعیت الزام
می موظف  این  بشر  به  دیگر  کشور  دو  در  الزامی  چنین  کند؛ 

 صراحت وجود ندارد. 
فلسطین برخلاف کوزوو و ترکیه، فاقد قانون اساسی دائمی   ✓

موقت«   اساسی  »قانون  در  را  قضایی  استقلال  اصل  و  است 
بهپیش آن  تحقق  که  کرده  و بینی  اشغال  تأثیر  تحت  شدت 

 های حاکمیتی است. محدودیت
تفصیلی  ✓ و  متعدد  مواد  فلسطین،  و  کوزوو  به  ترکیه نسبت 

( دارد  قضایی  استقلال  مختلف  ابعاد  ،  140،  139،  138برای 
( و بر سازوکارهای درونی و نقش شورای قضات و  159،  142

میدادستان تأکید  بر    کهدرحالیکند،  ها  بیشتر  کوزوو 
المللی و فلسطین بر ایجاد ساختارهای اولیه  استانداردهای بین

 متمرکز است. 
  سللللا للتللار 
 نللللهللللادی
  اسلللتللقلللال

 قضایی

تضمین   ✓ برای  را  مشخصی  قضایی  نهادهای  و  ساختارها  کشور  سه  هر 
ها سازوکارهایی برای جلوگیری از  اند که در آنبینی کردهاستقلال قضات پیش

 دخالت قوا و نهادهای دیگر وجود دارد. 
در هر سه نظام، شورای عالی قضایی یا نهاد مشابه آن، نقش کلیدی در  ✓

می ایفا  قضات  انتصاب  و  مالی  اداری،  امور  بهمدیریت  و  حافظ کند  عنوان 
 استقلال دستگاه قضایی شناخته شده است. 

اقتدار   ✓ تعادلی میان  انتصاب قضات در هر سه کشور تلاش دارد  فرآیند 
قوا   نفوذ  میزان  و  اجرا  نحوه  هرچند  کند؛  ایجاد  قضایی  استقلال  و  اجرایی 

 متفاوت است. 
ای دستگاه قضایی تأکید دارند تا  هر سه نظام بر استقلال مالی و بودجه ✓

 امکان فشار مالی از سوی قوه مجریه بر قوه قضائیه به حداقل برسد. 

کوزوو با اتکا به رویه دیوان اروپایی حقوق بشر، انتصاب   ✓
نمی استقلال  ناقض  را  اجرایی  مقامات  توسط  به قضات  داند 

های عملی و مقاومت قضات در برابر نفوذ؛  شرط وجود تضمین
عالی    کهدرحالی شورای  نهادی  استقلال  بر  بیشتر  فلسطین 

 قضایی و محدودیت نقش قوه مجریه تأکید دارد. 
مرحله ✓ دو  فرآیند  )پیشنهاد فلسطین  قضات  انتصاب  ای 

شورا و تصویب رئیس خودگردان( و تفکیک کامل امور اداری 
در    کهدرحالیبینی کرده است؛  قوه قضائیه از قوه مجریه را پیش

و نظام مشخص  ساختار  چنین  ترکیه  و  کوزوو  حقوقی  های 
 .صریحی وجود ندارد

المللی  اصلاحات، مورد انتقاد نهادهای بینترکیه با وجود   ✓
دادستان و  قضات  شورای  ساختار  تطابق  عدم  با  برای  ها 

آن  اساسی  قانون  دادگاه  و  دارد  قرار  استقلال  استانداردهای 
است؛   دانسته  اساسی  قانون  نقض  را  مجریه  قوه  مداخلات 

 موضوعی که در کوزوو و فلسطین به این شدت مطرح نیست. 

 هایضلمانت
 و  قللانللونللی

 نللللهللللادی
  مللنلل للور بلله

از  صللیلانلت 
  اسلللتللقلللال

 قضات

صیانت از استقلال قضات در هر    منظوربه  های قانونی و نهادیضمانت ✓
های انضباطی مستقل و مقررات  سه نظام، شامل تضمین امنیت شغلی، نظام

 شفاف برای ارتقاء، انتقال و برکناری قضات است.
و  ✓ قضات  استقلال  میان  تعادل  حفظ  بر  تأکید  کشور،  سه  هر  در 

طرفانه  ای آنان از طریق ایجاد سازوکارهای انضباطی بیپذیری حرفهمسئولیت
 و شفاف وجود دارد. 

عنوان بخشی  آموزش و ارتقای مستمر دانش حقوقی و اخلاقی قضات به ✓
نظاماز تضمین در  نهادی،  قرار  های  ویژه  توجه  مورد  فلسطین  و  کوزوو  های 

طور برجسته استقلال مالی قوه قضائیه را تضمین کوزوو به ✓
کرده و اختیار تعیین بودجه و پرداخت حقوق قضات را مستقیماً  

است نموده  واگذار  قضایی  نهادهای  در    به  ضمانت  این  که 
 .فلسطین و ترکیه به این وضوح وجود ندارد

پیش ✓ با  و  فلسطین  شفاف  دقیق،  انضباطی  نظام  بینی 
را   قضات  تخلفات  به  رسیدگی  منصفانه  فرآیندهای  مستقل، 

جابه برای  مشخصی  سازوکارهای  و  کرده  جایی،  تضمین 
قضات دارد؛ این ساختار نسبت به کوزوو و    یمأموریت و ارتقا
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 یل ی تحل  محور   چهار   ه یپا   بر  ه« یترک   و   ن یفلسط   »کوزوو،   در   یی قضا   استقلال  ی ها تفاوت   و   ها شباهت   جدول   - ۱جدول  
 

 گیرینتیجه 

 شودعنوان یکی از ارکان اساسی حاکمیت قانون و تحقق عدالت شناخته می ، استقلال قضایی بهحاضر در عصر  

  کشورهای   حقوقی  هاینظام   ، وجود این  . بااست   و منصفانه قوانین  طرفانهبی  اجرای  شرط اساسی برای،  آن  تحقق  و
 اصل  این  تحقق  جهت  در  را   متفاوتی  مسیرهای،  متمایز  اجتماعی  و  سیاسی،  تاریخی  شرایط  از  متأثر  اسلامی

گیری از  بهره  هر یک با که  دهدمی نشان ترکیه و  فلسطین، کوزوو کشور سه بررسی تطبیقی وضعیت در .اندپیموده 
  قضایی  استقلال  ارتقای   برای  متفاوتی  الگوهای،  خود  خاص  های محدودیت  با   مواجهه  حال  عین  در  و  ها ظرفیت

 اند. کرده اتخاذ
استانداردهای،  کوزوو  در با  انطباق  راستای  بشر بین  در  بر  اساسی  قانون  تصریح،  المللی حقوق   این کشور 

 حقوق اروپایی دیوان رویه قضایی از اساسی قانون دیوان تبعیت و بشر حقوق اروپایی کنوانسیون بودن الاجرا لازم 

 گرفته است. 
نهادهای قضایی عالی هر سه کشور، نقش  دادگاه ✓ اساسی و  قانون  های 

کنند  های استقلال قضات ایفا میفعال و تأثیرگذاری در تفسیر و تأمین ضمانت
 و بر ممنوعیت مداخلات غیرقانونی قوا و نهادهای اجرایی تأکید دارند. 

 های بیشتری برخوردار است. ترکیه از جزئیات و محدودیت
تضمین ✓ باوجود  حمایتترکیه  و  قانون  ها  در  قانونی  های 

با   عمل  در  انضباطی،  نظام  و  قضات  استقلال  برای  اساسی 
المللی مواجه است که در کوزوو و فلسطین کمتر  نقدهای بین

 شود. دیده می

  هلا محلدودیلت
 عللوامللل  و

 تضعیف
  اسلللتللقلللال

 قضایی

هر سه   ✓ چالشدر  قضایی،  عمدهنظام  قوا، های  مداخلات  حوزه  در  ای 
که  به مداخلاتی  است؛  افکنده  سایه  قضات  استقلال  بر  مجریه،  قوه  ویژه 

 شود. موجب تداخل وظایف و محدودسازی استقلال قضایی می
سازمانی و مداخلات مقامات بالادستی،  مسائل مرتبط با استقلال درون ✓

عنوان عاملی تأثیرگذار بر کاهش  ها، در هر سه کشور بهازجمله رؤسای دادگاه
 طرفی و استقلال قوه قضائیه مطرح است. اعتماد عمومی به بی

های حساس و  ویژه در پروندهفشارهای سیاسی و اجتماعی خارجی، به ✓
طور جدی تهدید کرده جنجالی، در هر سه نظام قضایی، استقلال قضات را به

 .گذاردطرفی تصمیمات آنان تأثیر منفی میو بر بی
نهادی،  محدودیت ✓ سازوکارهای  ضعف  و  مالی  زمینه    ویژه بههای  در 

قضات،   ارتقای  و  انتصاب  شفاف  سازوکارهای  و  مستقل  مالی  منابع  تأمین 
 شوند. چالشی مشترک در نظام حقوقی هر سه کشور محسوب می

برای  ✓ نهادی  و  حقوقی  سازوکارهای  ضعف  کوزوو،  در 
استقلال ظاهری قضات،   از مداخلات قوه مجریه و  جلوگیری 

است،   برجسته  مشکلات  با   که درحالیازجمله  فلسطین 
های عمیق سیاسی، نظامی و ساختاری مواجه است که  چالش

 ناشی از اشغال و وضعیت دوگانگی نهادی است.
فلسطین علاوه بر فشارهای خارجی، با فقدان قانون جامع   ✓

قوه مجریه   به  قضائیه  قوه  مالی  وابستگی  و  و هماهنگ قضایی 
عملی  و  نهادی  استقلال  شدت  به  موارد  این  که  است  روبرو 

کند؛ وضعیتی که در کوزوو و ترکیه به این  قضات را تضعیف می
 شدت وجود ندارد. 

دادستان ✓ و  قضات  شورای  ساختار  تغییر  ترکیه،  و  در  ها 
واگذاری اختیار انتصابات به پارلمان و همچنین ضعف استقلال  
نهادهای قضایی نظامی، ازجمله موانع خاصی هستند که کمتر  

می دیده  فلسطین  و  کوزوو  نشاندر  و  چالششود  های  دهنده 
 حقوقی و نهادی متفاوت در تحقق استقلال قضایی است. 
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 ضعف،  حالبااین  .است  ساخته  فراهم  را   حمایتی  سازوکارهای  ایجاد  و  قوا  مداخلات  از  جلوگیری   بستر،  بشر
مانع  ترعمیق  اصلاحات  ضرورت   و  اجرایی  هایظرفیت به    در  قضایی  استقلال  کامل  تحقق  ساختاری،  کوزوو 

.  است  داشته  قرار  خارجی  سلطه  و  سیاسی  تحت تأثیر مداخلات  همواره   قضایی  استقلال،  فلسطین  در  .آیدشمار می
این اصل   سازینهادینه  جهت  در  گامی مهم  قضایی،   عالی شورای  تأسیس  و  ۲00۳  اساسی  قانون  تصویب  هرچند

،  قوانین اجرای  در  ضعف  و  سیاسی های ناشی از ساختارمحدودیت،  نظامی  اشغال  استمرار  اما،  شودمحسوب می
  اصلاحات   نیز  ترکیه  در  .است  مضاعف کرده  را   موجود  های چالش  و  ساخته  دشوار  را   قضات  استقلال  واقعی  تحقق

  قضایی   استقلال  تقویت  با هدف ،  هادادستان  و  قضات  شورای  ازجمله تأسیس،  ۲0۱۷  و   ۲00۱  هایسال  حقوقی
 شودمی  سیاسی ارزیابی  نفوذ  تحت  همچنان  شورا   این  سازوکار عملکرد  و  ترکیب،  حالبااین.  است  انجام پذیرفته

 نقض  به  را   ترکیه  بارها  بشر  حقوق  اروپایی  دیوان   و  اروپا  شورای  همچون  المللیبین  نهادهای،  دلیل  همین  به  و
 .اندداده قرار انتقاد مورد  قضایی استقلال معیارهای

موانع و با  یک  دهد که هر  نشان می  کوزوو، فلسطین و ترکیه  های قضایی سه کشور، بررسی نظام طورکلیبه
  سازی ها، تلاش برای نهادینهشترک آنم  وجهاند، اما  مواجه  در مسیر تحقق استقلال قضایی   های خاص خودچالش

  نخست  : اجراست و  طرح  قابل  اساسی  راهکارهای از ایمجموعه، راستا این در  است. ین اصل بنیادینا و تحکیم
  ناظر بر   باید اصلاحات این. است ناپذیرقضایی امری اجتناب نظام  در و تقنینی ساختاری اصلاحات مستمر آنکه

مداخله یا    هرگونه  امکان  باشد، به نحوی که  قضات  عزل   و  ارتقاء،  انتصاب   به  مربوط  مقررات  تقویت  و  بازنگری 
  لازم   شرط،  امر  این  شود. تحقق  تضمین  قضات  ایشغلی و حرفه  امنیت  و  منتفی گردد  فرایندها  این  در  سیاسی  نفوذ
 تقویت ،  دوم   راهکار  ؛ است  قضایی  هایگیری تصمیم  در  کامل   آزادی  و  استقلال  با  قضات  صلاحیت  اعمال  برای

  عملکرد  ارزیابی  کافی در زمینه  اختیارات  با  باید  های ویژه کمیته  و  شوراها.  است  مستقل  حمایتی  و  نظارتی  نهادهای
 از مانع  تنهانه نهادهایی چنین. شوند تقویت یا ایجاد اجرائی بر فرآیندهای نظارت  و  تخلفات رسیدگی به، قضات

می  نیز  قضات  پاسخگویی  و  استقلال  میان  توازن  ایجاد  به  بلکه  ، شوندمی  بیرونی  هایدخالت رسانند.  یاری 
تفکیک دارد   نیز  مجریه  قوه   از  قضائیه  قوه   مالی  و  اداری  امور  کامل  همچنین،  از   باید  قضایی  دستگاه.  ضرورت 

  استقلال   این.  مصون بماند  مجریه  قوه   اراده  از وابستگی به  خود  وظایف  انجام   در  تا  برخوردار باشد  مستقل  بودجه
 در شفافیت  افزون بر آن، افزایش .سازد می   فراهم را  خارجی فشار بدون و طرفانهبی عملکرد   برای لازم  بستر، مالی

ای  از اهمیت ویژه   قضایی  دستگاه  اداره   با  مرتبط  هایگیری تصمیم  در  قضات  فعال  مشارکت  و  قضایی  فرآیندهای
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  نهادهای  در  قضات  مؤثر  حضور  با  همراه،  اداری  و  انتصابی  روندهای   و  معیارها  بودن  علنی.  است  برخوردار
 تقویت   را  عدالت  به  عمومی  اعتماد  و  شده  غیرقانونی  نفوذهای  و  غیررسمی  روابط   گیری شکل  مانع،  گیرتصمیم

 در  تخصصی  هایبرگزاری دوره .  قضات است  آموزشی  و  عملیاتی  هایظرفیت  ارتقای،  دیگر الزامات   از  .کندمی 
 توانمندی   افزایش  موجب،  سیاسی  فشارهای   های مقابله باشیوه   و  المللیبین  قضایی   هایرویه،  بشر  حقوق  حوزه 

و تقویت   ایجاد ،  ت یدرنها  .شد  خواهد  قضایی  تصمیمات   کیفیت  بهبود  و  ایحرفه  استقلال   از   صیانت  در   قضات
.  کند  عمل  قضایی  استقلال  ارتقای  در   مؤثر  ایپشتوانه   عنوانبه   تواند می  ایمنطقه  و  المللیبین   نظارتی  سازوکارهای

 اروپایی  دیوان  رویه قضایی  و  کمیته حقوق بشر  هایتوصیه  ازجمله،  المللیبین  تجارب   و استانداردها  از  گیری بهره 
  فرصت   کشورها  به  بلکه  ، آورد می  فراهم  را   قضایی  استقلال  وضعیت  مستمر  ارزیابی  امکان  تنهانه،  بشر  حقوق

 .کنند  اقدام  هاآن اصلاح  جهت در و شناسایی را  خود هایکاستی دهدمی 
 اعتماد   ارتقای،  قانون  حاکمیت  تقویت  به،  قضات   استقلال  تضمین  بر  افزون  این مجموعه تدابیر،   سازیپیاده 
  نهادهای  تحکیم،  قانونی  اصلاحات  استمرار،  رو ازاین.  شد  خواهد  منجر  عدالت  تحقق  و  قضایی  دستگاه  به  عمومی
 این  در  طرفبی و پاسخگو، مستقل  قضایی نظام استقرار برای انکارناپذیر ضرورتی، مؤثر نظارت  اعمال و قضایی

 . آیدمی شمار  به کشورها
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 منابعفهرست 

قطاع العداله   یات فیالصلاحن: تنازع  یفلسط  ین السلطات و استقلال القضاء ف یالفصل ب(.  ق۱4۳۷، محمود محمد )یأبو صو
 ت. یرزیر، جامعه بی، رساله ماجستیمحمود أبو صو

ر، جامعه  ی، رساله ماجستینیالفلسط  یوفقاً للن ام القانون  یاستقلال القضاء الدستور (.  ق۱446)  یم صبحیس، جاد إبراهیإدر
 القدس. 

 ، رام الله: مؤسسه الحق.ن ومعوقات تطورهیفلسط یالقضاء ف(. ق۱4۲۳ناصر ) س،ی الر
 ئه المستقله لحقوق الإنسان. ی، رام الله: الهنیفلسط یر حاله حقوق الإنسان فیتقر (. ق ۱44۲ئه المستقله لحقوق الإنسان )یاله
به حقوق   یبا نگاه  رانی ا یدر نظام حقوق   ییاستقلال قضا نی ناظر بر تضم  نی ادی(. »اصول بن۱۳9۳محمدرضا ) ژه،ی محسن و و ،یریام 

 . ۳، شماره ۱8دوره  ،یقیحقوق تطب یها فصلنامه پژوهشفرانسه«، 
 . زان ی، تهران، انتشارات م ۳، چاپ تا عمل ازن رحقوق بشر (. ۱40۳) راللهیخ ن،یپرو

و توسعه در حقوق    قیفصلنامه تحق  «،یاز منظر حقوق اسلام   یی(. »اصول بنگلور در خصوص رفتار قضا۱400)  دیام   ا،ینیتوکل
 .  ۱۳، شماره 4دوره  ،یقیتطب

فصلنامه  الملل«،    نیقانون در حقوق ب  تیحاکم  یحقوق بشر  یهامولفه   ی(. »بررس ۱40۱مسعود )  ،یدهق  یسجاد و راع  ،یجعفر
 . ۵، شماره ۱0دوره  ،رانیا ی اسیس  یجامعه شناس

عامر  دیوح  ،یخندان )  ا،ین  یو  قضا۱۳9۷محمدباقر  »استقلال  ا  یی(.  حقوق  انگل  رانیدر  تحق  س«،یو    ی حقوق  قاتیفصلنامه 
   . 4۱، شماره ۱۱دوره  ،المللیینب

 «، یقیبا مطالعه تطب   ران ی ا  یدر نظام حقوق   یی(. »استقلال قضا۱۳89)  یمرتض  ا،ینی محمدجعفر؛ کرامت، قاسم و شهباز   زاده،بیحب
   . 4، شماره ۱4دوره  ،یقیحقوق تطب یها فصلنامه پژوهش

فصلنامه  اسلام«،    نیمب  نی د  یهادر پرتو آموزه   رانیا   یاسلام   یجمهور  ی(، »استقلال قضات در نظام حقوق۱40۱محمد ) پور،ش ی ستا
 .  ۱۲، شماره ۵دوره  ،یتمدن حقوق

محمد شهرام  و  باقر  »نقض  ۱۳90)  یشاملو،  قاض   طرفیبی(.  استقلال  دادرس   یاجلوه  ؛یو  مخل  اقدام  فصلنامه  عادلانه«،    یاز 
 . 6شماره  نامهویژه . ۳، شماره ۱4دوره   ،یحقوق قاتیتحق

 ه.ی، قم: مؤسسه المعارف الاسلام ۱4ج  ،  ح شرائع الاسلامیتنق  یالافهام ال  کمسال(.  ق۱4۲۳)  یعامل  ین بن علی الدن یز  ،یثان  دیشه
خ الأعظم یلاد الشیه لمیه الثانیالمئو  یبمناسبه الذکر  ی، قم: المؤتمر العالمالشهاداتالقضاء و  (.  ق۱4۱۵)  یمرتض  ،یانصار   خیش

 . الأمانه العامه. ی الأنصار
 . ی ، قم مؤسسه النشر الإسلام ۳ لدج ،الاحکامیالخلاف ف(. ق ۱40۷ابوجعفر محمد بن حسن ) ،یطوس  خیش

 متحده یالات ادر حقوق    یبر استقلال قاض  یروش انتخاب قاض  ری(. »تأث۱۳9۲محمدرضا )  ژه،یمحسن و و  ،یریام   م؛یابراه  ،یز یعز
   . ۱، شماره ۱۷دوره  ،یقیحقوق تطب یها فصلنامه پژوهش ران«،یبه حقوق ا یبا نگاه کای امر
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 ، تهران: شهر دانش. 4چاپ  ،یالمللنیب یفر یعادلانه: محاکمات ک یدادرس(. ۱۳9۷) یمصطف ،یفضائل
فاطمه )فلاح   - دادرس   یاجلوه   ییقضا  یطرفی(. »استقلال و ب۱40۱نژاد،   ستم یس  ؛ی منصفانه در جهت حفظ حقوق شهروند  یاز 

 . ۲6، شماره  ۱۳دوره  ،یقیدوفصلنامه مطالعات حقوق تطب ن«،یخلق چ یبا جمهور سهیدر مقا رانیا یحقوق
 . می ، قم: دارالقرآن الکر۱ لدج کتاب القضاء،  (.ق۱4۱4محمدرضا ) دیس ،یگانیگلپا -
 ت، معهد الحقوقیرزی، جامعه به یمین: ورقه مفاهیفلسط یاستقلال القضاء ف(. ق۱4۳۳ل )یمکمنصور،  -
ه:  ینیه الفلسطیمناطق السلطه الوطن  یستقلال القضاء ف(. اق۱4۲0ئه )یه حقوق الإنسان والبیه لحماینیه الفلسطیمؤسسه الجمع  -

 ئه. یه حقوق الإنسان والبیه لحماینیه الفلسطی، القدس: الجمعالواقع والطموح
  ینه  زم در    رانیا  یعملکرد نظام حقوق  یانتقاد  لی(. »تحل۱۳99)  یمحمدمهد  ،یراز یو ش  نیحس  زاده،ی نادر؛ قاض  ،یکوهشاه  رزادهیم   -

 . ۱9، شماره  9دوره  ،یفصلنامه مطالعات حقوق بشر اسلام «،ییمفهوم استقلال قضا 
للطباع والنشر   یاء التراث العربی: دار إحروت ی، ب۱۲، جلد شرح شرائع الإسلام یف جواهرالکلام(.  ق۱40۲) محمدحسن ،ینجف -

 ع. یوالتوز
چالش استقلال  مثابهبه  هیقوه قضائ ی(. »پاسخ پارلمان۱400) دیدر دیمجاب، س  یمحمدجعفر و موسو زاده،بیمژگان؛ حب ،ینعمت -

   . ۱۱۵، شماره 48۵دوره  ،یدادگستر  یمجله حقوق «،یی قضا
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