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Abstract 

Conflict of testimonies is considered as a kind of internal conflict between the evidence which makes it difficult 

for the courts to issue a judgement, especially in criminal matters. The discussion of the Conflict of testimonies 

regarding criminal cases, unlike civil cases, is less seen in jurisprudential and legal works, and therefore, its 

examination in the jurisprudence and law of Islamic countries is important. In this regard, the present study, 

using a descriptive-analytical method and a comparative approach, has examined the ruling on conflicting 

testimonies in criminal matters in Imamiyah and Sunni jurisprudence and the law of Iran and other Islamic 

countries. According to the findings of the study, the views of Imamiyah and Sunni jurists, despite differences 

in some details, are close to each other in general terms, and accordingly, first the solution of consolidation and 

then the lapse has been accepted. The solution of preference, which is considered in the conflict of evidence in 

Shia and Sunni jurisprudence, has not been considered in criminal matters. In the laws of Iran and Islamic 

countries, the two aforementioned approaches have been mainly chosen in cases of disagreement and conflict 

of testimony; among them, some, such as Yemen, have legislated in accordance with jurisprudence by 

addressing the details, and some, such as Libya, have stated that the solution is to follow the popular opinion 

of the easiest of the sects without specific legislation. 

Keywords: testimony, evidence, conflict, Iranian law, Imamiyah jurisprudence, Sunni jurisprudence, laws of 

Muslim countries. 
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 یکشورها  یو برخ  ران یدر فقه، حقوق ا ی قیتطب یامطالعه ؛یفر یتعارض شهادات در امور ک
 یاسلام
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 چکیده 

  ی را برا   ی که صدور رأ   رود ی ادله اثبات دعوا به شمار م   ان ی م   ی از تعارضات درون   ی قسم   عنوان به شهادات    ان ی اختلاف م 

برخلاف    ، ی فر ی ک   ی . بحث از تعارض شهادات در خصوص دعاو سازد ی م رو  ه روب   ی با دشوار   ی فر ی در امور ک   ژه ی و محاکم به 

از    ی اسلام   ی آن در فقه و حقوق کشورها   ی بررس  روازاین   ؛ شودی م   دهی د   یو حقوق   ی کمتر در آثار فقه   ،ی حقوق   ی دعاو 

حکم تعارض   ی به بررس   ی ق یتطب   کرد ی و با رو   ی لی تحلی ف ی توص   وه ی با ش   رو شِی راستا پژوهش پ   ن ی برخوردار است. در ا   ت ی اهم 

 یها افته ی  طابق پرداخته است. م  ی اسلام  ی کشورها  گر ی و د ران ی حقوق ا  ، اهل سنت  ،ه ی در فقه امام ی فر ی شهادات در امور ک 

است و بر   گر ی کد ی به    کی نزد   ات ی در کل  ات، ی جزئ  ی و اهل سنت با وجود اختلاف در برخ   ه ی امام  ی فقها   دگاهی پژوهش، د

 یو سنّ  عه ی در فقه ش  نات یّکه در تعارض ب   ح ی شده است. راهکار ترج   رفته ی اساس ابتدا راهکار جمع و سپس تساقط پذ   ن ی ا 

 ادی دو راهکار    عمدتاً  ز ی ن   ی اسلام   ی و کشورها   ران ی مورد توجه واقع نشده است. در حقوق ا   ی فر ی مطرح است، در امور ک 

به متابعت از فقه با پرداختن   من ی همچون    ی برخ   انی م   نی شده است؛ در ا   ده ی در موارد اختلاف و تعارض شهادات برگز   شده 

  ازنظر   ی رو ی راهکار را در پ   ، مشخص   گذاری قانون بدون    ی ب ی همچون ل   ی اند و برخ کرده   گذاری قانون اقدام به    ل ی به تفاص 

 . اند نموده مذاهب عنوان    ن ی تر مشهور از آسان 

  . ی اسلام   ی فقه اهل سنت، حقوق کشورها   ه، ی فقه امام  ران، ی تعارض، حقوق ا   نّه، ی : شهادت، بها دواژه ی کل 

 
 ۰4/14۰4/ ۲۰: رشیپذ  خیتار                     14۰۵/ ۰4/ ۰4: یخ بازنگر یتار                14۰4/ ۲۰/۰۲ :افتیدر  خیتار 

 ،ی اسلام   ی کشورها   ی و برخ   ران ی در فقه، حقوق ا   ی ق ی تطب   ی ا مطالعه   ؛ ی فر ی تعارض شهادات در امور ک (.  1404)   ه ی انس   ی م ی سل   و   ی دادخواه، عل   ؛ ی ، مرتض ی فتح   : استناد 
 http://www.doi.org/ 10.22091/dclic.2025.12905.1081  . ۵7- ۸۸، (4)   2  ، ی اسلام   ی کشورها   ی فر ی حقوق ک  ی ها آموزه 

  ی نوع مقاله: پژوهش  سندگان ی© نو  : دانشگاه قم ناشر
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 مقدمه

یکی از ادله اثبات دعوا در فقه مذاهب اسلامی دارای اعتبار و حجیت شرعی است.  عنوانبهشهادت 

(  221،  3ج:  1399،  فارسابنشهادت در لغت از ریشه »شهد« به معنای حضور، علم و اعلام است )

شود که از سوی شخصی  و در اصطلاح شرعی به اِخبار جزمی از وجود حقی برای دیگری گفته می

؛ دسوقی،  364  ،۷ج  :تایب،  الهمامابن؛ نیز ر.ک:  153،  14ج:  1413غیر از حاکم واقع گردد )شهید ثانی،  

 (.164 ،4ج ،تایب
تعداد و جنسیت شاهدان لازم    ازنظربرای اثبات دعوا با شهادت در فقه اسلامی نصاب خاصی  

در دعاوی کیفری وجود دو شاهد مرد ضرورت دارد، مگر در    جرائمبرای اثبات    طورکلی بهاست.  

اثبات    جرائم نیز گواهی زنان   هاآنمنافی عفت که  منوط به گواهی چهار مرد است و در مواردی 

؛ دسوقی،  84  ،1۷ج  :1406؛ سرخسی،  139  ،4ج  :1408تواند در کنار مردان قرار گیرد )محقق حلّی،  می

(. در اصطلاح رایج در شرع و  ۷8 ،12ج: 1403، قدامهابن؛ 9 ،1۷ج :1419، یآوردین؛ 185 ،4ج :تایب

از نصاب لازم برخوردار باشد، »بیّنه« )به معنای آنچه حق را    کهدرصورتیدر عبارات فقها، شهادت  

  : 1406فرحون،  ؛ ابن24تا:  قیّم، بی؛ ابن655،  2ج   :141۷مراغی،  )  1شودسازد( نیز نامیده میآشکار می

 (.240 ،1ج

اند که شاهدان بر موضوع واحد گواهی دهند  بر این اساس فقها در موارد تعدد شهود، لازم دانسته

مفاد شهادت   و  معنا  باشد   هاآنو  یکدیگر  ، 8ج  :تا یب؛ زحیلی،  211،  41ج  :1404)نجفی،    2موافق 

(. اما هرگاه مفاد شهادات با یکدیگر اختلاف داشته باشند و وحدت موضوع را مخدوش نمایند،  6046

 3. در تعارض شهادات که به اصطلاح نوعی تعارض درونیشودیمدر اینجا بحث از تعارض مطرح  

گردد، گاهی تعارض میان گواهی چند شاهدی وجود دارد که نصاب لازم برای شهادت  محسوب می

 
 که در روایت مشهور نبوی آمده است: »البیّنة علی المدعی و الیمین علی من أنکر«.  . چنان1

 (. 493، ۵ج : 1412عابدین، ؛ ر.ک: ابن6046، ۸ج: تا یبها را هم در لفظ و هم در معنا شرط دانسته است )زحیلی، . ابوحنیفه موافقت شهادت2
 . در مقابل تعارض بیرونی که در آن یک دلیل با دلیل غیر همنوع دیگر منافات دارد، مانند تعارض اقرار مرتکب با شهادت گواهان. 3
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تشکیل می را  )شهادات  معتبر  معتبر  یا شهادت  بیّنه  چند  میان  گاهی  و  غیرمتقابل(  )شهادات  دهند 

 متقابل( تعارض وجود دارد. 

رو با روش با توجه به جایگاه فقهی مبحث تعارض شهادات و مبانی اصولی آن، پژوهش پیش

پردازد و سپس  تحلیلی و با رویکرد تطبیقی ابتدا به بررسی موضوع در فقه مذاهب اسلامی میتوصیفی

وجود دارد و   هاآن  گذاریقانونای که التزام به شریعت در  حقوق کیفری ایران و کشورهای اسلامی

دهد تا میزان اعمال صیاغ احکام فقهی در  اند را مورد بررسی قرار میبه موضوع محل بحث پرداخته

و از سوی    سوقوانین وضعی نیز نشان داده شود. جایگاه ویژه شهادت در دادرسی اسلامی از یک

های فقهی و حقوقی، اهمیت دیگر عدم توجه به بحث تعارض شهادات در امور کیفری در پژوهش

 سازد.و ضرورت پرداختن به موضوع را آشکار می

 . مفهوم تعارض1

گونه تعریف شده است: تنافی  تعارض ادله در اصطلاح علم اصول فقه و در میان اصولیان شیعه این

؛ خویی، ۷50،  2ج   :1419و ناسازگاری مدلول دو )یا چند( دلیل به صورت تناقض یا تضادّ )انصاری،  

کند  کند را نفی می(. در فرض تناقض، مفاد یک دلیل آنچه دلیل دیگر اثبات می3۷5  ،3ج  :)ب(1422

و در تضادّ، مفاد دو دلیل، مغایر و غیرقابل جمع با یکدیگرند، بدون آنکه یکی دیگری را نفی کند.  

یعنی مدلول التزامی هر    ؛گردداند تضادّ نیز به اعتبار دلالت التزامی به تناقض برمیکه گفته  البته چنان

)خویی،   است  دیگری  مدلول  نفی  متضاد،  دلیل  دو  از  اصطلاح 41۷،  2ج  :)ب(1422یک  در   .)

فارغ از اختلاف در تعابیرـ مشابه همین معنایی    ـدانشمندان اهل سنت نیز معنای مورد نظر از تعارض  

(  3۷6:  1413ض دانسته است )غزالی،  است که ذکر شد. برای نمونه غزالی تعارض را به معنای تناق 

؛  120،  8ج  :1414اند: تقابل دو دلیل به شکل ممانعت )زرکشی،  یا گروهی در تعریف آن چنین آورده 

 (.258، 2ج :1419شوکانی، 

  کهطوریبهشود که در موارد تعارض، بین مفاد دو دلیل ناسازگاری وجود دارد  بنابراین روشن می

 پذیر نیست. و عمل طبق هر دو دلیل مذکور امکان هاآنامکان جمع بین 
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 . شرایط تحقق تعارض در شهادات 2

 . تعدد شهادات 1-2

طور که روشن است در صورتی تعارض معنا  . هماناستاولین شرط تحقق تعارض    یتعدد ادله متناف

تعارض معنا  پیدا می دلیل  با وجود یک  و  باشد  داشته  دلیل دیگر قرار  دلیل در مقابل  کند که یک 

 نخواهد داشت. 

 . حجیت شهادات 2-2

فارغ از وقوع تعارض،   کهطوریبهاز دیگر شرایط تحقق تعارض، حجیت و اعتبار ادله متنافی است، 

دارای حجیت باشند )مظفر،    خودیخودبههر یک   تعبیر دیگر رکن  546،  2ج  :1395معتبر و  به   .)

  تا: که دو حجّت و دو دلیل معتبر در برابر یکدیگر قرار گرفته باشند )سرخسی، بی  آن است تعارض  

 گرفت.  نخواهد بین دلیل معتبر و دلیل غیرمعتبر تعارضی شکل  روازاین  ،(12، 2ج

این برای  اساس  این  واجد  بر  دو شهادت  باید  بحث محقق شود  در محل  تعارض مصطلح  که 

بیّنه معتبر که مفاد   یا دو  اما    هاآنشرایط لازم  باشند.  داشته  مقابل یکدیگر وجود  متنافی است در 

دهند با یکدیگر  مفاد گواهی دو یا چند شاهدی که در کنار هم نصاب لازم را تشکیل می  کهدرصورتی

  این استزیرا فرض بر    ،تنافی داشته باشد، تعارض به معنای اصطلاحی مذکور وجود نخواهد داشت

اعتبار و حجیت ندارد. با وجود اینکه در حالت اخیر )شهادات    خودخودیبهو    تنهاییبهکه هر گواهی  

غیرمتقابل( تعارض ادله به معنایی که گذشت مطرح نیست، ولی از این جهت که در هرحال بین مفاد  

ـ تنافی وجود دارد، حالت  یک دلیل مستقل  عنوانبه  ها آناز عدم اعتبار    نظرصرف- گواهی شاهدان  

نیز، چنان آمد، مورد بحث    مذکور  ادامه خواهد  در  نو  نظرانصاحبکه  شتار  قرار گرفته است. در 

 طور که در مقدمه اشاره شد، موضوع بحث فرض شده است.حاضر نیز این حالت، همان

یک شهادت در اثر نداشتن نصاب لازم یا   یاعتبار یباگر    ،شده  به هر روی با توجه به شرط یاد

و یا رجوع از شهادت احراز شود، اساساً   غیرقانونیکذب بودن آن یا تحصیل دلیل شهادت به روش 

 .ماندیمو تنها شهادت دیگر است که به اعتبار خود باقی  شودینمتعارضی حاصل 
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 . تنافی مفاد شهادات 3-2

در تعریف تعارض و استفاده    نظرانصاحبکه در بیان مفهوم تعارض گذشت و از عبارات    چنان

گردد، در موارد ایشان از تعابیری همچون تنافی، تناقض، تضادّ، تقابل، تمانع و مانند آن روشن می

و عمل طبق هر دو    ها آنجمع بین    که طوریبه  ،تعارض، بین مفاد دو دلیل ناسازگاری وجود دارد

که صدق    ایگونهبه. به بیان دیگر ضابطه تعارض، تکاذب دو دلیل است  ستیندلیل مذکور ممکن  

 (.546، 2ج :1395یکی با صدق دیگری قابل جمع نباشد )مظفر، 

، یا عرَضی است. در تنافی عرضی، هاستآنتنافی مدلول دو دلیل یا ذاتی و به اعتبار مفهوم عرفی  

  هاآن که منافاتی بین مفاد دو دلیل وجود داشته باشد، به جهت امر دیگری خارج از مدلول  بدون آن 

(. برای  418،  2ج  :)ب(1422گردد )خویی،  دو غیرممکن می  آنکند و جمع بین  تنافی تحقق پیدا می

در روز جمعه دلالت کند و شهادت دیگر بر قتل    )ب(توسط    )الف(نمونه اگر یک شهادت بر قتل  

منافاتی با یکدیگر ندارند،    خودخودیبهدر روز شنبه، در اینجا مفاد دو شهادت  )ب(  توسط  )الف(

هادت تکاذب  بار ممکن نیست، میان دو ش دانیم گرفتن جان یک انسان بیش از یکمی ازآنجاکهولی 

 رود.آید و امکان صدق هر دو از بین میو تنافی به وجود می

 . وحدت موضوع شهادات 4-2

و موضوع  متعلق  دارای  دارند،  دو حکم مختلف  بر  دلیلی که دلالت  دو  باید  تعارض  تحقق  برای 

( یا  ۷۷،  3ج:  تایب؛ بخاری،  12،  2ج  : تایب»اتحاد محل و زمان« )سرخسی،    روازاین  1واحدی باشند.

( را شرط تعارض  258،  2ج  :1419؛ شوکانی،  121،  8ج  :1414»اتحاد محل و زمان و جهت« )زرکشی،  

بین دو حکم مغایر مانند حلّیت و حرمت در دو محل یا دو زمان یا از دو   چراکه اند،  به شمار آورده 

تنافی و  میان  جهت متفاوت تضادّ  ندارد و جمع  امکان  آن دوای وجود  این حالات  پذیر است  در 

 
اند: اتحاد موضوع، محمول، اضافه، جزء، کل، قوه، فعل، زمان و مکان. برخی این  . دانشمندان منطق نیز برای تناقض هشت شرط را ذکر کرده1

اند )زرکشی،  اند و برخی بازگشت همه را به یک شرط یعنی اتحاد در نسبت حکمی دانستهشروط را به دو شرط اتحاد موضوع و محمول بازگردانده
1414 :۸/121 .) 
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که باید دو دلیل جز در نفی و . خلاصه این(258،  2ج  :1419؛ شوکانی،  121،  8ج  :1414)زرکشی،  

کند را عیناً  یک دلیل آنچه دلیل دیگر اثبات می  کهطوریبه  ،اثبات، مغایرتی با یکدیگر نداشته باشند

 (. ۷۷  ،3ج: تایبنفی کند )بخاری، 

شوند که بیانگر دو حکم متنافی  بر این اساس دو شهادت نیز در صورتی متعارض محسوب می

توسط زید دلالت    )الف(که یک شهادت بر سرقت خودروی  در مورد موضوع واحدی باشند مانند آن

داشته باشد و شهادت دیگر بر عدم سرقت همان خودرو توسط زید یا سرقت آن توسط عمرو )با 

 )ب(توسط    )الف( فرض ارتکاب سرقت توسط یک نفر( دلالت کند، یا یک شهادت بر قذف شخص  

توسط    )الف(یا قذف    )ب(توسط    )الف(در زمانی معیّن اقامه شود و شهادت دیگر بر عدم قذف  

 )با فرض یک نفر بودن قاذف( در همان زمان معیّن باشد. )ج( 

 . انواع شهادات متعارض 3

مطابق عبارات فقهای شیعه و اهل سنت، تعارض میان شهادات را در سه بخش »شهادات بر افعال«،  

 توان مورد بررسی قرار داد.»شهادات بر اقرار« و »شهادت بر اقرار و افعال« می

شود که  در موضوع بحث یعنی امور کیفری، تعارض میان شهادات بر افعال در جایی محقق می

چند شهادت نسبت به ارتکاب جرم توسط یک نفر دلالت داشته باشند ولی از برخی جهات میان  

اختلاف باشد. این امر ممکن است گاهی ناشی از اختلاف در زمان یا مکان باشد مانند وقوع   هاآن 

قتل، قذف، سرقت در صبح یا شب یا در دو شهر متفاوت یا زنا در زوایای مختلف یک خانه. و 

و نظایر آن همچون اختلاف در جنس    مشهودٌبه گاهی ناشی از اختلاف در وصف یا جنس یا مقدار  

عین مسروقه و طلا یا نقره بودن آن یا در مقدار آن، اختلاف در وسیله ارتکاب جرم و مشخصات  

 عمد یا خطایی بودن قتل، اکراهی یا مطاوعی بودن زنا. آن، اختلاف در

و   د ینمایماما شهادت بر اقرار در مواردی است که مرتکب به ارتکاب جرمی توسط خود اقرار  

آید. شهادت بر  و میان این شهادات تعارض پدید می  دهندیمسپس گواهانی به اقرار وی شهادت  
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است که یک شهادت بر ارتکاب جرم توسط مرتکب دلالت    ایگونهبهفعل و شهادت بر اقرار نیز  

 کند و شهادت دیگر بر اقرار او به ارتکاب جرم. می

 . رویکرد فقه مذاهب اسلامی به تعارض شهادات 4

 . فقه امامیه1-4

اند. تعارض غیرمستقر در اصولیان امامیه تعارض را به دو قسم غیرمستقر و مستقر تقسیم کرده

جایی است که تعارض و تنافی میان مفاد دو دلیل تنها در ظاهر و بدو امر است و با تأمل از بین 

دو دلیل   نیز رایج است میان هر  گذاریقانونخواهد رفت. در این موارد مطابق شیوه عقلایی که در  

گردد. این شیوه را جمع عرفی یا جمع  شود و یک دلیل قرینه بر تصرف در دلیل دیگر میجمع می

نامند که تعبیر مشهور اصولیان: »الجمع مَهما أمکن أولی من الطرح« اشاره  مستند به شواهد و قرائن می

وین تخصص، ورود،  معمول زیر عنا  طور به(. موارد جمع عرفی را  221:  1429به آن دارد )سبحانی،  

اما تعارض    (.418،  2ج  :)ب(1422دهند )همان؛ خویی،  حکومت و تخصیص مورد بررسی قرار می

شود، در جایی است که امکان جمع عرفی میان دو مستقر که تعارض به معنای واقعی محسوب می

نظر وجود دلیل وجود ندارد. در اینکه حکم این قسم از تعارض، »تساقط« است یا »تخییر« اختلاف

  دارد.

اند، اصل و قاعده اولیه در تعارض تساقط در دیدگاه صحیح که بسیاری از اصولیان آن را پذیرفته

؛ مظفر،  440،  2ج  :)ب(1422؛ خویی،  ۷54  ،4ج  :تایب؛ کاظمی،  439:  تایباست )آخوند خراسانی،  

(. بدین استدلال که در موارد تعارض دو دلیل مانند دو شهادت در موضوع بحث  558،  2ج   :1395

گردد: هر شود و بنابراین سه احتمال مطرح میحاصل می  آن دوحاضر، علم اجمالی به کذب یکی از  

اعتبار داشته باشد، هر دو از اعتبار    آن دودو دلیل متعارض حجیت و اعتبار داشته باشند، یکی از  

به معنای عمل طبق دو امر متناقض است و معقول نیست. احتمال د وم  ساقط شوند. احتمال اول 

 : )ب(1422شود )خویی،  احتمال سوم یعنی تساقط متعین می  درنتیجهمستلزم ترجیح بلامرجح است.  

به 440،  2ج متعارض همچون دو شهادت مخالف  ادله  با  نیز در مواجهه  (. شیوه عرفی و عقلایی 
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(. قاعده اولیه تساقط، 4۷0،  3ج  :1416گذارند )مکارم شیرازی،  گونه است که هردو را کنار میهمین

ای است که به موجب روایات )اخبار علاجیه( برای حل تعارض خصوص  از قاعده ثانویه نظرصرف

با توجه به این، قاعده    (.441  :تایباخبار و روایات متعارض ثابت شده است )ر.ک: آخوند خراسانی،  

ادله متعارض   در امارات موضوعی همچون شهادات    ازجملهاولیه تساقط جز در روایات در سایر 

 (. 440، 2ج :)ب(1422قابل استناد خواهد بود )خویی:

ایشان را در سه   ی هادگاهیدبر این اساس با تدقیق در عبارات فقها در تعارض میان شهادات،  

 توان تبیین کرد: بخش می

 . شهادات بر افعال 1-1-4

با یکدیگر اختلاف داشته    مشهودٌبهشهادات بر افعال مرتکب ممکن است در زمان، مکان و یا وصف  

گردد. در شهادات  مترتب می  ها آنها، حکم متفاوتی بر  باشند که به فراخور تقابل یا عدم تقابل شهادت

شود و به موجب  ها وارد نمیای بر اعتبار بیّنهمتقابل اگر امکان تعدد واقعه وجود داشته باشد، خدشه

 ،1ج  :1405؛ گلپایگانی،  926  ،4ج  :1408جداگانه حکم خواهد شد )محقق حلّی،    طوربههر کدام  

در این موارد تعارضی بین  درواقع(. 220، 41ج :)الف(1422؛ خویی، 425، 2ج تا:؛ سبحانی، بی390

 وجود ندارد. هاآنشهادات به دلیل امکان جمع بین 

اما اگر امکان تعدد واقعه وجود نداشته باشد مانند قتل، مجازات به موجب شهادات یادشده قابل 

شود، چه حد باشد و چه قصاص. حتی اگر قصاص را  اثبات نبوده، به جهت وجود شبهه ساقط می

مشمول قاعده درأ ندانیم باز هم به جهت نامعلوم بودن موضوع قصاص و احتیاط در دماء تردیدی  

(. در خصوص تعارض بیّنات بر 219،  42جو    213،  41ج  :1404در سقوط آن وجود ندارد )نجفی،  

  چراکه قتل دیدگاهی مطرح شده است بر اینکه اولیای دم مخیرّ به تصدیق هر کدام از دو بیّنه هستند،  

انی بر  با وجود اقامه بیّنه معتبر دلیلی بر سقوط قصاص وجود ندارد و بنابراین همانند آنجا که شاهد

کند، برای  دهند و در مقابل، شخصی دیگر اقرار به قتل میارتکاب قتل توسط یک شخص گواهی می

(. این 341،  3ج  :1410،  سیادرابنتخییر وجود دارد )  آن دواولیای دم مقتول در تصدیق هر یک از  
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دیدگاه از سوی فقها رد شده است بدین استدلال که حق قصاص در جایی ثابت است که قاتل معلوم  

باشد و بیّنه بدون معارضی وجود داشته باشد نه در اینجا که دو بیّنه متعارض وجود دارد و هرکدام  

متعارض، مستفاد از نص شرعی  دیگری را تکذیب می کنند. همچنین حکم مذکور در مورد اقرار 

آن ـ بر  قیاس  تساقط استاست و  قاعده  برخلاف  آنکه  ثانی،  به خصوص  نیست )شهید  ـ صحیح 

 (.209:  1380؛ فاضل لنکرانی،  221،  42ج: 1404؛ نجفی، 191،  15ج: 1413

وجود دارد. گروهی از فقها    نظراختلافدر اثبات ضمان مالی در اینجا مانند استرداد عین مسروقه  

 ،4ج   :1408به جهت اتفاق هر دو بیّنه در اصل وقوع جرم، قائل به ثبوت ضمان هستند )محقق حلّی،  

(. ولی برخی دیگر ضمان مالی را نیز 213،  41ج  :1404؛ نجفی،  290،  14ج:  1413؛ شهید ثانی،  130

؛ فاضل لنکرانی،  451، 2ج :تایب؛ خمینی، 390: 1405دانند )گلپایگانی،  همچون اصل جرم ثابت نمی

(، زیرا دلالت شهادات متعارض بر اصل وقوع جرم، دلالتی التزامی است و این دلالت  590:  142۷

 (.424، 2ج :تایبپس از سقوط دلالت مطابقی حجیتی ندارد )سبحانی، 

در این موارد و پس از تساقط، برخی از فقها قائل به جاری شدن قاعده قرعه هستند )طوسی، 

مورد اشکال برخی واقع    مسئلهتمسک به قرعه در این    1. (213،  41ج  :1404؛ نجفی:  242،  8ج  :138۷

شده است بدین بیان که اجرای قرعه در مورد بیّنات در صورتی است که چند مدعی وجود داشته  

موردنظر که چند بیّنه نسبت به یک شخص اقامه    مسئلهای اقامه کنند نه همچون  باشد و هر کدام بیّنه

 (.424، 2ج :تایبشده است )سبحانی، 

اختلاف دیدگاه مذکور در ضمان مالی، در مورد دیه نیز وجود دارد. در این راستا در فرضی که  

یک بیّنه بر ارتکاب قتل توسط یک شخص اقامه شده و بیّنه دیگر بر ارتکاب آن قتل توسط شخص  

دو  میان  آن  تنصیف  و  دیه  پرداخت  لزوم  به  فقها  از  برخی  قاتل است،  بر وحدت  و فرض  دیگر 

؛  4۷3،  5ج  :1420؛ علامه حلّی،  205  ،4ج  :1408اند )محقق حلّی،  حکم داده  هاآنیه یا عاقله  مشهودعل

 
( ولی در  41/213:  1404اند )نجفی،  شهود متقابل در سرقت، قرعه را به عنوان راهکار جبران خسارت مالی عنوان نموده  . برخی از فقها در بحث1

 (. 220، 42ج: 1404)نجفی،   اندرفتهی نپذقتل، قرعه را به عنوان راهکار تعیین مرتکب برای ضمان دیه 
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بیّنه بر   ،(۷42:  1400؛ طوسی،  502،  2ج  :1406،  براجابن به دلیل عدم بطلان خون مسلمان و قیام 

یکسان و عدم امکان ترجیح یکی بر دیگری و همچنین فحوای حکم تنصیف    طوربههردو شخص  

   (.219، 42ج: 1404هنگام تعارض بیّنات )نجفی،  مشهودٌبه

و عدم امکان   طورکلیبهموجب تساقط شهادات    گروه دیگری از فقها معتقدند که حصول تعارض،

، 2ج  :تا یب؛ خمینی،  391  ،1ج  :1405)گلپایگانی،    شودیمولو برای اثبات ضمان مالی    ها آناستناد به  

دلالت التزامی هر بیّنه با دلالت    چراکه (،  119:  )ب(1422؛ خویی،  593:  142۷؛ فاضل لنکرانی،  526

ای در  کنند گویا که هیچ بیّنهمطابقی بیّنه دیگر تعارض دارد و بنابراین طبق قاعده هردو تساقط می

نبوده است )خویی،   تنصیف  119:  )ب(1422کار  نیز قیاس    مشهودٌبه(. تسری حکم  به این فرض 

مسلمان حکم  (. البته به جهت جلوگیری از بطلان خون  220،  42ج  :1404غیرقابل قبول است )نجفی،  

ای وجود نداشته است )فاضل لنکرانی،  شود همچون جایی که هیچ بیّنهالمال میبه پرداخت دیه از بیت

1380  :209.) 

، قاعده تساقط مشهودٌبه  بر این اساس فقها در اختلاف شهادات متقابل در زمان، مکان و وصف  

 نظر دارند. و در ضمان مالی ناشی از آن اختلاف اندرفتهیپذ را 

که گواهی دادن شاهدان بر معنای واحد شرط قبول شهادت  در شهادات غیرمتقابل، با توجه به این

گواهی شاهدان    کهدرصورتی(،  2۷4،  5ج :  1420؛ علامه حلّی،  129  ، 4ج  :1408است )محقق حلّی،  

شود، خواه در این موارد میان  بر موضوع واحد نباشد، نصاب لازم برای اعتبار شهادت محقق نمی

مثلاً یکی بر سرقت خودرو توسط شخصی در زمان معیّن شهادت دهد    ؛مفاد شهادات تعارض باشد

و دیگری بر سرقت جواهرآلات توسط همان شخص در همان زمان معیّن و خواه تعارضی وجود 

که یکی بر سرقت خودرو توسط شخصی در روز جمعه شهادت دهد و دیگری  مانند این  ،نداشته باشد

 بر سرقت جواهرآلات توسط آن شخص در روز شنبه. 

گواهی شاهدان بر ارتکاب فعل واحد باشد ولی در زمان یا مکان یا وصف    که درصورتیهمچنین  

دلالت کنند، نصاب    مشهودٌبهکه بر تغایر فعل    ایگونهبهها اختلاف وجود داشته باشد  آن میان شهادت
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(،  213،  41ج  :1404؛ نجفی،  2۷4،  5ج  :1420یابد )علامه حلّی،  لازم برای شهادت معتبر تحقق نمی

بر    هاآن شاهد بر سرقت پول توسط یک شخص در دو زمان یا دو مکان یا گواهی    مانند گواهی دو

کند  ارتکاب قتل توسط یک شخص با اختلاف در وصف عمد یا خطا. در این صورت نیز فرقی نمی

وجود   هاآنکه به جهت عدم امکان تعدد واقعه، میان مفاد شهادات تعارض باشد یا تعارضی میان  

 (.213،  41ج :1404نداشته نباشد )نجفی، 

بر این اساس در تعارض شهادات غیرمتقابل، امکان اثبات جرم و حکم به مجازات وجود ندارد 

توان با انضمام سوگند مدعی به هریک از  و از این جهت شهادت گواهان اعتباری ندارند. اما آیا می

های غیرمتعارض ممکن است.  های متعارض، ضمان مالی را اثبات کرد؟ چنانکه در شهادتشهادت

 ،4ج  :1408بنابر نظر گروهی از فقها امکان اثبات ضمان مالی در این فرض وجود دارد )محقق حلّی،  

(،  1۷9،  41ج   :)الف(  1422؛ خویی،  212،  41ج  :1404؛ نجفی،  289،  14ج  :1413؛ شهید ثانی،  130

  تکاذب و تعارض تنها میان دو شهادت کامل یا همان دو بیّنه است نه میان دو گواهی شاهد   چراکه

ثانی،   (. در مقابل، برخی از فقها امکان  212،  41ج  :1404؛ نجفی،  289،  14ج  :1413واحد )شهید 

؛  450،  2ج  :تایباند )خمینی،  اثبات ضمان مالی با انضمام سوگند به شهادات متعارض را نفی کرده

(، زیرا گواهی شاهد واحد گرچه دلیل و حجت  420،  2ج  :تایب؛ سبحانی،  58۷:  142۷فاضل لنکرانی،  

که در صورت انضمام شاهد دیگر یا سوگند مدعی، اثر بر    ایگونهبهکامل نیست، جزء حجت است  

هیچ اثری نداشته باشند و تکاذب    تنهاییبهطور نیست که گواهی شاهدان  شود. پس اینآن مترتب می

براین در دیدگاه  (. بنا420،  2ج  :تایباثر بودن موجب تساقط نگردد )سبحانی،  به دلیل بی  هاآنمیان  

شود هردو امر متعارض  توان گفت در هر موردی که تعارض محقق میضابطه کلی می عنوانبهاخیر 

،  2ج  : تایبگردند چه دو بیّنه باشند و چه دو گواهی شاهد واحد )خمینی،  از درجه اعتبار ساقط می

 تواند حتی جزء دلیل معتبر قرار گیرد. شاهد واحد در صورت تعارض نمی روازاین( و 451

 جرائمیاست که این در رابطه با    مشهودٌبهتعارض شهادات گاهی از جهت اختلاف در مقدار  

  که درحالی  ،که دو شهادت بر سرقت یک کالا اقامه شودهمچون سرقت قابل فرض است، مانند آن
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کند و دیگری دو سکه. در اینجا از جهت اثبات جنبه مالی، در یکی قیمت آن را یک سکه ذکر می

شود و مقدار بیشتر با انضمام سوگند  شهادات غیرمتقابل، مقدار کمتر با گواهی دو شاهد ثابت می

شود و مقدار بیشتر قابل اثبات است. در شهادات متقابل نیز مقدار کمتر با مجموع شهادات ثابت می

(. در این موارد تنافی و تعارضی 215،  41ج  :1404؛ نجفی،  130  ،4ج  : 1408با یک بیّنه )محقق حلّی،  

کند و نسبت شهادت بر مقدار کمتر، مقدار بیش از آن را نفی نمی  چراکهها وجود ندارد،  میان شهادت

ه مقدار بیشتر را نفی کند  باشد ک  ایگونهبهشهادت بر مقدار کمتر    کهدرصورتیبه آن ساکت است. اما  

 :تایبشود و از قبیل شهادت بر دو امر متباین خواهد بود، نه اقل و اکثر )سبحانی، تعارض محقق می

سابق در مورد اثبات ضمان مالی با شهادات متعارض جریان   نظراختلاف(. در این صورت 42۷، 2ج

 پیدا خواهد کرد.

 . شهادات بر اقرار 2-1-4

براج، ؛ ابن45،  5ج  فقهای امامیه در اعتبار شهادت بر اقرار اجماع دارند و در حدود )طوسی، خلاف:

( و قصاص )محقق  335،  8ج   :1416؛ فاضل اصفهانی،  14۷  ،4ج  :1420؛ علامه حلّی،  313:  1406

، 2ج  تا:؛ خمینی، بی213،  42ج  :1404؛ نجفی، 2۷6،  5ج  :1420؛ علامه حلّی،  204  ،4ج  :1408حلّی،  

 1اند.( آن را معتبر دانسته526

اختلاف در شهادات بر اقرار، چه در شهادات متقابل و چه در شهادات غیرمتقابل، تابع همان آثار 

ها ناظر به موضوع واحد  و احکامی است که در مورد شهادات بر افعال ذکر شد. بنابراین اگر شهادت

که بر اقرار شخص به سرقت پول و سرقت طلا یا قذف در دو زمان شهادت دهند،  نباشند مانند آن

تنافی و تکاذب مفاد   ، در شهادات متقابل به موجب هرکدام  هاآندر این صورت با توجه به عدم 

اثبات جرم  حسب مورد حکم می شود و در شهادات غیرمتقابل، از جهت فقدان نصاب لازم برای 

 پذیر است. حکم به مجازات ممکن نخواهد بود، هرچند اثبات ضمان مالی با انضمام سوگند امکان

 
از آیت الله نوری    3130)استفتائات شماره    اندنموده. البته برخی از فقهای متأخر، اقرار در نزد محکمه را به عنوان شرط صحت این شهادت عنوان  1

 از آیت الله فاضل لنکرانی(.  2۵1همدانی، شماره 
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تعارض محقق شود،   و  باشند  داشته  تکاذب  و  تنافی  یکدیگر  با  مفاد شهادات  اگر  دو   مثلاًاما 

شهادت بر اقرار شخص به سرقت مال واحد از دو مکان اقامه شود یا یکی بر اقرار به قتل عمد و  

دیگری بر اقرار به قتل خطایی یا یکی بر اقرار به شرب خمر در حال اضطرار و دیگری در حال  

گردند و اختیار شهادت دهد، در این صورت شهادات چه متقابل و چه غیرمتقابل از اعتبار ساقط می

نظر سابق به تفصیلی که گذشت مطرح  مجازاتی ثابت نخواهد شد. در اثبات ضمان مالی نیز اختلاف

 خواهد شد. 

 . شهادت بر اقرار و شهادت بر فعل 3-1-4

اگر یک شهادت بر اقرار مرتکب به ارتکاب جرم باشد و شهادت دیگر بر نفس ارتکاب جرم توسط  

اساساً تعارضی   مشهودٌبه اند و با تغایر  ها بر موضوع واحدی وارد نشدهمرتکب، در این صورت شهادت

گیرد. در اینجا در شهادات متقابل، هر بیّنه حکم جداگانه خود را به دنبال خواهد داشت. شکل نمی

یابد و اثبات ضمان مالی نیز مطابق  در شهادات غیرمتقابل نیز نصاب لازم برای اثبات جرم تحقق نمی

بود )محقق حلّی،   انضمام سوگند ممکن خواهد  با  ؛ نجفی،  130و    204  ،4ج   :1408آنچه گذشت 

:  1380و    586:  142۷؛ فاضل لنکرانی،  385  ،1ج  :1405؛ گلپایگانی،  213،  42ج  و  211،  41ج  :1404

201.) 

در فقه    1باید توجه داشت که راهکار ترجیح در مواجهه با تعارض بیّنات که در دعاوی بر اعیان

 ( در دعاوی کیفری مطرح نگردیده است. 89، 2ج :تایبآمده است )سبحانی، 

 . فقه اهل سنت 2-4

در تعارض ادله میان اصولیان اهل سنت دو دیدگاه عمده وجود دارد: در دیدگاه جمهور جز حنفیان  

شود و در دیدگاه حنفیه ترجیح بر جمع مقدم  نسخ، جمع، ترجیح و تساقط میبه ترتیب حکم به  

)زحیلی،  می سه   ازآنجاکهبنابراین    (.411،  2ج  :142۷گردد  ندارد،  راه  متعارض  شهادات  در  نسخ 

 
 (. 1۵۸/ 2: 1414)طباطبایی یزدی،  اندداده. برخی این را به سایر دعاوی حقوقی نیز تعمیم 1
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تعارض شهادات   تساقط در  اساس مرجحات و  بر  بر دیگری  یکی  ترجیح  ادله،  بین  راهکار جمع 

 شود. مطرح می

که اشاره شد طبق دیدگاه حنفیه باید ابتدا در صورت امکان اقدام به ترجیح یک دلیل نمود.   چنان

که با وجود رجحان یک دلیل    این استاند  که ترجیح را بر جمع بین دو دلیل مقدم دانستهعلت این

که دلیل مرجوح در برابر دلیل راجح دلیل به کند چه آنبر دلیل دیگر اساساً تعارضی تحقق پیدا نمی

عمل به دلیل راجح، واجب و ترک آن خلاف عقل و اجماع است )انصاری    روازاینو    آیدحساب نمی

(. اما در دیدگاه جمهور اهل سنت پیش از ترجیح  233،  6ج  :1405؛ کاسانی،  195،  2ج  :تایبکنوی،  

ای مقبول نمود، زیرا جمع بین دو دلیل به شیوه هاآنباید اقدام به جمع بین دو دلیل و سازگار کردن 

و عمل مطابق هردو بهتر از عمل به یک دلیل و کنار گذاشتن دلیل دیگر است و اصل نیز در دو دلیل 

، 2ج  :142۷معتبر، اعمال هردو است. و با جمع میان دو دلیل تعارض از بین خواهد رفت )زحیلی،  

فارغ از تقدم  ممکن نبود ـ  کدامهیچاگر جمع بین دو دلیل و ترجیح یکی بر دیگری    تیدرنها  (.416

به تساقط و   بود و نوبت  به معنای واقعی متعارض خواهند  کنار و تأخر این دو راهکارـ دو دلیل 

های فقهای اهل سنت در با توجه به این دیدگاه  (.419و    415،  2ج  مان،رسد )ههردو می  گذاشتن

 گیرد.مورد بررسی قرار می  گفتهپیشموارد اختلاف در شهادت گواهان در سه بخش 

 . شهادات بر افعال 1-2-4

شاهدان بر فعلی گواهی دهند و از جهت زمان، مکان یا وصف    کهدرصورتیدر شهادات غیرمتقابل،  

دلالت کنند، نصاب لازم برای شهادت    مشهودٌبهبر تغایر و تعدد فعل    که طوریبهاختلاف داشته باشند  

به هر فعل محقق نمی تعدد و 215،  10ج :  1403،  قدامهابنشود )کامل نسبت  (. در این موارد اگر 

توان با انضمام سوگند مدعی ضمان مالی را در مثل سرقت اثبات کرد،  تکرار فعل ممکن باشد می

،  3ج  :1422که امکان تکمیل شهادت با اقامه شاهد دیگر نیز وجود دارد )همان؛ شیرازی،  ضمن این 

دان تنافی پیش  (. اما اگر تکرار فعل امکان نداشته باشد، میان گواهی شاه 84  ،4ج  :1366؛ عنسی،  462

  : 1403،  قدامهابنها باطل خواهند بود )شهادت  روازاینکند و  آید و یکی دیگری را تکذیب میمی
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(. در خصوص  630:  142۷، نحوی،  5۷0،  6ج:  1412عابدین،  ؛ ابن398،  5ج  :1421؛ شربینی،  519،  8ج

تواند موجب تحقق لوث شود یا نه؟ نظر وجود دارد که آیا گواهی شاهد میقتل در اینجا این اختلاف

در این    چراکهدانند  دیه را قابل اثبات می  یولهایی را لوث دانسته، با سوگند  برخی چنین شهادت

این به سبب  مقابل  دیدگاه  در  ولی  دارند.  اتفاق  قتل  بر اصل  دو شاهد  گواهی هر شاهد  موارد  که 

 (. 398، 5ج :1421دانند )شربینی، متناقض با شاهد دیگر است لوث را محقق نمی

امکان تعدد فعل وجود داشته باشد و جمع میان دو بیّنه ممکن   کهدرصورتیدر شهادات متقابل نیز  

دهد و هر نباشد تعارض رخ می  پذیرامکانتعارضی وجود ندارد. ولی اگر تعدد و تکرار فعل    ،باشد

 گردند دو بیّنه از اعتبار ساقط می

جمهور فقهای اهل سنت یعنی  ،باشد مشهودٌبهاختلاف شهادات از جهت مقدار   کهدرصورتیاما 

(  461  ، 1ج  :1406،  فرحونابن( مالکی )۷۷  ،۷ج  :1419،  یآوردین؛  3۷9  ،13ج  :1421شافعی )عمرانی،  

(  83  ،4ج   :1366( و نیز زیدیه )عنسی،  236  ،10ج   :1403،  قدامهابن؛  415،  6ج  :1982حنبلی )بهوتی،  

دارند بر اینکه در این نوع از اختلاف، باید به قدر متیقن در دلالت تضمنی توجه شود و بر   نظراتفاق

این اساس کمترین مقدار مورد شهادت )اقل( که مورد توافق شهود است، ملاک صدور حکم قرار  

،  انسبنمالکاند ). برخی در موارد ضمیمه شدن سوگند حکم به ثبوت قیمت بیشتر نیز نمودهردیگیم

ابوحنیفه و پیروان او، با توجه به لزوم توافق شهادات در لفظ و معنا، تطابق دو   ازنظر(.  29:  1323

در اختلاف دو شاهد در مقدار    روازاینو    لفظ تنها به دلالت وضعی اعتبار دارد و نه به دلالت تضمنی

توان به آن حکم یدو عدد مشابه در هر دو گواهی شاهدان تکرار شود م  کهدرصورتیفقط    مشهودٌبه

اگر دو شاهد بر    مثلاًکند.  نمود و در غیر این صورت صرف تطابق در دلالت تضمنی کفایت نمی

باشد و در  )ألف(  سرقت مقداری مال شهادت دهند و مقدار مورد شهادت در یک گواهی، هزار 

گردد، زیرا دو عدد مذکور  گواهی دیگر، دو هزار )ألفَین(، شهادت اعتبار ندارد و چیزی اثبات نمی

وضع شده مشخصی  بر عدد  دلالت  برای  کدام  نمی هر  )ألفَین(  یکی  و  از اند  کمتر  مقدار  بر  تواند 

باشد و در گواهی    ألف  دلالت کند. ولی اگر مقدار مذکور در یک گواهی، هزارألف  له خودموضوع
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جداگانه    طوربه دیگر، هزار و پانصد )ألف و خمسمائة(، در اینجا به عدد هزار که در هر دو گواهی  

 (. 2۷8،  6ج :1405؛ کاسانی،  229  ،4ج :1313شود )زیلعی، آمده است حکم می

 . شهادات بر اقرار 2-2-4

اند که در مجلس  از میان فقهای اهل سنت، حنفیه صحت شهادت بر اقرار را مقید به اقراری نموده

این  و  باشد  شده  واقع  )دادگاه(  کردهقضا  استدلال  شهادتی،  گونه  چنین  ارائه  صورت  در  که  اند 

  اعتبار یب. در صورت اقرار، شهادت  دی نمایمعلیه یا شهادت بر اقرار را تأیید و یا آن را انکار  محکوم

و مبنای صدور حکم اقرار خود مرتکب خواهد بود. اما اگر انکار نماید، انکار او نوعی رجوع   شود یم

می اقرار محسوب  ممکن  از  به چنین شهادتی  تمسک  اساس  این  بر  و  این،  ستینشود  با وجود   .

  چراکه فته است،  شهادت بر اقرار در قذف در غیر مجلس قضا مورد پذیرش این گروه از فقها قرار گر

  دانندینمالناسی آن، رجوع از اقرار و موجب سقوط حد  انکار اقرار در قذف را به جهت جنبه حق

 (. 50 ،۷ج :1405)کاسانی، 

یابد. تنها  در اختلاف شهادات بر اقرار نیز احکام مذکور در شهادات بر افعال جریان می هرحال به

برخی   در  اختلاف  قول است،  مورد شهادت،  اینجا  در  فعل  بر  برخلاف شهادت  که  این جهت  از 

کند. بنابراین  ای وارد نمیخصوصیات تا جایی که وحدت مقربه از بین نرود به اعتبار شهادت خدشه

اگر چند شهادت بر اقرار مرتکب به ارتکاب جرم معیّنی اقامه شود، ولی زمان یا مکان اقرار در هر  

  : 1403،  قدامهابن آید )کدام متفاوت باشد، به نظر غالب فقها مانعی برای پذیرش شهادت به وجود نمی

زیلعی،  1۷6  ،16ج  :1406؛ سرخسی،  216  ،10ج ؛ 380،  13ج  :1421؛ عمرانی،  230  ،4ج  :1313؛ 

 (. 84  ،4ج :1366؛ عنسی، 461،  3ج :1422شیرازی، 

 . شهادت بر اقرار و شهادت بر فعل 3-2-4

)سرخسی،   حنفی  فقهای  دیدگاه  )شربینی،  1۷6  ،16ج  :1406از  شافعی  و  و  398،  5ج  :1421(   )

( در مواردی که یک شهادت بر اقرار  630:  142۷؛ نحوی،  90  ،4ج  :1366همچنین زیدیه )عنسی،  

در   اختلاف  به جهت  باشد،  او  ارتکابی  فعل  بر  دیگر  و شهادت  معتبر    مشهودٌبه مرتکب  شهادات 
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( این  460  ، 1ج  :1406،  فرحونابن( و مالکیه )520،  8ج  :1403،  قدامهابننخواهند بود. اما حنابله )

اند بدین سبب که مقرّبه و مورد شهادت یکی هستند و نوع از شهادات را مورد پذیرش قرار داده

 وجود ندارد و هر دو شهادت در معنا اتفاق دارند. هاآنتنافی میان 

که راهکار   شودیماز بررسی عبارات فقهای اهل سنت نیز همانند امامیه روشن   نکهیانکته پایانی 

بیّنات و بحث از مرجحات که در مذاهب فقهی آمده است )الموسوعة الفقهیة   ترجیح در تعارض 

 . گرددینم( در دعاوی کیفری مطرح 185 ،12ج :142۷]الکویتیة[، 

 . رویکرد حقوق کشورهای اسلامی به تعارض شهادات 5

 . حقوق کیفری ایران 1-5

  گذارقانونتفصیلی مورد توجه    طوربهدر فقه امامیه    گفتهپیشدر حقوق کیفری ایران، اقسام تعارض  

بر اساس ماده   ، شرط پذیرش  1392قانون مجازات اسلامی ایران مصوب    182قرار نگرفته است. 

و  دانسته  اثبات جرم  در  مؤثر  و خصوصیات  موضوع  را وحدت  تعدد شهود  در صورت  شهادت 

یا وحدت   تعارض شود  موجب  شهادات  مفاد  اختلاف  هرگاه  که  است  کرده  مقرر  چنین  بنابراین 

  1۷6شود. در این صورت به موجب ماده  شهادت شرعی محسوب نمیموضوع را مخدوش کند،  

شود و تشخیص  قانون مذکور، شاهدی که واجد شرایط شهادت شرعی نیست، اظهاراتش استماع می

 اره قضایی با دادگاه است. ارزش آن در علم قاضی در حدود ام

های  با توجه به تفکیک شهادات متقابل از غیرمتقابل در باب تعارض شهادات که در بررسی دیدگاه

یادشده را باید ناظر به تعارض شهادات غیرمتقابل    182فقهای امامیه مورد تبیین قرار گرفت، ماده  

دانست، یعنی چنانچه مفاد گواهی چند شاهد واحد با یکدیگر تنافی و تکاذب داشته باشد گواهی  

تواند مورد استناد قرار  کند و تنها در قالب اماره قضایی میاعتبار شهادت شرعی را پیدا نمی  هاآن 

پیشگیرد. همان  که  به گونه  انضمام سوگند  با  مالی  اثبات ضمان  امکان  موارد  این  در  بیان شد،  تر 

نداشته    مسئلهی به این  ا اشاره  گذارقانونشهادتِ دارای معارض مورد اختلاف فقهاست که در اینجا  

متقابل،    است. تعارض شهادات  درباره  ماده    گذارقانوناما  موجب  اسلامی    185به  مجازات  قانون 
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که قبلاً گذشت،    ها( نموده است. چنانشهادات شرعی )بیّنه  یاعتباریب حکم به تساقط و    طورکلیبه

 هایی میان فقها وجود دارد.دیه اختلاف دیدگاه ازجملهدر اینجا نیز در امکان اثبات ضمان مالی و 

قانون مجازات اسلامی مقرر داشته است: »در موارد علم    482در ماده    گذارقانونبا توجه به اینکه   

امکان تعیین مرتکب، چنانچه جنایت   به یکی از دو یا چند نفر و عدم  انتساب جنایت  به  اجمالی 

بیّنات متعارض بر جنایت    کهدرصورتیشود«؛  عمدی باشد قصاص ساقط و حکم به پرداخت دیه می

دیه  اثبات  به  با وجود سقوط قصاص حکم  ماده  این  به موجب  اجمالی مذکور گردند،  منشأ علم 

برخی معتقدند با استناد به    روازاین،  مشخص ننموده  گذار قانونشود. البته نحوه پرداخت دیه را  می

تنصیف و المال و در غیر قتل به  قانون مجازات اسلامی، در قتل به پرداخت دیه از بیت  4۷۷ماده  

به نسبت مساوی از متهمان حکم می اردکانی،  دریافت آن  (. نظر  16:  1394شود )زراعت و متقی 

قانون مجازات اسلامی در مورد   4۷۷توان با استفاده از مفاد تبصره ماده  که می  این استبرخی هم بر  

علیه را مخیّر در دریافت دیه از  تعارض چند اقرار، در تعارض دو بیّنه بر قتل نیز اولیای دم یا مجنی

(. چنانکه پیش از این گفته شد، فقهای  4۷1: 1400محمدصادقی،   هرکدام از مشهودعلیه دانست )میر

اند و تسری حکم اقرار که مستند به نص خاص شرعی است به بیّنه امامیه دیدگاه تخییر را رد کرده

یه تساقط است. بنابراین دیدگاه اخیر که  قاعده اول  برخلاف ویژه که تخییر  اند، بهرا قیاس باطل دانسته

 توان مورد پذیرش قرار داد.از سوی برخی حقوقدانان مطرح شده است را نمی

 . حقوق دیگر کشورهای اسلامی2-5

اند، در حقوق آن دسته از کشورهای اسلامی که در مبحث ادله اثبات دعوا التزام به شریعت داشته

کمتر به تفاصیل و   طورکلیبه  ،اندبه موضوع اختلاف و تعارض شهادات اشاره داشته  هاآنشماری از  

پرداخته فقهی  مذاهب  در  تعارض شهادات  به  مربوط  نشان اقسام  کشورها  این  قوانین  بررسی  اند. 

بین می تفکیک  اینکه  است، ضمن  غیرمتقابل  اختلاف شهادات  بوده  موردنظر  بیشتر  آنچه  که  دهد 

توان از  روی چند رویکرد را می گردد. به هرجا مشاهده نمی دعاوی کیفری و غیرکیفری نیز در همه 

 قوانین کشورهای مذکور برداشت نمود:
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 . رویکرد اول 1-2-5

دانسته را ملزم  دادگاه  اختلاف شهادات،  از کشورها در موارد  از گروهی  به بخشی  توجه  با  اند که 

شهادت که به صحت آن اعتقاد دارد حکم صادر نماید و بر این اساس، قدر متیقن حاصل از شهادات  

. این دیدگاه در حقوق کشور اردن با مذهب حنفی، در ماده ردیگیمگواهان، مبنای صدور حکم قرار  

مورد پذیرش قرار گرفته است. کشور امارات نیز با مذهب مالکی،   1م 1952قانون بیّنات مصوب    33

این    است،که البته مربوط به معاملات مدنی و بازرگانی    2م 2022قانون اثبات مصوب    ۷9در ماده  

بر دیگری   هاآنرویکرد را اتخاذ نموده است. بر این اساس تشخیص وزن شهادت و ترجیح یکی از 

بر عهده قاضی است، زیرا اطمینان یا عدم اطمینان به شهادت شهود به وجدان قاضی و میزان درک  

(. همچنین عربستان با مذهب حنبلی، رویکرد یادشده  321:  2001)کیانانی،    گرددیماو از شهادت باز  

اختیار دادگاه در    حال باایندر پیش گرفته است.    3ق 1443قانون نظام اثبات مصوب    ۷6را در ماده  

تشخیص میزان صحت شهادات مخالف را تا جایی دانسته است که اختلاف منجر به تناقض مفاد  

ممکن نخواهد بود )شرح  هاآنیک اعتباری ندارند و عمل به  که در این صورت هیچ  شهادات نگردد

 (. 23۷: 1446نظام الإثبات، 

شود، مربوط به اختلاف شهادات غیرمتقابل شده استفاده میکه از قوانین اشاره  این رویکرد، چنان

کیفری ایران    گذارقانوناز آنچه در ذیل ماده مذکور از قانون عربستان آمده، با آنچه    نظرصرفاست و  

زیرا در بررسی حقوق کیفری    4،قانون مجازات اسلامی ذکر کرده است مشابهت دارد  1۷6در ماده  

قانون مزبور، گواهی شاهدی که واجد شرایط شهادت شرعی    1۷6ایران گذشت که به موجب ماده  

و این یعنی اگر گواهی شاهدانی   تواند در حد اماره قضایی در علم قاضی مؤثر واقع گرددنیست، می

 
 تقتنع بصحته«.  الذي بالقدر الشهادة من المحکمة أخذت بعض مع بعضها الشهود أقوال تتفق لم أو الدعوی الشهادة توافق لم . »إذا 1
 من الشهادة«.  تقتنع بصحته الذي بالقدر الشهود شهادة اختلاف . »تأخذ المحکمة حال2
 من الشهادة علی ألا یؤدی هذا الاختلاف إلی التناقض فی شهادتهم«.   تقتنع بصحته الذي بالقدر الشهود شهادة اختلاف . »تأخذ المحکمة حال3
قانون مدنی ایران مورد پذیرش    1317گذار ایران رویکرد موضوع بحث را در تعارض میان شهادات در امور مدنی در ماده  شود که قانونیادآور می. 4

اختلاف شهادت دهند قابل اثر نخواهد بود مگر در صورتی که از مفاد  قرار داده است: »شهادت شهود باید مفادا متحد باشد، بنابراین اگر شهود به 
 اظهارات آنها قدر متیقنی به دست آید«. 



ه... در فق   ی قیتطب یامطالعه  ؛ یفریتعارض شهادات در امور ک | 77  

باشند که دادگاه علم   ایگونهبه  ، شوندشهادت شرعی محسوب نمی  ها آنکه به جهت اختلاف مفاد  

پیدا کند، در همین حد اعتبار خواهند داشت. اما ظاهر ماده مذکور از قانون    هاآنبه صحت بخشی از  

مطابق    چراکهرسد،  قانون مجازات اسلامی ایران مغایر به نظر می  182نظام اثبات عربستان با ماده  

آنچه بیان شد، به موجب قانون عربستانی در صورت تناقض و تعارض شهادات مخالف، اعتباری  

بر اساس برداشتی که    182مطابق ماده    کهدرحالیوجود نخواهد داشت،    کدامهیچبرای   یادشده و 

نمیپیش تحقق  شرعی  شهادت  گرچه  این صورت  در  شد،  ذکر  میتر  شاهدان  گواهی    تواندیابد، 

 واقع شود و در حد اماره قضایی اعتبار داشته باشد.  1۷6مصداق ماده  

 . رویکرد دوم 2-2-5

حقوق کشور سودان با مذهب مالکی، اختلاف شهود را یکی از موارد ایجاد شبهه و اجرای قاعده درأ 

به آن اشاره شده    19941قانون اثبات سودان مصوب    65ماده    2در حدود شناخته شده که در بند  

.د( و )م.د( که اقوال  جاست و در همین راستا دادگاه عالی سودان در پرونده دولت سودان علیه )

اند، با موجّه دانستن تفسیر به نفع متهم، حکم به شهود در مرحله تحقیقات با یکدیگر تعارض داشته

 (.226:  1420شهادات نموده است )حسونه،  یاعتبار یب

ها باشد، در این سودان از اختلاف شهود، تنافی و تکاذب مفاد شهادت  گذارقانونچنانچه مراد  

صورت رویکرد مذکور مطابق با قاعده تساقط و موافق با دیدگاه فقها خواهد بود. در تبیین رویکرد 

ها از اعتبار ساقط  فقهی گذشت که در صورت اختلاف شهادات و عدم امکان تعدد فعل، شهادت

این موارد اشاره شد. اما چنانچه مطلق  می نیز در  به تحقق شبهه موجب سقوط مجازات  گردند و 

طور  اختلاف شهود اراده شده باشد، در این صورت تحقق شبهه در همه موارد روشن نیست. بله همان

که پیش از این به تفصیل بیان شد، در اختلاف شهادات غیرمتقابل و بر فرض عدم وحدت موضوع، 

لازم اعتبار نخواهد داشت هرچند میان گواهی شهود تنافی و تکاذبی   شهادت به سبب فقدان نصاب

 توان به معنای تحقق شبهه دانست. هم وجود نداشته باشد، ولی این را نمی

 
 . »یعدّ من الشبهات الرجوع عن الإقرار و "اختلاف الشهود" و رجوع الشاهد عن شهادته«.  1
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 . رویکرد سوم 3-2-5

. حقوق اند دادهبرخی کشورها، فقه را با تفصیل بیشتری معیار حکم در موارد اختلاف شهادات قرار  

به  اقدام  زمینه  این  در  فقها  میان  رایج  دیدگاه  از  پیروی  با  زیدی،  و  شافعی  مذهب  با  یمن  کشور 

اختلاف   1م 1992قانون اثبات یمن مصوب    49نموده است و بر این اساس به موجب ماده    گذاریقانون

نظر وجود داشته باشد، اختلاف در زمان و مکان هنگامی که شهود در لفظ هنگامی که در معنا اتفاق

شهادات    یاعتباری باز موارد بطلان و    مشهودٌبهاحتمال تعدد وجود دارد و اختلاف در مقدار و صفت  

شناخته نشده است. اما اگر اختلاف لفظ منجر به اختلاف در معنای شهادات شود و یا اختلاف در 

وجود ندارد، در این   هاآن مانند قتل واقع شود که احتمال تعدد جرم در    جرائمیزمان و مکان در  

که گفته   چنان  (.100- 99:  1442شود )فرید واصل،  اعتباری شهادات گواهان میصورت حکم به بی

به تفصیل مورد بررسی قرار    قبلاًشد و به روشنی پیداست این رویکرد منطبق با دیدگاه فقها است که  

 گرفت. 

 . رویکرد چهارم 4-2-5

قانون اقامه حد زنا    6قانون حرمت خمر و ماده    ۷در حقوق لیبی با مذهب مالکی، به موجب ماده  

مذاهب    نیترآسانمشهور از    ازنظرپیروی    طورکلیبهدر صحت شهادت و شروط آن    2016،2مصوب  

  گذار قانونبر این اساس در این رویکرد   لازم دانسته شده است بدون آنکه به جزئیات پرداخت شود.

، دیدگاه فقهی را مبنا قرار داده و دادگاه را در مقام رسیدگی ملزم به  مسئلهبدون ورود به ماهیت  

 رعایت آن دانسته است. 

 
 . »لا تبطل الشهادة في الأحوال و بالشروط الأتیه: 1

 .اختلاف الشاهدین في الألفاظ إذا اتفقا في المعنی
 .اختلاف الشاهدین في زمان و مکان الإقرار و الإنشاء إذا احتمل التعدد

 و یصح منه ما اتفقا علیه معنی...  اختلاف الشاهدین في مقدار المشهودٌبه
 و تکمل شهادة من طابقت شهادته للدعوی بشاهد آخر أو بیمین المدعي«.  اختلاف الشاهدین في صفة المشهودٌبه

 . »...یراعی فی صحة الإقرار و الشهادة و شروطهما اتباع المشهور من أیسر المذاهب«.  2
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 گیرینتیجه 

از تتبع در فقه اسلامی و حقوق کشورهای اسلامی در بحث تعارض درونی میان شهادات در امور  

 کیفری نتایج زیر قابل استنباط است:

»جمع عرفی« و در تعارض    غیرمستقرراهکار اصولی حل تعارض از دیدگاه امامیه در تعارض    .1

دارد. اهل سنت راهکارهای    بنابرمستقر،   نیز وجود  »تخییر«  بر  »تساقط« است و نظری  نظر غالب 

با اختلافی که در تقدم و تأخر جمع و ترجیح دارندـ در    ـ»نسخ«، »جمع«، »ترجیح« و »تساقط« را  

کرده مطرح  ادله  جریان  تعارض  متعارض  مورد شهادات  در  دیگر  راهکار  نسخ، سه  جز  به  که  اند 

 یابد. می

در فقه امامیه، در صورت اختلاف شهادات بر افعال، در شهادات متقابل اگر امکان تعدد واقعه  .2

و    کندیم . ولی اگر تعدد واقعه ممکن نبود تعارض تحقق پیدا  گرددینم وجود باشد تعارضی محقق  

مجازات   و سقوط  بیّنه  دو  هر  تساقط  به  متعارض  شودیمحکم  بیّنه  دو  با  مالی  اثبات ضمان  در   .

 وجود دارد. نظراختلاف

در اختلاف شهادات غیرمتقابل، به سبب فقدان نصاب لازم در شهادت معتبر، اثبات جرم و حکم 

، اثبات  هاآنبه مجازات ممکن نیست و در صورت تنافی مفاد دو شهادت و عدم امکان جمع میان  

 ضمان مالی با انضمام سوگند به هریک از شهادات متعارض مورد اختلاف است.

(، مقدار بیشتر  اقل، اگر شهادت بر مقدار کمتر )مشهودٌبه  در صورت اختلاف شهادات در مقدار  

که در شهادات غیرمتقابل، مقدار   گونهنی بد)اکثر( را نفی نکند، امکان اثبات ضمان مالی وجود دارد؛ 

و مقدار بیشتر با انضمام سوگند قابل اثبات خواهد    شودیمکمتر )قدر متیقن( با گواهی دو شاهد ثابت  

و مقدار بیشتر با یک بیّنه.   شودیمبود. در شهادات متقابل نیز مقدار کمتر با مجموع شهادات اثبات  

و در   گرددیم اما اگر شهادت بر مقدار کمتر، مقدار بیشتر را نفی کند، تعارض بین شهادات محقق  

با شهادات متعارض  ینظر اختلافاین صورت،   اثبات ضمان مالی  وجود داشت قابل طرح   که در 

 خواهد بود. 
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اختلاف شهادات بر اقرار نیز همانند شهادات بر افعال است. همچنین در شهادات بر اقرار و بر 

و در شهادات غیرمتقابل نیز    ابدیینم، در شهادات متقابل تعارضی تحقق  مشهودٌبهفعل، به دلیل تغایر  

 .ردیگینمنصاب لازم برای اثبات جرم شکل 

از عبارات فقهای اهل سنت در موضوع اختلاف شهادات بر افعال و شهادات بر اقرار استفاده   .3

چشمگیری در میان   نظراختلاف طورکلیبهایشان مشابه فقهای امامیه است و  یها دگاهیدکه  شودیم

است که فقهای    مشهودٌبه. نکات قابل توجه، یکی در مورد اختلاف در مقدار  شودینممذاهب دیده  

حنفی بر اساس شرط تطابق لفظ و معنا در شهادت، اثبات مقدار متیقن )اقل( را تنها با وجود شرط  

. دیگری در مورد اصل اعتبار شهادات بر اقرار است که فقهای حنفی اعتبار  دانندیممذکور ممکن  

 که در محکمه واقع شده باشد.   اندنمودهچنین شهاداتی را مقید به اقراری 

وجود ندارد.  یایتنافدر شهادات بر اقرار و بر فعل، بنابر نظر فقهای حنبلی و مالکی، اختلاف و 

 شهادات معتبر نخواهند بود.  مشهودٌبهبنابر نظر سایر فقها در چنین مواردی به جهت اختلاف در 

راهکار ترجیح در تعارض بیّنات که در فقه اهل سنت و همچنین امامیه آمده است در دعاوی 

 کیفری راه ندارد. 

به تفصیلی که در فقه مطرح است   .4 تعارض شهادات  در حقوق کشورهای اسلامی، موضوع 

در تعارض شهادات متقابل حکم   گذارقانونمورد توجه قرار نگرفته است. در حقوق کیفری ایران،  

را تنها در حد اماره قضایی قابل    هاشهادتبه تساقط داده است و در تعارض شهادات غیرمتقابل،  

از   را  اعتبار شهادت شرعی  و  دانسته  کشورهای    هاآنبررسی  دیگر  در حقوق  نموده است.  سلب 

موجود    ی هاحالت، حقوق یمن با تفصیل بیشتری به  اندکردهاسلامی که به موضوع مورد بحث اشاره  

در اختلاف شهادات پرداخته و مطابق دیدگاه غالب فقها حکم کرده است. برخی کشورها مانند اردن  

و مقداری که به نظر دادگاه   داده  هاآندر اختلاف شهادات حکم به اعتبار قدر متیقن از  و امارات  

. عربستان نیز همین دیدگاه را پذیرفته و آن را در صورتی  اندشمردهرا معتبر    شودیم صحیح دانسته  

باشد نداشته  مفاد شهادات وجود  میان  تناقض  که  است  اعتبار شهادات ساقط    ،فرض کرده  وگرنه 
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شبهه و موجب سقط حد به حساب آمده است.    عنوانبه. در حقوق سودان اختلاف شهادات  گرددیم

 مذاهب ارجاع داده شده است.   نیترآسانبه دیدگاه مشهور از  طورکلیبهدر حقوق لیبی نیز 
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