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و مراتب  نییتع یدگیاصل تناظر، وقت رس تیو به منظور رعا یدگیخواسته در جلسه رس

به خوانده 22/1۰/1۴۰۳ خیدر تار یدگیوقت رس« خواسته به خوانده ابلاغ شود. رییتغ

 یختم دادرس زین خیبرگزار و در همان تار26/1۰/1۴۰۳ خیاردر ت یابلاغ، جلسه دادرس

نسبت به الزام خوانده به  1۴۰۳12۳۹۰۰11۴۷۳6۵۰ هاعلام و به موجب دادنامه شمار 

شده است  یدنظرخواهیتجد یدر مهلت قانون یرا نیانجام موضوع خواسته اقدام که از ا

و با  ینده با اعلام ختم دادرسپرو اتیجامع اوراق و محتو یدادگاه با بررس اتیه نیبنابرا

 .دینما یم یامبادرت به انشاء ر  لیاستعانت از خداوند متعال به شرح ذ

 دادگاه یرا

 تیبه طرف ***** یبا وکالت آقا میتسل *****شرکت  یدنظرخواهیمورد تجد در 

نسبت به  ***** یهر دو با وکالت آقا ***** یآقا -2 *****خانم  -1 دنظرخواندگانیتجد

 ادگاهشعبه چهارم د 1403/10/26مورخ  140312390011473650نامه شماره داد

در خصوص » آمده است :  نیشده، چن انیکه در دادنامه ب رازیش یحقوق یعموم

به  *****وکالت  فرزند لطف اله هردوبا ***** -2، یفرزند محمدمهد ***** -1دادخواست 

به انضمام  کالتو  امای حساب ارائه به دهخوان الزام: خواسته به  میتسل *****شرکت  تیطرف

مطالبه حساب زمان  هیآنکه خواسته اول حایتوض  لیوحق الوکاله وک ادرسی د  خسارات

دفترخانه 02/09/1401مورخ  9218شماره  یوکالت در خصوص وکالتنامه رسم یتصد

خواهان  لیوک یدگیراز( با جلب نظر کارشناس بوده که درجلسه اول رسیش *****

خواهان به موجب دادخواست واظهارات   لیکه وک حیتوض نبدی  نموده است رخواستهییتغ

( بر اساس اسناد *****و خانم  ***** ین ) آقایداشته )موکل انیب یخود درجلسه دادرس

وکالت داشته و اقدام  1397اکسنت مدل  یوندایدستگاه خودرو ه 12، نسبت به  یرسم

راز در یش 348دفترخانه 03/09/1401 رخمو 92918شماره  یض وکالتنامه رسمیبه تفو

 به  مذکور یه نقل و انتقال خودروهایدیید و امضاء تایخصوص فك پلاك و اخذ پلاك جد

مورخ  92918 شماره سند موجب به متعاقبا نیموکل.  ندینما یم میتسل ***** شرکت
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و به موجب  ندینما یل مرقوم را از وکالت عزل میدفترخانه مذکور ، وک15/12/1401

که به خوانده 01/030/1402مورخ  1402220003987617شماره  یاظهارنامه رسم

( ، مستندا به *****ل مذکور ) شرکت ید بر عزل وکیده است ضمن تاکیمحترم ابلاغ گرد

 یسو از یپاسخ کنون تا که اند نموده مطالبه را وکالت امیا حساب  یقانون مدن 668ماده 

ست چه تعداد از خودروها را واگذار نموده ینموده اند . و معلوم نافت نیمحترم در خوانده

 ینکه در صورت واگذاریست لذا نظر به ایدر دست ن یز اطلاعین یافتیاند و از وجوه در

آنها و در صورت موجود بودن ، نحوه و محل  یمذکور و نحوه و مبلغ واگذار یخودروها

ن اقدام یام وکالت به موکلیارائه حساب است نسبت به یبا یم فوقل یآنها ، وک ینگهدار

 یل عدم اطلاع رسانین به دلین موضوع ننموده است و موکلیبه ا ید که تا کنون توجهینما

 با مذکور ماده به مستندا لذا  باشند . یاطلاع م یل ، بیل فوق از نحوه اقدامات وکیوک

 ینظر کارشناس رسم و عند اللزوم با جلب توکال یتصد زمان حساب ، دادخواست میتقد

درجلسه  هیاوراق اخطار واقعی ابلاغ وصف  خوانده(( باشد یم مطالبه مورد  یدادگستر

به مراتب  تیشعبه نکرده است(با عنا میتقد  زین  یا حهولای  است دهیحاضرنگرد یدگیرس

 02/09/1401مورخ  9218بشماره  رسمی نامه وکالت سند  حسب  نکهیفوق،نظربه ا

 لوکی بعنوان وخوانده  موکل بعنوان  خواهان ها نیماب فی رابطه  رازیش 348دفترخانه 

حساب مدت وکالت  دیبا لیوک یقانون مدن668حسب ماده  نکهیبه ا توباعنای  محرز است

خوانده  نکهای ونظربه  کرده است به او رد کند افتیاو در یخود را به موکل بدهد وآنچه را بجا

 اوردهیخواهان بعمل ن یدرقبال دعوا یو دفاع موثر دهیحاضرنگرد یدگیرس هدرجلس

 ماده  به مستندا  و صیخواهان وارد تشخ دعوی    بر انجام تعهد خود ارائه نداده یلیودل

 یعموم یدادگاه ها یدادرس نییقانون آ  520و 519و  515و 198مواد  و یقانون مدن 668

 سند موضوع  حساب مدت وکالت خودبه ارائه  اندهخو الزام  حکم بر  یوانقلاب درامورمدن

وفق  لیوحق الوکاله وک  دادرسی خسارات وپرداخت موضوع خواسته رسمی نامه وکالت

 ستبی مدت ظرف  و  یصادره حضور  ی. رادینمایدر حق خواهان صادر م یتعرفه قانون

 لیوک« باشد. یم دنظرفارستجدی  دادگاه  در یدنظرخواهتجدی  قابل  روز پس از ابلاغ
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ه یعطف به ابلاغ» نموده است :  انیب یدنظرخواهیتجد لیدلا  حیدر تشر دنظرخواهیدتج

 و یدگیرس وقت ابلاغ  جهت19/10/1403مورخ  140312100063031825شماره 

 سامانه در هیابلاغ درج خیتار به توجه با و موکل شرکت یبرا یدگیرس اول جلسه در حضور

و استعلام از سامانه  یاست و در صورت بررسل برگه درج شده یذ هک( 22/10/1403)  ثنا

 26/10/1403خ یتار ی، برایدگید خواهد شد و از آنجا که وقت رسییخ تآین تاریز این

 یدگیر خواسته خواهان، جلسه اول رسییز با توجه به تغین جلسه نیده و ایمشخص گرد

 19/10/1403 خیدر تار هیلاغرغم صدور ابیباشد که عل یگردد. مشخص میقلمداد م

 به  (22/10/1403خ ) یدر تار یعنیه چند روز بعد ین ابلاغیا یتوسط شعبه محترم بدو

 سه یدگیرس جلسه روز تا( سامانه در هیابلاغ درج) ابلاغ خیتار فاصله و شده ارسال سامانه

 نییتع در و( گرددینم محسوب 26 اقدام روز و 22 ابلاغ روز که حیتوض نیا با) بوده روز

و اصل تناظر و  یمدن ین دادرسییآ قانون 64 ماده در مذکور یقانون موعد یگد یرس وقت

 ین دادرسییقانون آ یده و با توجه به آمره بودن مقررات شکلیت نگردیرعا یاصول دادرس

فراهم نبوده  یدادگاه محترم بدو یبرا یدگیل جلسه رسیو تشک یدگی، موجبات رسیمدن

 دنظرخواندگانیتجد لیوک« انجام نشده است. ینونصورت گرفته وفق مقررات قا یدگیو رس

د یعمده شرح تجد»نموده است :  انیب یدنظرخواهیو پاسخ به تجد حیدر مقام تبال لوا زین

 یده است که فاصله قانونیه استوار گردین پاید نظر خواه بر ایل محترم تجدیوک ینظر خواه

رساند با  یه در پاسخ به عرض مده است کیت نگردیرعا یدگین جلسه رسین ابلاغ تا اولیب

خ یل شده و تاریتشک19/10/1403خ یدر تار یدگین جلسه رسیتوجه به سوابق پرونده ، اول

ت یرغم رو یبوده و عل24/09/1403خ ید نظر خواه به تاریز به تجدین یدگیابلاغ وقت رس

ان جلسه ده و در همیحاضر نگرد ید نظر خواه ، در جلسه اول دادرسیتجد یه از سویابلاغ

وکالت ، به الزام به  ی، خواسته از مطالبه حساب زمان تصد یارات قانونیبا استفاده از اخت

اط ، وقت یاز باب احت یافت و دادگاه محترم بدویر ییوکالت تغ یارائه حساب زمان تصد

خ ین تاریب لهن فاصین و ابلاغ نمود بنابراییتع 1403/10/26خ یبه تار یگرید یدگیرس

ده بود و دادگاه قادر به صدور یت گردیرعا یدر جلسه اول دادرس یدگیلسه رسابلاغ و ج



 

8شماره  | 4دوره  | 1404پاییز و زمستان  | نقد و تحلیل آراء قضاییدوفصلنامه      

 

 434 

رغم مشاهده  ید نظر خواه باز هم ، علیکه تجد یبوده است و اما جلسه دوم دادرس یرا

شان ابلاغ یبه ا22/10/1403خ ینموده است در تار یه ، از حضور در جلسه خودداریابلاغ

قانون  64گردد ، مطابق ماده  یل میتشک26/10/1403خ یز تارین یدگیرس هشده و جلس

ن ابلاغ وقت به اصحاب دعوا و روز جلسه کمتر از پنج روز یفاصله ب یمدن ین دادرسییآ

پنج  ین روز ابلاغ و جلسه دادرسیفاصله ب ین ماده قانونیح اینباشد . با توجه به نص صر

ه معادل پنج روز ک26/10/1403و روز جلسه 22/10/1403باشد )روز ابلاغ  یروز م

ت ارائه ننموده و با وجود یدر ماه یل موثرید نظر خواه دلیتجد یفطر  از  است ( یقانون

ارائه ننموده و هدف  یه ایافته و دفاعیحضور ن یه در جلسه اول و دوم دادرسیمشاهده ابلاغ

دادخواست  یبررس ادادگاه ب اتیه« است. یاطاله دادرس ید نظر خواهیاز تجد

  :باور است نیبر ا ن،یطرف یابراز لیو دلا  یواهدنظرخیتجد

منصفانه و از الزامات  یدادرس نیادیاز اصول بن یکیحق دفاع: حق دفاع خوانده،  .1

 یدر اصل تساو شهیحق ر نیاست. ا یحقوق یها ستمیدر س ییتحقق عدالت قضا یاساس

از خود در برابر  دفاع یو موثر برا یفرصت واقع دیسلاح دارد و به موجب آن، خوانده با

مطرح شده توسط خواهان داشته باشد؛ حق دفاع، اقتضا دارد که خوانده از  یادعاها

تدارک حضور در  یبرا یزمان کاف ابد،ی یمدارک و مستندات طرف مقابل، آگاه ل،یدلا 

را دارا باشد. مفاد  یدادگستر لیاز وک یادله و امکان بهره مند نیو همچن یجلسه دادرس

و ماده واحده قانون  یفریک یدادرس نییقانون آ 5ماده  ،یقانون اساس 35و  32اصول 

نموده  دیآشکارا بر حق دفاع تاک ،یمشروع و حفظ حقوق شهروند یها یاحترام به آزاد

 10) مواد 1948حقوق بشر  یجهان هیحقوق بشر، از جمله اعلام یالملل نیاند. در اسناد ب

 ییاروپا ونی( و کنوانس14)ماده 1966 یاسیو س یحقوق مدن یالملل نیب ثاقی(، م11و 

دفاع، به  هیته یبرا یبر داشتن وقت و امکانات کاف دی(، حق دفاع با تاک6بشر )ماده  قحقو

کننده حقوق بشر شناخته شده و  نیمنصفانه وتضم یدادرس یاز ارکان اساس یکیعنوان 

 یاز کرامت انسان ریناپذ ییاسناد، بخش جدا نیقرار گرفته است. حق دفاع در ا دیمورد تاک

و ساختار  یقانونگذار قیاست، دولت ها موظف هستند از طر همنصفان یو اصل دادرس
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صورت و بنا به  نیا ریحق را فراهم کنند؛ در غ نیا یاجرا یلازم برا ناتیخود، تضم ییقضا

 ییااروپ وانید یقلمداد شود. در موارد متعدد یالملل نیمورد، ممکن است نقض تعهدات ب

 Dombo به عنوان نمونه در پرونده ت؛نموده اس دیحقوق بشر بر حق دفاع خوانده تاک

Beheer B.V. v. Netherlands (1993), para 33 نیاز طرف یکیکند اگر  یم دیتاک وانید 

حق را داشته باشد،  نیهم دیبا زین گریداشته باشد طرف د یدعوا اجازه شهادت شفاه

 درمنصفانه است.  ینقض حق دفاع و دادرس ،یامکان نیطرف از چن کیمحروم کردن 

دارد اگر به طرف دعوا اجازه  یم انیب وانید Foucher v. France (1997), para 36 پرونده

 نیرود و ا یم نیداشته باشد امکان دفاع موثر از ب یداده نشود به اسناد پرونده دسترس

کند که  یم دیتاک وانیدارد، د رتیحقوق بشر مغا ییاروپا ونیکنوانس 6مساله با ماده 

کند نقض  یاز خود، دفاع م لیکه فرد بدون وک یزمان ژهینداشتن به پرونده، به و یدسترس

و امکانات  یبر زمان کاف 32شماره  یریتفس هیحقوق بشر در نظر تهیحق دفاع است. کم

 یعنوان عنصرکند و از آن به  یم دیتاک لیدفاع و ارتباط با وک یآماده ساز یمناسب برا

 کند یم ادی (equity of arms ) سلاح یاصل برابر یامنصفانه و اجر  یدادرس نیمهم در تضم

General Comment No 32, Article 14: Right to Equality Befor Courts And Tribunals 

And to a Fair Trial, CCRR/CGC/32. 23 August 2007, para 32  

؛ فراهم نمودن موجبات دفاع، لازمه تحقق اصل (adversarial principle) اصل تناظر .2

شده،  انیمنصفانه است. دو مورد ب یدادرس نیادیاز اصول بن گرید یکیتناظر به عنوان 

بهتر؛ تصور  انیو ب ستین ریامکانپذ یگریبدون د یکیهستند، تصور   گریکدیلازم و ملزوم 

 ییاظر که از آن به عنوان قاعده طلااست. هدف از اصل تن یگرید قیهر کدام باعث تصد

فرصت  ،یمطلب است که هر طرف دادرس نیا نیشود تضم یم ادیمنصفانه  یمدن یدادرس

طرف مقابل را داشته باشد و قبل از صدور حکم  یو حکم یموضوع یاستدلال ها یابیارز

 Morenon Raphael, The adversarial principle: the golden rule of a fair) به آنها پاسخ دهد

civil trial, 1 April,2025, available at: solent-avocats.com.) دیاصل را بدون ترد نیا شهیر 

 نیقواعد و قوان یکسریکه  یی( جستجو نمود جای)فطر یعیتوان در مکتب حقوق طب یم
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در  منصفانه یتوان قواعد باز یرا م یعیناظر بر اداره امور است. عدالت طب یعیثابت و طب

حقوق بشر  ،یمحمد قار دیس ،یفاطم دیو اتهامات دانست )س یبه دعاو یدگیرس ندیفرا

به  زین انی(، اد65، ص 1382 ،یدر جهان معاصر، جلد نخست، انتشارات دانشگاه بهشت

طور  هاسلام هر چند ب نیبوده اند، به عنوان نمونه در د میاصل، سه نینوبه خود در تکامل ا

 یابیغ یدگیالحجه، رس یعل بیالغا هیشده است اما بر پا زیتجو یابیغ یدادرس ییاستثنا

 یفقه، م هیاصل تناظر و حق دفاع است. طرح ادعا، دفاع و قضاوت بر پا یدر راستا زین

تواند مصداق  یمانند جرح شهود م ییباشد؛ نهادها هیعل یو مدع یبا حضور مدع ستیبا

 ونی(، کنوانس14) بند سوم ماده  یاسیس یحقوق مدن یالملل نیب ثاقیاصل باشد. م نیا

( و 67) ماده  یالملل نیب یفریک وانی(، اساس نامه د6حقوق بشر )ماده  ییاروپا

نموده اند. به اعتقاد  دیاصل تاک نی( بر مفاد ا8حقوق بشر ) ماده  ییکایآمر ونیکنوانس

مرتبط  لیدلا  ایمعنا است که مطالب  نیا هحقوق بشر، اصل تناظر، اساسا ب ییاروپا وانید

 ,Dovydas Vitkauskas and Grigoriy Dikov) ردیهر دو طرف دعوا قرار بگ  اریدر اخت

protecting the right to a fair trial under the European Convention on human rights, 

2017, council of Europe, p, 60) یحقوق یمکاتب فلسف هیپا راصل تناظر، چه ب نیبنابرا 

 یاز اصول کل یکیمذاهب و حقوق مدون،  هی( و چه بر پاستیتویو پوز یعی) حقوق طب

 .است یحقوق یها ستمیس یحقوق

 ثاقی( م5) 14ماده  هیتوسط مرجع بالاتر(: بر پا یدگی)رس یدو مرحله ا یدگیاصل رس .3

حق قلمداد  کیدر مرجع بالاتر به عنوان  یدگیرس ،یاسیو س یحقوق مدن یالملل نیب

منطقه  یها ونی. در کنوانسستیشخص، قابل اسقاط ن تیده است که قاعدتا بدون رضاش

شده است.  نیحق، تضم نیا زیحقوق بشر ن ییاروپا ونیحقوق بشر از جمله، کنوانس یا

سازد تا  یعضو را ملزم م یدولت ها یحت 32شماره  یریتفس هیحقوق بشر در نظر تهیکم

و  یامور موضوع ثیو مجازات را از ح تیبه محکومتر نسبت  یتوسط مرجع عال دنظریتجد

 نییهر چند قانون آ ران،یا یحقوق ستمیدر س .(Ibid, para. 45) دینما ینیب شیپ یحکم

اکثر  صیتخص کیآراء گذاشته است اما در واقع، با  تیاصل را بر قطع ،یمدن یدادرس
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 یشورا دیساس قانون جدآراء بر ا تیموارد قطع ی) به استثنا یمدن یو دعاو میمواجه هست

مبنا است و  نیهم بر هم ییقضا هیدارند. رو یدنظرخواهیتجد تیحل اختلاف( نوعا قابل

خواسته از  میتقو زیتواند فراهم باشد ن یم یقطع یکه امکان صدور را یدر موارد یحت

 وهی. گذشته از شدیاستفاده نما یدنظرخواهیاست که از حق تجد یخواهان به نحو هیناح

 یخلاف شرع بودن را م یبر مبنا یقطع یفوق العاده اعتراض به آراء، امکان نقض را یها

به  یدو مرحله ا یدگیرا فراتر از رس رانیا یحقوق ستمیدانست که س یدیتوان مرحله جد

افتاء و  یکیدر فقه دو نقش دارد؛  یگفت قاض دیبا ریکشد. در رابطه با مورد اخ یم ریتصو

ممکن است  راینشده است ز ینیب شیپ یقاض یدر را دنظریو، تجدر  نیقضاء. از هم یگرید

او  یتواند در را ینم یگرید صشخ نیخود حکم دهد و بنابرا یبر اساس فتوا یقاض

در  یینظام قضا ل،یدل نیفرض اشتباه است، به هم نجایکند، تنها استثنا در ا دنظریتجد

 یامدهایو پ هاتیتوجچالش ها،  یعلم ی)کرس شود یمحسوب م یفقه تک مرحله ا

دادگاه ها، ارائه کننده؛ محمد جواد  یقطع یدر نقض آرا ییقضا یعال رانیمد اراتیاخت

. برگزار شده در پژوهشکده 1404/06/23کشور.  یوانعالید نیشیپ ی. قاضیعت باقریشر

مورد  یفقه یو گذشته از چالش ها نیبنابرا (.www.illrc.ac.irیبه نشان رانیحقوق و قانون ا

 افتهی تیتثب رانیا یحقوق ستمیدر س یتوسط مرجع بالاتر به خوب یدگیشده، اصل رس انیب

 .است

نقض دادنامه:  یبرا ییاصول به عنوان مبنا نیا یریدر بکارگ دنظریدادگاه تجد اراتیاخت .4

از موارد نقض  یکی ،یمدن یدادرس نییقانون آ 371به موجب ماده  ،یدر مورد فرجام خواه

که  یو قواعد آمره و حقوق اصحاب دعوا در صورت یاصول دادرس تیر، عدم رعاقرا ایحکم 

 نیهم 403. به موجب ماده ندازدیب یرا از اعتبار قانون یباشد که را تیماز اه یبه درجه ا

منطبق  جه،یاستدلال و نت ثیاز ح یدادگاه، به صورت حکم صادر شود ول یقانون، اگر را

 یم دییو تا یکشور آن را قرار تلق یعال وانینباشد د یگریدبا قرار بوده و متضمن اشکال 

 یم ایشود آ یبه عنوان مرجع بالاتر شناخته م زین دنظریتجد هدادگا نکهی. با توجه به ادینما

در مورد  دنظریدادگاه تجد یکشور را برا یوانعالید یشده برا ینیب شیپ اراتیتوان اخت
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است که در خصوص  یمساله، در موارد تیت؟ اهمحکم به قرار را قابل اعمال دانس رییتغ

 ،یوانعالید م،یمواجه باش یدنظرخواهیو هم با تجد یموضوع واحد، هم با فرجام خواه

 نیبه موجب قانون، چن دنظریظاهرا دادگاه تجد یحکم به قرار را دارد ول یامکان تلق

 یدر نظر گرفته م یعالکه هر دو دادگاه، به عنوان مرجع بالاتر و  یندارد در حال یاریاخت

استادان  ی. برخاردوجود د دگاهیمورد، اختلاف د نیدر ا ن،یو دکتر ییقضا هیشوند. در رو

از  یمدن یدادرس نییقانون آ 403ماده  یانیباور هستند اگر چه مدلول قسمت م نیبر ا

ا قرار منطبق ب جه،یاستدلال و نت ثیدادگاه از ح یکه را یحکم به قرار در موارد رییتغ ثیح

 یقرار گرفته، ول یفرجام یدگیکشور به عنوان مرجع رس یعال وانید تیاست در صلاح

 دنظر،یتجد یدگینص در مبحث مربوط به مرحله رس نیا ینیب شیقانون و عدم پ تسکو

 نیفوق عمل کند، چه انجام ا بیاستان بتواند به ترت دنظریکه دادگاه تجد ستیمانع از آن ن

استان، امکان دارد چون  دنظریدر دادگاه تجد یتیماه یدگیو بعد رس از منظر رییعمل و تغ

 قیکشور متصور و ممکن است پس به طر یعال وانید یبرا تیو صلاح اریاخت نیا یوقت

دادگاه  تیحکم به قرار، تحت صلاح رییرا صرفا از نقطه نظر تغ یرییتغ نیچن دیبا یاول

 ،ینیکند دانست )نهر یم دنظرخواستهیتجد یبه را یماهو یدگیاستان که رس دنظریتجد

مجله دانشکده حقوق و علوم  ،دادگاه، فصلنامه حقوق یو نوع را تیماه صیتشخ دون،یفر

باور هستند  نیبر ا گرید ی(. برخ316و  315، صص 1390، 2شماره  41دوره  ،یاسیس

محول  دنظریرا به دادگاه تجد یحکم صادره از دادگاه بدو فیتوص اریتوان اخت یکه نم

 یبرا یاریاخت نیوجود چن انیمدع ،یدر حالت سکوت قانون شکل نینمود، گذشته از ا

را شاهد  یاستدلال متقن نیو چن ندیرا ثابت نما شیخو یادعا دیبا دنظریتجد هدادگا

به عنوان قرار و متعاقب آن، نقض قرار و ارجاع  یحکم بدو فیتوص هیرو جادیا م،یستین

 یمدن یدادرس نییآ یمخالف فلسفه وجود ،یدگیجهت رس یمجدد دعوا به دادگاه بدو

است،  یدر دادرس ینییعدالت آ یو اجرا یراردادرس و برق یاز خودکامگ یریجهت جلوگ

 یفاتیاز جمله، آمره و تشر یمدن یدادرس نییقانون آ یها یژگیعمل مزبور با و نیهمچن

در تزاحم است  یقاعده فراغ دادرسبا  نهیمزبور به ع هیاعمال رو زیدارد و ن رتیبودن آن مغا
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است  یاطاله دادرس ،یاصلرا که خود عامل  یدور تسلسل در دادرس جادیا ت،یو در نها

 گاهیرا در جا دنظریدادگاه تجد ه،یرو نیاز چن تیموارد تبع نیگردد، گذشته از ا یباعث م

و باعث  دینما یم و نظارت مطلق اعطا یرا زیتم اریکشورقرار داده و به آن، اخت یعال وانید

 یشکل نیواناز ق کی چیکه در ه یشود؛ امور یم دنظریامکان قاعده ساز شدن دادگاه تجد

 یمهد  ،یعباس عل ،یاتیاست) ح یاریاخت نیبه آن اشاره نشده و مخالف اصل عدم چن

 هینشر ،ییقضا هیاز حکم به قرار در رو یبدو یرا فیاصلاح توص ،یو شکوفه بهرام یهاد

(. با 146، ص 1402و زمستان  زپایی ،2 شماره  سال دوازدهم، ،یحقوق مدن دانش یعلم

گفت استناد به اصول و  دیبا ییقضا هیو رو نیها در دکتر دگاهید فدر نظر گرفتن اختلا

در مرجع بالاتر در تمام  یدگیاز جمله، حق دفاع، اصل تناظر و رس یقواعد آمره دادرس

است که راجع به  نیمهم حکم ا یها یژگیاز و یکیاستناد دارد.  تیقابل ییمراجع قضا

)ارکان  قاتیبه تصد یتوجه قانون زم)حکم( مستل یدادرس جهیدعوا باشد، نت تیماه

رابطه و صحت  نیا تیفیاست، ک یتیحما یو مقدمه، رابطه ا جهیسازنده( است. رابطه نت

 ی. براریخ ایاست  شده انیب یبه درست یبه را یاستدلال منته ایکند که آ یم نییآن، تع

را مورد سنجش قرار  یتیرابطه حما یرابطه و درست قات،یتصد دیحکم با فیاحراز و توص

شده است. دادگاه  ادیمنصفانه در پرتو اصول  یداد و در واقع آنچه مهم است دادرس

. دیتوجه نما یدادرس ندیبه فرا ستیبا یم نیحکم دادگاه نخست یابیارز یبرا دنظریتجد

است که اصولا  نیشد همانند ا انیکه ب یبه شرح یرفتن اصول مسلم دادرسگ دهیناد

حکم  یاوصاف قانون یتوان حکم صادره را دارا ینم جهیو در نت استبرگزار نشده  یدادرس

 نیمرجع نخست میهر چند تصم گر؛ید انیاست، دانست، به ب یآثار قاطع و قانون یکه دارا

. دادگاه ستیاقع از اوصاف حکم، برخوردار نشده است اما در و  انیدر قالب حکم ب

را دارد و از  یامکان صدور را ،یمدن یدادرس نییقانون آ 358به موجب ماده  دنظریتجد

 ییدعوا تیبه ماه نیکه در مرجع نخست یقانون تا زمان نیهم 7به موجب ماده  گر،یطرف د

 ینظر گرفتن بعد نظارت امکان اظهار نظر ندارد. در دنظر،ینشده باشد دادگاه تجد یدگیرس

 انیقانون ب 403 مادهمانع از استناد به وحدت ملاک  دنظریدادگاه تجد یبرا یو قاعده ساز
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 ینیب شیپ ینسبت به مرجع تال یمرجع عال یبرا یدر هر حال، بعد نظارت رایز ستیشده ن

باعث  هیقانون نظارت بر رفتار قضات( و چه بسا، اختلاف رو 14شده است )بند پنج از ماده 

 یبه قاعده ساز جهیباشد و در نت هیوحدت رو یخاص در پرتو را ییقضا دگاهید رشیپذ

شده  انیتواند مانع از استناد به اصول مسلم ب ینم زی. قاعده فراغ دادرس ندینما مکک

فصل  ایمنصفانه است که احقاق حق و  یدادرس کی جهیقاعدع فراغ دادرس، نت رایباشد ز

شده و نظر به  انیب های استدلال  و یبا توجه به مبان نیاست. بنابرا ادیخصومت از آن، هو

جلسه  لیتشک یبرا یمهلت قانون ن،ینخست یدر دادرس یدنظرخواهیحکم مورد تجد نکهیا

از جمله،  یبا اصول مسلم دادرس رتیمساله در مغا نینکرده است که ا تیرا رعا یدادرس

حکم صادره از اوصاف  جه،یالاتر است و در نتدر مرجع ب یدگیحق دفاع، اصل تناظر و رس

 نیمنطبق نبودن با مواز لیبه قرار و به دل آنو با قلمداد نمودن  ستیبرخوردار ن یحکم قانون

 یمدن یدادرس نیی)وحدت ملاک( از قانون آ 403و  358، 299، 7به استناد مواد  ،یقانون

. دینما یاقدام م نیمرجع نخست به یدگیادامه رس ینسبت به نقض آن و اعاده پرونده برا

 .است یصادره قطع یرا
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