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Abstract 
One of the critical criminological theories that 
emerged in the 1990s and introduced a systematic 
explanation of postmodernism into criminological 
writings is postmodern or eclectic criminology. 
Unlike the skeptical varieties of postmodernism that 
have infiltrated the humanities and social sciences, 
postmodern criminology offers a positive approach 
and, despite accepting postmodernism's criticisms 
of modernism, and in particular, realist empiricism, 
does not believe in nihilism and subjectivism. This 
theory does not accept the single-dimensional 
readings of crime that existed in criminologist 
before it and, by combining different theories from 
different scientific disciplines and using all the 
rivers of thought that flow into the sea of 
postmodernism, attempts a comprehensive analysis. 
In postmodernism, the cause of crime is not linear 
and predictable, but is sensitive to initial and 
unpredictable conditions. Thus, using an analytical-
descriptive method, we aim to explore and analyze 
the theoretical and intellectual dimensions of 
postmodern criminology on crime, including 
conceptualization and etiology. This article, with an 
approach based on critical criminology, examines 
the performance of Iranian criminal courts in crime 
prevention. The findings show that although 
criminal courts have numerous legal tools for 
prevention, focusing solely on punishment without 
paying sufficient attention to the social structures 
that because crime has reduced the effectiveness of 
prevention. Also, social inequalities and the role of 
power in the formation of crime are rarely 
considered in judicial decisions. The present study, 
by analyzing several case studies in Iranian criminal 
courts, shows the existing limitations and 
challenges and offers solutions based on a critical 
criminology approach to improve prevention. 
Keywords: Criminal Courts, Crime Prevention, 
Critical Criminology, Iranian Judicial System, 
Criminal Justice. 

 چکیده
میلادی  1990شناسی انتقادی که از دهه های جرمیکی از نظریه

مدرنیسم را وارد نوشتگان مند از پستمتولد شد و تبیینی نظام
مدرن یا التقاطی است. شناسی پستشناسی کرد، جرمجرم

انسانی و مدرنیسم که به علومهای شکاکانه پستف گونهبرخلا
مدرن یک رویکرد شناسی پستاجتماعی نفوذ کرده است، جرم

مدرنیسم بر رغم پذیرفتن انتقادات پستکند و بهمثبت ارائه می
گرایی تحققی، باوری به طور خاص تجربهمدرنیسم وبه

های شگرایی ندارد. این نظریه، خوانانگاری و ذهنپوچ
های پیش از خود وجود شناسیساحتی از جرم که در جرمتک

های مختلف از پذیرد و با ترکیب نظریهداشته است را نمی
تمام رودهای فکری که به  های علمی گوناگون و استفاده ازرشته

ریزند، سعی در تحلیلی همه جانبه دارد. مدرنیسم میدریای پست
بینی نیست بلکه قابل پیش در پست مدرنیسم علت جرم، خطی و

 این پژوهشبینی دقیق است. حساس به شرایط اولیه و غیرقابل پیش
به واکاوی و تحلیل ابعاد نظری و فکری  توصیفی-به روش تحلیلی

شناسی و مدرن در مورد جرم، اعم از مفهومشناسی پستجرم
بر با رویکردی مبتنی این پژوهش .است پرداختهشناسی، علت
های کیفری ایران را در ی انتقادی، عملکرد دادگاهشناسجرم

دهند ها نشان میدهد. یافتهپیشگیری از جرم مورد بررسی قرار می
های کیفری ابزارهای قانونی متعددی برای که اگر چه دادگاه

پیشگیری دارند، تمرکز صرف بر مجازات بدون توجه کافی به 
خشی پیشگیری زا، موجب کاهش اثربساختارهای اجتماعی جرم

های اجتماعی و نقش قدرت در شده است. همچنین نابرابری
شود. ندرت در تصمیمات قضایی لحاظ میگیری جرم، بهشکل

های کیفری پژوهش حاضر با تحلیل چند مطالعه موردی در دادگاه
های موجود را نشان داده و ها و چالشایران، محدودیت
سی انتقادی برای بهبود شنابر رویکرد جرمراهکارهایی مبتنی
 .دهدپیشگیری ارائه می

های کیفری، پیشگیری از جرم، : دادگاهواژگان کلیدی
 شناسی انتقادی، نظام قضایی ایران، عدالت کیفری.جرم
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 :ارجاع

و تمرکاز بار  یانتقااد یشناسبه جرم یاز جرم: با نگاه یشگیریدر پ یفریک یهاعملکرد دادگاه(، 1404ی، ایرج؛ فرهود، نغمه؛ )مروت
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 مقدمه

های کیفری در پیشگیری از جرم به دلیل تمرکز شناسی انتقادی، ناکارآمدی نسبی دادگاهز منظر جرما

زا، مانند نابرابری ازحد بر مجازات فردی و نادیده گرفتن عوامل ساختاری و اجتماعی جرمبیش

نتقادی استدلال های اجتماعی است. این رویکرد ااقتصادی، تبعیض طبقاتی و نژادی و فقدان حمایت

ها و جای پیشگیری از جرم، اغلب به بازتولید نابرابریدالت کیفری، بهکند که سیستم عمی

کن کردن علل جرم، صرفاً به جای ریشهکند، زیرا بهپذیر کمک میهای آسیبنشینی گروهحاشیه

های کیفری، با هپردازد. این دیدگاه تأکید دارد که دادگاسرکوب و کنترل رفتارهای مجرمانه می

و ناتوانی در مواجهه با ساختارهای قدرت و  جای اصلاح و بازپروریاولویت دادن به مجازات به

 (.Quinney,1977)طور مؤثر از وقوع جرم پیشگیری کنند توانند بهسلطه، نمی

یت توان دوران تولد، تکامل و در نهارا می میلادی 1950از سده چهاردهم میلادی تا اواسط دهه 

دانست، خورشیدی که به هنگام تابش مستقیم در ظهر مدرنیته، موجب تحقق  1غروب خورشید مدرنیته

روشنگری در سده هجدهم میلادی شد. شعار روشنگری جرأت تکیه بر عقل برای حل مشکلات 

                                                      
 مدرناز منظر گفتمان پست -1
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پیشگیری از جرم در نظام عدالت کیفری ایران، یکی از موضوعات حیاتی و  2بشری و پیشرفت بود.

های کیفری، ای که همواره توجه مسئولان و پژوهشگران را به خود جلب کرده است. دادگاههپیچید

ها نقش کلیدی دارند و عنوان یکی از ارکان اصلی این نظام، در صدور احکام و اجرای مجازاتبه

ها، گاهتوانند با اتخاذ راهکارهای مؤثر، در کاهش وقوع جرم تأثیرگذار باشند. اما عملکرد این دادمی

 هایی روبرو است که نیازمند بازنگری و اصلاح است.شناسی انتقادی، با چالشویژه از دیدگاه جرمبه

ها و نقش قدرت در تعریف و کنترل جرم شناسی انتقادی که بر ساختارهای اجتماعی، نابرابریجرم

ود شود بلکه باید به اصلاح تأکید دارد، معتقد است که پیشگیری از جرم نباید تنها به مجازات فردی محد

توجهی به ای ساختارهای اجتماعی نیز بپردازد. در نظام قضایی ایران، تمرکز غالب بر مجازات و کمریشه

 .طور کامل ایفاء نشودها در پیشگیری از جرمبهزا، موجب شده تا نقش دادگاهعوامل اجتماعی جرم

دوران پیشامدرن، تنزل از آسمان مابعدالطبیعه به  ایمان به پیامبر عقل و خرد به جای پیامبر آسمانی

 رویکردی چنین. داشت همراه به را ابژه به نسبت زمین تجربه و آزمایش و مرکز قرار دادن سوژه

نصیب از دستاوردهای آن نبود. رویکرد تحققی شناسی نیز بیجرم و کرد نفوذ علوم همه در تدریجبه

عنوان علمی که به چرایی پدیده شناسی را نیز بهجرم تولد یطبیع علوم در موجود 3گراییا اثبات

                                                      
ای گونهدر عصر روشنگری کانون توجه به ماهیت، ساختار، کارکرد و رفتار ذهن یا عقل معطوف گردید که به -2

برداری از آن و دنیای طبیعی را تحت نظارت داشته و به دخل و تصرف و بهره آمیز جهان مادیبسیار موفقیت

گرایان بر سر کسب تفوق و اثبات گرایان و تجربهپرداخت. در این دوران پیروان دو مشرب فلسفی عمده یعنی عقلمی

مع از عقل و تجربه ارائه صحت و برتری ادعاهای خود با هم در حال مناقشه بودند؛ تا این که کانت آمیزه و سنتزی جا

 (.106، 1402کند )نوذری، می

گرایی قرار از ابتدای قرن هفدهم میلادی تا اواسط قرن بیستم میلادی رشد تفکرات علمی تحت تأثیر مستقیم اثبات -3

از گرایی درآمد. او که صورت اثباتداشت. اصطلاح فلسفه اثباتی را آگوست کنت رواج داد. این اصطلاح بعدها به

وجو های انقلابی خسته شده بود، خواهان ثبات بود. وی این نظم جدید را در برابر اصول متافیزیکی جستکشمکش

های علوم طبیعی را الگوی مناسبی برای علم جدید کرد. کنت که خواهان توسعه علم شناخت جامعه بود، روشمی

ن رویکردهایی به علوم اجتماعی با توجه به دانست. از روزگار کنت اصطلاح پوزیتیویسم برای مشخص کردمی

 (.127، 1389های آماری استفاده شده است )مجیدی، های کمی و روشگیریها و اندازهمجموعه عظیم داده
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شناسی متأثر از چنین دیدگاهی میلادی که جرم 1876پردازد، به ارمغان آورد. از سال مجرمانه می

نشستند؛ شناسان تنها از یک پنجره پدیده مجرمانه را به تماشا می، جرممیلادی 1950متولد شد تا دهه 

مورد تماشا  ها وجود داشت، تغییر فصول منظرهوتی که در دستاوردهای فکری آندر نتیجه تنها تفا

ها را شناسان، آنکه صداهایی از پشت ساختمان فکری جرم بود، لکن منظره واحد و ثابت بود تا این

 نگری خارج شوند.بعدیبر آن داشت تا دیوارها فرو ریزند و از جزمیت و تک

در بودند که با آوار کردن تمام مشکلات بر مجرمان، ابعاد شخصیتی شناسان تا چه هنگام قاجرم 

روان آشفته و یا ، های ناقصها موجوداتی بسازند متشکل از کروموزومها را لگدمال کرده و از آنآن

شناسان باید از برج عاج پایین میسامان. جرمپاشیده و محیط نابهشخصی فقیر در یک خانواده ازهم

واقعی  4عنوان موضوعکردند و از نگاه به جرم بهخواری قدرت حاکم را فراموش میآمدند، جیره

میلادی  1970شناسی انتقادی به منصه ظهور رسید. از اواخر دهه شستند. این اتفاقات با جرمدست می

شناسی تحققی یا به تعبیر منتقدان، ای که به نحوی منتقد جرماین برچسب برای الصاق بر هر نظریه

زنی که از ای مانند برچسبشناسی رایج، لیبرال، سنتی، رسمی یا جریان اصلی است، حتی نظریهرمج

 شود.کار گرفته میلحاظ تاریخی قبل از آن است، به

های از خوانش میلادی 1963در سال  هاغریبه کتاب در زنینظریه برچسب طرح با هاوارد بکر

که مجرمان چه  شناسی از اینجرم پرسشفاصله گرفت و در مورد مجرم تا حدی  قییشناسی تحقجرم

که چرا برخی رفتارهای خاص،  این از پرسششوند؟ به نوع اشخاصی هستند؟ و چرا مرتکب جرم می

کند، به این معنا که می خلق را جامعه، کجروی بکر شوند؟ تغییر پیدا کرد. از نظرانگاری میجرم

د و با کاربرد این قواعد ندهها به کجروی شکل میکه نقض آنهای اجتماعی با تعیین قواعدی گروه»

)گوردون، « آفرینندها، کجروی را میدر مورد اشخاص خاص و زدن برچسب غریبه یا بیگانه به آن

شوند، بیانگر ساختار کار گرفته میهایی که برای ایجاد مقولات کجروی بهچسب(. بر620، 1388

                                                      
 ابژه -4
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هایی که در آن، قواعد شود و زمینهها تعیین میوسیله آنه انحراف بهقدرت جامعه هستند و قواعدی ک

وسیله وسیله مردان برای زنان، بهثروتمندان برای فقرا، به»وسیله آیند، اغلب بهمی یادشده به اجرا در

« شوندبندی میارچوبههای اقلیت چوسیله اکثریت قومی برای گروهترها و بهبزرگسالان برای جوان

 (.162، 1398یدنز، )گ

رغم نقاط قوت و بدیع بودن، نکوهش شد. منتقدین بر این باور بودند که زنی بهنظریه برچسب 

تر قدرت و اقتدار و همچنین برطرف کردن اختلاف اندیشه بکر در مقابله با منابع ساختاری گسترده

ع سیاسی و اقتصادی همچنین به مناف طبقاتی فاحش اجتماعی در ثروت و موقعیت ناتوان است و

، در نتیجه ها تعبیه شده است، توجهی ندارد.تری که در بخش دولتی و صنعتی و مالی شرکتگسترده

شناسان را بر آن داشت زنی، گروهی از جرمهای نظریه برچسبنارضایتی از رویکرد تحققی و ضعف

های اجتماعی، انی از واکنشتا اقدام به طرح یک نظریه کاملاً اجتماعی از انحراف و نه فقط یک بی

شناسان از شخصیت و وضعیت فرد منحرف نسلی از اندیشمندان به دنبال تغییر لنز جرم، نمایند. در واقع

شناسی تحققی برجسته بود، به سمت الگوهای اجتماعی و تاریخی بودند که و رفتار وی که در جرم

لیل کند. این تلاش باعث شد تا زمین عنوان موضوعی از مداخله اجتماعی دولت تحانحراف را به

 رویکرد یک که شناسی انتقادیبا رنگ جرم میلادی 1970در اواخر دهه  شناسی تحققییزرع جرملم

 متفاوتش و نوین سیمای با رویکرد این. شود نمود، درخشان پیشنهاد انحراف و جرم به را رادیکال

های ثروت و دازی نابرابریبران به متعهد نجاریه حیث از که» فرستاد کارزار به را انتقادی طرح یک

 .«قدرت است

شناسی، دولتی بوده و خود را مقید به وضع شناسی انتقادی قائل به این موضوع است که جرمجرم

که بایسته آن است که برای کنترل جرم، پیگیر تغییر وضع اجتماعی موجود کرده است درحالی

میلادی به  1970هایی که از شناسی انتقادی همچون چتری نظریهماجتماعی موجود بود نه تحلیل آن. جر

فمینیستی،  شناسیچپ، جرم گراییشناسی واقعجرمشناسی مارکسیستی، بعد متولد شدند مانند جرم
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های خود انگاره پوشش تحت را خبرساز شناسیجرم و فرهنگی شناسیطلب، جرمصلح شناسیجرم

 دارد.

اندازهای شناسان یکی از چشمجرم اکثر زعمنیز، به 5التقاطی مدرن یاشناسی پستجرم 

شناسی انتقادی، تجلی و بیانی از که برخی بر این باورند خود جرم آن شناسی انتقادی است، حالجرم

دیدگاه گروه اول، بیشتر به علت رویکرد انتقادی رادیکال و افراطی . مدرن استهای پستدیدگاه

شناسی تحققی و ترتب تاریخی پیدایش آن است، اما دیدگاه سبت به جرممدرن نشناسی پستجرم

شناسی شود از جرممدرن هرچند به شکلی که امروز بیان میشناسی پستمخالف بر این است که جرم

شود مدرنیسم سیراب میهای مطروحه در آن از آبشخور پستانتقادی سابقه کمتری دارد، اما نظریه

دستاوردهای  شناسی انتقادی نیز در ردهای لاکان متولد شد و جرمبا نوشته دیمیلا 1930که از دهه 

 .مدرن عمل کرده استشناسی تحققی، پستجرم

هایی برای تواند فرصتشناسی انتقادی، میهای کیفری ایران از منظر جرمبررسی عملکرد دادگاه 

های ها و محدودیتاکاوی چالشبهبود فرآیند پیشگیری از جرم فراهم کند. هدف این پژوهش، و

های کیفری در پیشگیری از جرم و ارائه راهکارهایی برای تقویت این نقش با تأکید بر عملکرد دادگاه

های عدالت شناسی انتقادی است.پیشگیری از جرم یکی از اهداف کلیدی نظامهای جرمدیدگاه

حال، ای برخوردار است. بااینیت ویژههای کیفری در این فرآیند از اهمکیفری است که نقش دادگاه

ها بیشتر بر مجازات و دهد که در نظام قضایی ایران، تمرکز اصلی دادگاههای اولیه نشان میبررسی

زا. اجرای قوانین کیفری است تا اصلاح و بازتوانی اجتماعی مجرمان یا کاهش عوامل ساختاری جرم
                                                      

مدرن در برخی موارد بر تحقیقات خود شناسان پستکه جرم constitutive criminology عبارت ترکیبی -5

(، 55: 1394شناسی تأسیسی )شاملو و کاظمی جویباری، های مختلفی از قبیل جرمداناند، دارای برگرنهاده

« گراییشناسی برساختجرم»( و 507، 1383)صفاری، « شناسی ایجادی یا ترکیبیجرم»و « شناسی مبناییجرم»

فکری و آغوش باز پردازان این حوزه ( است؛ لکن با توجه به چهارچوب مطالعاتی نظریه6، 1394)کاظمی جویباری، 

های فکری شده است، ها در پذیرش رویکردهای مختلف و گه گاه متضاد که منجر به حضور طیف وسیعی از قالبآن

 تر و رساتر به نظر رسید. مناسب« شناسی التقاطیجرم»عنوان 
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طور کامل محقق نشود و نرخ بازگشت یشگیری از جرمبهشود که فرآیند پاین رویکرد غالباً باعث می

 .به جرم همچنان بالا باقی بماند

های اجتماعی و اقتصادی جرم و نقش شناسی انتقادی، با تأکید بر تحلیل ریشهحال، جرمدرعین 

های متفاوتی را درباره پیشگیری از جرم ارائه دهی مفاهیم جرم و عدالت دیدگاهقدرت در شکل

. این رویکرد معتقد است که بدون اصلاح ساختارهای اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی که منجر دهدمی

 .تواند در پیشگیری از جرم اثربخش باشندهای کیفری نمیشوند، عملکرد دادگاهبه وقوع جرم می

های کیفری ایران بنابراین، مسئله اصلی این پژوهش، واکاوی این موضوع است که چگونه دادگاه

تر و مؤثرتر در پیشگیری از جرم ایفا کنند؟ این مسئله شناسی انتقادی، نقشی فعالتوانند از منظر جرممی

کند، بلکه اعتماد عمومی به عدالت تنها به کاهش جرائم کمک مییابد که نهاز آن جا اهمیت می

 دهد.کیفری را نیز افزایش می

تحلیلی بوده و جهت تدوین آن از -صورت توصیفیحاضر به پژوهشبدین سان روش تحقیق  

بر آنیم تا به واکاوی و تحلیل ابعاد  .ای فارسی و آمارهای رسمی استفاده شده استمنابع کتابخانه

 .شناسی، بپردازیمشناسی و علتمدرن در مورد جرم، اعم از مفهومشناسی پستنظری و فکری جرم

 های کیفری در پیشگیری از جرمنقش دادگاه -1

ها با رسیدگی به جرایم و آن .کنندمی ءهای کیفری نقش مهمی در پیشگیری از جرم ایفادادگاه 

علاوه بر  .دهندکنند و احتمال تکرار جرم را کاهش میعنوان یک بازدارنده عمل میصدور احکام، به

معه کمک ها به جاهای متناسب، به بازسازی مجرمان و بازگرداندن آنه مجازاتئها با ارااین، دادگاه

ها، در فرآیند های کیفری در ایران، با صدور احکام و اعمال مجازات. همچنین، دادگاهکنندمی

کنند. پیشگیری از جرم به سه سطح را ایفاء می 7و عام 6پیشگیری از جرم نقش بازدارندگی خاص

                                                      
 برای مجرم -6

 برای جامعه -7
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مدتاً در سطح ها ع. دادگاه10و پیشگیری ثالثیه 9، پیشگیری ثانویه8شود: پیشگیری اولیهتقسیم می

 .اندکنند اما در بسیاری موارد نقش خود را در سطوح دیگر کمتر ایفاء کردهپیشگیری ثالثیه فعالیت می

بازدارندگی:  -گردد: اولشامل موارد فوق می های کیفری در پیشگیری از جرمنقش دادگاه 

. ارتکاب جرم منصرف کنند توانند افراد را ازکنند، میها تحمیل میهای قانونی که دادگاهجازاتم

پیشگیری از  -. دومتواند در کاهش جرایم مؤثر باشدعنوان یک بازدارنده، میترس از مجازات، به

توانند از ها میهای بازسازی برای مجرمان، دادگاهه فرصتئبا صدور احکام مناسب و ارا: تکرار جرم

ع جامعه است و هم به نفع مجرمان که این امر، هم به نف .ها جلوگیری کنندتکرار جرم توسط آن

فرآیند دادگاه و : تأثیر بر رفتار مجرمان -. سومآورندای برای زندگی سالم به دست میفرصت دوباره

ها را به اصلاح و تغییر رفتار توانند بر رفتار مجرمان تأثیر بگذارند و آنشده، میهای تحمیلمجازات

. رداندن مجرمان به جامعه و کاهش میزان جرایم کمک کندتواند به بازگاین امر می. سوق دهند

توانند اطمینان ها میبا برخورد قاطع با جرایم و صدور احکام مناسب، دادگاهتأثیر بر جامعه:  -چهارم

تواند در این امر، به نوبه خود، می. تر کمک کنندای امنعمومی را تقویت کنند و به ایجاد جامعه

ها و ها با رسیدگی به پروندهدادگاهتسهیل فرایند کیفری:  -. پنجمثر باشدکاهش میزان جرایم مؤ

تواند در کاهش بار روی این امر، به نوبه خود، می .کنندصدور احکام، فرآیند کیفری را تسهیل می

 .دستگاه قضایی و بهبود عملکرد آن مؤثر باشد

مدرن کند که عصر پستنه استدلال میگرایامدرنیسم شکاک با ارزیابی منفی، بدبینانه و پوچپست

مفهومی و ابهام و یا حتی غیبت پارامترهای اخلاقی و قراری، بیشدگی، بیپارگی، خردعصر چند

ومرج و آشفتگی اجتماعی، مرگ سوژه و مرگ مؤلف است. شکاکان، هیچ پایه و اساسی برای هرج

تواند کشف شود و از یا وجود ندارد یا نمیها، حقیقت انداز آنعینیت و حقیقت قائل نیستند. از چشم

                                                      
 ساز جرمکاهش عوامل زمینه -8

 جرممداخله در مرحله اوایل وقوع  -9

 بازتوانی مجرم -10
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کنند. با نفی حقیقت واحد، واسازی برای تضعیف کردن تمامی ادعاهای مرتبط با حقیقت استفاده می

تمامی »، بنابراین .کدام بر دیگری برتری ندارنداندازه هم خوب و صحیح هستند و هیچها، بهتمامی نظریه

 .«چیز نسبی استکه همه شود چراساس تلقی میاها پوچ و بیها و کشمکشمنازعه

وتحلیل خود را در مورد بینند. ولی تجزیهدانشمندان علوم اجتماعی مدرن، جامعه را متغیر می 

مدرن، پرداز اجتماعی پستشمارند. نظریهعنوان یک قانون، ثابت، لایتغیر و اصیل میوقایع جامعه به

عنوان یک قانون بلکه وتحلیل خود را از جامعه، نه بهیند و تجزیهبجامعه را متغیر و خود را متغیر می

چیز قابل تعریف مدرن هیچ(. در پست29، 1381کند )روسنائو، عنوان یک نگرش متغیر مطرح میبه

چیز در زمان و مکان متغیر است. در این نگرش تعریف واقعیت عینی ناممکن است. نیست، زیرا همه

کردند قادر به شناخت جهان هستند، چون حقیقت منتظر کشف ود که فکر میاشتباه گذشتگان این ب

ها واقعیت مدرنیستمدرن این شیفتگی وجود ندارد و از منظر پستشدن است، اما در پست

 های گوناگون است.برساخت اجتماعی متأثر از فضا و زمان

امری متقن و ضروری  بینی راعلم اجتماعی مدرن علیت را پذیرفته است و پیشگویی و پیش

 متن به متنی هر دیدگاه این در. است «بینامتنیت»مدرن قائل به شناسی پستکند، اما جامعهقلمداد می

 و افراد زندگی و ایدئولوژی، سیاست از مستقل و خودمختار واحدی نه» متن یک و دارد ربط دیگر

های (، لذا باز کردن این گره140، 1394)رشیدیان، « ریخ، بلکه در پیوند فشرده با این منابع استتا

 کور ناممکن است.

گرایانه و نهیلیستی در پستهای پوچمدرن برآنند که برای دفع گرایششناسان پستجرم

های مثبت نیز مثل مدرنیستمدرنیسم است. پستارچوب مثبت از پستهمدرنیسم نیاز به یک چ

در انتظار کشف « جای خاموش»قیقت در شمول و این ایده که حشکاکان، حقیقت کلی و جهان

ها، امکان شکل مخصوصی از حقیقت محلی، شخصی و ، اما بسیاری از آنکنندمی را رد 11است
                                                      

شناسیم، نیچه پرسید که چه کسی، پیشاپیش، میتواند ثابت کند که در پدیدارهای پیش روی ما که هنوز آن را نمی -11

معنایی نهفته است؟ چرا از این راه نرویم که قبول کنیم این خواست خود ما است که این پدیدار معنا داشته باشد؟ چرا معنایی 
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های مثبت برای حقیقت و مدرنیستپست کنند.پذیرند و بر بازگشت سوژه تأکید میجمعی را می

روایتهای خرد و نه فراسلمی از روایتها بر انواع مگیرند. آنمقام در نظر میتئوری جانشین و قائم

های شیرین و های سنتی مثل امثال و حکم، افسانه، داستانروایت، عنوان مثالورزند. بهمی تأکید ها

ها را تحسین های عامیانه و خرده داستانها، قطعات، داستانپارههای تخیلی، تکهدلنشین، داستان

ومی متمرکز است، نه ادعای حقیقت دارد و نه مدعی تئوری های سنتی بر زندگی بکنند. داستانمی

کنند. روایت انسان سنتی، اشتباه را جامع است و هیچ تعمیم تئوریکی یا حقیقت غایی را مطرح نمی

 (.146، 1381پذیرد، تناقض و نسبیت را قبول دارد )روسنائو، می

وجوی این هستند تا در ثبت در جستمدرنیسم مهای پستمدرن با توجه به انگارهشناسان پستجرم 

انگاری در شناخت حقایق، به ها در عین تکذیب هرگونه مطلقعین واسازی به بازسازی نیز بپردازند. آن

طور کامل منکر وجود آن ها بهای به نام جرم، آنحقایق نسبی و موقتی باور دارند، لذا در مورد پدیده

های اند، به آسیبها جرم بودهها و مکانارهایی که در تمام زمانشوند، بلکه در عین تکذیب وجود رفتنمی

سویی با شکاکان در رد رابطه علیت رغم همها بهموقتی، زودگذر و قابل تغییر باور دارند. همچنین آن

توان به نظمی های جدید مانند نظریه آشوب میپذیری، بر این هستند که با توسل به نظریهبینیخطی و پیش

 بینی کرد.طور کامل، بلکه با احتمالات پیشنظمی دست یافت و جهان را، نه بهاین بیدر 

 هاشناسی انتقادی و نقد عملکرد دادگاهجرم -2

شناسی به اندازه واژه جرم، از تعریف گریزان نباشد. ای در فرهنگ حقوقی و جرمشاید هیچ واژه

قانون مجازات اسلامی  2طور مثال در ماده است. بهبخشی از این اتفاق ناشی از تعریف مدور این واژه 

                                                                                                                                   
ای )که شود، تأویلی تازه ندانیم که خودمان به دلیل کارکردرانههایی و نهایی متن یا پدیدار معرفی میکه همچون حقیقت ن

ایم؟ حقیقت چیزی نیست که جایی باشد تا شاید یافته و کشف گذاشته است( آن را آفریده« خواست قدرت»نیچه نام آن را 

یا به خواستی، خواست پیروزی که در خود نهایت ندارد، نام شود. بلکه چیزی است که باید آفریده شود و به یک فراشد، 

پایان )تعیین کنندگی فعال( باشد و نه همچون آگاه شدن از چیزی در خود بسته بخشد. ارائه حقیقت باید همچون فراشدی بی

 (.84، 1394و تعیین شده. حقیقت معادلی است برای خواست قدرت )احمدی، 
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، «جرم هر فعل یا ترک فعلی است که در قانون برای آن مجازات تعیین شده باشد» 1392مصوب 

نفسه ندارد، بلکه متکی و منوط به وجود مجازات است. سان، در قانون جرم تعریف ذاتی و فیبدین

امون این موضوع وجود دارد که چه رفتارهایی را با ضمانت نظرهای فراوانی پیرعلاوه بر این، اختلاف

توان گفت با نسبیت فرهنگی و در نتیجه، می ؟اجرای کیفری همراه کنیم تا وصف جرم به خود بگیرند

چون هیچ ، تاریخی و تا حدی دلبخواهی و اختیاری در چیستی جرم و مصادیق آن مواجهیم. در واقع

شود وجود ندارد، هر تعریفی از جرم قابل ه رفتاری جرم محسوب میکه چ تعریف عینی از جرم و این

 های فکری معرف آن دارد.توجه و ریشه در بنیان

که،  توان با توجه به دو ویژگی بررسی کرد: اول اینشناسی در تعریف جرم را میهای جرمنظریه 

که، از  و دوم این ؟بافتار فراقانونیشناسی در شناخت جرم قائل به بافتار قانونی هستند یا های جرمنظریه

در  شناسی آسیب به چه چیز یا چه کسی و با چه کیفیتی باید جرم تلقی شود؟های جرممنظر نظریه

های خود تعریف قانونی جرم را شناسی در نقطه شروع تحلیلمورد موضوع اول، برخی از متون جرم

پردازان مکتب نون با مجازات همراه باشد. نظریهدانند که در قااند و جرم را هر رفتاری میپذیرفته

فعل یا ترک فعل عمدی در نقض قوانین کیفری تلقی »اند و جرم را کلاسیک کمی فراتر رفته

 .«شودکنند که بدون هیچ دفاع و توجیهی ارتکاب یافته و توسط حاکمیت با مجازات همراه میمی

ها که انسان ک در مورد انسان است، مبنی بر ایناندیشه عمدی بودن رفتار ناشی از دیدگاه کلاسی 

نمایند. به معنای دیگر گر و عقلانی هستند و بر مبنای سود و زیان اقدام به انجام رفتار میافرادی محاسبه

های پیش رو منجر به تعریف جرم در بستر عنصر باور به آزاد بودن انسان در انتخاب یکی از گزینه

شود. برخی دیگر از تعاریف در مورد جرم نه با تکیه بر کیفری برای وی میمعنوی و پذیرش مسئولیت 

ها، از دیدگاه کلاسیک انسان، بلکه ناشی از مفروضات مدرنیستی در مورد جامعه است. این اندیشه

شود حاکمیت اقدام به تعریف شوند که در شناخت جرم قائل به اجماع است و باعث میبندی میترتیب
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 قدرتمندان منافع تأمین جهت در اجتماعی برساختی را جرم که انتقادی و تضاد دیدگاه تا 12جرم نماید

انگاری، اعتقاد به بافتاری فراقانونی در شناخت گذار در جرمگری قانونداند و در نتیجه با رد گزینشمی

 ها صورت گیرد.زداییها و جرمانگاریجرم دارد که به موجب آن باید برخی جرم

ها قائل به بافتار قانونی در تعریف جرم هستند و صرفاً رفتارهایی را جرم ترتیب، برخی نظریهبدین

ها، بافتاری کنند که در قانون با ضمانت اجرای کیفری همراه هستند و بسیاری از نظریهتلقی می

ی خارج ارچوب نگاه رسمهسان خود را از چدهند و بدینفراقانونی در هستی جرم را مدنظر قرار می

مدرن با پذیرش دیدگاه اخیرالذکر، شناسان پستجرم کنند و در پی تغییر در سیاهه جرایم هستند.می

ها و هنجارها منتج شده جرم را چیزی ورای نقض قوانین نوشته که از وفاق اجتماعی حول ارزش

ها هستند. عدالتییهای انتخابی از صدمات و بدانند. تعاریف قانونی از جرم، صرفاً مجموعهاست، می

کند که تعاریف قانونی جرم، از بررسی بافتار یا معنای جرم ناتوان است مدرن استدلال مینظریه پست

که چه اشکالی از گفتمان  التغییر گفتمان را که منجر به ساخت و تفسیر اینهای تکاملی و دائمو جنبه

نونی از جرم در درک و بررسی اوضاع و گیرد و همچنین تفاسیر قامجرمانه هستند را در نظر نمی

 .شود ناتوان استموجب آن گفتمان فعال انسانی مجرمانه میاحوالی که به

عنوان صدمه برساختی اجتماعی و به اند که جرم راشناسانی موافقمدرن با جامعهشناسان پستجرم 

دانند. روابط ید بر زبان میکنند و منبع اصلی این صدمه را ساختار قدرت با تأکو خسارت محسوب می

عنوان صدمه تعریف کند که جرم را بهبر ساختارهای تمایز شرایطی را فراهم مینامتناسب قدرت مبتنی

عنوان معرف آن، حقیقت ذاتی قائل نیست، شناسی برای جرم و قانون بهسان این جرمکند. بدینمی

 مدرنیسم است.موضوعی که متأثر از پست

حقیقت امر ثابتی نیست و در جهان واقعیتی وجود ندارد. حقیقت ناشی از عملکرد مدرن در پست 

ها در جهان خارج است. هیچ امری اعم از جرم، حقیقت ذاتی ندارد و شناخت هر متنی بستگی انسان

                                                      
 ممانند تعریف دورکیم از جر -12
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به ذهن و اندیشه خواننده آن دارد که این ذهن نیز در زنجیرهای زمانی و مکانی است. به معنای دیگر، 

 ناپیوسته گذراند، آن واقعیت را بخشی از حقیقتزمانی که با واقعیت ذهنی خود زندگی می محقق

های ناآگاهی کند و در مقابل، مخالفان آن رویکرد را انسانوجودی موضوع مورد مطالعه قلمداد می

ای ها از دریاند و امیدی به بازگشت آنهای سوءگیرانه خود شدهکند که غرق در برداشتخطاب می

که رقیب نیز همین برداشت را دارد. این باور  شان وجود ندارد؛ حال آن مواج جهل مرکب

عنوان حقیقت گرایی در شناخت جرم و متعاقباً انکار قانون بهمدرن منجر به نسبیشناسان پستجرم

نبوده و ای که با کمی تعمق قطعاً دور از واقعیت شود؛ نتیجهها مینهایی برای شناخت جرم توسط آن

 شود.عنوان کتاب عقلانی بشری میمنجر به تغییر نگاه نسبت به قانون به

های متفاوتی وجود داشته است. برای نمونه در تعریف جرم از منظر نویسندگان ایرانی، برداشت 

العین قرار دادن اصل اند، با نصببندی کردهنویسندگانی که ذهن خود را با حقایق حقوق غربی ساخت

نی بودن جرم، وجود هر چیزی غیر از قانون را برای تعریف و شناخت جرم غیرقابل قبول تلقی قانو

 دیدگاه از غیر که فقهایی دیگر طرف از و 13کنند و بر این باورند که تنها معرف جرم، قانون استمی

 14.دانندمیملزم به آگاهی از کلیه کتب فقهی  را مردم تابندبر نمی را شناختی هیچ وجود خود اسلامی

ظاهر دهد، بازیچه بههای عدالت کیفری را تشکیل میپایه که حقوقی اصل برترین راحت چه 

که  حال آن ؟شناسایی کنیمشود. چگونه جرم را تعریف و مصادیق آن رااندیشمندان حقوقی می

دامین تکلیف بر ما روشن نیست. مگر نه آن است که جهل به قانون رافع مسئولیت نیست؟ قانون، ک

رغم قانون که بین متخصصان آن، مفهوم و تعریف روشنی ندارد. حتی اگر در قوانین ایران به
                                                      

و ارجاعات مکرر  1392قانون مجازات اسلامی مصوب  220رغم وجود ماده برای نمونه از این نویسندگان که به -13

، حقوق 1404قانونی به شرع همچنان به رعایت اصل قانونی بودن جرم ایمان دارند رک: به: اردبیلی، محمدعلی، 

 .جزای عمومی، چاپ هفتادوششم، تهران، انتشارات میزان

رغم تصریح قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران به پذیرش اصل قانونی بودن جرم، در گذار ایرانی بهنونقا -14

عنوان جرم و احکام آن، مخاطب قانون را به شرع ارجاع داده است. های قانونی برای شناخت رفتار بهبسیاری از ماده

 را نام برد. 1392قانون مجازات اسلامی مصوب  638و  158، 127، 103، 17، 15های توان مادهبرای نمونه می
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ترین رسد، مضحکارجاعات مکرر به شرع، قائل به اصل قانونی بودن جرم باشیم، باز هم به نظر می

ست از اصلی که در حقوق کیفری وجود دارد، اصل قانونی بودن جرم و مجازات است. قانون مملو ا

کلمات تفسیربردار که در این تفاسیر، هر مفسری، تفسیر خود را حقیقت نهایی و مطابق با اراده 

های سنجش که به نام اند این محککند و چه مظلومخداوند، وجدان جمعی جامعه و عدالت تلقی می

 گیرد.های کیفری که صورت نمیها چه رفتارهایی که جرم تلقی نشده و چه واکنشآن

قانون مجازات اسلامی  10کنیم. مثال اول، در ماده هایی مطرح میبرای درک این مطلب مثال 

ماسبق نشدن که از نتایج اصل قانونی بودن جرم است، و در راستای اصل عطف به 1392مصوب 

مشخص نیست، آیا این عبارت صرفاً شامل « مقررات و نظامات دولتی»گذار از عبارت منظور قانون

طورکلی شامل تعزیرات، اعم از منصوص و غیرمنصوص شود یا بهت غیرمنصوص شرعی میتعزیرا

کار برده است به نام گذار عبارتی را در قانون بهشود؟ البته از کنار این موضوع گذر کنیم که قانونمی

گذار که خود قانونداند، درحالیو بسیاری جرایم را از این نوع می« تعزیرات منصوص شرعی»

 توانسته آن جرایم را تعریف و مصادیق آن را شمارش کند.ن

قانونی برای جرم تلقی کردن یک رفتار یا مجازات های مادهمثال دوم، قانون در بسیاری از  

 مجازات قانون 14را مطمح نظر قرار داده است، برای نمونه در ماده « شرع»مرتکب، معیار 

ت که موجب، نوع، میزان و کیفیت اجرای آن مجازات حدی، مجازاتی اس 1392 مصوب اسلامی

تعیین شده است، اما نکته بسیار مهم، مبهم بودن شرع است. متخصصان این « شرع مقدس»در 

نظر دارند. در قانون مجازات حوزه در قوه مقننه و شورای نگهبان در تعیین ملاک شرع، اختلاف

مورد تصریح « بغی»و « النبیساب»، «الارضافساد فی»، سه جرم حدی 1370 مصوب اسلامی

این سه جرم به  1392 مصوب که در قانون مجازات اسلامیگذار قرار نگرفته بود، در حالیقانون

سحر و »و « بدعت»، «ارتداد»که سه جرم حدی  قانون مجازات اسلامی افزوده شد و جالب آن

نهایی از قانون  نویس قانون مجازات اسلامی وجود داشت که در تصویبنیز در پیش« جادو

قانون مجازات اسلامی  286در ماده « الارضافساد فی»که در جرم  تر آنحذف شد و جالب
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 تعریفی از این جرم ارائه شده است که هیچ پیشینه شرعی نیز ندارد. 1392 مصوب

صراحتاً اقدام به  1392 مصوب قانون مجازات اسلامی 220گذار در ماده که قانون مثال سوم این

اصل قانونی بودن جرم کرده است و در جرایم حدی منابع معتبر اسلامی را ملاک قرار داده  نقض

گذار در شناخت منابع اسلامی ناتوان است و هر زمان برداشت نسبتاً که خود قانوناست. درحالی

 ها اشراف داشته باشند.دهد، تمامی افراد جامعه باید نسبت به آنها ارائه میمتفاوتی از آن

بودن جرم است، این نتیجه را این سه مثال که به واقع مشتی از نمونه خروارهای نقض اصل قانونی

عنوان معیار سنجش و شناخت جرم که از دستاوردهای بودن جرم، بهبه همراه دارد که اصل قانونی

شری حتی گسیخته و نمادین است. خرد بمدرنیته است، هیچ حقیقت ذاتی ندارد و بسیار متزلزل، ازهم

بودن مفاهیم و حقایق نیز در وضع درست این اصل ناتوان است که البته این ناتوانی ناشی از نسبی

است. هر امری نسبی است و بستگی به فضا و زمان معرف آن دارد، حتی در جرایم ثابت شرعی ما 

 کنیم که برخی از این جرایم نه ثابت هستند و نه شرعی.مشاهده می

که در شناخت جرم به کدامین منبع باید مراجعه کرد، خود جرم، چیستی و  م در اینعلاوه بر ابها 

بریم در هر زمانی و فضایی ماهیت واحد و ثابتی ندارد، حتی در جرایمی که هریک از ما گمان می

اند، مانند قتل، با کمی تدقیق متوجه خواهیم شد که گمان نادرست داشتهشدهجرم بوده و سرزنش می

شود. تفاوت تنها مذموم نیست، بلکه ستایش نیز میسلب حیات از دیگری نیز گاهی اوقات نهایم. 

ها است. کشتن یک همسر عملیات استشهادی و انتحاری، نسبت به یک عمل واحد، در نگاه انسان

های خلاف عرف و شرع شده است و حتی شخصی که در خیانتکار، خواهری که مرتکب رابطه

« غیرت»نگاه نادرست به ناموس فرد داشته است، در کشورمان از منظر برخی افراد که ای خیابان لحظه

دانند رفتاری قابل تقدیر و تأیید است، لکن برای کسانی که اعتقادی به را بالاترین ویژگی انسانی می

که  شود. البته این نه بدین خاطرآمیز ندارند، حرکتی ناپسند و مجرمانه تلقی میرفتارهای خشونت

 .گروه دوم غیرت ندارند، بلکه غیرت نیز مفهومی نسبی است و حقیقت واحدی ندارد

توان برای تعریف جرم قائل به وجود مدرن در شناخت مفهوم جرم، نمیبا دخالت دیدگاه پست
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که اولاً، خود قانون  ای حقیقی در بافتار قانونی دانست؛ چراحقیقتی به نام قانون شد و جرم را پدیده

شده توسط قدرتمندان است که صرفاً رغ از تمام اشکالات شناختی در تعریف جرم، کتابی گزینشفا

انگاری کرده و تکیه بر آن برای تعریف جرم، بازتولید قدرت حاکم است. برخی از صدمات را جرم

ترین موانع بر سر راه کسب آزادی و پیشرفت غرق شدن در واقعیت ستمگرانه است. یکی از بزرگ

که آدمی پیش از آن صید آن نشود، باید از آن به درآید و بر  یفه ستم رام کردن است و برای اینوظ

پذیرش صرف قانون یعنی تبدیل شدن انسان به محجوری که توانایی تعقل ، آن چیره گردد. در نتیجه

 های خود است تاخود در شناخت بد و خوب را از دست داده است و هر روز گوش به فرمان قیم

شده خارج شود ای از مسیر تعیینبرای او مشخص کنند که چه باید بکند و نکند و در این میان اگر ذره

شود تا علم بیشتری بر جهل خود پیدا کند و چنان بر سر او کوفته میبا چماق حمایت از جامعه آن

 اند.تر و شدیدتر تن به پذیرش قانونی بدهد که عالمان برای وی نوشتهآسان

 جرایم و گراند از: جرایم تقلیلکند که عبارتبندی میمدرن جرم را بر دو گونه دستهپست

باشند دچار زیان د که افراد نسبت به کیفیاتی که دارا مینافتگر زمانی اتفاق میجرایم تقلیل. گرسرکوب

بر دلیل جرایم مبتنی تواند ناشی از سرقت اموال آنان باشد یا شأن و منزلت آنان بهگردند. این امر میمی

هایی را تجربه ها محدودیتد که انسانندهنفرت مورد خدشه واقع شود. جرایم سرکوبگر زمانی رخ می

شود. آنان ممکن است که از شان جلوگیری میکنند و یا از دسترسی آنان به موقعیت مورد علاقهمی

 .مواجه شوند« ایسقف شیشه»بمانند و یا با دستیابی به اهداف شغلی به دلیل تبعیض نژاد و یا جنسیت باز 

ای مانند اقتصادی، سیاسی، بر هر ضابطهتواند مبتنیگر یا سرکوبگر میصدمات تقلیل، در نتیجه 

ای را که در نظر بگیریم با اخلاقی، حقوق بشر، جایگاه اجتماعی و وضعیت روانی باشد. هر ضابطه

کند و یا در راه وی بر سر را از جایگاهی که دارد دور میالذکر جرم، یا فرد توجه به توضیحات فوق

مدرن وجود شناسی پستجرم، کند. در نتیجهرسیدن به جایگاهی که دوست دارد، مانع ایجاد می

کند و حتی نوع آسیب و گروه مخاطب آن را نیز شناسد و آن را کتمان نمیآسیب را به رسمیت می

 دهد.گسترش می
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پردازد و نقد ، به بررسی ارتباط میان ساختارهای نابرابر اجتماعی و جرم میشناسی انتقادیجرم 

کند که نظام قضایی ایران عمدتاً بر مجازات فردی تمرکز دارد و کمتر به اصلاح ساختارهای می

های اقتصادی، فرهنگی و سیاسی کند. این نگاه معتقد است که نابرابریاجتماعی و اقتصادی توجه می

 .های فردی باشدها باید فراتر از مجازاتشوند و عملکرد دادگاهد جرم میباعث تولی

 شناسی جناییعلت -3

و  شناسیهایی همچون تبارمدرن در تحلیل چرایی ارتکاب جرم در کنار نظریهشناسی پستجرم

یستم تحلیل گفتمان، قائل به پیچیده بودن انسان و روابط اجتماعی و انسانی است و برای فهم این س

شناسی مدرن تابع یک های جرمنظریه در جرم ارتکاب دلایل. کندمی استفاده پیچیده از نظریه آشوب

 بسیار و غیرخطی دینامیک تابع جرم ارتکاب آشوب، علل نظریه اساس بر اما، 15نمودار خطی است

 .است اولیه شرایط به حساس

بینی هایی مانند غیرقابل پیشخصههای پیچیده و آشوبناک که مشنظریه آشوب، برای فهم نظام

انداز نظری شود و از چشمکار گرفته میبودن، غیرخطی بودن، حساس به شرایط اولیه و... دارند، به

مدرن است که با تأکید بر پیچیدگی و تنوع آزمون و تجربه، پارادیم سازگار با پارادایم پست»

های ذکرشده در بستر ثال برای درک مشخصهبهترین م. «کشدگرایی جبرگرا را به چالش میاثبات

تواند زدن یک پروانه در آسیای شرقی میبال این که بر است، مبنی «ایاثر پروانه»نظریه آشوب مثال 

شناسی، البته با کمی دقت، منجر به طوفانی در امریکای شمالی شود. در فضای حقوق کیفری و جرم
                                                      

شناسی ناشی از پارادایم غالب مدرنیته یعنی پارادایم نیوتنی است. از نظر نیوتن طبیعت ماشین ها در جرماین بینش -15

یعت را تحت توان طبکار انداخته است، اگر این قوانین را پیدا کنیم میرفتاری است که خداوند با قوانین معینی آن را بهخوش

باشند. در پارادایم نیوتنی، سازمان ریزی میبینی، پیشگیری و برنامهاختیار قرار داد. در این چهارچوب، تغییرات قابل پیش

های عنوان اجزای این ماشین در محلها بهمثابه ماشینی است که با یک طرح دقیق از پیش تعیین شده و با استقرار انسانبه

بینی شده است، حرکت کند. بر اساس این پارادایم روابط علت و اهد بود در مسیری که برای آن پیششده قادر خوتعیین

صورت خطی هستند. در واقع، همه چیز قابل طور متوالی، به ترتیب تقدم و تأخر و بهآلایش بهمعلولی در یک جهان ساده و بی

 (.96، 1390فیعی سردشت، باشد )مرادی و شکنترل است و تعادل و نظم یک امر مقدس می



 1404 زمستان، 26اره شم، 8دوره  306

اندازند بسیار گذارند و طوفانی به نام جرم را به راه میتأثیر میهای پروانه که بر رفتار انسانی این بال

های متعددی را تر از مثال ذکرشده هستند. چه اختلافات خانوادگی غیرقابل اهمیتی که قتلقابل لمس

شناس را به و چه بسیار شرایط زمانی و مکانی متفاوت که یک انسان متعهد و وظیفه رقم زده است

 در کوچک تغییر یک که اشخاصی آن، چه از بالاتر و سوزی تبدیل کردنسانهای ارئیس کوره

 16.دیده خلق کرده استداده و هزاران مجرم و بزه تغییر را انسان هامیلیون سرنوشت شان، تقدیر

 و است موجود تحققی شناسیجرم و نیوتونی فیزیک در که آینده بینیپیش ادعای قطع طوربه

حالت فعلی عالم ممکن است معلول حالت قبلی و علت حالت بعدی تلقی »که این نوشته  با لاپلاس

نهایت دانشمند، شود و اگر حالت عالم در لحظه آفرینش آن با تمام جزئیاتش برای یک ریاضیدان بی

چیز برای توانست همه سرنوشت جهان را تماماً بخواند. هیچبود، چنین موجودی میکاری مشخص می

، 1389ود و آینده و گذشته جهان در جلو چشم وی حاضر بود )قدردان قرملکی، بوی نامعین نمی

ای امن و به داشتنی برای در آغوش گرفتن آینده(، به آن ایمان دارد، در اکثر اوقات رویایی دوست63

 دور از خطر است.

فقط نهشناسی مدرن و های جرمگرایی در همه نظریهرسد، جبرگرایی و تعینالبته به نظر می 

شود به دنبال رابطه علی و تعیین چرایی جرم بود ولی قائل شناسی تحققی نهفته است؛ زیرا مگر میجرم

ایم، با اقدامات گوییم علل ارتکاب جرم را یافتهکه میتر، هنگامیبه عبارت ساده؟ به جبرگرایی نبود

کاهش دهیم و مجرمان بالقوه  توانیم ارتکاب جرم رامختلف اعم از پیشگیری کیفری و غیرکیفری می

را از ارتکاب جرم منصرف کنیم، باور به این داریم که اگر به عقب برگردیم و آن علت را از بین 

ها را نابود کنیم، دیگر معلولی به نام جرم ببریم و یا در وضع کنونی در افراد حاضر در جامعه آن علت

 به وقوع نخواهد پیوست.

های طبیعی و بودن نظامعلی خطی، ناگزیر و ناخودآگاه ایده جبریسان عقیده به رابطه بدین
                                                      

بسا اگر شرایط اولیه یک شود. چهکند ولی هر دو بار مردود میهیتلر دو بار برای ورود به دانشکده هنر اقدام می -16

 داد و نه...شد دیگر نه جنگ جهانی رخ میکرد و وی مشغول هنر نقاشی میتفاوت کوچک می



 307رانیا ییو تمرکز بر نظام قضا یانتقاد یشناسبه جرم یاز جرم: با نگاه یریشگیدر پ یفریک یهاعملکرد دادگاه

توانیم آینده را تحت کنترل خود کند که میانسانی را به همراه خواهد داشت و متعاقباً به ما القاء می

مدرنیسم معتقد است که تمام رویکردهای موجود برای جلوگیری از جرم یا درآوریم، اما پست

انداز اند و ما همچنان در حال آزمون و خطا هستیم. لذا از چشمبیش نبودههایی کاهش آن سراب

های طبیعی و انسانی برای متفکر مدرن، مدرنیسم، اعتقاد به نظم و رابطه علی خطی در همه سیستمپست

کند. واقعیت همچون مادری داغدار است که مرگ فرزند خود را باور نداشته و بر مزار او گریه نمی

رود پذیر نیست، با کتمان آن از بین نمیطور کامل امکانبینی آینده و رفتارهای انسانی بهپیش که این

ها شناسی، قادر به پاسخگویی خیلی از مسائل و چراییو باید بپذیریم که فیزیک نیوتنی حاکم بر جرم

خود برای  هایازحد به نظریه آشوب در تحلیلمدرن بیششناسان پستنیست و به همین علت جرم

 های پیچیده وابسته هستند.حل این سیستم

 نتیجه

شناسی انتقادی این است که جرم و های جرمعنوان یکی از زیرشاخهمدرن بهشناسی پستجوهره جرم

گرفته با گفتمانی که در های فرهنگی و ساختاری برساخته و نظمتوان از کلیت زمینهکنترل آن را نمی

شناسی جدید از طریق تحلیلی سیناپسی، به اتصالات در هم دانست. این جرم آن تولید شده است جدا

های انسانی مدرن سوژهشناسی پستدر جرم پردازد.پیچیده جرم با روابط بسیار پیچیده اجتماعی می

دهد و زمان واکنش نشان میطور همفعالانه مسئول ایجاد جهان خود با دیگران هستند، جهانی که به

ها ها، افراد تفاوتدهد. از طریق تعامل اجتماعی توسط زبان و نشانسوژه را نیز شکل می هویت خود

ها های خود برای انعکاس این مقولهسازند، فعالیتها را میکنند، مقولهرا تشخیص داده و ارزیابی می

در این نظریه  .شوندکنند و در باور به واقعیتی که از آن ساخته شده است سهیم میدهی میرا سازمان

رسان به هر شخص یا گروهی ها جرم را هر رفتار آسیبتعریف قانونی از جرم پذیرفته نیست و آن

 های سرکوبگر.گر و دوم آسیبهای تقلیلکنند. اول آسیبتلقی و آسیب را نیز به دو دسته تقسیم می

پردازان رد و نظریهشناسی جرم، جایگاهی ندامدرن دینامیک خطی در علتشناسی پستدر جرم 
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این رویکرد برآنند تا با فهم سیستم پیچیده روابط اجتماعی و دینامیک غیرخطی به چرایی جرم 

از آن وجود  پیشهای شناسیبپردازند. به معنای دیگر رویکرد تک ساحتی و تک علتی که در جرم

ی، روانی یا اجتماعی توان تا حد یک مشکل زیستشود. علت جرم را نمیطور کامل رد میدارد، به

تقلیل داد و بر آن بود که بین مشکل، یعنی علت با معلول، یعنی ارتکاب جرم رابطه خطی وجود دارد 

که انسان و روابط اجتماعی  رسیم، چرامی B نقطه به قطعاً کنیم حرکت A و اگر هزاران بار از نقطه

که در نتیجه باید با توسل به نظریه آشوب باشند هایی پیچیده و بسیار حساس به شرایط اولیه میسیستم

در شناخت تقریبی و احتمالی آن قدم برداشت. به معنای دیگر، بنابر نظریه آشوب هرچند در شناخت 

نظمی، بینی آینده با قطعیت قابل تعیین نیست اما چون در هر بیهای پیچیده، پیشروابط علی در پدیده

بینی کرد طور تقریبی در آینده پیشآمار حرکت سیستم را به توان با احتمال ونظمی وجود دارد، می

تک اجزاء سیستم توان با بررسی تکعنوان یک کل است و نمیکه این مهم نیازمند دیدن سیستم به

یعنی افراد جامعه در سیستم اجتماعی حرکت سیستم را تعیین کرد، بلکه باید مجموعه رفتارهای انسانی 

 بینی باشد.گرفته شود تا حرکت سیستم قابل پیش عنوان یک کل در نظربه

شماری که در های بیرغم پیچیدگی و نثر مشکل و اسامی و نظریهبهلازم به ذکر است  

انگارانه به پدیده مدرن وجود دارد، این نظریه ذهن را از حالت رکود و نگاه سادهشناسی پستجرم

های مختلف به جرم نگاه کنیم تا متوجه اولًا با عینک رساند کهمجرمانه خارج کرده و به این باور می

کند در صورت تغییر نگاه به چه میزان ساختگی و قابل شویم امری که از نظر ما حقیقی جلوه می

 .ترین دستگاه طبیعی نظام خلقت استپوشی است و ثانیاً روابط انسانی و اجتماعی پیچیدهچشم

 قطعاً نیاز به یک نظریه پیچیده نیز است. برای فهم یک سیستم پیچیده، بنابراین

های کیفری ایران در پیشگیری از جرم، به دلیل دهد که عملکرد دادگاهاین پژوهش نشان می 

هایی مواجه است. اتخاذ زا، با محدودیتتمرکز صرف بر مجازات و غفلت از عوامل ساختاری جرم

ها را در تواند نقش دادگاهازتوانی مجرمان میشناسی انتقادی و توجه به ببر جرمرویکردهای مبتنی

 پیشگیری از جرم بهبود بخشد و عدالت کیفری را تقویت کند.
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توجه به عوامل ساختاری . های بازتوانی و اصلاح مجرمان به جای مجازات صرفگسترش برنامه

دی و اهمیت ساختارهای شناسی انتقاهای جرمآموزش قضات درباره دیدگاه .زا در فرایند قضاییجرم

 ی.ها در سیستم قضایایجاد سازوکارهای نظارتی برای تضمین عدالت و کاهش نابرابری ی.اجتماع
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