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Abstract 
Criminal warrants are among the most important tools for ensuring the presence 
of the accused and protecting victims' rights in the criminal justice process. 
However, a close examination of the Code of Criminal Procedure and judicial 
precedents reveals numerous challenges and gaps in the issuance, execution, and 
supervision of these orders. This article provides a critical analysis of the legal and 
practical framework of criminal warrants, particularly in the area of pretrial 
detention (détention provisoire). It meticulously evaluates the general and specific 
conditions for issuing these orders, their application to natural and juridical 
persons, and the classification of different types of criminal warrants under Iranian 
law. The central question of this research is: What are the challenges in the law and 
implementation of criminal warrants within Iran’s Code of Criminal Procedure? In 
addition to identifying legal conflicts, interpretative ambiguities, and weak 
enforcement mechanisms, the article proposes solutions for legal reform, the 
establishment of consistent judicial procedures, and the protection of fundamental 
principles of a fair trial, such as the presumption of innocence, the separation of 
investigative and prosecutorial authorities, and the proportionality of warrants. 
These solutions are offered through a comparative study, with a special focus on 
the French Code of Criminal Procedure. This descriptive-analytical article, using 
library resources and precedents, endeavors to identify structural and procedural 
challenges—such as legal conflicts, structural ambiguities, and implementation 
gaps—and, through comparative analysis with French criminal procedure, proposes 
remedial solutions, including legal reform, greater use of judicial supervision 
orders, and the creation of unified judicial precedents, to address the existing 
problems. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
Criminal warrants are essential tools in the 
Iranian criminal justice system to ensure a 
defendant's presence during proceedings 
and to protect a victim's rights. However, 
a critical analysis of the Iranian Code of 
Criminal Procedure (ICCP) and judicial 
practices reveals numerous challenges. 
These issues arise from ambiguities in the 
law, inconsistent judicial interpretation, 
and weak enforcement mechanisms, 
which can sometimes violate the 
fundamental rights of both the accused 
and the victims. 

This article provides a critical analysis 
of the legal and practical framework of 
these warrants, with a particular focus on 
pre-trial detention orders. It evaluates the 
general and specific conditions for issuing 
these warrants, their application to 
natural and juridical persons, and the 
classification of different types of warrants 
in Iranian law. By identifying legal conflicts 
and interpretive ambiguities, this study 
proposes solutions for legal reform and 
the development of a more coherent 
judicial practice. A comparative approach, 
referencing the French Code of Criminal 
Procedure, is adopted to offer effective 
and practical solutions. 

A key conceptual debate in this area 
concerns the distinction between a 
"criminal warrant" and judiciaire." The 
latter term is often preferred because it 
lacks the negative connotation of guilt and 
aligns more closely with the principle of 
the presumption of innocence. 

2. Methods 
This study employs a descriptive-
analytical method to examine the legal and 
practical challenges of criminal security 
warrants in Iran. The research is based on 

a critical analysis of the Iranian Code of 
Criminal Procedure (ICCP), relevant 
judicial precedents, and legal scholarly 
articles. We evaluate the general and 
specific conditions for issuing these 
warrants, their types, and their application 
to both natural and juridical persons. 

3. Results 
For any warrant to be issued, several 
general conditions must be met: the 
warrant can only be issued after the 
necessary investigations have been 
conducted and the formal charge has been 
communicated to the accused; there must 
be sufficient evidence to establish a strong 
suspicion; and the principle of 
proportionality must be observed, 
meaning the type and scope of the order 
must correspond to the severity of the 
crime and the circumstances of the 
accused. 

For individuals over 18, a judge can issue 
any of the ten types of warrants. The 
judicial system for minors (under 18) 
follows a special protective approach. The 
priority is to entrust the minor to their 
parents or legal guardians. If a warrant is 
necessary, only a Cautionnement, or 
"third-party guarantor is permissible for 
minors aged 15 to 18. If a Cautionnement or 
third-party guarantor (kefalat) is not 
possible, the minor may be temporarily 
held in a reform and rehabilitation center. 
Under Article 690 of the ICCP, warrants 
for juridical persons are limited to two 
types: a prohibition from engaging in 
specific business activities related to the 
crime, and a prohibition from making 
voluntary changes to the legal status of the 
entity. Unlike for natural persons, issuing 
a warrant for a juridical person is not 
mandatory and is at the judge's discretion. 

The ICCP classifies warrants into three 
main categories. 
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 Commitment warrant: These orders 
require the accused or a third party to 
fulfill certain obligations, with or without a 
penalty bond. The main challenge with 
these warrants, particularly for civil 
servants, is the lack of a clear legal 
framework and a unified judicial 
procedure for their enforcement. 

"Cautionnement and third-party 
guarantor (kefalat): Both are mandatory 
judicial measures. In kefalat (bail), a third 
party guarantees the accused's 
appearance in court. The main issues with 
both types include the absence of clear 
guidelines for judicial assessment of the 
bailer's financial capacity or the value of 
collateral, as well as ambiguous 
procedures concerning the temporary 
detention of an accused who cannot 
provide it. 

4. Conclusion 
Standardize judicial practices to ensure 
the consistent application of warrants. 
Strengthen enforcement mechanisms, 
particularly for warrants against juridical 

persons, to ensure these warrants serve 
their intended purpose. Refine procedures 
for pre-trial detention to align with the 
principle that it is an exceptional measure 
and to prevent unnecessary and prolonged 
incarceration caused by procedural 
delays. Adopt best practices from 
comparative law, such as the French 
model, which emphasizes judicial 
supervision as the primary tool and views 
pre-trial detention as a last resort, to 
improve the efficiency and fairness of the 
system. Ultimately, these reforms will lead 
to a more efficient and just criminal justice 
system that better respects the 
presumption of innocence and protects 
the fundamental rights of all parties. 
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 چکیده
ین مهم   از   کیفری  تأمین  قرارهای یت   و  متهم  حضور  تضمین   ابزارهای   تر ده بزه   حقوق   رعا ی   فرآیند   در  د

یین   قانون   دقیق   بررسی  حال،  این   با .  روندمی   شمار  به   کیفری   دادرسی یه   و  کیفری   دادرسی آ   هایرو
یی د می   نشان  قضا لأهای   و  هاچالش   که   ده ددی   خ دور،   زمینه   در   متع ین  بر   نظارت   و   اجرا ص   قرارها   ا

یی و   قانونی ساختار   انتقادی   تحلیل  با  حاضر  مقاله. دارد وجود  یژهبه  تأمین،  قرارهای  عملی - اجرا   در  و
ور  خاص   و   عمومی  شرایط  دقیق  ارزیابی  به  موقت،  بازداشت  قرار  حوزه د ین  ص   وضعیت   قرارها،  ا

یران  حقوق  در  تأمین  قرارهای  انواع  بندی دسته  و  قرار  مخاطبان   عنوانبه  حقوقی  و  حقیقی  اشخاص    ا
ین مهم .  است  پرداخته ین   سوال   تر ین   پژوهش  ا یین  قانون   در  که است  ا   چه   ایران   کیفری  دادرسی  آ

ییچالش ین ؟.دارد  وجود آن  اجرای و  قانون  در کیفری  تأمین قرارهای زمینه در  ها   بر   علاوه پژوهش ا
یی   اجراها،   ضمانت   در   ضعف   و   تفسیری   ابهامات   قانونی،   تعارضات   شناسایی   اصلاح   برای   راهکارها

یجاد   قانون،  ین  اصول  تضمین  و  منسجم   قضایی  هایرویه   ا   برائت،   اصل  مانند  منصفانه   دادرسی   بنیاد
یین   با   تطبیقی   مطالعه  رهگذر   در   قرارها  تناسب   و   تعقیب  مقام   از  تحقیق   مقام  تفکیک    دادرسی   آ

ین .  است  شده ارائه  فرانسه  کیفری  ین   با مقاله  ا   استفاده   با و تحلیلی –  توصیفی  روش با رویکرد، ا
یی  از   پس  است   نموده  تلاش  عملی  رویه  و  ایکتابخانه   منابع  از یی   و  ساختاری  های  چالش  شناسا   اجرا

د ) لاءهای   و   ساختاری   ابهامات   قانونی،   تعارضات   مانن یی  خ   دادرسی   با   تطبیقی   مطالعه  به  توجه   با (  اجرا
یجاد و  قضایی نظارت قرارهای از  استفاده قانون، اصلاح مانند) اصلاحی راهکارهای فرانسه،  کیفری    ا

یی  رویه  د ارائه موجود  مشکلات   رفع جهت را (« منسجم قضا  . ده

دواژه ها:   کلی
  قرار  کیفری،  تأمین  قرار

ت    اشخاص موقت،  بازداش
یین قانون  حقوقی،   دادرسی  آ

یی،  رویه  کیفری،    دادرسی قضا
 فرانسه  کیفری 
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 مقدمه  1
ای   ابزاره از  یکی  ن  عنوا به  کیفری  تأمین  ای  قراره

در  مهمی  نقش  کیفری،  لت  عدا م  ا نظ در  اسی  اس
ظ حقوق بزه  ه و  تضمین حضور متهم، حف   تضمین دید

می  صحیح  روند ا  ایف این، دادرسی  وجود  ا  ب کنند. 
چالش  ا  ب همواره  ا  قراره این  اربرد  حوزه  ک در  ایی  ه

ن  انو مواجه  ق عملی  اجرای  و  قضایی  تفسیر  گذاری، 
ه است. یکی از مهم  ایز مفهومی  بود احث، تم ترین مب

و حقوقی میان اصطلاح »قرار تأمین کیفری« و »قرار 
ایی« است؛ چرا که اصطلاح اخی أمین قض بار منفی    ر،ت

نداپیش را  مجرمیت  و  وداوری  بر    شته  حاکم  روح  با 
آ.د.ک  به1ق. دادرسی  ،  اصل  و  برائت  اصل  ویژه 

انه، هم  ؛ از این رو، به نظر  خوانی بیشتری داردمنصف
ن فصل   ن، عنوا ان ق.آ.د.ک ایرا می رسد تدوین کنندگ

أمین  ای ت »قراره را  ن  انو این ق نخست  بخش  از    هفتم 
ه  نمود اب  انتخ ایی«  قض ارت  نظ آ.د.ک   اند.و  ق. در 

ن، دانسته   ایرا تامین  قرار  مکمل  قضایی  ارت  نظ قرار 
آ.د.ک.ف  ق. در  که  درحالی  است  ه  امی   ،2شد تم

تأمین، ای  قرار  قراره قضایی  ارت  نظ قرار  ن  عنوا ذیل 
قت  Art. 137 c.pr.pénگرفته ) ازداشت مو ط ب ( و فق

می  بال  دن خاصی  ات  تشریف ا  )ب  Art. 137-1گردد 
c.pr.pén  ارت نظ ا  ب سکونت  محل  حضوردر  تدبیر   .)

ان است   امینی متهم ای ت الکترونیکی نیز در زمره قراره
(Art. 142-5 c.pr.pén .) 

ن،   ا از سوی دیگر، در دکترین و رویه قضایی ایرا ام
اشناخته   از، اصطلاح قرار تامین قضایی، ن حتی از دیرب
اد بر این است علت   ه است؛ چرا که اعتق و مهجور بود

بدیهی  أمین،  واژه ت ال  ب دن به  کیفری  واژه  ن  نکرد ن  ا بی
ا   ب اید  ش ایی  قض أمین  ت ان  بی و  است  ع  موضو ن  بود

ن  قانو نیت  و  ارت  هدف  نظ در  باشد؛  ارض  تع در  گذار 
أمین   ت بر  ه  علاو که  است  ایی  قض م  مقا این  ایی  قض

واقع  در  و  دارد  نیز  را  متهم  بر  ارت  نظ قصد  کیفری، 
ن  انو اضی  ق ارات شخص ق بال گسترش اختی گذار به دن

توجه   جهت  افی  ک دلایل  اگر  دیگر،  سوی  از  است. 

 
ک   - 1 یین دادرسی کیفری به اختصار ق.آ.د. ین پس، قانون آ از ا

 شود. نوشته می 

أمین   ت قرار  صدور  اشد  ب داشته  وجود  متهم  به  م  ا اته
در  شود؛  ادر  ص قرار  این  اید  ب و  است  الزامی  کیفری 
تشخیص   قضایی،  ارت  نظ قرار  صدور  در  که  الی  ح
و   کیفری  تامین  بنابراین  دارد.  قرار  اولویت  در  اضی  ق
نظر   و  هستند  متفاوت  املاً  ک اد  نه دو  ایی  قض ارت  نظ

ن  انو نظر  ق به  است.  کیفری  تأمین  قرار  ن  ا هم گذار 
است؛  می اع  دف و  تأمل  شایسته  اه  دیدگ دو  هر  رسد 

أمین   ت قرار  اصطلاح  اینکه  به  توجه  ا  ب ار  وشت ن این  در 
رایج  مصطلح کیفری  و  قرار تر  اصطلاح  از  است،  تر 

اده خواهد شد.  أمین کیفری استف  ت

رویه  قانونی،  ار  ساخت دقیق  و  بررسی  قضایی  ای  ه
الش موجودچ ای  ن  ه ایرا دادرسی  م  ا نظ ن    در  نشا

صدور، می به  مربوط  مقررات  از  اری  بسی که  دهد 
ا   ام، تعارض ی ا ابه ا ب تبدیل، تشدید و اجرای این قراره
نقض   به  منجر  مواردی  در  که  است  مواجه  ایی  خلأه

بزه  ا  ی متهم  میحقوق  ه  جمله؛  شوددید موارد    این  از 
ع جرم و وضعیت  می ا با نو م تناسب قراره ن به عد توا

اوت  تف برای  متهم،  قرارها  اجرای  در  غیرموجه  ای  ه
اص حقیقی و حقوقی و ا   ااشخ ط صدور ل  شک در ضواب

قت اشاره کرد ازداشت مو  .قرار ب

اهی تحلیلی   ا نگ ه است ب ش شد اله، تلا در این مق
صدور  قانونی  ط  شرای بررسی  ضمن  ادانه،  نق و 
این   ن  با اط مخ وضعیت  بیین  ت به  أمین،  ت ای  قراره
اص حقیقی و حقوقی( پرداخته و   ا )اعم از اشخ قراره

ع ایچالش  انوا ا ه العه   ی تأمین کیفری قراره مورد مط
چالش  اسایی  شن ا  ب همچنین  گیرد.  و قرار  نظری  ای  ه

قوانین،  اصلاح  برای  ایی  اده پیشنه موجود،  عملی 
رویه  ای  ارتق و  ارچه  یکپ قضاییتفسیر  ای  اهی   ه نگ ا  ب

ارائه شده است. این  به آیین دادرسی کیفری فرانسه  
کیفری،   عدالت  اهداف  تحقق  ای  راست در  ار  نوشت
و   کیفری  دعوای  طرفین  ادین  بنی حقوق  از  ایت  حم

ام دادرسی تدوی ارآمدی نظ ه است تقویت ک  . ن شد

ین پس،قانون آیین دادرسی کیفری فرانسه به اختصار   - 2 از ا
ک.ف نوشته می شود.   ق.آد.
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شرایط صدور قرارهای تأمین  2
 کیفری

أمین  قرارهای ت به کیفری  صدور  ن ،  ع    ترینمهم عنوا نو
در  که  است  مشخصی  ط  ضواب و  ط  شرای تابع  أمین،  ت

آ.د.ک پیش  ه ق.  .اندبینی شد

  شرایط عام صدور قرارهای تأمین 2.1
 کیفری 

شروط   رعایت  کیفری  تأمین  ع قرار  نو هر  صدور  برای 
می نظر  به  ضروری  امی  فحوای  ع از  شروط  این  رسد؛ 

و   اسایی  شن قابل  کیفری  دادرسی  آیین  مقررات 
است؛ ارش  قرار  ،نخست  شم اید  صدور  ز   ب ا   پس 

و لازم  ات  م  تحقیق اتها پذیرد.    تفهیم  تفهیم  صورت 
آن.   مقدمه  نه  اشد،  ب ات  تحقیق محصول  اید  ب م  ا اته

تضمین  رویکرد  از این  جلوگیری  و  برائت  اصل  ه  کنند
ع،  داوری در خصوص متهم استهرگونه پیش  ؛ )شجا

ه  69:  1402 ماد نخست  سطور  ارت  عب ابراین،  بن  )217  
أمین، ت صدور  ام  مق در  که  آ.د.ک  را    ق. ام  اته تفهیم 

اشد؛   م بر تحقیق دانسته است، محل ایراد می ب مقد
قرار  دوم صدور  برای  اید  ب افی،  ک داشته    ادله  وجود 

رو،   این  از  اشد؛  ایب ب ایی  ام قض ا مق ب شواهد   د  بررسی 
ط متهم درارک موجود، و مد ،  احتمال وقوع جرم توس

اید؛   نم حاصل  قضایی  ان  ایق و  ن  وجدا اعت  لازم  قن
قرار  صدور  برای  که  اشد  ب حدی  به  ادله  این  نیست 

ضرور دادرسی  به  استجلب  وجود ی  اً  صرف بلکه   ،
می  کفایت  م  اتها اب  انتس به  قوی  در   ، سومند؛  کظن 

و  دارد  وجود  محدودیت  أمینی،  ت قرار  تعداد  صدور 
فقط  علی قرارالاصول  یک  صدور  ن  ا مورد    امک در 

دارد، چرا که   وجود  امات متهم  ه  اته آ.د.ک  21۸ماد   ق.
امات »برای در این زمینه صراحت دارد که   متعدد  اته

ا در عین  شودمتهم، قرار تأمین واحد صادر می ...«؛ ام
زمره   در  که  ذاتی  صلاحیت  قواعد  به  م  احترا ال،  ح

الاتب لازم  و  آمره  اید  قواعد  نم می  اب  ایج است،  اع 
صلاحیت  »... در  ابی  ارتک جرایم  به  رسیدگی  ه  هرگا

ه  ا دادگ از ذاتی  یک  هر  برای  اشد،  ب مختلف  ای  ه
قرار  یک  اه،  دادگ آن  صلاحیت  به  مربوط  امات  اته

صادر مستقل  و  متناسب  أمین  ابراین  گردد  ت بن «؛ 

ات   ام اته برای  واحد  )کیفری(  قضایی  تأمین  اعده  ق
است؛   الرعایه  لازم  در   ،چهارممتعدد  تناسب  اصل 

تأمین قرار  گردد؛  صدور  رعایت  اید  تناسب   ب اصل 
می  اب  اهمیت  ایج ا  ب تأمین  قرار  میزان  و  ع  نو که  کند 

اع و احوال متهم   ن، اوض ازات قانونی آ جرم، شدت مج
وضعیت   الی،  م وضعیت  کیفری،  سوابق  انند  )م
بزه   به  ه  وارد الی  احتم خسارات  میزان  و  انوادگی(،  خ

ه   اشد.  متناسب  دید ن  ب نشا ق.آ.د.ک  مواد  مطالعه 
انونگذار از تناسب توجه به دو بعد می دهد منظور ق

سواست:   یک  اید  از  ب قرار  میزان  و  ع  نو تعیین  در   ،
انونی ق اسب  م   تن مفهو این  به  گیرد؛  قرار  توجه  مورد 

قکه   خود  مواردی،  تناسبدر  ار  معی را    قرار  انونگذار 
م قضایی را ملزم تعیین  ه و مقا ن  به نمود آ بعیت از  ت

به   است؛  ه  ه  نمود اد م نمونه،  ن  آ.د.ک    219عنوا ق.
به  را  ه  دید بزه  ارات  ن  خس ای    مهمترینعنوا اره معی

أمین ام قضایی  تعیین میزان قرار ت دانسته    انتخابی مق
بصره    در  همچنین،  است؛ اده    3ت ن  217م انو ق ،  این 

در  وثیقه  و  الت  أمین کف ای ت صدور قراره گذار  ن  انو ق
ه   شد تضمین  ه  دید بزه  حقوق  که  عمدیی  غیر  جرایم 
را   ا  آنه صدور  و  ه  داد تشخیص  امتناسب  ن را  است 

رویکرد  این  است  بدیهی  است؛  ندانسته  ایز  ج
ا ب اسبی  جمعیت    تن افزایش  از  جلوگیری  فلسفه 
ه  ا ازداشتگ پر ب از  متهمین  ناتوانی  دلیل  به  ا  خت  ه دا

کفی معرفی  یا  می وثیقه  توجیه  ابل  ق نیز  اشدل  از    .ب
دیگر اید  سوی  ب أمینی،  ت قرار  صدور  در  تناسب  ، 

ایی اشد.    قض اس   بر وجود داشته ب  2۵0و  217مواد    اس
آ.د.ک، تشخیص تناسب   ع و میزان قرار  ق. ه  نو بر عهد

ات   ا در نظر گرفتن تمامی جه ام قضایی است که ب مق
متهم، ط  شرای و  ه  می   پروند ابراین، تعیین  بن گردد؛ 

و   ندارند  را  أمین  ت گرفتن  حق  دادگستری  ابطین  ض
منع   حقی  چنین  تفویض  از  نیز  قضایی  امات  مق

ه ابطین  شد ض به  انونگذار  ق دیگر،  سوی  از  اند. 
در  این  و  است  ه  داد ام  اته تفهیم  اختیار  دادگستری 
گرفتن   م،  ا اته تفهیم  مهم  آثار  از  یکی  که  است  الی  ح

أمین است و هم زمان امین   ت ابطین از گرفتن ت نیز ض
ه  شد امرشایدمنع  این  ادی    اند.  اعتم بی  از  ن  نشا

می  نظر  اشد.به  ب ابطین  ض به  انونگذار  اختیار ق رسد 
ط   شرای تعیین  ا  ب کلانتری  هر  در  کیفری  امین  گرفتن ت
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در  تامین  گرفتن  ن  ا امک )مانند  ن  انو ق در  مشخص 
أمور  م به  أمین  ت گرفتن  اختیار  اهمیت،  کم  جرایم 

ه  ن  آموزش دید ازداشت یا هر عنوا ا عنوان مأمور ب ای ب
می  و...(  دیگر  را  متناسب  انونی  ق نقیصه  این  تواند 

پور،   )حاجی  ازد.  س نیز  22۵:  1401برطرف  عمل  در   )
در  ان  ابط ض ضرورت،  حکم  به  اهمیت،  کم  جرایم  در 

می  ام  انج اقداماتی  خصوص  نگه  این  انند  )م دهند 
امه، توقیف موتورسیکلت   ا گواهین ارت ملی ی داشتن ک

می  پلیس  ن،  انگلستا کیفری  حقوق  در   .).... ا  تواند ی
م   ازداشت اقدا فسر ب الت با تصمیم ا به صدور قرار کف
شرف   قول  با  آزادی  قرار  صدور  ان  امک همچنین  کند. 

دارد وجود  پور،  نیز  اجی  )ح حقوق  143:  1401.  در   )
ه   برعهد ایی  قض ارت  نظ قرار  صدور  نیز  فرانسه 

آزادی  اضی  ق ا  ی ازپرس  )ب است  ازداشت  ب و  ا   .Artه
138 c.pr.pén  ط توس ا  آنه اجرای  در  منعی  ا  ام  ،)

ایی وجود ندارد ) ن پلیس قض فسرا  :Vergès, 2022ا
تأمین  ،پنجم(؛  76 اید   قرار  متهم   ب .    به  شود غ  ابلا فوراً 

مقرر   قانونگذار  که  جاست  ن  بدا ا  ت امر  این  اهمیت 
ان جلسه پس از داشته است   اید در هم قرار تأمین ب

متهم   به  امر  این  گردد.  غ  ابلا متهم  به  م  ا اته تفهیم 
ات  فرصت می  ه شده و اقدام ا از حقوق خود آگا دهد ت

ده ام  انج خود را  از  اع  دف ا  ی آزادی  برای    ، ششمد؛  لازم 
أمین باید   اشد؛ پیش   مستدل و موجه قرار ت بینی این ب

اصل  شرط،   در  که    166ریشه  دارد  اساسی  ن  انو بر  ق
مستند و  قضایی  مستدل  ات  تصمیم ن  مواد   بود به 

انون ن و اصول  یق أکید دارد؛ مستدل بود نیز   قرار  آن ت
که  معناست  این  و    به  ع  نو اب  انتخ دلایل  اید  ب قاضی 

ک ان  بی اف  شف طور  به  را  قرار  ن  بر  میزا را  ن  آ و  رده 
قانونی مواد  بنای  دادرسی    م اصول  استوار   توجیه و  و 

ایت   رع عدم  فرانسه،  کیفری  دادرسی  آیین  در  اید.  نم
دادرسی   اجرای  انت  ضم ا  ب ات  تشریف و  اصول  این 

ات، تضمین شده است ) ن اقدام  ,Pradelیعنی بطلا
2023: 43  .) 

قرارهای تأمین  شرایط خاص صدور  2.2
 کیفری 

ن جا که   ع قرار از آ قت شدیدترین نو ازداشت مو قرار ب
أمین  املاً  کیفری استت ط ک ا در شرای تنه ن  آ و صدور 

از  مج قانونی  ط  ضواب دقیق  رعایت  ا  ب و  ایی  استثن
م حاکم بر  است ه بر رعایت شرایط عا انونگذار علاو ، ق

برای   نیز  را  خاصی  ط  شرای تأمینی،  ای  قراره صدور 
ه است؛  صدور این قرار پیش اید  نخستبینی نمود ، ب

کافی   امارات  و  قرائن  به  دال  دلایل،  ام  اته توجه  بر 
ارت دیگر،  متهم اشد؛ به عب ن میزان   وجود داشته ب   ایقا

اشد   اید به حدی ب اب جرم به متهم ب ایی به انتس قض
ع   افی که علم و اقنا اد کند که شخص  ک اضی ایج در ق

یقین،   از  سطح  این  است.  ه  داد ام  انج را  جرم  این 
الاتر  ایر    ب س صدور  برای  کافی  ادله  وجود  صرف  از 

ای تأمین اس اید دومت؛ قراره ام ب ع اته یکی از   ، موضو
ه  اد آ.د.ک 237جرائم مذکور در م اشد؛ ق. ن  ب این بدا

فهرست، حتی   این  از  خارج  برای جرایم  که  معناست 
ط، نمی  ا وجود سایر شرای قت  ب ازداشت مو ن قرار ب توا

کرد ادر  ه    سوم، ؛  ص ماد انه  گ سه  ط  شرای از   23۸یکی 
آ.د.ک اشد.  ق. ب داشته  به    وجود  ناظر  توجه  ط  شرای

ازداشت  تحت قرار  بر ضرورت نگهداری متهم قت    ب مو
می ن  ا طنش شرای این  منظور    دهد  ن    برقراریبه  جریا

و  صحیح عمومی    حفظ  دادرسی  بینی پیش امنیت 
ه ن آن اند و از این منظر، میشد ا را به سه دسته  توا ه

ن متهم  ، ممکن است  : از یک سوتقسیم نمود آزاد بود
ا   بانی ب ا باعث ت ار و ادله جرم ی آث جب از بین رفتن  مو
ا   ی و  گردد  واقعه  ن  ا مطلع و  شهود  ا  ی دیگر  ان  متهم

کنند اع  امتن ادت  شه اداء  از  شهود  شود  بب  از   .س
ال وجود دارد    سوی دیگر، ا مخفی این احتم بیم فرار ی

ن   آ از  ن  نتوا دیگر  طریق  به  و  اشد  ب متهم  ن  شد
کرد.  داشت   جلوگیری  توجه  اید  لت،    ب حا این  در 

ار و در صورتی   ن آخرین راهک قت به عنوا ازداشت مو ب
مجاز  اشد،  ب ن فرار  از  جلوگیری  برای  دیگری  ه  را که 

ایتت و  اس ن متهم مخل نظم عمومی،  ،  در نه آزاد بود
ه   انواد ا خ ان شاکی، شهود ی ادن ج جب به خطر افت مو

متهم  خود  و  ن  ا اده    آن م در  اشد.  دادرسی  آ  13۸ب یین 
شخص   »هر  است  آمده  حت  صرا به  فرانسه  کیفری 

بی بررسی،  می تحت  فرض  ه  اقی  گنا ب آزاد  و  شود 
ن تدابیر  می ا به عنوا ا به ضرورت تحقیق ی ا بن اند«، ام م

قرار  قضایی  ارت  نظ الزامات  تحت  تواند  می  أمینی  ت
ارت   نظ ات  الزام اگر  استثنایی،  صورت  به  و  گیرد 

ندهد،  را  فوق  اهداف  به  ابی  دستی اجازه  ایی  قض
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ازداشت موقت گردد.  شخص تحت بررسی می  تواند ب
ه   اد ای   143-1م ابق و  صدور  ط  شرای ن  انو ق این  بعد  به 

است.   ه  نمود ان  بی تفصیل  به  را  موقت  ازداشت  ب
پیشمهم  خصوص،  این  در  نکته  م  ترین  ا مق بینی 

ن   عنوا تحت  قرار،  این  مورد  در  مستقل  ایی  قض
آزادی  اضی  )»ق است.  ازداشت«  ب و  ا   ,Fourmentه

2022: 9  ) 

مخاطب قرارهای تأمین  3
 کیفری

می  ا  قراره این  اطب  حقیقی مخ اص  اشخ هم  تواند 
ان( و هم اشخاص حقوقی  ) الان و نوجوان اعم از بزرگس

که اشند  دسته    ب این  اری  اعتب اهیت  م به  توجه  ا  ب
مقررات    اخیر،  و  ط  ای  ویژه شرای قراره صدور  برای  ای 

ن پیش  ا أمینی آن ه است. ت  بینی شد

قرارهای صادره در مورد اشخاص   3.1
 حقیقی 

بزرگسال   :بزرگسالمتهمان    نخست، ان  متهم برای 
الای   می  1۸)ب ایی  قض م  مقا ام(،  تم از  سال  یکی  تواند 

ه ه  د اد أمین مندرج در م ع قرار ت آ.د.ک را 217نو ا   ق. ب
و   ع  نو اب  انتخ بر  حاکم  اص  خ و  عام  ط  شرای ایت  رع

ن قرار   .صادر کندمیزا

مورد   اید  ب کیفری  تأمین  قرارهای  صدور  در  آنچه 
ای   اکم بر صدورقراره ایت اصول ح توجه قرار گیرد، رع

قرار  اصل تناسب، صدور  ایت  رع انند  کیفری م امین  ت
در  ع  موضو این  اهمیت  است.  ام  اته تفهیم  از  پس 
به   منجر  ا  این قراره که  گردد  ار می  آشک بیشتر  ایی  ج

اص گردد. از این رو، هر چند، سلب    سلب آزادی اشخ
اص  یآزاد انون  تیکه مجرم   ی اشخ ا به صورت ق ن ه  یآ

قطع گرد  یو  بات  ه یاث تر  د مهم  عنوان  به    ن یاست، 
آزاد اصل  اء   در   رفته یپذ  ی استثن اما  است،  شده 

اص اشخ جرم    یخصوص  اب  ارتک ان  مظ در  فقط  که 
مانع برائت،  اصل  دارند،  دستگ  یقرار  و    یریدر 

بود خواهد  اص  اشخ ازداشت  اینب مستلزم  امر    . 
ا غ  ت یرع ن  نشد ازداشت  ب اص  یقانون  ر یاصل   اشخ

دستگ  تیمصون) از  ن  ازداشت    ای  یریشهروندا ب

ایت    خودسرانه رع ای معو  انون  یاره و    یریدستگ  یق
افراد ازداشت  تضم (ب ه   نی،  شد ازداشت  ب افراد    حقوق 

سر) حضور  ا  عیحق  قض ام  مق ، دار  ت یصلاح  یینزد 
قانون بازداشت  به  اعتراض  و  حق  ن  ی  برا ج حق 

غ صورت  در  ارت  انونیخس بازداشت  یرق ن  و    ( بود
ا  تیرعا  ن،یهمچن ه ان  مک به  مربوط    ی اصول 

اکمه  شیپ  ی نگهدار مح بود  از  نژاد،    خواهد  اقری  )ب
1400 ،2۸6 ) . 

زیر    دوم، برای  :  سال   ۱۸متهمان  قضایی  م  ا نظ
زیر   ان  ویژه   1۸متهم حمایتی  رویکرد  ال  بر  س دارد.  ای 

ه   ماد س  ا آ.د.ک،    2۸7اس زیر  ق. ان  متهم مورد    1۸در 
ن   ا سرپرستا ن به والدین ی ا ن آن ا سپرد ال، اولویت ب س

به  ملزم  حضور،  به  از  نی صورت  در  که  است  انونی  ق
ا   ت ه  انزد پ افراد  هستند.  قضایی  مرجع  به  ا  آنه معرفی 
  . اً ملزم به معرفی خود هستند ال نیز شخص ه س هجد
أمین   ت قرارهای  صدور  م  عد بر  اصل  س،  اسا این  بر 

( ایی  ن  قض متهما از  دسته  این  برای  متعارف  کیفری( 
اشد،   أمین ضرورت داشته ب ا اگر صدور قرار ت است؛ ام

ط   الای  فق ب ان  متهم مورد  ال    1۵در  ع س نو دو  صدور 
کفا أمینی  ت است.قرار  ه  شد تجویز  وثیقه  یا  اگر    لت 

ن ممکن  وثیقه  یا  الت  کف ا  و  باشداخذ  ارتکابی   ی جرم 
ه  جمله جرایم مذکور در ماد اشد،   237از  ن ب این قانو

ن اصلاح   انو قت متهم در ک در این صورت، نگهداری مو
واژه   از  انونگذار  ق البته  است.  مجاز  تربیت  و 

که کرده  اده  استف ازداشت"  "ب ای  ج به  ری"  به    "نگهدا
ا نظر می رسد ه از این واژه ب اد استن از  هدف استف ک

بر   أکید  ت و  ازداشت  ب مفهوم  منفی  ار  ازی  ب جداس
ن از زندان ان نوجوا نمتهم ا ن    ی بزرگسالان و فراهم آورد

ا سن   ن هاست. محیطی متناسب ب  آ

زیر   ان  متهم برای  وثیقه  ا  ی الت  کف قرار    1۸صدور 
ا   قراره این  صدور  بر  حاکم  قواعد  و  شرایط  ابع  ت ال  س

ا   ا مطرح  برای بزرگسالان است؛ ام پرسشی که در اینج
ولی  می آیا  که  است  این  انونی شود  ق سرپرست  یا 
ن  می نوجوا ال  م ا    1۵تواند  که    1۸ت را  ال  نظر س از 

ن مدنی  انو ن وثیقه برای ق   او غیررشید است، به عنوا
اکت است، ولی    ؟نمایدمعرفی   ن در این زمینه س انو ق

اشد؛ فلذا اصل بر    به نظر نمی رسد ا منعی مواجه ب ب



 

15 

ی 3شماره  . 9 دوره 1. شماره پیاپ ز   .9 ت  .1404پایی حا  . 27تا   7 صف

 

 

 

تطبیقی  حقوق  پژوهشنامه  

Comparative Law Quarterly 

 چالش های بنیادی حقوق ایران در زمینه قرارهای تامین کیفری در سنجه قانون آیین دادرسی کیفری فرانسه .  یاسر حاجی پور، زینب باقری نژاد

اشد، ب می  ن  جواز  آ بر  مصلحت   مشروط  و  غبطه  که 
به  ولی،  شود.  ایت  رع ن  انونی نوجوا ق ه  ایند نم ن  عنوا

می به  صغیر،  را  او  ال  م وی،  مصلحت  رعایت  ا  ب تواند 
تشخیص   ا  اید ب ن وثیقه معرفی کند. این اقدام ب عنوا
منافع   به  ضرر  ورود  م  عد از  ان  اطمین و  قضایی  ام  مق

شودصغیر   م  ا ال،  .  انج ح هر  از در  جلوگیری  برای 
اف رویه  شف اوت،  متف ای  صدور ه ا  ی قانونی  ازی  س

امه  ارچه در این خصوص بخشن  ضرورت دارد. ای یکپ

ا  یکی خلاءه انون  یاز  ای  ق قراره صدور  مورد  در  ی 
أمین نگهدار  ت ا  ب باط  ارت ز  یدر  ن  متهما قت    1۵  ریمو

جرا اب  ارتک صورت  در  ال  عمد    ی مهم  م یس قتل  انند  م
اختلاف نظر    نهی زم  نیدر ا  زین  ییقضا  هیاست. در رو

نگهداری  وجود    یجد ان  امک معتقدند  برخی  دارد. 
زیر   افراد  برای  قت  که    1۵مو چرا  ندارد،  وجود  ال  س

م   ا    2۸7صدر  ی الت  کف قرار  صدور  ان  امک آ.دک  ق.
ابراین   وثیقه را منوط به وجود ضرورت کرده است، بن

قرار  یک  که  قت  مو نگهداری  ن  ا امک اولی  طریق  به 
بار  ت اجی  )ح داشت  نخواهد  وجود  شدیدتراست 

رویکرد 311،  1404نی،  فیروزجا این  دیگر،  سوی  از  و   )
قانونگذ ایتگرانه  حم ه  ا نگ ا  و ب ال  اطف به  بت  نس ار 

ارتر است  ازگ ن س ا گر، برخی بر این 1نوجوان . از سوی دی
ه   اد م ذیل  اساس  بر  که  هستند  اور  آ.د.ک    27۸ب ق 

ان زیر   قت متهم ن نگهداری مو ا ال در جرایم    1۵امک س
ه   ماد در  دارد.   237مذکور  وجود  آد.ک  بر    2ق. ه  علاو

م  ا در ق.آد.ک این اجازه را می  237این اطلاق  دهد ت
زیر   متهم  ایی  قض م  مقا تشخیص  را    1۵صورت  ال  س

می  نظر  به  کرد.  نگهداری  قت  مو صورت  این  به  رسد 
ایتی   است جنایی حم اذ سی ا اتخ الف ب م مخ رویکرد دو
ن   ا ال و نوجوان بت به اطف ن نس افتراقی قانونگذار ایرا

اشد.   و همچنین تفسیر به نفع متهم ب

ه   س ماد ا   2  مورخ  4۵  -174  شماره  مصوبه  4بر اس
اره  194۵  فوریه ن   درب طفل    کودکا فرانسه،  ار  بزهک

این   ا  ب گیرد.  قرار  نظر  تحت  تواند  نمی  ساله  ه  سیزد
اء، طفل   ال، به طور استثن اله ای که  13تا    10ح علیه    س

وی، قرائن قوی یا منسجمی وجود دارد که این ظن را  
 

ک. اصل  - 1 لام ۸۸و م  ی قانون اساس 37ر.  ی قانون مجازات اس

اب   ارتک به  شروع  ا  ی ایت  جن مرتکب  او  که  کند  اد  ایج
جنحه  اب  ارتک به  ع  شرو یا  مرتکب  ا  ی ایت  ه  جن شد ای 

بس است، می  ۵که مجازات آن حداقل  تواند سال ح
ام  ارت مق فقت قبلی و تحت نظ ا موا ایی دادسرا   ب قض

اضی   ق یا  اطفال  از  حمایت  متخصص  ازپرس  ب ا  ی
ایی، تعیین می  م قض ال، به مدتی که این مقا کند اطف

اید از   ن نب اشد، در اختیار   12و مدت آ ساعت بیشتر ب
اس  اس بر  همچنین  گیرد.  قرار  قضائی  پلیس  فسر    ا

ه   اد ال    10  –  2م اطف مصوبه،  ال    1۸تا    13این  س
بق شرایط پیش می ن آئین  توانند ط انو ه در ق بینی شد

کیفری  حاضر،   دادرسی  ه  ماد مقررات  ایت  رع ا  ب و 
ارت قضائی قرار گیرند )  :Mounier, 2020تحت نظ

موجه  49 قرار  ا  ب مورد،  حسب  ائی،  قض ارت  نظ  .)
آزادی  قاضی  ا  ی بازپرس  اطفال،  اضی  ازداشت  ق ب و  ا  ه

اذ می   گردد.  اتخ

جنحه  ات  موضوع از  در  کمتر  ال  اطف   سال   16ای، 
می  ن  انو ق این  در  مقرر  ط  شرای در  ط  تحت فق توانند 

ه  اد م اس  براس گیرند.  قرار  ایی  قض ارت  این    10–  3  نظ
ال  مصوبه، ا    16  اطف می   1۸ت ال  و  س ط  شرای در  توانند 

ش  پیش رو ای  امیه هنگ آ.د.ک،  ق. در  ه  شد که  بینی 
بس کمتر از ازات ح م به مج ال می  محکو شوند،  دو س

ارت   نظ ا  ب سکونت  محل  در  حضور  تدبیر  تحت 
اده   اس م اس بر  قرار گیرند.  ن،    11الکترونیکی  انو این ق

ال   ا   1۸تا  13اطف ازپرس ی ط ب سال تحت بررسی توس
ال  اضی اطف ط  فقط در شرایط پیش  ق ه توس بینی شد

ضروری   تدبیر  این  اینکه  بر  مشروط  و  حاضر  ه  اد م
ه  شیو اذ  اتخ ا  ی اشد  غیرب دیگر  و   ای  اشد  ب ممکن 

تدبیر   ات  الزام و  قضایی  ارت  نظ الزامات  همچنین 
افی   ارت الکترونیکی، ک ا نظ نت ب حضور در محل سکو

می  اشد،  ب آزادی ن اضی  ق توسط  ازداشت  توانند  ب و  ا  ه
( گیرند.  قرار  قت  مو ازداشت  ب  Gouttenoireتحت 

et Bonfils, 2021: 165 ) 

نظریه اکثریت قضات شهر بناب استان آذربایجان شرقی در    - 2
یی به شماره    . 1397/ 2/ 27 - 1397 -۵2۸6نشست قضا
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قرارهای صادره در مورد اشخاص   3.2
 حقوقی

کیفری   مسوولیت  شدن  شناخته  رسمیت  به  ا  ب
اده   اص حقوقی در م ن مجازات اسلامی،   143اشخ قانو

ه   اد م در  انونگذار  صدور   690ق ان  امک آ.د.ک،  ق.
اب   أمین برای اشخاص حقوقی متهم به ارتک ای ت قراره

پیش جرم   مورد،  دو  به  کرد؛را محصور  ،  نخست  بینی 
الیت  فع از  برخی  م  ا انج از  شغلی ممنوعیت  ای  ه

ا   ب بط  که  مرت ا  جرم  ب اسب  متن اید  ب محدودیت  این 
ب هجرم  ا    ود ی ابزار  که  را  لیت  ا فع از  بخش  آن  صرفاً  و 

قرار   هدف  ه،  بود جرم  اب  ارتک منع  ،  دوم  دهد؛بستر 
قرار  که این تغییر ارادی در وضعیت شخص حقوقی

از جلوگیری  هدف  ا  از از   ب فرار  جرم،  ادله  ن  برد بین 
میومس ادر  ص دادرسی  روند  در  اخلال  ا  ی ؛  شودولیت 

منع   ارادی  فقطاین  تغییرات  عمدی   شامل  در   و 
خواهد  حقوقی  شخص  قانونی  و  حقوقی  وضعیت 

انند    بود؛ م )غیرارادی(،  قهری  تغییرات  اگر  ابراین،  بن
شود،  حقوقی  شخص  انحلال  به  منجر  ورشکستگی، 

ع از شمول   ه  دستور منع  این موضو این قرار خارج بود
حتی می برای  و  موقوفی  صدور قرار  بات  موج از  تواند 

اشد ب حقوقی  ان شخص  هم که  چرا  فوت  ؛  که  گونه 
او  ش  دو از  را  کیفری  مسوولیت  ار  ب حقیقی،  شخص 

اده   جب توقف  ق   13برداشته و به استناد م آ.د.ک، مو .
می کیفری  امر  حقوقی  تعقیب  شخص  انحلال  گردد، 

انونگذار ت خلف از نیز همین حکم را خواهد داشت. ق
جب  ستم  را  تیممنوع  نیا از   ای  کی و ع  نو دو 

ازات  امج هفت    ی ریتعز  یه برا  ای درجه    ی هشت 
دانسته است؛ در حالی که در مورد تخلف از مرتکب  

الیت  فع از  برخی  م  ا انج از  شغلی، ممنوعیت  ای  ه
اشد   ب لازم  شاید  است؛  ه  نکرد اجرایی تعیین  انت  ضم

ه   ماد اخیر  بند  اصلاح  ا  ب انونگذار  این    690ق آ.د.ک،  ق.
ه نیز تسری   اد انت اجرا را به نقض بند الف این م ضم

)نیکومنظری،   برخی  120:  1402دهد.  چند  هر   )
الیت  فع م  ا انج ط  معتقدند  توس ع،  ممنو شغلی  ای  ه

ا ممکن  حقیقی  اص  )فرهمند  اشخ پذیرد  م  ا انج ست 

 
ین نوع قرار با قرار تأمین خواسته   - 1 ت که ا ید در نظر داش باد

ین قرار، نوعی   د بود. چرا که ا از جهات مختلفی متفاوت خواه

ن،   دیگرا مسوولیت  3۵6:  1402و  ار  ب امر  این  و   )
می  قرار  ا  آنه دوش  بر  را  جرم  اب  ارتک و کیفری  دهد 

پیش  م  فرض  عد ا  ب اده  م این  در  اجرا  ضمانت  بینی 
ا   ب حقیقی  اص  اشخ برای  کیفری  مسوولیت  وجود 

 ایراد مواجه نخواهد بود. 

عدم وجود ،  از یک سو  رسدبه هر حال به نظر می 
اجرای   انت  شخص  ضم ارادی  تغییر  برای  مناسب 

چگینی،   و  )کاظمی  ن    ( 331:  1402حقوقی  فقدا و 
فعالیت  از  برخی  م  ا انج صورت  در  اجرا  انت  ا ضم ه

ع   دیگرممنو سوی  تقنینی از   ،از  ای  ه در   خلاء  موجود 
زمینه   در این  را  امر  این  علت  ن  بتوا شاید  است. 

ایی   ن شخص حقوقی از یک سو و شناس دسترس بود
رسد پیش اموال او از سوی دیگر دانست. به نظر می 

حقوقی   شخص  اموال  انتقال  منع  تامین  قرار  بینی 
م   مقا توسط  مدت  تعیین  ا  ب جرم  ارتکاب  به  متهم 

ایی می ه را نیز  تواند مشکل تضمین حقوق بزه قض دید
  1برطرف کند. 

این در  که  میسوالی  بادر  مت ذهن  به  ا  این ج گردد 
ایی در مورد   ارت قض ان صدور قرار نظ ا امک است که آی
ا   ب زمینه  این  در  اگرچه  دارد؟  وجود  حقوقی  اص  اشخ
دلیل   دو  به  ا  ام هستیم،  مواجه  انونی  ق سکوت 

داد؛می منفی  اسخ  پ پرسش  این  به  ن  سو  توا یک  ، از 
قرار  انند  )م قضایی  ارت  نظ ای  قراره از  برخی  اهیت  م
ا   م خروج از کشور یا ممنوعیت از رانندگی و ....( ب عد

ندارد.   همخوانی  حقوقی  اشخاص  اهیت  م و  از ذات 
دیگر م  سوی  ا انج از  ممنوعیت  ایی  قض ارت  نظ قرار   ،

فعالیت  از  أمین  برخی  ت قرار  ن  عنوا به  شغلی  ای  ه
اده   م در  حقوقی  اص  اشخ برای  )کیفری(  ایی   690قض

پیش  آ.د.ک  شده  ق. م  بینی  مقا نظر  اگر  و  است 
ن   اشد، آن را به عنوا ایی بر صدور این ممنوعیت ب قض

ادر خواهد کرد.   أمین ص  قرار ت

اص حقوقی بر خلاف   صدور قرار تأمین برای اشخ
اص حقیقی، الزامی نیست و »در صورت اقتضا«   اشخ

می  ادر  ع  ص نو دو  هر  صدور  ان  امک همچنین  و  گردد 

ین دسته از   و تابع ضوابط و مقررات ناظر برا قرار تأمین کیفری 
 قرارهاست. 
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أمینی پیش ه مذکور به صورت  قرار ت ه در ماد بینی شد
اید   ش دارد.  وجود  حقوقی  اص  اشخ برای  ن  ا همزم
ایی   قض تأمین  قرار  صدور  ن  بود اختیاری  فلسفه 

ن  بود استثنایی  در  را  حقوقی  اص  اشخ برای  )کیفری( 
که   چرا  کرد؛  جستجو  اید  ب ا  آنه کیفری  مسوولیت 

ه   ماد که  انگونه  تأکید   143هم اسلامی  مجازات  ن  انو ق
حقیقی  می شخص  کیفری  مسوولیت  بر  اصل  اید  نم

مسوول   ن  بدو حقوقی  شخص  مسوولیت  و  است 
ود؛   ب نخواهد  تصور  ابل  ق حقیقی  شخص  دانستن 

حقیقی    اشخاص  برای  اسب  من أمین  ت قرار  صدور 
از  را  قضایی  ام  مق حقوقی،  اص  اشخ دل  در  مسوول 

بی حقوقی  اص  اشخ برای  أمین  ت قرار  از صدور  نی
اه می م و  ازد  برای  س اصداری  تأمین  ای  قراره یت 

اص   اشخ عملکرد  و  نقش  بر  نیز  حقوقی  اص  اشخ
الیت   ا را منع از فع حقیقی توجه داشته و در واقع آنه
ا تغییر عمدی وضعیت شخص   ا جرم ی بط ب شغلی مرت

می  می حقوقی  ممنوعیت  ع  نو دو  این  اید.  ا نم ب تواند 
و حقوقی   حقیقی  اص  اشخ عملکرد  بر  ان  همزم و  هم 

ار گردد.   ب

ه   ماد س  ا اس شخص   ق.آ.د.ک.ف،  706-4۵بر 
می  و  حقوقی  الزامات  و  قضایی  ارت  نظ تحت  تواند 

شخص   گیرد.  قرار  ن  قانو این  در  مذکور  ای  دستوره
و   اید  نم معرفی  را  خود  انونی  ق ه  ایند نم اید  ب حقوقی 

اینده، نم معرفی  م  عد صورت  ه   در  ا دادگ رییس 
شاکی، یا  بازپرس  درخواست  به  ن  ا ه   شهرست ایند نم

اب   ایندگی شخص حقوقی انتخ دادگستری را برای نم
)می اید  الت  Art. 706-43 c.pr.pén نم ح این  در   .)

شرکت   مدیران  ات  تصمیم بر  دارد  وظیفه  ه  ایند نم
ای مجرمانه جدید   الیت ه م فع ا ا از انج ه ت ارت کرد نظ
ن اجرای   ا جلوگیری کند و توأما ن دارایی ه ا از بین برد ی

ه نظیر منع ف ادر شد ایر قرارهای ص الیت یا اصدار س ع
نماید،  تضمین  و  ارت  نظ شرکت  داخل  در  را  چک 
ای مالی به صورت مستقیم   ا ارائه گزارش ه همچنین ب
یک   اد  ایج با  شرکت  ا  ت شود  آن  از  مانع  ازپرس  ب به 
و   ارات  خس خت  پردا از  را  خود  صوری  ورشکستگی 

کند.  اف  مع نقدی  ایی    جزای  قض رویه  به  توجه  ا  ب
شخص   انونی  ق اینده  نم کیفری  محاکم  در  موجود 

ا   ی گردد  شناخته  متهم  خود  که  صورتی  در  حقوقی 
اشد،   ب تضاد  در  حقوقی  شخص  منافع  ا  ب او  افع  من
ایندگی شرکت   اً برای نم اینده ویژه صرف ک نم ه ی ا دادگ
حقوق   تا  کند  می  تعیین  کیفری  دادرسی  فرایند  در 

( شود  حفظ  حقوقی  شحص  اعی   ,Salomon, Rدف
2018: 57  .) 

 انواع قرارهای تأمین کیفری  4
حضور  تضمین  هدف  ا  ب که  کیفری،  أمین  ت ای  قراره

و تضمین    و دسترسی به وی  فرایند رسیدگی  متهم در
ه دید بزه  می   حقوق  ادر  آشوری،    شوندص (1402  :4۸  )

می  سه  را  به  قرارها،  این  اهیت  م به  توجه  ا  ب ن  توا
 دسته کلی تقسیم نمود: 

 یا تعهدآور   قرارهای التزامی 4.1
أمین ت ای  قراره از  )کیفری(    نوعی  که  قضایی  هستند 

ه   ا الث  متهم  گ ث شخص  اه  گ م  و  ا انج به  ملزم  را 
می  می تعهداتی  تعهدات  این  ایند.  ه  توانندنم ا    همرا ی

اشند ن تعیین وجه التزام ب  : بدو

بر    نخست، بتنی  م این التزام  قرار  در  که    متهم 
قرارها از  از  ،  دسته  گرفته  خود  مستقیماً  تعهد  متهم 

ه    شودمی عهد بر  را  تکلیفی  تعهد،  این  اس  اس بر  ا  ت
می تکلیف  این  داشته  بگیرد؛  ابی  ایج به  جن تواند 

مانند   اشد،  شرفب قول  ا  ب حضور  به  به  ،  التزام  م  التزا
التزام وجه  تعیین  ا  ب نوبه،  حضور  معرفی  به  ای التزام 

التزام وجه  تعیین  ا  رسمی  ،  ب ان  مستخدم التزام 
التزام وجه  تعیین  ا  ب مسلح  ای  نیروه ا  ی ا  کشوری  ی ؛ 

مانند   اشد  ب داشته  بی  سل به  خروج  جن م  عد به  التزام 
ا قول شرف م خروج از ، از حوزه قضایی ب التزام به عد

م  التزا وجه  تعیین  با  ایی  قض ا    حوزه  م  ی عد به  التزام 
ا محل اقامتخرو  . ج از منزل ی

ا   ب ادی  ع اص  اشخ التزامی  قرارهای  خصوص  در 
م  م و مشکلی مواجه نخواهیم بود و قانونگذار عد ا ابه
تبصره   در  دیگری  ع  نو به  قرار  تبدیل  ا  ب را  ا  آنه م  التزا

اده   ه است که می   217یک م اسخ داد آ.د.ک پ تواند ق.
ع قرار  اف متهم از تأمین این نو حتی در صورت استنک

اده   ا تجویز م ازداشت بدل    226ب ن، منجر به ب انو این ق
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در  ا  ام وثیقه گردد؛  تودیع  ا  ی معرفی کفیل  در  عجز  از 
قرار   صدور  رسمی    برای  التزامصورت  مستخدمان 

م التزا وجه  تعیین  ا  ب مسلح  ای  نیروه ا  ی و    کشوری 
ان مربوطه به  ازم انی که تعهد س ا زم فقت متهم، ت   موا

ایی قض ام  رفتار   مق اید  ب چگونه  متهم  ا  ب نشود،  اعلام 
می  آیا  نکرد؟  را    توا متهم  فوق،  ه  ماد از  ط  مستنب

ا  ی کرد  ازداشت  اید  ب را   ب نمود؟    او  آزاد  به  بلاقید  آنچه 
می که  نظر  است  این  ه  رسد  ماد آ.د.ک   226نص    ق.

حت  صرا مورد  به  تأمین  در  وثیقه    قرارهای  و  لت  کفا
ه ازداشت    ،و اصل  تعیین تکلیف نمود ه  عدم ب افراد بود

ازداشت،   ب جهت  انونی  ق مجوز  فقدان  صورت  در  و 
ن وجود ندارد و حتی این   ن سلب آزادی شهروندا ا امک

انونی  غیرق ازداشت  ب جرم  مصداق  و  تخلف  رفتار، 
ابراین   بن بود،  قیاسنمی خواهد  ا  ب ن  تفسیر    توا و 

ع حاضر   ،موسع اده فوق را به موضو انت اجرای م ضم
و  داد  کرد.    کارمند  متهم   تسری  بازداشت  اگر تعهد را 

ه   خت مذکور در بند ج ماد ق.آ.د.ک را متوجه    217پردا
بدانیم،   دولتی  مستخدم  استخدام  محل  ن  ازما س

از   ه  اد ار استف ازوک دادرسی س ای  برای    ه الکترونیکی 
اه  کوت در  مربوطه  ن  ازما س از  تعهد  ناخذ  زما ،  ترین 

اسبی،   )طهم بود  خواهد  حل  راه  (  12۵:  1403بهترین 
و ن  زما تا  اسخ،  و  پ محیط  صول  در  نیز  مرجع  متهم 

اه(،  ا دادگ ایی )دفتر دادسرا ی ارت، منتظر    قض تحت نظ
خت   ا اگر تعهد را به خود متهم و پردا اند؛ ام خواهد م
جلسه   در  بدانیم،  معطوف  مربوطه  ان  ازم س به  را 

از  حقوق  محل  از  وجه  پرداخت  به  تعهد  رسیدگی، 
ع این تعهد به متهم اخذ و متهم آزاد می  گردد و موضو

می م  اعلا مربوطه  ن  ازما تخلف  س صورت  در  و  گردد 
و   حقوق  کسر  به  نسبت  مربوطه  ان  سازم متهم، 

لت اقدام می  ن در حق دو خت آ اید. این رویکرد پردا نم
اده   م از  حدودی  ا  اجرای  آیین   19ت ه  نحو اجرایی  امه  ن

ای قرار  ارت   ه أمین   نظ باط است؛    قضایی  و ت قابل استن
ه در توضیح ا م به حضور ین قرار، »چرا که این ماد التزا

محل   از  پرداخت  تعهد  قید  با  التزام  وجه  تعیین  ا  ب
مربوط ن  ازما س طرف  از  وی  ه حقوق  نمود ذکر  را   »  

حال    است. هر  ع  اینبه  نو در  می تفسیر    دو  تواند 
رویه  در  اختلاف  اعث  ب و  عمل  گردد  ا  ع  ه موضو این 

ن است ا اصلاح قانو ارچه ی ازمند رویه قضایی یکپ  .نی

ا محل  در مورد قرار   م خروج از منزل ی التزام به عد
مواجه   ایی  قض رویه  ال  استقب ا  ب هرچند  امت،  اق

ه  عدید مشکلات  نیز  چه  نیست،  اگر  دارد.  وجود  ای 
ا    23مواد   مذکورآیین   29ت امه  ع    ن موضو این  به 

ا    پرداخته ام امعی  است،  ج و  عملی  ای  اره راهک هنوز 
طور به  آن  اجرای  کارآمد   برای  و  ه    دقیق  نشد ارائه 

از است پرهیز  منظور  به  ن  شهروندا خانگی  بس  ح  .
ازداشت   ب حتی  و  سنگین  تأمینی  قرارهای  صدور 

ایسته  ش تدبیر  هرچند  قت،  اگر مو ا  ام بود،  خواهد  ای 
تأمین  اشد،  ب نداشته  دقیقی  اجرایی  ارچوب  ه  چ کنند

 اهداف صدور قرارهای تأمینی نخواهد بود.

انونگذار در مورد تخلف از قرار عدم خروج متهم   ق
ه است.   انت اجرایی تعیین ننمود از حوزه قضایی ضم

می  قضایی  م  مقا موارد،  این  م  در  اد عمو استن به  تواند 
آد.ک پس از احضار و دسترسی به   243و جواز م   ق.

فیروز  ار  تب )حاجی  نماید  تشدید  را  مزبور  قرار  متهم، 
انی،   م 292:  1404ج عد صورت  در  است  بدیهی   .)

ان جلب متهم وجود خواهد داشت.   ار، امک  احض

ای قراردادی شدن آیین دادرسی   انونگذار در راست ق
ای   قراره صدور  به    التزامیکیفری،  منوط  فقت  را  موا

ن 10۸: 1403)نیازپور،  متهم دانسته است ا گونه (. هم
گذشت، بصره    که  ت اس  اس ه    1بر    ، ق.آ.د.ک  217ماد

ا قول شرف را نپذیرد، این  م به حضور ب اگر متهم، التزا
م   التزا وجه  تعیین  ا  ب حضور  به  م  التزا به  تبدیل  قرار 

ای    شودمی قراره سایر  پذیرش  از  اع  امتن صورت  در  و 
ا ث، قرار کفالت صادر  ای ب ت التزامی مذکور در بنده

شد. می  سوال  خواهد  ادر  متب ذهن  به  ا  اینج در  که  ی 
متهم  گردد اگر  که  است  فرض،  این  این  به    در  م  التزا

آیا  م را هم نپذیرد،  ا تعیین وجه التزا این قرار حضور ب
الت تبدیل می لزوماً   رسد نظر می  بهشود؟  به قرار کف

پذیرش م  عد جرای  ا ضمانت  اً  صرف انونگذار  قرار   ق
ا ب حضور  به  م  تبدیل  التزا را  شرف  قرار  قول  به   این 

ا   ب حضور  به  م  التزا مقرار  التزا است.    وجه  دانسته 
به التزام  قرار  زمانی   قرار  تبدیل  به  مربوط  الت،  کف

  . نپذیرد را  آن  متهم  و  ادر  م ص لتزا ا قرار  بدواً  که  است 
ابراین، اگر در این فرض متهم قرار التزام به حضور  بن

ب م  )التزا قرار  این  نپذیرد،  را  م  التزا وجه  تعیین  ا  ه  ب
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ا ب صادر   حضور  متهم  ایت  رض ن  بدو م(  التزا وجه 
ایت آنمی انت اجرای عدم رع )جلب متهم    شود و ضم

  به هرحال،   اعمال خواهد شد.   و تبدیل و تشدید قرار(
ع  موضو ا    نیز   این  ی ن  انو در ق بیشتر  شفافیت  ازمند  نی

 رویه قضایی خواهد بود.  

ه   اد م فهرست    13۸در  از ق.آ.د.ک.ف،  کاملی 
ا ملزم شود، ارائه  تواند به آن تعهداتی را که متهم می  ه

املمی ش تعهدات  این  از   دهد.  خروج  ممنوعیت 
ه  اصمحدود خ ایی  جغرافی ای  ا  ،  ه ب ات  ملاق ممنوعیت 

مشخص سلاح،  افراد  حمل  ن  ،  ممنوعیت  گذراند
روان آزمایش ا  ی پزشکی  ای  از پزشکیه غیبت  م  عد  ،

نوبه  صورت  به  حضور  خود،  اه  امتگ اق نزد محل  ای 
الح و ... می  امات ص ه اجرای هر کدام از مق اشد. نحو ب

ارت قضایی قرار  ن کلی نظ این دستورات که ذیل عنوا
در می است.  ه  شد مشخص  ن  انو ق خود  در  و  گیرند 

اجرای   بر  ارت  نظ تواند  می  تحقیق  قاضی  ان  می این 
ای مخت اده ن  تعهدات را به افراد و نه فسرا لفی نظیر ا

و   ژاندارمری  ای  ه اه  اسگ پ ای  رؤس ایی،  قض پلیس 
ن یک   بتی و اشتغال زندان به عنوا ات تعلیق مراق خدم
ات   اقدام بر  ارت  نظ آن  وظیفه  که  تخصصی  اد  نه
ای   اده ازداشت است، بسپارد. همچنین نه ایگزین ب ج

ارالذکر موظف هستند تا گزارش های دوره ای را در  م
قا به  متهم  وضعیت  اید  خصوص  ب دهند.  ارائه  ضی 

ایت   رع عدم  اجرای  ضمانت  که  کرد  ن  خاطرنشا
دستور  ق.آ.د.ک.ف  در  نیز  مشارالیه  تعهدات 

ازداشت متهم در نظر گرفته شده است )   Art. 138ب
à 142-4 c.pr.pén  حقوقی م  ا نظ در  که  موضوعی   .)

الش  ا چ انگونه که گفته شد، ب ن، هم ای متعددی ایرا ه
 روست. روبه 

ا  التزام شخص ثالث    دوم، التب   که   صدور قرار کف
ط  و  یک تصمیم آمره قضایی است   ایی توس ام قض   مق

می اذ  نیست. اتخ متهم  رضایت  نیازمند  و    شود 
اکرمی،   و  ایی اگر   (41:  1402)سهرابی  قض م    مقا

ازپرس(   نکند  )ب احراز  را  کفیل  این   احراز)ملائت 
ع   آزادانه  موضو املاً  است(  ک ایی  قض م  مقا ار  اختی در 

ن  (132:  1393)کرامت،   دادستا به  را  موضوع  باید   ،
ن در این خصوص لازم  ع دهد و نظر دادستا الاجرا  اطلا

بینی به منظور تضمین حقوق  است. اگرچه این پیش 
در  است  ممکن  ا  ام گرفته،  صورت  متهم  اعی  دف
م تعقیب   م تحقیق از مقا ا اصل تفکیک مقا ارض ب تع

اشد.  ارض دو اصل، هیچ )ب امل از یک به در تع طور ک
نمی گذاشته  بین  کنار  دیگری  نفع  به  یکی  بلکه  رود، 

اقری   شودمی می ۸1:  1400نژاد،  )ب نظر  به  در ((؛  رسد 
احراز  در  ه  دادگا قاضی  تشخیص  ه،  دادگا مرحله 
قابلیت   و  ه  بود قطعی  کفیل  ملائت  م  عد ا  ی ملائت 

 اعتراض نخواهد داشت.

پرسش دیگری که در این جا مطرح می شود این  
الت متهمی از متهم دیگر  بول کف ن ق ا امکا است که آی
ات ملائت  ن جا که اثب وجود دارد؟ برخی معتقدند از آ
کفیل   ن  عنوا به  شخص  پذیرش  شرط  کفیل  الی  م
مکفول   کفیل،  شخص  سه  وجود  الت  کف در  و  است 
مثبت   فوق  سئوال  به  اسخ  پ است،  لازم  له  مکفول  و 

ار فیروز جانی،  ا  29۸: 1404خواهد بود. )حاجی تب ( ام
ا فلسفه پیش بینی  به نظر می رسد پذیرش این امر ب

از  هدف  که  چرا  اشد،  ب داشته  منافات  الت  کف قرار 
متهم   به  دسترسی  تضمین  کیفری  أمین  ت قرار  صدور 

رو منطقی نخواهد بود شخصی که خود است. از این 
ب است،  دیگری  کفالت  و  تضمین  تواند  تحت 

اشد. تضمین   کننده حضور متهم دیگری ب

أمل در خصوص آ.د.ک.ف عدم وجود  ابل ت نکته ق
آیین   ام  نظ در  الت  کف قرار  ن  همچو اری  ک و  از  س
ا   ب فرانسه  انونگذار  ق است.  ایران  کیفری  دادرسی 
وثیقه   تودیع  کیفری  حقوق  در  تفرید  اصل  به  توجه 
بی برای این امر می داند و تمرکز بر   ایگزین مناس را ج

ال ث شخص  به  ا  اتک ایگزین  ج را  متهم  و  رفتار  ه  کرد ث 
و   سرعت  ارایی،  ک ه  کنند تضمین  تواند  می  امر  این  ا  ب
انه وثیقه   اشد، همچنین کارکرد دو گ عینیت در اجرا ب
لت کرده و به تحقق   این قرار را بسیار کارآمد تر از کفا

اید ) ایانی می نم لت ترمیمی کمک ش  Pradel etعدا
Varaut, 2021: 456  .) 

 قرار وثیقه  4.2
نیز وثیقه  آمره    قرار  تصمیم  یک  لت  کفا قرار  انند  هم

متهم   وثیقه،  قرار  صدور  صورت  در  است.  ایی  قض
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ا   ی نقد  وجه  وثیقه،  تأمین  منظور  به  ا  ت دارد  اختیار 
تودیع  غیرمنقول(  یا  )منقول  مال  ا  ی انکی  ب انت  ضم

چالش  وثیقه  قرار  به  مربوط  مواد  در  أملی  ت اید.  ا نم ه
پرسش میو  ادر  ب مت ذهن  به  را  ایی  ازد؛  ه  نخست،س

ا ازپرس می   آی تواند وثیقه معرفی شده را قبول نکند؟  ب
می نظر  جهتبه  سلیقه    رسد  ال  اعم از  جلوگیری 

مگر   است،  وثیقه  بول  ق به  مکلف  ازپرس  ب شخصی، 
در  اشد.  ب داشته  قبول  م  عد برای  موجهی  دلایل 
ا ذکر علت در  ع را ب اید این موضو م قبول، ب صورت عد

کند منعکس  ه  اده  )   پروند آ.د.ک  222م انت    (؛ق. ضم
این  یاجرا رعایت  ع  عدم  انتظامی  موضو محکومیت   ،

بالا    4درجه   اید  .بود    خواهدبه  ب ه  شد تعرفه  وثیقه 
اشد. این که   ه و قابل توقیف ب ادل وجه وثیقه بود مع

می  ه  اهد اموال  مش پذیرش  از  ایی  قض مراجع  گردد 
می خودداری  ارزشمند  م  منقول  عد علت  به  کنند 

تعیین   نیازمند  مهم  این  که  است  آنه توقیف  ابلیت  ق
ازوکار قانونی و اجرایی است؛  ا   دوم،   س ن تغییر    آی امکا

ع وثیقه به درخواست متهم وجود دارد؟ ا تبدیل نو  ی
ایی   قض رویه  و  است  اکت  س خصوص  این  در  ن  انو ق

می  عمل  متفاوت  می کند.  نیز  نظر  اگر    رسدبه  که 
قرار  صدور  اولیه  هدف  به  وثیقه  تبدیل  یا  تغییر 
ه را دچار تعذر  أمین لطمه وارد نکند و حقوق بزه دید ت

ازد، منعی وجود ندارد. این رویکرد م  بتنی بر اصل  نس
می  اد  پیشنه و  است  حقوق  در  احه  اب و  شود  جواز 

مشورتی  رویه  نظریه  ا  ی امه  بخشن طریق  از  واحد  ای 
شود اد  ه    سوم،  .ایج شد معرفی  وثیقه  از  جزئی  اگر 

ا   آی باشد،  ه  شد توقیف  دیگری  اد  نه در  متهم  ط  توس
در   دارد؟  وجود  وثیقه  مابقی  توقیف  ن  ا رویه  امک

وثیقه  اد  عملی،  نه ا  ی ایی  قض مرجع  در  ابقاً  س که  ای 
اظ  لح م منع از  جود عد ا و ه، ب توقیف شد اً  جزئ دیگری 

م پذیرش  گیردقرار نمی مورد پذیرش    ،نظری . علت عد
م  ای چالش چنین وثیقه  ایی است که در اجرای احکا ه

به   کهاموال مشاعی  اگرچه در عمل،. شودمطرح می
ن   ا    شوند،معرفی می  وثیقهعنوا ا ب بول  تنه ا  ق شریک ی

مورد  شرک دیگر  می   پذیرشای  اغلب  قرار  اما  گیرد، 
می  ترجیح  قضایی  امات  ایندهند  مق پذیرش  گونه از 

ا  وثیقه  ازداشت  ه ابقه ب ایق دارای س خودداری بویژه وث
 کنند. 

ا قرار وثیقه این است   باط ب ابل توجه در ارت نکته ق
انونی  گونه الزامهیچ که  اسی    ارجاع امر به به  ق ارشن ک

قیمت   تقویم  منظور  هبه  شد معرفی  وجود   وثیقه 
ایی و    ( 119:  1402)افتخاری،    نداشته قض ام    مق

قیمتتواند  می به  توجه  ا  عقلایی  ب و  بر    عرفی  و 
س نظر خود ارزش وثیقه را ا ترین  تقویم کند. مهم   اس

فرآیند تسریع  امر  این  از   رسیدگی   اثر  جلوگیری  و 
ازداشت  است.  متهم ب

ن  ا و  هم وثیقه  قرار  ا  ب باط  ارت در  گذشت،  که  گونه 
ه   اد ر م الت قانونگذار د آ.د.ک  226کف ان می   ق. دارد بی

الت    یمتهم» کف قرار  او  مورد  در  ث  ا یکه  صادر   قهیو
معرف  شودیم ا  وث   ای  لی کف  یت به    قهیسپردن 

ه معرف ا ازداشتگ ازداشت،    گردد؛یم یب ب صورت  در  ا  ام
م ار  تواندی متهم  ت از  روز  ه  د مدت  ا  قرار   خیت غ  ابلا

منته قرار  اصل  به  بت  نس ازپرس،  ازداشت    یب ب   ا یبه 
پذ م  ث  ا ی  ل یکف   رشیعد ک  قهی و منظور   ..«. نداعتراض 

محل   در  ازداشت  ب مخصوص  ان  مک ه،  ا ازداشتگ ب از 
ا   ت اداری  اعات  س در  را  متهم  که  است  قضایی  مرجع 
قت،   مو صورت  به  اصداری،  قرار  تکلیف  تعیین 

ن وقت اداری، متهم  نگهداری می ا ای اید؛ در صورت پ نم
ن معرفی می  ازداشت در این  به زندا گردد و منظور از ب

ع قرار  اب نو ه، انتقال به زندان است. هرچند انتخ اد م
صدور  صورت  در  جز  و  است  قضایی  ام  مق ه  عهد بر 
ع قرار  قت، متهم حق اعتراض به نو ازداشت مو قرار ب
به   م  احترا منظور  به  انونگذار  ق اما  ندارد،  را  أمینی  ت

ان حقوق، به    اصل ازداشت تابع برائت و جلوگیری از ب
ازداشت بدل از  ه است تا در صورت ب ازه داد متهم اج
بت به اصل   ا تودیع وثیقه، نس عجز در معرفی کفیل ی

اید ازداشت هم اعتراض نم به هرحال    .قرار منجر به ب
و   الی  احتم ات  ام ابه از  جلوگیری  منظور  به 

می برداشت اد  پیشنه مختلف  ایی  قض ای  گردد ه
اصلاح   صورت  این  به  فوق  ه  ماد در  مذکور  قسمت 

...« به    گردد  متهم  وثیقه،  ا  ی کفالت  قرار  صدور  ا  ب
ه و در صورت عدم   م شد ه اعزا ا ازداشتگ معرفی کفیل  ب

ا تودیع وثیقه ن منتقل می  ی  ..«. .گرددبه زندا

اخت   ا توجه به زیر س م حقوقی فرانسه، ب ا در نظ
ابزار  کارگیری  به  طریق  از  قضایی  ام  مق موجود،  ای  ه
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ا   ی کفیل  مالی  تمکن  وضعیت  الکترونیک  دادرسی 
ه و نسبت به پذیرش   ابی نمود وثیقه مورد نیاز را ارزی

می  م  اقدا وثیقه  ازداشت  ب یا  م  کفیل  تما اید.  نم
و   ع  موضو اسی  ارشن ک جهت  لازم  ایی  قض اختیارات 

می  دارا  قضایی  ام  مق را  آن  به  بت  نس م  اشد اقدا ب
(Giraudeau, 2001: 90 ،عمل در  ابراین،  بن  ،  )

ازداشت او در این رابطه  هیچ ا ب گونه نگهداری متهم ی
ایی   آنج از  همچنین  است.  موضوع  ع  انتفا به  به  ال س
ا   ب بخش  دو  به  وثیقه  ق.آ.د.ک.ف  بر  بق  منط که 
م   مقا ط  توس اید  ب گردد  می  تقسیم  متقاوتی  اهداف 
جهت   در  میزانی  چه  تا  که  شود  مشخص  ایی  قض

م مراحل دادرسی   ملحوظ تضمین حضور متهم در تما
خت   پردا تضمین  منظور  به  بلغی  م چه  ا  ت و  ه  شد
خسارت   جبران  و  نقدی  جزای  دادرسی،  ای  ه هزینه 

 ( است.  ه  دید ایی  Art. 142-1 c.pr.pénبزه  آنج از   .)
ایی   قض م  مقا خود  توسط  وثیقه  ط  شرای و  مبلغ  که 
اکم پذیرش وجه نقد   اً رویه ح تعیین می گردد و عمدت

در   و  بود  خواهد  آن  پذیرش  به  مکلف  اضی  ق است، 
ای سلیقه  ای  ه ابراز رویکرد  از  ه   نتیجه  عمد شکل  به 

به   منجر  امر  این  دیگر  طرف  از  شود،  می  جلوگیری 
تقویم   جهت  در  کارشناس  به  قضایی  م  مقا نیاز  م  عد

ن  (Rassat, 2017: 605). مورد وثیقه خواهد بود دیوا
اره   شم رأی  ذیل  فرانسه  کشور  الی    16- ۸1.423ع

تاریخ   در  ادره  اضی    2016مه   10ص که ق کند  می  تاکید 
بلغ   اید به طور مشخص توضیح دهد که چرا میزان م ب
هدف   دو  ان  می چگونه  و  است  ضروری  وثیقه  مورد 
هرچند   دهد که  ان می  نش رأی  این  گردد.  تقسیم می 

اختیار  این  لیکن  دارد،  ار  اختی مبلغ  تعیین  در  اضی  ق
ه و باید کاملاً مستدل و قابل   بود مطلق و سلیقه ای ن

ازب )ب اشد  ب  Cour de cassation, chamberینی 
criminelle, 2016  بر بق  منط که  است  ذکر  قابل   .)

ارائه   ا  ب ات  تحقیق از  مرحله  هر  در  متهم  آ.د.ک.ف  ق.
درخواست   تحقیق  اضی  ق از  تواند  می  مستندات 
را   ن  آ تعهدات  از  یکی  ا  ی قضایی  کنترل  قرار  که  اید  نم

تحقی قاضی  که  صورتی  در  و  کند  اصلاح  ا  ی ا  لغو  ب ق 
لفت نماید ) (،  Art. 140 c.pr.pénاین درخواست مخا

استیناف   ه  دادگا تحقیق  به  شع نزد  است  قادر  متهم 
کنترل   قرار  صدور  اصل  بر  امل  ش که  کند  اعتراض 

قرار  ذیل  شده  تحمیل  تدابیر  و  تعهدات  ایی،  قض
همچنین   ن  آ بلغ  م و  وثیقه  تودیع  جمله  من  مذکور 
تصمیم قاضی مبنی بر رد درخواست متهم برای تغییر  

( شود  می  قرار  لغو  ا  (.  Art. 185 et 186 c.pr.pénی
آیین   م  نظا بر  اکم  که رویه ح داشت  اره  اش اید  ب بته  ال
فت وجه رایج   ا بارتی دری دادرسی کیفری فرانسه به ع

اختار  س در  ا  ه تفاوت  علت  به  وثیقه  منزله  به 
ا   کارگش ن  ایرا حقوقی  م  ا نظ در  تواند  نمی  ادی  اقتص

 تلقی گردد. 

 قرار بازداشت موقت  4.3
آ.د.ک مصوب    به بعد  217از مواد   م  1392ق. ، اصل عد

قت   مو ازداشت  ب می جواز  اط  در  گردداستنب مگر   ،
انونی ق شرایط  دقیق  ایت  رع ا  ب و  حصری  در موارد   .

ازداشت   ب اص قرار  مورد خ دو  در  ن،  ایرا قضایی  م  ا نظ
پیش  باری  اج قت  است؛  مو ه  شد بر    نخست،بینی 

ه   ماد س  ا مجازات    123اس ن  انو ای  ق نیروه جرایم 
ن،    ( 13۸2)اصلاحی    مسلح امیا نظ س  اختلا جرم  در 

است  الزامی  قت  مو ازداشت  و  ب شلمزاری  )صفی   .
ن،   ه    دوم،(  99:  139۸دیگرا ماد اس  اس   3۵بر 

ه آیین  دادگا و  ا  دادسراه امه  روحانیت ن ویژه  ای    ه
بازداشت   (13۸4)اصلاحی   قت   موارد  باری    مو بر  اج

ه   آمد ازداشت  ب هدف  و  جرم  ع  نو ار  معی دو  س  ا اس
ه   اد م تبصره  س  اسا بر  اگرچه  ق.آ.د.ک،    237است. 

جرایم   در  جز  به  الزامی  قت  مو ازداشت  ب موارد 
مسلح  پیش نیروهای  به  ناظر  قوانین  در  ه  شد بینی 

آیین  که  ا  ج ن  آ از  ا  ام است،  و  ملغی  ا  دادسراه امه  ن
بر ره ام  مق ن  فرما ا  ب روحانیت  ویژه  ای  ه ه  ا در دادگ ی 

ال   ه و جنبه فرا تقنینی دارد،   13۵۸س تصویب گردید
اده   م بصره  ت شمول  ن    237از  همچنا و  ه  بود خارج 

پیش  اری  اجب قت  مو ازداشت  ن  ب آ در  ه  شد بینی 
 الاجراست. لازم 

مصلحت   تشخیص  مجمع  ات  مصوب برخی  در 
ه   ن آمد ازداشت موقت سخن به میا م نیز از قرار ب ا نظ

این  شود،  می  مطرح  ا  اینج در  که  پرسشی  و  است 
ات   مصوب کلی  طور  به  و  قرار  ع  نو این  ا  آی که  است 

م  ا نظ مصلحت  تشخیص  ن  مجمع  قانو ط  م   توس   عا
کیفری دادرسی  ه   آیین  شد در نسخ  ع  موضو این  اند؟ 
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 نخست،مورد دو مصوبه این مجمع مطرح می گردد؛  
و   س  اختلا ارتشا،  بین  مرتک ازات  مج تشدید  ن  انو ق

برداری ه    که  کلاه اد ه    3در م ا( و ماد س(،    ۵)ارتش )اختلا
پیش  را  باری  اج موقت  ازداشت  و  ب کرده    دوم، بینی 

اصلاح   ن  قانو در  که  باری  اج موقت  ازداشت  ب موارد 
ان شده است.  ا مواد مخدر بی بارزه ب ن م انو  ق

ازات   ن تشدید مج ا قانو اط ب ب ا،  در ارت بین ارتش مرتک
برداری کلاه و  س  با    اختلا رسد  نظر می  به  به  استناد 

مورخ   ن  ا ب نگه شورای  تفسیری    1372/07/24نظریه 
می  مقرر  حق  که  انونگذاری  ق مراجع  از  یک  هیچ  دارد 

تشخیص   مجمع  مصوبه  فسخ  یا  نقض  ال،  ابط رد، 
آنکه مصوبه مجمع در  م را ندارند، مگر  ا مصلحت نظ
اشد   ب ان و مجلس  ب نگه شورای  بین  اختلاف  خصوص 
ن   انو که در این صورت، مجلس حق طرح و تصویب ق

دارد را  ایر  مقررات  می،  مغ که  گرفت  نتیجه  ن  توا
قت در مواد   ازداشت مو ن  ۵و    3ب انو موصوف که در   ق

به  مجلس  و  ان  ب نگه شورای  بین  اختلاف  ام  مق
ه، رسید مجمع  نسخ    تصویب  آ.د.ک  ق. ط  ه توس   شد

مواد   .ستا ا  ب ارزه  مب ن  انو ق اصلاح  ن  انو ق مورد  در 
ن  می  نیز  مخدر ن    گفت هر چندتوا ن به عنوا انو این ق

م   نظا مصلحت  تشخیص  مجمع  در  معضل  یک 
شد اتصویب  ام ه    ه،  صراحت   4۵ماد به  ن  انو ق   این 

ن   ا مجلس    داشتهبی ط  توس ن  انو ق این  اصلاح  که 
است انع  که    و  بلام ا  آنج از    «اصلاح »از  نسخ،  »اعم 

ن   انو ن بر ق ام کلی یک قانو ا اعمال احک اصلاح جزئی ی
بوددیگر خواهد  آ.د.ک  «  ق. مقررات  ال  اعم ابراین،  بن  ،

انع بلام مخدر(  مواد  ا  ب بارزه  م ن  )قانو ن  انو ق این   بر 
و ه  قت    بود ازداشت مو ب در خصوص  آ.د.ک  ق. ام  احک

ن  بر انو ق قت  حاکم    این  مو ازداشت  ب و  بود  خواهد 
ه   گردید ملغی  نیز  مصوبه  این  در  ه  شد بینی  پیش 

بی،   ( 14۸: 1403است. )طهماس

علی  ایی  هرچند  قض أمین  ت قرار  ایید  ت الاصول 
دیگری   ام  مق یا  ان  دادست تأیید  ازمند  نی )کیفری(، 
ازپرس   ب توسط  که  موقتی  ازداشت  ب قرار  ا  ام نیست، 

می ادر  که  ص چرا  برسد؛  ن  ا دادست أیید  ت به  اید  ب شود 
الب آزادی شهروندان خواهد بود. بر   ع قرار، س این نو

 
1 - Ultima ratio 

ه   اد م س  ا است    240اس مکلف  ن  دادستا ق.آ.د.ک، 
اید.   اعت نظر خود را اعلام نم ار س ظرف بیست و چه

ال  است  ح التی  است، ح مطرح  ا  اینج در  که  الشی  چ
قرار ا  ب ان  دادست ازداشت  که  و    ب ه  کرد الفت  مخ

عدول   خود  نظر  از  نیز  ازپرس  نظر  ب ابع  ت و  ه  نمود
ن می  ا که دادست ا  آن ج از  طی    گردد.  بیست  در  مدت 

اعت   س چهار  ازپرس،    و  ب عدول  و  ن  دادستا نظر  م  اعلا
ن نگهداری   الی که هم نظر  میمتهم در زندا ر ح شود د

م بازداشت اوست،   ان بر عد ازپرس و هم نظر دادست ب
به منجر  امر  به  حقوق  تضییع   این  شد.  متهم خواهد 

می  براینظر  از    رسد  امر،جلوگیری  اید تدابیری    این  ب
شود،   ه  این  اندیشید ن   کهمانند  ا ا   امک ی کفیل    معرفی 

وثیقه   موقتارائه  صورت  تکلیف    به  تعیین  ان  زم تا 
قرار ایی  اشد    نه ب داشته  تصمیم وجود  ا فرآیند    گیری ی

ن وقت اداری  ایا ا پ ا فوریت و حداکثر ت در این مورد ب
م شود.  ا  انج

ازداشت   ب قرار  صدور  ق.آ.د.ک.ف،  س  ا براس
تلقی   استثنایی  م  اقدا یک  و  نیست  الزامی  قت  مو

نمی قانو در  صراحت  به  اصل  این   Art. 144)  شود. 
c.pr.pén )  فرانسه قضایی  رویه   :Bauer, 2008)  و 

است  (76 شده  که    .تأکید  حقوقی  چرا  م  ا نظ در 
ا   ت متهمی،  هر  است.  فرد  آزادی  بر  اصل  فرانسه، 

بی که  انی  فرض  زم آزاد  ه،  نشد ابت  ث او  گناهی 
توجیه  می شرایطی  در  تنها  موقت  ازداشت  ب شود. 
شود که دلایل کافی برای محدود کردن این آزادی  می

اشد ب داشته  ن  و    وجود  عنوا به  موقت  بازداشت 
حل راه  آخرین  می   "1" گرفته  نظر  ن در  بدا این  شود. 

انی می  زم تنها  قاضی  که  قراری  معناست  چنین  تواند 
انند   م کیفری،  تأمین  قرارهای  سایر  که  کند  ادر  ص را 
دادرسی   اهداف  تأمین  برای  وثیقه،  ا  ی قضایی  ارت  نظ

باشن ن افی  همچنینک قت   د  مو ازداشت  ب قرار  صدور 
سختگیرانه  ط  شرای احراز  به  در منوط  که  است  ای 

از ارتند  عب شرایط  این  است.  ه  آمد آ.د.ک.ف   ق.
از نخست،   بیش  حبس  ازات  مج اید  ب ابی  ارتک جرم 

اشد ب داشته  ال  س م،    .سه  اید  دو ب قت  مو ازداشت  ب
اشد  ابی به یکی از اهداف قانونی ب ه برای دستی ا را تنه
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بانی، جلوگیری   انند جلوگیری از فرار، جلوگیری از ت )م
اب جرم مجدد، و...( ایت،از ارتک ن   . در نه برای اطمینا

ازداشت   ب برای  ایی  نه تصمیم  اصل،  این  ایت  رع از 
آزادی  اضی  قت به یک مرجع مستقل، یعنی ق ا و  مو ه

ازداشت  اب هرگونه   ه از  ا  ت است  ه  شد واگذار 
شودتصمیم  جلوگیری  غیرموجه  و  غیرضروری   .گیری 

در نتیجه پس از برگزاری یک جلسه رسیدگی ترافعی  
ا   ه آزادی  قاضی  ان؛  دادست و  او  وکیل  متهم،  حضور  ا  ب
م   عد یا  صدور  بر  بنی  م را  خود  تصمیم  ازداشت  ب و 
امر   این  کند،  می  م  اعلا قت  مو ازداشت  ب قرار  صدور 
به   احترام  ای  راست در  و  متهم  حقوق  کننده  تضمین 

مقابل   در  تناظر  ایی  اصل  قض امین  ت قرار  شدیدترین 
( بود  خواهد   ,Larguier, Jean, Conte)کیفری( 

Philippe, Detraz, stephane. 2023: 354  .) 

ازداشت مطرح   ا قرار ب اط ب ب م دیگری که در ارت ا ابه
به   ه  است  آ.د.ک  246ماد اس    ق. اس بر  گردد.  برمی 

« ه  اد م موارداین  ه    ی در  دادگا در  متهم  ه  پروند که 
  ن یمأ ت  ایاخذ نشده    ن یمأ مطرح شده و از متهم قبلاً ت

بل خود    یمنتف  یق اه  دادگ اشد،  ب ه  اضا  ایشد تق   ی به 
رعا با  و  ن  ا ا  تیدادست ت  نیمقررات  قرار  ن،    ن یمأ قانو

قضائ  ای ارت  م  ینظ ادر  تصم   یص چنانچه    م یکند. 
منته ه  ا موق  یدادگ بازداشت  قرار  صدور  شود،   ت به 

ا  نیا مقررات  بق  ط در   نیقرار،  اعتراض  قابل  ن،  قانو
تجد ه  ا است  دیدادگ ن  استا که  نظر  همانگونه   ».

می  این  ملاحظه  به  گردد  اده  ط    قرارم توس بازداشت 
ه اشاره دارد، ا اً از    دادگ ازداشت موقت»اما صرف م    «ب نا

ه »   برد ازداشت و  ب به  منجر  تأمین  ه  را    «قرار  نکرد ذکر 
م   ا ا ابه است که همین امر، قابلیت اعتراض به آن را ب

جواز  عدم  بر  اصل  که  ا  آنج از  .اما  ازد  س می  مواجه 
و   اسی  اس ن  انو ق در  و  است  حقوق  ان  تابع ازداشت  ب
تأکید   ازداشت  ب در  ان  اعتراضِ متهم حق  بر  آ.د.ک  ق.

دادسرا  در مرحله  اعتراض  حق  ع  نو این  و  است  ه  شد
ه  به صراحت پذیرفته ش آ.د.ک(    226ده است )ماد ق.

صحه   امر  این  بر  شکلی  قوانین  موسع  تفسیر  و 
برای  اعتراض  حق  به  ائل  ق اید  ب گذاشت،  خواهد 

 
یه مشورتی شماره   - 1 ک. نظر ،  7/۵/94مورخ   – 7/ 1131/94ر.

یه شماره  نظریه شماره   –  93/ ۸/ 27مورخ    – 2036/93/7نظر

از  عجز  بال  دن به  اه  دادگ مرحله  در  که  شد  انی  متهم
ازداشت می  ا تودیع وثیقه ب گردند؛ چرا  معرفی کفیل ی

قرار  و  موقت  ازداشت  ب اهیت  م در  تی  او تف اً  قطع که 
هر  بنابراین،  ندارد.  وجود  ازداشت  ب به  منجر  أمین  ت
ه قابل   ا أمین در مرحله دادگ ازداشتی تحت قرار ت ع ب نو

و   ه  بود نیز اعتراض  آن  به  اعتراض  صراحت    مرجع  به 
ه   اد آ.د.ک   246م تجدیدنظر  ق. اه  ن   دادگ است،    استا

اگر ه    این  حتی  شد ادر  ص یک  کیفری  ه  ا دادگ از  قرار 
اشد اد می   .ب ال، پیشنه ظ به هر ح انونگذار لف ا ق گردد ی

اید   ه فوق حذف نم اد بارت مذکور در م قت« را از ع »مو
ا ازداشت    ی ار قرار ب ازداشت را نیز در کن قرار منجر به ب

قت، تصریح کند.   مو

ق.آ.د.ک.ف،   س  ا اس ه  بر  دادگا مرحله  در 
ه ن ات دادگا اکمه(، قض ا  زی)مح ا رع انون  طیشرا  تی ب  یق

در   مندرج  اصول  مذکور  و  ن  در   توانندیمقانو
م   تداو ا  ای خصوص  قراره صادر   یفریک  ن یتأم  ی لغو 

ه در مرحله تحق  متهم حق    و   کنند  ی ریگم ی تصم  ق یشد
ا قراره به  جمله    ی فریک   ن یتأم  ی دارد  از  شده،  ادر  ص

قضا ارت  نظ و  قت  مو ازداشت  کند   ،ییب   اعتراض 
(Ambroise-Castérot, 2025: 209ای حق    ن(. 

ن  اعتراض عنوا اس  یکی  به  اس اصول   یدادرس  یاز 
انه در ا م حقوق نیمنصف ا هنظ اخته شد  است.  ی شن

ازداشت موقت این نکته   اط با ب م دیگر در ارتب ا ابه
ازداشت  است که   انچه پرونده بعد از صدور قرار ب چن

و مرجع   شده  اع  ارج ه  دادگا به  و کیفرخواست  قت  مو
نزد   دادسرا  به  را  ه  پروند ایرادات،  درج  ا  ب ایی  قض

تخفیف ای  تقاض صورت  در  برگرداند،  ازپرس   قرار  ب
مخاطب متهم،  ط  ایی    توس قض ام  م مق کدا تقاضا  این 

بود؟ ا    خواهد  ی گرفته  را  خود  تصمیم  که  ازپرسی  ب
است؟  ه  داد ارجاع  دادسرا  به  را  ه  پروند که  اهی    دادگ

مورد،   این  در  مشورتی  نظریه اگرچه  ای  متفاوتی  ه
ه می  ا در رویه عملی،  1شود، دید اد در این  ام هر دو نه

نظر   ار  اظه این خصوص  در  منعی  ا  تنه نه  و  ه  نمود
می  تکلیف  ا  ب مواجه  را  خود  بلکه  ندارند،  دانند زمینه 

اذ   اتخ است  مطرح  ا  آنه نزد  ه  پروند که  انی  زم ا  ت و 

14 یه شماره  6/93/ 22مورخ  –  7/ 3۵/93   –  7/ 2021/93و نظر
 . 93مورخ 
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بخواهد  ازپرس  ب که  این  از  غ  فار کرد  خواهند  تصمیم 
تصمیم  گذشته  در  که  کند  مطرح  را  ایراد  گیری  این 

ه نظر شعبه   ه بیان کند که پروند اضی دادگا ا ق ه ی کرد
نیست.   مطرح  فعلا  رویه وی  ام  ابه ازمند  این  نی ای 

اف  اد رویه واحد شف ازی و ایج  خواهد بود. س

دارد،  وجود  زمینه  این  در  که  دیگری  انونی  ق خلاء 
ا   ب اط  ب ارت رفع  در  و  متهم  آزادی  برای  انه  ارگ چه مواعد 

ازداشت که   ب ه  در    است  اد ن    ق.آ.د.ک  242م بیا
تعیین   مواعدی  که  مواردی  ام  تم در  است.  ه  گردید
سوال   حال  است.  حبس  مدت،  تعیین  ملاک  ه،  شد

اگر   که  است  ازات جرماین  اشد  یمج ب ن بس  )سلب  ح
قصاص( ا  ی ات  اسبه  حی مح چگونه  مدت  این   ،

ع    رسد در این صورت،می   شود؟ به نظر می اید موضو ب
ه    را ماد شمول  تصمیم   دانست  خارج  242از  گیری  و 

مورد   ازداشتمدت  در  ایی    را  ب قض ام  مق ست.  دانبا 
اصلاح   به  از  نی که  است  مهم  قانونی  خلأ  یک  این 

جر  در  ازداشت  ب مدت  حداکثر  تعیین  برای  ن  انو   ایم ق
از غیر  ازاتی  مج ا  دارد  ب بس  نظر  همچنین،    .ح به 

ه  می اد م صدر  در  مقرر  تکلیف  مورد    242رسد  در 
ه،   ا دو ما ه ی ازنگری در قرار بازداشت در مواعد یک ما ب

دادس به  همربوط  بود ه    را  ا دادگ ا  و  تکلیفی  ب چنین 
نیست. حد  مواجه  ال،  ح این  ا  اب   ب زمانی نص ای  ه

قت و هم در  ازداشت مو انی( هم در مورد ب )سقف زم
ایت   رع اید  ب ازداشت  ب به  منجر  تأمین  ای  قراره مورد 

 .شود

در   متهم  نگهداری  مدت  به  توجه  اهمیت 
که   است  ایی  ج تا  موقت  ازداشت  ه ب پروند ادر   یه

اوتر   یمشهور ه  "پروند انند  تعداد  "1و م آن  در  از    یکه 
برا ه  با اشت به  ان  طولان  ی متهم ازداشت    یمدت  ب در 

قضا ه  ا دستگ بودند،  قت  ادات    ییمو انتق با  فرانسه 
ات  نیمواجه شد و ا  یدیشد  نیدر قوان  یامر به اصلاح

رو ا  ه یو  گرد  ییقض چن  د یمنجر  تکرار  از    ن یتا 
اهات ب (.  Magendie, 2008: 77) شود یریجلوگ یاشت

ه   نیا  . اپروند قض ام  احک و  ا  بر    ییه آن،  اقب  متع
ازداشت    نی تضم  تیاهم ب از  اده  استف و  متهم  حقوق 

آخر ن  عنوا به  قت  تأک راه   نیمو گونه   کرد.   دیحل،  به 
 

1 - Outreau 

ازداشت را در جرائم جنحه   آ.د.ک.ف مدت ب ای که ق.
ا   ت اً  ایت تصمیم    4نه ا  ب خاص  ار  بسی شرایط  ذیل  و  ه  ما

اً   ازداشت صرف بار   2گیری مستدل قاضی آزادی ها و ب
ابل تمدید می داند، تا از یک    4و هر بار حداکثر   ه ق ما

مواد  قاچاق  نظیر  خاص  درموارد  ال  س دو  ا  )ی ال  س
ن ی  ازما ا جرائم س -Art. 145افته( فراتر نرود )مخدر ی

1 c.pr.pén.)   مدت جنایی  جرائم  در  همچنین 
که می تواند  ه  شد گرفته  نظر  در  سال  یک  ازداشت  ب

دوره   یک  برای  بازداشت  و  ا  ه آزادی  قاضی  ط    6توس
دوره   طول  کل  باید  ن ن  میا این  در  گردد،  تمدید  اهه  م
مجازات   به  وابسته  معقول  سقف  یک  از  ازداشت  ب

نمای اوز  تج به  جرم  بت  نس اید  ب تحقیق  م  مقا البته  د 
ن ارائه نماید و صرف   تمدید مستنداتی مبنی بر لزوم آ
برای   ای  ادله  تحقیقات  تکمیل  م  عد و  ان  زم گذشت 

 (. Art. 145-2 c.pr.pénتمدید محسوب نمی شود. )

ن  ایت، از آ ا کهدر نه ا تمدید قرار  ج هرگونه تغییر ی
است ان  دادست أیید  ت نیازمند  موقت،  ازداشت  به  ب  ،

می پیشنظر  این  انونگذار  رسد  ق اصل بینی  خلاف 
که   چرا  اشد،  ب تعقیب  ام  مق از  تحقیق  م  مقا تفکیک 
تحقیق   به  مربوط  امر  در  تعقیب(  م  )مقا ن  ا دادست

می  الت  دخ قرار(  ع  مورد،    .کند)نو براین  ه  علاو بته  ال
ن   انو ق در  اصل  این  رعایت  عدم  از  نیز  دیگری  موارد 

می  ه  اهد مش کیفری  مواد  دادرسی  انند  )م ، ۸9شود 
نظر    266و    76،  73،  10۵ به  حال،  هر  در  ق.آ.د.ک( 

می می ایراد،  این  رفع  برای  از رسد  برخی  مانند  ن  توا
تعقیب،   ام  مق از  مستقل  ایی  قض ام  مق ا،  کشوره

برپیش نمود.  اده    بینی  م س  ا ق.آ.د.ک.ف،    14۵اس
آزادی  اضی  به  ق اد  اعتق که  صورتی  در  ازداشت،  ب و  ا  ه

به   تصمیم  اشد،  ب داشته  ازداشت  ب ن  بود مفید 
می متهم  قت  مو ازداشت  او  ب به  را  امر  این  و  گیرد 

آزادی  قاضی  اگر  کرد.  خواهد  ازداشت،  تفهیم  ب و  ا  ه
اشد، قت نداشته ب در صورت   تصمیم به بازداشت مو

ایی   قض ارت  نظ تدابیر  ال  اعم به  دستور  اء،  اقتض
فرانسه،   کیفری  دادرسی  ن  )قانو داد.  :  1394خواهد 

143 ) 
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 گیرینتیجه 5
به  کیفری  أمین  ت ای  مهمقراره از  یکی  ن  ترین  عنوا

نقش  کیفری،  دادرسی  فرآیند  در  شکلی  ای  ابزاره
حقوق   از  انت  صی متهم،  حضور  تضمین  در  ادینی  بنی

ه و تحقق اهداف عدالت کیفری ایفا می بزه کنند.  دید
افته  ی ال،  ح این  ا  است  ب ن  آ از  حاکی  اله  مق این  ای  ه

ا وجود پیش  ن، ب م حقوقی ایرا ا بینی مقررات  که در نظ
چالش  آ.د.ک،  ق. در  قابل  متعدد  عملی  و  نظری  ای  ه

ا   ارت بر این قراره توجهی در فرآیند صدور، اجرا و نظ
 .وجود دارد

ن  آ بر  نخست  اکم  ح انونی  ق اختار  س تحلیل  که، 
از  بسیاری  که  است  ن  آ انگر  بی أمین،  ت ای  قراره
و   ه  بود ن برخوردار  لازم  افیت  شف از  قواعد  و  اهیم  مف

برداشت  به  منجر  مواردی  در  تفسیری  ات  ام ای ابه ه
ارض و اتخاذ رویه  ه متع ایی شد ن قض اهمگو ای ن اند. ه

به  تناسب،  در  اصل  اسی  اس اصول  از  یکی  ن  عنوا
موارد   از  اری  بسی در  تأمین،  قرار  ن  میزا و  ع  نو اب  انتخ

نمی به اجرا  بهدرستی  صدور گونهشود؛  اه  گ که  ای 
وجود  ن  بدو موقت  ازداشت  ب مانند  شدید  ای  قراره

اسی  ضرورت  اس حقوق  نقض  به  منجر  قانونی،  ای  ه
ه است جمله اصل برائت، شد  .متهم، از 

ن  آ م  قرار دو صدور  حوزه  در  انونی  ق ای  خلأه که، 
اص   خ موارد  در  و  ن  ا نوجوان حقوقی،  اص  اشخ برای 
از به اصلاح   انگر نی ارت قضایی، نش ای نظ انند قراره م
ازنگری در مقررات شکلی موجود است. همچنین،   و ب
موارد   برای  مناسب  ای  اجراه ضمانت  وجود  م  عد

به  ادره،  ص قرارهای  از  اص  تخلف  اشخ حوزه  در  ویژه 
ایتی   حم و  ازدارندگی  ب کارکرد  ه  کنند حقوقی، تضعیف 

است  .این قراره

م آن  ازداشت موقت به سو ن  که، بررسی قرار ب عنوا
می  ان  نش تأمین،  قرار  ع  نو م  شدیدترین  ا نظ که  دهد 

مقررات   میان  ات  ارض تع با  مواردی  در  ایران  حقوقی 
مصلحت   تشخیص  مجمع  ات  مصوب عادی،  ن  انو ق

آیین  م و  ا امه نظ ای فرادستی مواجه است. این امر  ن ه
ایی، اصل قطعیت   اهمگونی در رویه قض اد ن ضمن ایج

پیش و بینیو  ه  داد أثیر قرار  تحت ت را  حقوقی  پذیری 
کیفری   ام  نظ ان  ابع ت برای  حقوقی  ناامنی  اد  ایج به 

 .شودمنجر می 

حقوقی   م  نظا ا  ب بیقی  تط مطالعه  ابل،  مق در 
اری   اخت س طراحی  با  کشور  این  که  داد  ان  نش فرانسه 
حکم   صدور  از  پیش  تا  متهم  آزادی  اصل  بر  منسجم، 

در  صرفاً  را  موقت  ازداشت  ب و  داشته  أکید  ت ایی  نه
به  و  استثنایی  کاملاً  ط  مجاز شرای آخرین تدبیر  ن  عنوا

پیشمی آزادیداند.  اضی  »ق مستقل  ام  مق و  بینی  ا  ه
استدلال  به  م  الزا ازداشت«،  ات  ب تصمیم ن  بود مند 

انند   ایگزین م ایی، وجود طیف متنوعی از تدابیر ج قض
انت   ضم و  الکترونیکی،  ارت  نظ و  ایی  قض ارت  نظ

از  تشریفات،  رعایت  عدم  صورت  در  ن  بطلا اجرای 
این  نوآوری است.  زمینه  این  در  فرانسه  حقوق  ای  ه

ایی  ارآمدی دادرسی، الگو، ضمن حفظ امنیت قض و ک
آزادی  ای فردی وارد می کمترین تعرض را به   .کنده

افته  ن  در پرتو این ی اختار حقوقی ایرا ا، اصلاح س ه
نخست،   است:  ضروری  اسی  اس محور  چند  در 
و   قت  مو ازداشت  ب به  مربوط  مقررات  در  ازنگری  ب
و   متنوع  ارتی  نظ تدابیر  ا  ب ن  آ ن  کرد ایگزین  ج

پیش هزینهکم  دوم،  ابه  تر؛  مش مستقل  ادی  نه بینی 
آزادی  اضی  بی ق تضمین  برای  بازداشت  و  ا  طرفی ه

ای قانونی در   م، رفع خلأه الب آزادی؛ سو تصمیمات س
ای   اص حقوقی و تدوین ضمانت اجراه خصوص اشخ

رویه  در  افیت  شف اد  ایج ارم،  چه از مؤثر؛  اجرایی  ای  ه
آیین  امه طریق  تخصصی ن آموزش  و  ارآمد  ک ای  ه

ات. ا  بهره  قض ارب فرانسه در این زمینه، ب گیری از تج
ن، می م حقوقی ایرا ات نظا ایت اقتضائ واند ضمن  ترع

بزه  و  متهم  حقوق  دادرسی  تضمین  تحقق  به  ه،  دید
اد   اعتم ای  ارتق و  کیفری،  جمعیت  کاهش  انه،  منصف

انی نماید ای ام عدالت کیفری کمک ش .عمومی به نظ
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