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 خسارت احتمالی در تأمین خواستۀ دعاوی مستند به اسناد تجاری 
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 یرانعلوم اجتماعی، دانشگاه پیام نور، تهران، ا   ۀ گروه حقوق، دانشکد استادیار  

یان   علی حیدر
 ایران ، مشهد،مشهد ، دانشگاه فردوسیو علوم سیاسی حقوق  ۀدانشجوی دکتری حقوق خصوصی، دانشکد

قانون تجارت مستندهای   ۲۹۲های عمومی و انقلاب در امور مدنی و  قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸مادتین  :  چکیده 
صدور   می اصلی  تجاری  اسناد  در  احتمالی  خسارت  تودیع  بدون  خواسته  تأمین  دو، قرار  این  جمع  درصورت  باشند. 

چه خواهان ضمن دادخواست یا پیش از صدور حکم قطعی، درخواست تأمین خواسته کند، قدرمتیقن این است که چنان 
اما درخصوص صدور قرار تأمین بدون تودیع   کند. دادگاه بدون نیاز به تودیع خسارت احتمالی قرار تأمین خواسته صادر می 

بدون دریافت خسارت احتمالی قرار تأمین   ۱۰۸دعوا، اختلاف است که آیا مستند به ماده    ۀ خسارت احتمالی، پیش از اقام 
، صدور این قرار پیش از طرح دعوا بدون تودیع خسارت احتمالی ممکن ۲۹۲شود یا مستفاد از ماده  خواسته صادر می 

طرفین اختلاف، باعث شد تا   ۀ الرعای های سراسر کشور و مصالح عمدتاً مادی لازم تلابه بودن موضوع در دادگاه نیست؟ مب 
های حقوقی است، برخی دادگاه  ۀ های حقوقی، حقوق موضوعه و روی دکترین  ۀبر مطالع  در این پژوهش تحلیلی که مبتنی 

تفسیر حقوقی نوین از این دو مستند بر این نتیجه اصرار ورزیم که   ۀضمن تلاش در رفع تعارض ظاهری این دو ماده، با ارائ 
دعوا باشد نیازی به تودیع خسارت احتمالی   ۀ زمان یا پس از اقام چه هم صدور قرار تأمین خواسته در اسناد تجاری چنان 

ه را به تودیع خسارت دعوا صورت پذیرد، دادرس باید خواهان تأمین خواست ۀ  ندارد، ولی اگر این درخواست پیش از اقام 
 .های عمومی و انقلاب در امور مدنی ملزم سازد قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸احتمالی موضوع بند »د« ماده  

  تودیع خسارت تأمین خواسته، خسارت احتمالی، اسناد تجاری،  واژگان کلیدی:

احتمالی در تأمین خواستۀ دعاوی  خسارت  (.  ۱۴۰۴)  .علی،  حیدریان  والله  روح،  آخوندی روشناوند  استناد: 
 .۲۱-۱(، ۱۱۲) ۳۰، ییحقوق قضا هایدیدگاهفصلنامه . مستند به اسناد تجاری

https://doi.org/10.22034/jlvi.2025.2051183.1303 

 . نویسندگان    . دانشگاه علوم قضایی و خدمات اداریناشر: 
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 مقدمه
گذار برای افرادی که علیه دیگری ادعایی دارند و تاحدودی از تأمین خواسته امتیازی است که قانون 

 علیه پیروزی خود درصورت طرح دعوا اطمینان دارند درنظر گرفته است، چراکه ممکن است مدعی  
صورت دعوا علیه او اقدام به از دسترس خارج کردن اموال خود نماید که دراین   ۀ پس از اطلاع از اقام 

گذار به را نداشته باشد. قانون ممکن است خواهان هرگز امکان استیفای محکوم   ، حتی با محکومیت او
از فصل ششم   مبحث نخست  در  را  خواسته  تأمین  قرار  عام صدور  دادرسی ایران شرایط  آیین  قانون 

بر این مقرر نموده است. علاوه   ۱۲۰الی    ۱۰۸های عمومی و انقلاب در امور مدنی طیّ مواد  دادگاه 
بینی گذار در برخی از قوانین دیگر نیز بسته به موضوع، صدور قرار تأمین خواسته را پیش قانون، قانون 

جمل  از  است.  می   ۀ نموده  موارد  ماده  این  به  خواسته   قانون   ۲۹۲توان  تأمین  قرار  صدور  که  تجارت 
قانون آئین دادرسی کیفری راجع به تأمین خواسته   ۱۰۷بینی کرده، ماده  درخصوص اسناد تجاری را پیش 

مکرر قانون  ۲۱۸قانون امور حسبی درخصوص دعاوی راجع به ترکه و ماده  ۲۲۱در امور کیفری، ماده 
شابه قرار تأمین خواسته در نظام حقوقی انگلستان و نهاد م   1( اشاره نمود.۱۳۷۰/ ۸/ ۱۴مدنی )الحاقی  

عنوان   تحت  نهادی  زیرمجموع   Sequestration/Attachment Orderآمریکا  که  تأمین   ۀاست  »قرار 
به می   2موقت«  موقت  تأمین  قرار  حقوقی،  نظام  دو  این  در  قاعد باشد.  بر  استثنایی  »ارزیابی   ۀعنوان 

صورت دستور ، در موارد خاص و پیش از صدور رأی نهایی به باشد می   3بار برای همیشه«خسارت یک 
حفظ وضعیت موجود تا زمان صدور رأی نهایی   ( و هدف از صدور آن Shelton, 2023شود ) صادر می 

قرار   5قرار تأمین اموال نزد ثالث،   4است و از انواع مختلفی مانند قرار تأمین خواسته، قرار دستور موقت، 
 Legal Informationبرخوردار است )   6علت طرح همان موضوع در دادگاه دیگرتعلیق و تعویق دعوا به 

Institute, 2024 کدام آیین و شرایط خاص خود را دارند.  ( که هر 

های عمومی و انقلاب در امور مدنی ایران، دادرس مطابق شرایط عام قانون آیین دادرسی دادگاه 
باشد. البته این تکلیف در برخی موارد بدون تودیع به صدور قرار تأمین خواسته می   درهرصورت مکلف 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

درخصوص خواسته در دعاوی حقوقی دو بحث بسیار مهم مطرح است، یکی تأمین خواسته و دیگری تعیین خواسته.   .1
ی انجام یافته است که های بسیارخصوص امکان افزایش خواسته پژوهش درخصوص تعیین خواسته و احکام آن و به

آن از جدید میترین  مقالها  به  ایران« فصل   ی»الگو  ۀتوان  در حقوق  افزایش خواسته  دیدگاهمطلوب    ی ها نامۀ علمی 
 ، اثر غلامرضا اولیای و سهیل طاهری اشاره نمود. ۱۴۰۲، بهار ۱۰۱، شماره ۲۸حقوق قضائی، دوره 

2. Provisional Remedy 
3. Assess Damage on once-and-for-all Basis 
4. Injunction 
5. Garnishment 
6. Notice of Pendency 



 ۳ ان یدر یح و  روشناوند یآخوند / یتجار  اسناد به مستند یدعاو  ۀخواست نیتأم  در یاحتمال خسارت

( و در برخی موارد دیگر با تودیع خسارت ۱۰۸خسارت احتمالی )بندهای »الف«، »ب« و »ج« ماده  
قانون تجارت مقرر   ۲۹۲گذار در ماده  باشد. از طرفی دیگر، قانون ( می ۱۰۸احتمالی )بند »د« ماده  

دعوا نموده باشد، مکلف به   ۀ تر اقامسند تجاری پیش   ۀ که دارنداست که محکمه فقط درصورتی   کرده 
قانونی، برخی با استناد   ۀ باوجود این ماد  1صدور قرار تأمین خواسته بدون خسارت احتمالی خواهد بود.

ماده   صدر  مدنی ق   ۱۰۸به  دادرسی  آیین  خ   انون  تأمین  قرار  صدور  که  هستند  عقیده  این  واسته بر 
 درخصوص اسناد تجاری حتی پیش از طرح دعوا نیز نیاز به تودیع خسارت احتمالی ندارد.

خصوص، پرسش قضایی در این   ۀ های موجود در دکترین و رویاساس و باتوجه به اختلاف براین 
مورد محوری که در این پژوهش به آن پرداخته خواهد شد این است که آیا صدور قرار تأمین خواسته در  

قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸دعوا مشمول بند »د« ماده    ۀ اسناد تجاری واخواست شده پیش از اقام 
بایست خسارت احتمالی را تودیع کند یا شود و خواهان می های عمومی و انقلاب در امور مدنی می 

 احتمالی نیست؟   قانون تجارت نیازی به تودیع خسارت   ۲۹۲اینکه مطابق بند »ج« این قانون و ماده  

منظور پاسخ به پرسش مذکور، ابتدا در قسمت نخست ضمن مداقّه در شرایط عام و خاص صدور به 
 ۲۹۲و ماده  قانون آیین دادرسی مدنی    ۱۰۸قرار تأمین خواسته در اسناد تجاری، تعارض موجود در مواد  

ائلین به لزوم و عدم لزوم تودیع ق  ۀدهیم، در قسمت دوم به ذکر ادل را مورد بررسی قرار می   قانون تجارت 
اقام  پیش از   ۀ پردازیم و در قسمت سوم، ضمن نقد ادل دعوا می   ۀ خسارت احتمالی در اوراق تجاری 

 دهیم.رفت از این چالش حقوقی را ارائه می مخالفین تودیع خسارت احتمالی راهکار برون 
 نیهای ظاهری مواد قانوشرایط صدور قرار تأمین خواسته و تعارض .1

بهقانون ایران  ماده  گذار  آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸موجب  امور  قانون  در  انقلاب  های عمومی و 
نمی  دادگاه  و  نموده  تکلیف  دادگاه  به  موارد  تمامی  در  را  خواسته  تأمین  قرار  صدور  تواند  مدنی 

نپذیرد )شمس،   را  تأمین  قرار  ایجاد ۱۹۸:  ۱۳۷۴درخواست صدور  تکلیف درصورتی  این  ولی   ،) 
خواهد شد که شرایط مذکور در این ماده وجود داشته باشد. از جمله اینکه دعوا مستند به سند رسمی 
بدواً  نبود خواهان  موارد  این  از  اگر  یا  و  باشد  تفریط  یا  تضییع  در معرض  اینکه خواسته  یا  و  باشد 

زد. در ایالت  خسارتی را که ممکن است به طرف مقابل وارد آید، نقداً به صندوق دادگستری بپردا
که شخصی    قانون آیین دادرسی مدنی، در مواردی  ۳5۷۴الی    ۳5۷۱موجب مواد  لویزیانای آمریکا به

شود و این احتمال  مدعی مالکیت یا مدعی داشتن حقی مانند حق وثیقه یا حق حبس بر مالی می
را تلف نماید، دادگاه  وجود دارد که خوانده آن مال را مخفی کند، از دسترس خود خارج سازد و یا آن

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

همین قانون درمورد چک نیز    ۳۱۴موجب ماده  رد سفته و بهقانون تجارت در مو  ۳۰۹موجب ماده  مفاد این ماده به  .1
 قابل اجرا است. 
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 چنین، درمواردی تواند با درخواست خواهان جهت صدور قرار تأمین خواسته موافقت نماید. هممی 
دید و تشخیص خود قرار توقیف و تأمین مالی را که مالکیت آن مورد  ممکن است دادگاه بنابر صلاح 

درصورتی حالت،  این  در  و  نماید  صادر  است  از طرکه هیچاختلاف  در  یک  متمایزی  حق  از  فین 
اخذ  احتمالی  خسارت  و  تضمین  هیچ  نباشد،  برخوردار  دیگر  طرف  به  نسبت  مال  آن  مالکیت 

مواردی  نمی در  لیکن،  خواهان  گردد.  باشد،  خواسته  تأمین  قرار  صدور  متقاضی  دعوا  خواهان  که 
تا درصورت صدور نادرست  کند به دادگاه بسپارد  را به میزانی که دادگاه تعیین می  1ایبایست وثیقهمی 

قرار خسارت  نموده  این  استثناء  را  قانون سپردن تضمین  اینکه  مگر  باشد؛  قابل جبران  های خوانده 
این قانون آمده است که صدور قرار تأمین    ۳5۷5مزبور، در ماده    ۀ عنوان استثنایی بر مقررباشد. به

 Louisiana)  ن صورت پذیرد بایست بدون تأمین تضمی خواسته درجهت حفظ حق تقدم موجر، می

Laws Code of Civil Procedure, 2023)  . 
تواند پیش از شروع رسیدگی به  در نظام حقوقی انگلستان، تقاضای صدور قرار تأمین خواسته می

اصلی یا پس از صدور رأی نهایی مطرح شود و صدور آن   یدعوا اصلی، در جریان رسیدگی به دعوا
از    مستلزم اثبات سه رکن اساسی مبتنی بودن تقاضا بر دعویی که قابل    .۱است که عبارت هستند 

وجود خطر )ریسک( واقعی پراکنده یا مخفی کردن اموال از سوی خوانده   .۲  بحث و استدلال است؛ 
(. در نظام حقوقی Millar, 2021: 4-5غالب بودن منافع متقاضی صدور قرار بر ضرر خوانده )  .۳و  

از سوی متقاضی  این کشور، برخلاف نظام حق بر سپردن تضمین  الزامی  آمریکا،  ایالات  اکثر  وقی 
صدور قرار وجود ندارد و اخذ تضمین جای خود را به گرفتن تعهد از متقاضی صدور قرار داده است 

مبنی  دادگاه  اقناع  در  او  توانایی  مهمو  اغلب  تعهدی  هرگونه  انجام  این بر  موفقیت  در  عامل  ترین 
ای درمورد مقدار تعهد وجود ندارد و  گیرانهسخت  ۀباشد. هیچ قاعده میدرخواست از سوی دادگا

زمانی احتمالی مدت قرار، مقدار احتمالی ضرر خوانده و شدت و   ۀ مقدار آن به عواملی مانند دور
پاره بستگی دارد. بااین  ضعف ادعای خواهان درخصوص انجام    کهای موارد مانند هنگامیحال در 

تواند او را ملزم نماید تعهد از سوی متقاضی صدور قرار تأمین خواسته تردید وجود دارد، دادگاه می 
 .(Civil Procedure Rules (CPR), 1998, Sec.25تضمینی را به دادگاه تودیع نماید )

ماده  قانون در  ایران  آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸گذار  انقلابقانون  امور مدنی   های عمومی و  در 
اصل را بر این قرار داده است که خواهان باید ابتدائاً خسارت احتمالی را به صندوق دادگستری بپردازد  

( مگر اینکه دعوا مستند به سند رسمی باشد یا اینکه خواسته در معرض تضییع  ۲۶:  ۱۳۹5)خالقیان،  

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Security 
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قرار تفریط  اس  یا  از مواردی  نیز  ماده  این  بند »ج«  باشد.  به تودیع  داشته  نیاز  تأمین،  ت که خواهانِ 
گذار در هنگام وضع این ماده  خسارت احتمالی ندارد. ولی این بند جزء استثناهایی نیست که قانون

آن نموده باشد. بدین معنی که موارد موضوع این بند   یهمانند بند »الف« و »ب« بدواً اقدام به انشا
از قوانین خاص از سوی قانونصورت جداگانه در برپیش از وضع این ماده به گذار انشا شده خی 

توان قائل به این شد که  خصوص میباشد. دراینها دارای شرایط خاص خود میاست که هرکدام آن
کرد باز هم مواردی قانون آیین دادرسی مدنی، بند فوق را ذکر نمی   ۱۰۸گذار در ماده  چنانچه قانون

بینی کرده است، مجری و مراعی بود.  خواهان پیش ۀأمین خواستگذار در سایر قوانین برای ت که قانون
آیین دادرسی دادگاه از این موارد پیش از تصویب قانون  های عمومی و انقلاب در کمااینکه برخی 

اجرا نیز داشته است. از جمله این مقررات    ۀوضع شده بوده است و سابق   ۱۳۷۹امور مدنی مصوب  
قانون تجارت که در سال    ۲۹۲و نیز ماده    ۲/۴/۱۳۱۹ور حسبی مصوب  قانون ام   ۲۲۱توان به ماده  می 

مقرر  ۱۳۱۱ این  حتی  که  نمود  اشاره  است،  رسیده  تصوب  دادرسی    ۀ به  آیین  قانون  بر  مقدم  اخیر 
پس از    گذارچنین قانونبوده است. هم  ۱۳۱۸های عمومی و انقلاب در امور مدنی مصوب  دادگاه

آیین دادرسی دادگاه  در قوانین    ۱۳۷۹های عمومی و انقلاب در امور مدنی مصوب  تصویب قانون 
بینی ، نیز تأمین خواسته را پیش۱۳۹۲قانون آئین دادرسی کیفری مصوب    ۱۰۷جدید از جمله در ماده  

های عمومی دادگاه   قانون آیین دادرسی  ۱۰۸گذار غیر از ماده  که قانوننموده است. در نتیجه درمواردی
بینی نموده  و انقلاب در امور مدنی تأمین خواسته را در قوانین دیگر درخصوص موضوع خاصی پیش

قانون امور    ۲۲۱موجب ماده  عنوان مثال، وقتی بهباشد باید شرایط مذکور این قانون رعایت گردد. به
شود و مدعی درخواست  قف میبه ترکه یا بدهی متوفی در مدت تحریر ترکه متو  حسبی دعاوی راجع

نماید، دادگاه مکلف به قبول آن نیست، چراکه در متن ماده آمده است که »ممکن تأمین خواسته می 
چه دادگاه تشخیص دهد که نیاز به تأمین خواسته است است خواسته تأمین شود«. در این مورد چنان

ست، بدون تودیع آن، خواسته تأمین  جهت اینکه در ماده ذکری از تودیع خسارت احتمالی نشده ابه
تواند به اصل رجوع خواهد شد و اگر دادگاه تأمین خواسته را به استناد این ماده نپذیرد خواهان می 

های عمومی و انقلاب در امور مدنی  قانون آیین دادرسی دادگاه  ۱۰۸کرده و با استناد به بند »د« ماده 
است تأمین خواسته نماید و دادگاه موظف به قبول آن است.  با تودیع خسارت احتمالی از دادگاه درخو

ین دادرسی کیفری نیز پیش از طرح شکایت امکان صدور قرار تأمین خواسته  ی قانون آ  ۱۰۷در ماده  
متداول در دادسراها امکان تقدیم این درخواست پیش از طرح شکایت    ۀبینی نشده و مطابق رویپیش 

ح شکایت، این درخواست بدون نیاز به تودیع خسارت احتمالی  کیفری وجود ندارد. ولی پس از طر 
(. برخلاف قانون آیین دادرسی ۱۴۳: ۱۳۹۳در دادسرا و دادگاه قابلیت صدور دارد )عامری شهرابی، 
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صورت دادگاه مکلف به قبول درخواست صدور   هر   های عمومی و انقلاب در امور مدنی که دردادگاه
قانون آئین دادرسی کیفری شرط صدور قرار تأمین خواسته در    ۱۰۷تأمین خواسته است، طبق ماده  

باشد، به این معنا که دلایل کافی حاکی  امور کیفری مبتنی بودن این درخواست به دلایل قابل قبول می
از ارتکاب عمل از سوی متهم، ورود ضرر به شاکی و انتساب این ضرر به عمل متهم وجود داشته  

گذار امتیاز تأمین خواسته بدون قانون تجارت نیز قانون   ۲۹۲در ماده  (.  ۱۶۰:  ۱۳۹۷باشد )خالقی،  
بینی نموده است که این امتیاز درصورتی ایجاد سند تجاری پیش   ۀ تودیع خسارت احتمالی را برای دارند 

سند تجاری شرایط مقرر در این ماده را رعایت نماید. این ماده دو شرط برای تأمین   ۀشود که دارند می 
سند تجاری باید اعتراض عدم تأدیه   ۀ ( دارند۱سته دارنده سند تجاری مقرر کرده که عبارت است از  خوا 

دعوا کرده باشد. درصورت رعایت این دو   ۀ ( پیش از درخواست تأمین خواسته، اقام ۲نموده باشد و  
علیه بدون نیاز به تودیع خسارت خواسته دادگاه مکلف به توقیف اموال مدعی   شرط پس از تقاضای تأمین 

اعتراض عدم تأدیه ننماید و یا   1سند تجاری ظرف مهلت مقرر  ۀ چه دارند احتمالی است. لیکن چنان 
علیه به صِرف درخواست دعوا ننموده باشد، دادگاه تکلیفی به توقیف اموال مدعی   ۀ تر اقاماینکه پیش 

ول سند تجاری را ئ سند تجاری بخواهد اموال مس   ۀچه دارند خواسته ندارد و در این صورت چنان تأمین  
   برای تأمین توقیف نماید، باید به اصل رجوع نموده و بدواً خسارت احتمالی تودیع نماید.

 دعوا در اسناد تجاری   ۀلزوم یا عدم لزوم تودیع خسارت احتمالی پیش از اقام .2
درس به الزام خواهان تأمین خواسته به پرداخت خسارت احتمالی در اسناد درخصوص تکلیف دا 

دعوا، برخی دادرسان اعتقاد به عدم لزوم تودیع خسارت احتمالی   ۀشده، پیش از اقام تجاری واخواست 
رغم اهمیت موضوع، عموم ای دیگر معتقد به لزوم دریافت این خسارت احتمالی هستند. به دارند و پاره 

حقوق نظرصاحب  و  اختلاف ان  این  به  خواسته  تأمین  قرار  بحث  در  مختار   دانان  نظر  به  تبعاً  و  آرا 
(. فارغ از نظر ۱۹- ۱۴: ۱۳۹۲و مرتضوی،    ۳۱5- ۳۱۲: ۱۳۹۴مرتضوی،  : اند )از جمله ر.کنپرداخته 

دو گروه و در نهایت ترجیح استدلالی   های مختار، در این فصل عمده تلاش ما بر جمع آرا و استدلال 
عدم لزوم تودیع خسارت احتمالی در ما   ۀ رو، ابتدا به ادل نظر مختار بر نظر مرجوح بوده است. ازهمین 

 پردازیم.لزوم پرداخت خسارت احتمالی )نظر مختار( می   ۀ سپس به ادل  و نحن فیه )نظر مرجوح( 
 عدم لزوم تودیع خسارت احتمالی  ۀادل. 1-2

معتقدند که صدور قرار تأمین خواسته درخصوص اسناد تجاری واخواست شده پیش از    برخی
های عمومی و انقلاب در امور مدنی  قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸طرح دعوا به استناد صدر ماده  

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ماده    .1 به  ۲۸۰برابر  وعده  تاریخ  از  روز  ده  باید ظرف  برات  تأدیه وجه  از  »امتناع  نوشته قانون تجارت  که وسیله  ای 
 شود معلوم گردد«. تأدیه نامیده می اعتراض عدم 
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قانون تجارت نیاز به تودیع خسارت احتمالی ندارد. در توجیه و تعلیل این   ۲۹۲و بند »ج« آن و ماده  
مین ایشان  اعتقاد  به  بهظر  اولًا،  گفت  ماده  توان  صدر  دادگاه   ۱۰۸موجب  دادرسی  آیین  های  قانون 

تواند درخواست صدور قرار عمومی و انقلاب در امور مدنی خواهان پیش از تقدیم دادخواست می
به تودیع    که، اگر پیش از طرح دعوی، صدور قرار تأمین خواسته را منوطتأمین خواسته بنماید. دوم آن

ایم. چراکه اگر همین دارنده پس خسارت احتمالی بدانیم در حق دارنده سند تجاری اجحاف نموده
قانون آیین دادرسی مدنی( اقدام   ۱۱۲دعوا )ماده    ۀاز صدور قرار تأمین خواسته در ده روز مهلت اقام

ای دارد که ابتدائاً طرح دعوا نموده و بدون تودیع به طرح دعوای اصلی بنماید، چه تفاوتی با دارنده
نماید؟! سوم آنکه، درخواست صدور قرار خسارت احتمالی درخواست صدور قرار تأمین خواسته می 

رو باید در دادخواستی مستقل تقدیم  شود و ازاینتلقی میتأمین خواسته خود یک دعوای مستقل  
قانون تجارت ذکر شده است، با درخواست تأمین   ۲۹۲دعوایی که در ماده  ۀشود، بنابراین شرط اقام

 دعوای دیگری پیش از آن نیست.   ۀخواسته محقق بوده و نیاز به اقام
در   قضاییه  قوه  حقوقی  کل  اداره  است  ذکر  به  شماره  لازم  مورخ    ۳۱۰/۱۴۰۰/۷نظریه 

ماده    ۲۸/۰۴/۱۴۰۰ بودن  مؤخر  به  باتوجه  که  است  نموده  نظر  اظهار  چنین  آیین ق  ۱۰۸نیز  انون 
مدنی ماده    دادرسی  به  تجارت ق  ۲۹۲نسبت  اراد  انون  آخرین  تجلی  تأمین  قانون  ۀو  باب  در  گذار 

واسته پیش از طرح دعوا نیست  نافی درخواست تأمین خ  انون تجارت ق  ۲۹۲خواسته در این ماده، ماده  
امکان درخواست تأمین خواسته درمورد سند   انون آیین دادرسی مدنی ق  ۱۰۸و برابر بند »ج« ماده  

 تجاری واخواست شده پیش از طرح دعوا بدون تودیع خسارت احتمالی وجود دارد.
 لزوم تودیع خسارت احتمالی  ۀ. ادل2-2

آیین دادرسی مدنی ق   ۱۰۸د هستند که صدر ماده  دانان بر این اعتقاگروه دیگری از حقوق    انون 
 ۱۰۸قانون تجارت پیش از ماده  ۲۹۲که بیان شد ماده  طورشود. زیرا همانشامل اسناد تجاری نمی

شد.  باقانون تجارت نمی  ۲۹۲وضع شده است و عدم ذکر این بند در این ماده مانع اجرای مفاد ماده  
گذار ظاهراً برای پیشگیری از هرگونه  قیده دارند که قانون( ع۴۱۹  :۱۳۸۷/۳هرچند برخی )شمس،  

آن نسخ ضمنی موارد تأمین خواسته در سایر قوانین است، اقدام به وضع بند چهار   ۀتفسیری که نتیج
قانون جدید( نموده است. لیکن، باید    ۱۰۸قانون آیین دادرسی مدنی قدیم )بند ج ماده    ۲۲5ماده  

آیین دادرسی مدنی، این ماد  ۱۰۸گفت که درصورت عدم ذکر این بند در ماده   عام و ماده    ۀقانون 
مقرره   قانون  ۲۹۲ لاحق  تجارت  عام  مخصص  خاص سابق  که  است  خصوص  این  در  خاص  ای 

( و دلیلی بر نسخ این ماده وجود ندارد. در نقطه مقابل، ذکر این بند  ۱۲۳:  ۱۳۸5باشد )محمدی،  می 
باشد که مقررات عام این ماده شامل مقررات خاص در قوانین دیگر بدین معنی نیز نمی  ۱۰۸در ماده  
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های عمومی و قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸گذار از ذکر این بند در ماده  دف قانونگردد. بلکه همی 
بقا بر  تأکید  امور مدنی صرفاً  در  نحو  یانقلاب  است.  بوده  قوانین خاص  در  مقررات  این   ۀاعتبار 

اردی  »در مو  :کند. چراکه در این بند مقرر گشته استنگارش بند »ج« این ماده نیز این نظر را تأیید می 
به تجاری واخواست شده که  اوراق  قبیل  تأمین  از  قبول درخواست  به  دادگاه مکلف  قانون،  موجب 

گر الزام به رعایت شرایط قانونِ منشأ این تکلیف است و ماده بیان  موجب قانون«عبارت »به  باشد«.
 ۀ دارند  یعواد  ۀعلیه را پس اعتراض عدم تأدیه و پس از اقامقانون تجارت توقیف اموال مدعی  ۲۹۲

نماید. ذکر تنها یک نمونه از موارد تأمین سند تجاری و البته با درخواست او، به محکمه تکلیف می
و استفاده از عبارت »از قبیل« نیز منطقاً اشاره به این دارد که تأمین   ۱۰۸خواسته در بند »ج« ماده  

بایست شرایط  صورت میغیر اینهای مذکور باید طبق شرایط همان قوانین صورت پذیرد، در  خواسته
شد.  های عمومی و انقلاب در امور مدنی ذکر می قانون آیین دادرسی دادگاه ۱۰۸ها در ماده کامل آن

( که بند »ج«  ۱۳۴۹)اصلاحی    ۱۳۱۸قانون آیین دادرسی مدنی    ۲۲5نگارش بند چهارم ماده    ۀنحو
مذکور مقرر   ۀفوق است. بند چهار مادبرگرفته از آن است نیز به روشنی مؤید استدلال    ۱۰۸ماده  

بهمی  که  موارد  سایر  »در  تأمین داشت  درخواست  قبول  به  مکلف  دادگاه  مخصوص  قانون  موجب 
صورت کامل  باشد«. در این بند حتی عبارت »از قبیل اوراق تجاری واخواست شده« نیز نیامده تا به 

 ع شود.قانون تجارت رجو ۲۹۲به شرایط قانون مخصوص از جمله ماده 
 نظر برگزیده  .۳

گذار امتیازهای  بدیهی است از آنجا که تجار در امور بازرگانی نیاز به امنیت و سرعت دارند، قانون
امکان انتقال این اسناد از طریق    هاای را برای اسناد تجاری در نظر گرفته است که از جمله آنویژه 

مس تودیع  ئظهرنویسی،  بدون  تأمین  تقاضای  امکان  تجاری،  سند  امضاکنندگان  تضامنی  ولیت 
گذار که قانونچنانباشد. هممی  1براتی ۀمنشأ اسناد تجاری از رابط ۀخسارت احتمالی و جدایی رابط

آن قائل شده است، تکالیفی را   ۀرای دارندای ببرای اعتبار بخشیدن به اسناد تجاری امتیازهای ویژه 
رود  ها، این امتیازهای اسناد تجاری از دست میاو گذاشته است که درصورت عدم رعایت آن  ۀبرعهد

دهنده و کسی که برات را قبول کرده و  قانون تجارت »برات  ۲۴۹موجب ماده  یابد. بهیا کاهش می
دارندظهرنویس مقابل  در  مس  ۀها  تضئبرات  دارند ولیت  دارند.  و    ۀامنی  تأدیه  درصورت عدم  برات 

ها مجتمعاً رجوع  ها که بخواهد منفرداً یا به چندنفر یا به تمام آنتواند به هرکدام از آنمی  اعتراض
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

باشد و روابط حقوقی که ممکن است بین  به این معنی که اسناد تجاری به خودی خود معرف طلب صاحب آن می   .1
ای که منجر به صدور معامله  ۀ ها بر دیگری دربارامضاء کنندگان و ظهرنویسان موجود باشد و ادعاهایی که هریک از آن 

 (.۱۸: ۱۳۸۲أثیری ندارد )ستوده تهرانی، سند تجاری شده است داشته باشند در حقوق صاحب سند تجاری ت
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تضامنی »اعتراض عدم    صورت ولین برات بهئ شود شرط رجوع به مسطورکه ملاحظه مینماید«. همان
قانون تجارت مهلت اعتراض عدم تأدیه ده روز از تاریخ وعده است    ۲۸۰موجب ماده  تأدیه« است. به

که اگر در این مهلت اعتراض عدم تأدیه صورت نگرفته باشد، سند تجاری این امتیاز خود را از دست 
گیر  کشی که وجه برات را به براتاتها و برولین برات )ظهرنویسئتواند به مسآن نمی   ۀداده و دارند

چک باید ظرف    ۀقانون تجارت دارند  ۳۱۷و    ۳۱5موجب مواد  چنین بهرسانده است( رجوع نماید. هم
پانزده روز، چهل و پنج روز و یا چهار ماه، حسب مورد اگر در همان مکان صدور یا از یک نقطه به  

شده و باید در ایران پرداخته شود وجه آن را    هایی که در خارجه صادری دیگر ایران و یا چکنقطه
طورکه ملاحظه  صورت دعوای او علیه ظهرنویس مسموع نخواهد بود. همانمطالبه نماید، درغیر این

قانونمی  ضمانتشود  تأدیه،  عدم  اعتراض  برای  مقرر  مهلت  رعایت  عدم  درصورت  اجرای  گذار 
ولین برات و چک )ظهرنویس چک( ئاو به مس  ۀسند در نظر گرفته و حق مراجع  ۀسنگینی برای دارند
سند    ۀگذار این است که امتیازهایی که برای دارندگیری قانوننماید. علت سخترا از وی سلب می

گان سند تجاری است  ولیت تضامنی و سنگین امضاکنندئمس  ۀتجاری در نظر گرفته است، دربردارند
سند تجاری از انجام تکالیف مقرر، این امتیازها   ۀندمحض خودداری دارگذار از اینکه بهو لذا قانون

 را از او سلب نماید، ابایی ندارد.  
به نیز  تجاری  اسناد  در  تأمین خواسته  قانوننظر میدرخصوص  ماده  رسد  در  قانون    ۲۹۲گذار 

ست.  به رعایت شرایط مقرر در ماده نموده ا  تجارت همین رویه را در پیش گرفته و این امتیاز را منوط
سند تجاری ظرف مهلت مقرر اعتراض عدم تأدیه نکرده باشد، تقاضای    ۀموجب این ماده اگر دارندبه

 ۀتر اقامچنین است اگر پیشتأمین خواسته از او بدون دریافت خسارت احتمالی پذیرفته نیست. هم
دعوا نکرده باشد و بخواهد بدواً درخواست تأمین خواسته بنماید، چراکه عبارت »پس از اقامه دعوا« 

دعوا نموده و سپس درخواست   ۀسند تجاری باید بدواً اقام ۀدر ابتدای ماده بیانگر این است که دارند
سیاری از دادرسان، ویژه بدانان، بهوجود برخی حقوق (. بااین۹۷:  ۱۳۸۲تأمین کند )ستوده تهرانی، 

های عمومی و انقلاب در امور قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸قانون تجارت را با نص ماده    ۲۹۲ماده  
می ادعا  و  نموده  تفسیر  اقاممدنی  به  نیازی  بدواً  که  ماده    ۀکنند  صدر  چراکه  نیست،   ۱۰۸دعوا 

تر بیان شد پاسخ به این ایراد پیش درخواست تأمین خواسته پیش از طرح دعوا را نیز پذیرفته است. در  
( و حتی قانون آیین دادرسی  ۱۳۷۹که قانون تجارت پیش از تصویب قانون آیین مدنی جدید )مصوب  

قانون آیین    ۱۰۸( به تصویب رسیده است و لذا تفسیر این ماده با ماده  ۱۳۱۸مدنی قدیم )مصوب  
ماده، باید به تقدم و تأخر زمانی توجه    رسد و لذا در جمع منطقی دو دارسی جدید منطقی به نظر نمی

های عمومی و  قانون تجارت پیش از تصویب قانون آیین دادرسی دادگاه   ۲۹۲داشت. درواقع ماده  
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آن قابلیت اجرایی داشته و طبق شرایط مقرر در قانون تجارت اجرا   ۱۰۸انقلاب در امور مدنی و ماده  
سند تجاری در    ۀقانون تجارت برای دارند  ۲۹۲ماده    موجبگذار بهشده است و امتیازی که قانونمی 

دعوا است، ۀ نظر گرفته است، پذیرش درخواست تأمین خواسته بدون خسارت احتمالی پس از اقام
 دعوا. ۀنه پذیرش درخواست تأمین خواسته بدون خسارت احتمالی پیش از اقام

د تجاری در نظر گرفته است که البته  ای برای اسناگذار امتیازهای ویژه طور که بیان شد قانونهمان
شود. از جمله امتیازهای اسناد تجاری اصل عدم  این امتیازها مطلق نبوده و در مواردی محدود می

  ۀکه هرکدام از امضاکنندگان برات در مقابل دارند  برات است. از آنجا  ۀتوجه ایرادها در مقابل دارند
ولین برات در  ئکدام از مسقانون تجارت(، هیچ  ۲۴۹اده  باشند )مول میئبرات منفرداً و متضامناً مس

ولین برات استناد  ئتوانند به روابط مبنایی و شخصی خود با یکی دیگر از مسبرات نمی  ۀمقابل دارند
نماید. این اصل از این جهت است که برات سندی مستقل است و تعهدهای مربوط به آن به شخص  

تواند از مزایای آن استفاده کند و ر را در دست داشته باشد میبستگی ندارد، بلکه هرکسی سند مزبو
دارند مقابل  در  شخصاً  برات  امضاکنندگان  از  می   ۀهرکدام  پیدا  مستقیمی  تعهد  )ستوده  برات  کند 

طور مطلق نیست و استثناهایی دارد (. اما این اصل در مواردی محدود شده و به۷۷:  ۱۳۸۲  تهرانی، 
 توان به موارد ذیل اشاره کرد: ها میکه از جمله آن

( عدم اهلیت امضاءکننده سند تجاری؛ امضای سند از سوی شخص فاقد اهلیت هرچند مبتنی ۱
گاه با اعتماد به    ۀکند. صحیح است که دارندولیت نمی ئاو است، اما برای وی ایجاد مس  ۀبر اراد ناآ

 دۀگذار در مقام تعارض منافع دارن نماید، لیکن قانونچنین امضایی نیز مبادرت به تحصیل سند می
است )کاویانی،    فاقد اهلیت، حمایت از حقوق شخص فاقد اهلیت را مقدم داشته  ۀسند و امضاکنند

المللی درخصوص  بین  ۀکنوانسیون برات و سفت  ۳۰بند »ج« پاراگراف نخست ماده   (.۱5۰:  ۱۳۹5
تواند به هیچ ایرادی استناد  مایت شده نمی»امضاکننده سند در برابر دارنده ح  :دارد برات نیز مقرر می

موجب سند ایراد مبتنی بر عدم اهلیت او برای مسؤول شدن به  ( ، ج…  ( ب  ، ... (نماید مگر الف
 United Nations Convection on International Bills of Exchange and)  1تجاری...«

International Promissory Notes,1988, Article 30) . 
د۲ دارند(  و  برات  بدهکار  میان  شخصی  روابط  گذاشته    ۀر  کنار  ایرادها  توجه  عدم  اصل  آن، 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. “Article  30: 1-A Party may not set up against a protected holder any defense 
except: 
(a) … 
(b) … 
(c) Defenses based on his incapacity to incur liability on the instrument …”. 
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در مقابل دارنده و درصورت وجود شرایط قانونی، به    تواندرغم قبول برات، میگیر بهشود. براتمی 
تهاتر دین ناشی از برات و طلب خود از دارنده متوسل شود و از پرداخت آن خودداری کند )اسکینی،  

این مورد در رابط۱۰۰:  ۱۳۸5 با مس  ۀ(.  دارنده  اتفاق می ئمستقیم  برات  : ۱۳۹5افتد )کاویانی،  ول 
پاراگراف نخست ماد (.۱5۱ بین  ۳۰ه  بند »ب«  برات و سفته  نیز مقرر میکنوانسیون   :دارد المللی 

  ،...  (الف تواند به هیچ ایرادی استناد نماید مگر»امضاءکننده سند در برابر دارنده حمایت شده نمی
 1...«  ( کننده و دارنده حمایت شده باشد...، جایرادهایی که مربوط به معامله پایه میان امضاء  (ب

(United Nations Convection on International Bills of Exchange and International 

Promissory Notes.1988. Article 30). 
حساب آید، زیرا  ولین سند بهئمس ۀ( شخصی که امضای او جعل شده است منطقاً نباید در زمر۳

قی برای خویش ناآگاه سند به امضاهای مجعول در سند نیز اعتماد کرده و حقو  ۀهرچند که دارند
وجه، نقشی در ایجاد این ظاهر قابل اعتماد نداشته  هیچکند، اما صاحب امضای مجعول بهتصوّر می

»امضای   :دارد المللی مقرر میکنوانسیون برات و سفته بین ۳۴(. ماده ۱۴۷: ۱۳۹5است )کاویانی، 
نمی متعهد  او جعل شده  امضای  را که  در سند، شخصی  « مجعول   United Nations)  2سازد... 

Convection on International Bills of Exchange and International Promissory Notes.1988. 

Article 34). 
عنوان مثال به  ( درصورتی که شخصی ادعا کند که برات من غیر حق از ید او خارج شده است، ۴

رسیده باشد یا اینکه    هرا تسلیم نموده باشد، به دست دارند  کش آنبراتی تنظیم شده و بدون اینکه برات
دست  نیت براتی را بهبرات با حسن  ۀبرات مزبور را از او دزدیده باشند؛ در این قبیل موارد اگر دارند

تواند به این عذر در  ار گرفته است، نمیاحتیاطی نموده و مورد فریب قرآورده باشد، شخصی که بی
ثابت    ۀبرات متوسل شود، ولی اگر دارند  ۀمقابل دارند برات از موضوع اطلاع داشته و سوءنیّت او 

 (.  ۷۸ :۱۳۸۲ستوده تهرانی، )تواند مطالبه وجه بنماید  شود، نمی
ها داشته  ن به آن گذار تفطّ درستی قانونها برای اسناد تجاری که بهوجود طبیعی این محدودیت

رو  ول سند تجاری، حق دفاع در نظر بگیرد. ازهمینئگذار برای مسکند که قانوناست، ایجاب می
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. “Article  30: 1-A Party may not set up against a protected holder any defense 
except:  
(a) … 
(b) Defenses based on the underlying transaction between himself and such 
holder  
(c) …”. 
2. “Article 34: A forged signature on an instrument does not impose any liability 
on the person whose signature was forged …”. 
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نظر  کشد و بهچالش میولین برات را اساساً بهئدعوا، حقوق مس  ۀ پذیرش تأمین خواسته پیش از اقام
قانون  رسدمی  خواست  از  فراتر  دارندامتیازی  به  می  ۀگذار  تجاری  بهسند  اغلب  دهد،  آنکه  ویژه 

نمی مشخص  تجاری  سند  ظاهر  از  مذکور  دارندایرادهای  است  ممکن  و  با    ۀشود  تجاری  سند 
سوءنیت و برای سوءاستفاده از این تأسیس قانونی، قرار تأمین خواسته را تقاضا کند تا با توقیف اموال  

خوانده فشار آورد تا پیش از اثبات دعوا، تسلیم ادعای او گردد. عدم اهلیت امضاکننده، سوءنیّت بر  
ول برات از ظاهر سند قابل تشخیص نیست و درصورت وارد بودن این  ئمس  یدارنده و نیز جعل امضا

نه اینکه با   سند تجاری باشد ۀدارند ۀهای آن باید برعهددعوا و تقبل هزینه ۀایرادها، تحمل خطر اقام
سند تجاری   ۀدارند  ۀقانون تجارت( به ناحق با پذیرش تأمین خواست  ۲۹۲تفسیر نادرست قانون )ماده  

ول سند تجاری را وادار به پرداخت وجه سند نموده تا پس از پرداخت وجه  ئ، مسادعو  ۀ پیش از اقام
از پرداخت وجه هم خودداری  دعوا نماید و یا اگر    ۀسند تجاری، او اقدام به اقامۀ  از سوی امضاکنند

تا هنگامیکند، حداقل می اقامبایست اموال وی در توقیف بماند  دعوا   ۀکه خواهانِ تأمین خواسته 
عنوان دعوا درخواست لغو قرار تأمین خواسته کند. به  ۀنموده و یا بعد از گذشت ده روز و عدم اقام

قرار گرفته و او با جعل امضای    نمونه، دسته چک شخص »الف« در تهران در اختیار شخص »ب«
گذارد. شخص »ج« چک را در مشهد  را در اختیار »ج« می »الف« اقدام به صدور چک نموده و آن

خسارت  تودیع  بدون  و  زده  اقا  یها برگشت  از  پیش  و  خواسته   مۀاحتمالی  تأمین  درخواست  دعوا 
محدودمی  اینکه  به  باتوجه  به  ۀنماید.  دین  ماده  مستثنیات  نحو  ۲۴موجب  اجرای    ۀقانون 

علیه از شمول آن  مورد نیاز محکوم   ۀنقلی  ۀکاهش یافته و وسیل  ۱۳۹۴های مالی مصوب  محکومیت
دارند است،  شده  سامان  ۀخارج  از  استفاده  با  ادار  ۀچک  در  خودرو  توقیف  و   ۀ یکپارچه  راهنمایی 

کند. بدیهی  چک در اجرای صدور قرار تأمین خواسته می   ۀرانندگی اقدام به توقیف خودروی صادرکنند
دارنداست درصورتی  نکند حداقل    ۀکه  دعوا  به طرح  اقدام  و  نکرده  تودیع  احتمالی  چک خسارت 

گی او خواهد بود  وآمد و نیز چند روز ازکارافتادرفت  ۀآید، هزینخسارتی که به صاحب چک وارد می
به خسارت که  احتمالی،  خسارت  تودیع  عدم  این  دلیل  ماند.  خواهد  باقی  نشده  جبران  وارده  های 

سند تجاری چون نیازی به تودیع خسارت احتمالی   ۀتر خواهد شد که دارندمشکل زمانی پررنگ
می اقامندارد،  به  ملزم  را  خود  اینکه  بدون  بارها  و  بارها  بداند،    ۀتواند  اموال دعوا  توقیف  به  اقدام 
سند تجاری نماید و دادگاهی که درخواست تأمین خواسته در آن مطرح شده است، حتی    ۀ امضاکنند

سند تجاری بارها اقدام به درخواست صدور قرار تأمین خواسته نموده و ظرف    ۀبا علم به اینکه دارند
قرار تأمین خواسته استنکاف    تواند از صدورده روز اقدام به طرح دعوای اصلی ننموده است، نمی

نماید. کما اینکه درحال حاضر این امر از سوی برخی افراد سودجو مورد استفاده قرار گرفته و برخی  
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ول سند تجاری از ئاسناد تجاری را که اتفاقاً محل ایرادهای جدی است، با تحت فشار قراردادن مس
ایناین طریق وصول می  در  نه می صورت خوانده درخواسنمایند.  تأمین خواسته  تأمین  ت  از  تواند 

  ۀ ناچار باید منتظر اقامسند تجاری طرح دعوا کند و به  ۀخواسته جلوگیری کند و نه اینکه علیه دارند
سند تجاری علیه خود بماند تا در دفاع از خود به ایرادهای سند تجاری استناد    ۀدعوا از طرف دارند

دعوا را بدون تودیع خسارت احتمالی نپذیریم این    ۀاز اقامکه اگر تأمین خواسته پیش  کند. درحالی
دعوا خسارت احتمالی   ۀخواهان تأمین خواهد بود که موظف است برای تأمین خواسته پیش از اقام
که صِرف صدور  ویژه اینبپردازد و یا اینکه ابتدائاً اقامه دعوا نموده و پس از آن تأمین خواسته کند. به

سند تجاری نخواهد داشت و او برای وصول    ۀدعوا سودی برای دارند  ۀبدون اقامقرار تأمین خواسته  
 ول سند تجاری ندارد. ئای جز طرح دعوا علیه مسطلب خود از محل مال توقیف شده چاره 

های اعتراض  غالب محاکم در مورد سفته و برات این است که درصورت عدم رعایت مهلتۀ  روی
دعوا از سوی دارنده، سند تجاری محسوب نشده و در نتیجه صدور قرار تأمین   ۀعدم تأدیه و یا اقام

وجود، درخصوص  (. بااین۲۲۰:  ۱۳۹۱باشد )لطفی،  خواسته منوط به تودیع خسارت احتمالی می
دارند محرومیت  بر  قانونی  مواعد  رعایت  عدم  روی  ۀتأثیر  نظریه    ۀچک  در  ندارد.  وجود  واحدی 

چک در    ۀ، اداره کل حقوقی قوه تصریح شده اگر دارند۱۷/۹/۱۳۷۹  مورخ ۸۹۶5/۷مشورتی شماره  
آن به بانک و دریافت گواهی عدم پرداخت اقدامی نکرده باشد یا اوراق    ۀموعد قانونی نسبت به ارائ

تجاری در مهلت قانونی واخواست نشده باشد، صدور قرار تأمین خواسته احتمالی علیه ظهرنویس  
ند قانونی  موقعیت  و  مورخ  امکان  قضایی  نشست  در  اصفهان،   ۱۰/۰۷/۱۳۸۳ارد.  در  شده  برگزار 

که صریحاً اوراق تجاری را از شمول پرداخت   ۱۰۸ای عقیده داشتند با توجه به بند )ج( ماده  عده
قانون تجارت دادگاه مکلف شده به مجرد    ۲۹۹خسارت احتمالی خارج کرده است و با توجه به ماده  

علت  شود( که بهشامل چک نیز می   ۳۱۴قررات راجع به آن با توجه به ماده  براتی )که م  ۀتقاضای دارند
عنوان تأمین توقیف کند و این  علیه بهرا از اموال مدعی عدم تأدیه، اعتراض کرده است معادل وجه آن

ماده دلالتی بر اخذ خسارت احتمالی ندارد. بنابراین، درخصوص درخواست تأمین خواسته نسبت 
ای دیگر از دادرسان نظر بر این داشتند عده قاً خسارت احتمالی وصول نخواهد شد.به وجه چک مطل

الاجرا است و از این جهت خصوصیت سند رسمی را که با توجه به اینکه چک یک سند عادی لازم 
می  ماده  پیدا  »الف«  بند  مطابق  تودیع   ۱۰۸کند،  مستلزم  آن  به  نسبت  خواسته  تأمین  درخواست 

، اوراق  ۱۰۸نظر اکثریت دادرسان نیز بر این بوده است که بند »ج« ماده    .یستخسارت احتمالی ن
ها شده  تجاری را که طبق قانون خاص دادگاه مکلف به پذیرش درخواست تأمین خواسته نسبت به آن

است معاف از تودیع خسارت احتمالی دانسته است. در مورد چک قانون خاص قانون تجارت است 
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توان قرار تأمین خواسته بدون خسارت احتمالی صادر کرد. لیکن،  می  ۳۱۴و    ۲۹۲که براساس مواد  
آن وظایفی به عهده دارد که باید    ۀباید توجه داشت که از نظر این قانون، چک شرایطی دارد و دارند

توان مزایای قانونی از انجام دهد. بنابراین درصورت احراز شرایط قانونی و انجام وظایف دارنده می 
عنوان رو، بهل شد. ازاینئصدور قرار تأمین خواسته بدون خسارت احتمالی را برای دارنده قاجمله  

قانون تجارت مورد مطالبه قرار نگرفته باشد،    ۳۱5مثال اگر چک در مواعد قانونی مندرج در ماده  
خواسته  توان نسبت به آن قرار تأمین  چک، نمی  ۀلحاظ عدم شرایط لازم و عدم رعایت وظایف دارندبه

این نظر مورد پذیرش و تایید هیات عالی جلسه قرار گرفت. باری    .بدون خسارت احتمالی صادر کرد 
اداره حقوقی قوه قضاییه درست مانند    ۱۱/۱۲/۱۳۹۲مورخ    ۷/۹۲/۲۳۶5در نظریه مشورتی شماره  

تحریر  ( با اندکی تغییر در  ۱۷/۹/۱۳۷۹مورخ    ۸۹۶5/۷نظریه مشورتی پیشین )نظریه مشورتی شماره  
و   یعموم  یهادادگاه  ین دادرسییقانون آ  ۱۱۰و صدر ماده    ۱۰۸آمده است که مستنبط از بند ج ماده  

واخواست  کن خواسته وجه چیصدور قرار تأم یه براکن است یا  ۱۳۷۹سال  یانقلاب در امور مدن
ن  یشده )گواه پرداخت اخذ شده(  تود  یازیعدم  احتمالی به  چه  چنانباشد، ولی  ی نم  یع خسارت 

چه دعوا بر علیه  قانون تجارت واخواست گردد، چنان  ۳۱5چک در خارج از مواعد مذکور در ماده  
صورت تودیع خسارت ظهرنویس مطرح و تقاضای صدور قرار تأمین خواسته بر علیه وی شود، دراین

ی اخیر اداره  حال در نظریه مشورت آید. بااینعمل میاحتمالی از سوی خواهان و به تشخیص دادگاه به
، با این تقریر که »وفق بند »ج« ماده  ۲۹/۰۱/۱۴۰۲مورخ    ۴۸۹/ ۷/۱۴۰۱کل حقوقی قوه به شماره  

آیین دادرسی دادگاه   ۱۰۸ امور مدنی مصوب  قانون  در  انقلاب  ماده    ۱۳۷۹های عمومی و   ۲۹۲و 
کول  مین خواسته موأ، معافیت از پرداخت خسارت احتمالی در مورد ت۱۳۱۱قانون تجارت مصوب  

ت ئهی  ۱۰/۷/۱۳۶۹مورخ    5۳۶ی وحدت رویه شماره  أ چنین از ربه واخواست سند تجاری است. هم
 ۀمنزل عمومی دیوان عالی کشور چنین مستفاد است که گواهی عدم پرداخت وجه چک درصورتی به 

ماده   در  مقرر  مهلت  در  تجارت مصوب    ۳۱5واخواست است که  باشد؛    ۱۳۱۱قانون  صادر شده 
مورد چکی که خارج از مهلت مقرر در ماده مذکور گواهی عدم پرداخت آن صادر شده   بنابراین، در

مین خواسته منوط به پرداخت خسارت احتمالی است« )نظر اکثریت(، چنین  أاست، صدور قرار ت
های مشورتی پیشین خود عدول نموده است. نوعی از نظریهرسد که اداره کل حقوقی قوه بهنظر میبه

 باشد.  های مشورتی پیشین می سو با نظریهین نظریه مشورتی نظر اقلیت همهرچند در هم
ی وحدت رویه  أ روزه، ر  ۱5جای واخواست و مهلت  درخصوص نقش گواهی عدم پرداخت به

مبنی   ۱۰/۷/۱۳۶۹مورخ    5۳۶شماره   کشور  عالی  دارنددیوان  »تکلیف  وظیف  ۀبر  و  بانک    ۀچک 
روز به بانک مراجعه شده،   ۱5أدیه وجه چک که در مدت  علیه و گواهی بانک دایر به عدم تمحال
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ور در  کدر خارج از مواعد مذ  کچه چز اهمیت است. لیکن چنانئباشد« حاواخواست می  ۀمنزل به
صدور    یس مطرح و تقاضای ه ظهرنویچه دعوا علر واخواست گردد، چنانکرالذیقانون اخ  ۳۱5ماده  

ص  یخواهان و به تشخ  یاز سو  یع خسارت احتمالیصورت تودن  یه او شود در این خواسته علیقرار تأم
 د.ی آیعمل مدادگاه به

کید بر لزوم اقامنظر میبه  دعوا و سپس پذیرش تأمین خواسته بدون خسارت احتمالی،    ۀرسد تأ
دعوا   ۀجامع حقوق و مصالح دو طرف است، چراکه اگر بنا بر تودیع خسارت احتمالی پیش از اقام

بر سند تجاری علیه امضاکنند  باشد، کسی بدون لزوم    ۀ اینکه حقی  با  باشد، منطقاً  آن سند داشته 
راحتی امضاکننده را تحت فشار قرار دهد. از  تواند بهپرداخت خسارت احتمالی تأمین خواسته نمی

ن گذار امکادعوا نماید و پس از آن تأمین خواسته بخواهد با توجه به اینکه قانون  ۀطرفی اگر ابتدا اقام
   بینی نموده است، اجحافی در حق او نخواهد شد.علیه پیشدریافت خسارت دادرسی را از محکوم 

دارند ایراد در مورد  این  به استدلال فوق ممکن است گفته شود که  پاسخ  سند رسمی که    ۀدر 
ماده  به »الف«  بند  دادگاه  ۱۰۸موجب  دادرسی  آیین  مدنی قانون  امور  در  انقلاب  و  عمومی  های 

اقاممی  از  پیش  تأمین    ۀتواند  قرار  صدور  درخواست  به  اقدام  احتمالی  خسارت  تودیع  بدون  دعوا 
بوده و قابل پذیرش نیست، چراکه از    الفارقخواسته بنماید نیز مطرح است! باید گفت این قیاس مع

جمله اعتبار سند رسمی بسیار فراتر از اسناد تجاری است. وانگهی قیاس مذکور از جمله به دلایل  
 ذیل مردود است. 

که  موجب آن درصورتی گیرد که بهاعتبار خود را از صدر این ماده می   ۱۰۸( بند »الف« ماده  ۱
باشد خواهان از تقدیم دادخواست بدون تودیع خسارت می  دعوا مستند به سند رسمی  تواند پیش 

که تأمین خواسته در اسناد تجاری اعتبار خود را از  احتمالی درخواست تأمین خواسته نماید. درحالی
موجب این ماده تأمین خواسته بدون تودیع خسارت احتمالی گیرد که بهقانون تجارت می  ۲۹۲ماده  

 دعوا شده باشد.  ۀتر اقامراض عدم تأدیه شده و درثانی پیشدرصورتی ممکن است که اولًا اعت
قانون مدنی مقرر  ۱۲۹۰باشد. صدر ماده میان طرفین معتبر می ۀ هرحال در رابط ( سند رسمی به ۲

قانون ثبت  ۷۱چنین ماده »اسناد رسمی درباره طرفین و وراث قانونی آنان معتبر است...«. هم  : دارد می 
»اسناد ثبت شده در قسمت راجعه به معاملات و تعهدات مندرجه   : دارد رر می در مورد اسناد رسمی مق

ها نسبت به طرفین یا طرفی که تعهد کرده و کلیه اشخاصی که قائم مقام قانونی آنان محسوب در آن 
شوند رسمیت و اعتبار خواهد داشت«. علت این امر کاملًا روشن است، چراکه سند امضاشده در می 

(. این درحالی است که اسناد تجاری در ۱۴۴:  ۱۳۹۱فین در حکم قانون است )کریمی،  میان طر   ۀ رابط
موجب گذار تنها چک را به هیچ عنوان اعتبار اسناد رسمی را ندارد. قانون اسناد عادی قرار داشته و به   ۀ زمر 
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دانسته که اثر آن تنها در مورد امکان اجرای چک   الاجراءماده دو قانون صدور چک در حکم اسناد لازم 
 آن است.   ۀ های مربوط به اسناد رسمی و تنها علیه صادرکنندنامه طبق قوانین و آئین 

های عمومی و انقلاب در امور مدنی قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۱۴گذار با وضع ماده  ( قانون۳
کرده و اعتبار سند رسمی را فراتر از سند تجاری  به تفاوت اعتبار سند رسمی با سند تجاری اشاره  

موجب این ماده »نسبت به طلب یا مال معینی که هنوز موعد تسلیم آن نرسیده است، داند. بهمی 
توان درخواست تأمین  که حق مستند به سند رسمی و در معرض تضییع یا تفریط باشد میدرصورتی 

 سند تجاری درنظر گرفته نشده است.   ۀرای دارنداست که چنین امتیازی ب نمود«، این در حالی
باشد.    2یا حسب مورد، انکار و تردید   1تواند در قالب ادعای جعل ( تعرض به اصالت سند می۴
حال اگرچه ادعای جعل مادی ممکن است نسبت به اسناد رسمی یا غیررسمی به عمل آید، درعین 

و   رسمی  اسناد  به  نسبت  تردید  و  انکار  اظهار  شنیده  اما  دارند  رسمی  سند  اعتبار  که  عادی  اسناد 
  : ۱۳۸۷/۳پذیر است )شمس،  شود و تعرض به این دو دسته از اسناد در قالب ادعای جعل امکاننمی
(، چراکه پس از تنظیم سند رسمی فرض بر این است که این سند به درستی تنظیم شده و مفاد  ۱۹۰

»سندی که طبق قوانین   :دارد قانون ثبت نیز مقرر می  ۷۰و مندرجات آن اعتبار و اصالت دارد. ماده  
که این به ثبت رسیده رسمی است و تمام محتویات و امضاهای مندرجه در آن معتبر خواهد بود مگر  

شوند هم قابلیت اظهار  مجعولیت آن سند اثبات شود«. اما اسناد تجاری که سند عادی محسوب می
انکار و تردید و هم قابلیت ادعای جعل دارند و بدیهی است که حسب قواعد عمومی بار اثبات جعل  

ادعا( بیشتر از  له )بار اثبات ئرسد این مس نظر میمدعی آن است و چون به ۀو یا عدم انتساب بر عهد
دادگاه یا مرجع داوری امکان تغییر و    ای شکلی باشد یک امر ماهوی است، لذا هیچلهئکه مساین

 (. ۱۱۹: ۱۴۰۲تعدیل بار اثبات ادعای انکار و جعل را ندارد )مافی و مؤید، 
( احتمال کذب بودن مفاد سند رسمی یا اثبات خلاف واقع بودن آن بسیار کم است؛ در نتیجه 5

شود و احتمال وارد آمدن خسارت ناروا و  عوای مستند به سند رسمی کمتر به شکست منجر مید
ها، بسیار اندک است. بنابراین عقلًا و عرفاً  ولیت خواهان صدور قرار تأمین خواسته درقبال خسارت ئمس

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
»ادعای جعلیت نسبت به اسناد و مدارک  :های عمومی و انقلاب در امور مدنیقانون آیین دادرسی دادگاه  ۲۱۹ماده  .1

که دلیل ادعای جعلیت بعد از موعد مقرر و  « این قانون با ذکر دلیل اقامه شود، مگر این ۲۱۷ارائه شده باید برابر ماده »
 دهد«. صورت دادگاه به آن ترتیب اثر نمی  أی یافت شده باشد در غیر این قبل از صدور ر

»کسی که علیه او سند غیر رسمی ابراز   :های عمومی و انقلاب در امور مدنیقانون آیین دادرسی دادگاه   ۲۱۶ماده  .  2
گردد و نکر بر او مترتب میتواند خط یا مهر یا امضا و یا اثر انگشت منتسب به خود را انکار نماید و احکام م شود می 

  تواند تردید کند«.اگر سند ابرازی منتسب به شخص او نباشد می
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 (.۴۲: ۱۳۹۱نیازی به أخذ تأمین بابت جبران خسارت احتمالی نیست )خالقیان، 
بهعلاوه(  ۶ بهبراین  است  مواردی که ممکن  تجاری،  اسناد  فراوانی  تجاری  جهت  موجب سند 

باشد که از  درخواست تأمین خواسته شود بسیار فراتر از مواردی است که مستند دعوا سند رسمی می
 نماید.پذیرتر میاین جهت نیز این امتیاز برای سند رسمی توجیه 

دعوا را    ۀرار تأمین خواسته در مورد اسناد تجاری، پیش از اقامتوان صدور قبنابه مراتب فوق نمی
چه بیان شد اعتبار سند رسمی از سند  را پذیرفت، چراکه طبق آن  با اسناد رسمی مقایسه نموده و آن

 باشد.  تجاری بسیار فراتر است و در نظر گرفتن این امتیاز برای سند رسمی قابل توجیه می 
اند که درخواست تأمین خواسته که بر روی برگ چاپی دادخواست عقیدهبرخی بر این    براینعلاوه
به تنظیم می قانون  ۀاقام  ۀمنزل شود  بنابراین خواست  و  است  ماده  دعوا  در  تجارت   ۲۹۲گذار  قانون 

دعوای دیگری پیش از درخواست تأمین خواسته نیست. باید گفت این نظر    ۀمحقق بوده و نیاز به اقام
یست، چراکه اساساً درخواست تأمین خواسته هرچند بر روی برگ چاپی دادخواست نیز قابل پذیرش ن

به هرگز  گردد،  قانون   ۀاقام  ۀمنزل تنظیم  نیست.  ماده  دعوا  صدر  در  دادرسی    ۱۰۸گذار  آیین  قانون 
از دو واژدادگاه امور مدنی  در  انقلاب  »دادخواست« و »درخواست« در کنار هم    ۀهای عمومی و 

حده از دادخواست  استفاده نموده و در مقام بیان این بوده است که درخواست تأمین خواسته امری علی
باشد که این درخواست ممکن است پیش از طرح دعوای اصلی باشد یا در راجع به اصل دعوا می 

حکم قطعی صادر نشده است. در مورد شکل  که  ضمن دادخواست راجع به اصل دعوا و یا تا هنگامی
را بر روی  توان آن درخواست، برخی متعقدند درهرصورت، این درخواست شکل خاصی ندارد و می

می نظر  به  حتی  و  نوشت  معمولی  کرد،  کاغذ  دفاع  نیز  خواسته  تأمین  شفاهی  درخواست  از  توان 
شود )کریمی،  رف قضایی نوشته میحال، معمولًا این درخواست بر روی دادخواست بنا بر عبااین

بزرگان چنین گفته ۲۳ تا:بی از تقدیم دادخواست برخی  پیش  این  (. در مورد درخواست  در  اند که 
نماید، درخواست  صورت نخستین اقدامی که مدعی حق )خواهان( علیه طرف مقابل )خوانده( می 

اصل دعوا تقدیم نشده باشد و  به  شود که دادخواست راجعتأمین خواسته است که هنگامی مطرح می
ای  ای راجع به اختلاف طرفین در دادگاه مطرح نشده که به شعبهالقاعده پرونده و سابقهبنابراین علی

کننده به یکی از شعب ارجاع شود که این  ارجاع شده باشد. پس درخواست باید از سوی مقام ارجاع
کل است؛ در نتیجه باید بر روی برگ چاپی های  امر مستلزم ثبت درخواست در دفتر ثبت دادخواست

مخصوص )برگ دادخواست( تنظیم شود. البته این بدان معنا نیست که رسیدگی به درخواست تأمین  
در ادامه   (. ایشان۴۱۳  :۱۳۸۷/۳  خواسته مستلزم تقدیم دادخواست یعنی )دادخواهی( است )شمس، 

که  گوید »البته درصورتیکند و می اره میبه تأمین خواسته در مورد اسناد تجاری واخواست شده اش
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قانون تجارت درخواست تأمین خواسته   ۲۹۲مستند دعوا اسناد تجاری واخواست شده باشد، ماده  
نظر  نحوی است که به(. این بیان به۴۱۳:  ۱۳۸۷/۳  نماید« )شمس، ضمن اقامه دعوا را تجویز می 

امکان درخواست تأمینمی  از   رسد ایشان نیز معتقد است که  خواسته در مورد اسناد تجاری پیش 
کسوت نیز مشابه این بیان  قانون تجارت وجود ندارد. برخی از اساتید پیش  ۲۹۲دعوا طبق ماده    ۀاقام

قانون تجارت پس از اعتراض عدم تأدیه و اقامه دعوا    ۲۹۲گویند »مطابق ماده  را دارند. ایشان می 
توان طبق بند »د«  دعوا می ۀ(. البته پیش از اقام۲۹۳: ۱۳۷۸شود« )متین دفتری، به تأمین میمدعی

های عمومی و انقلاب در امور مدنی درخواست تأمین خواسته قانون آیین دادرسی دادگاه  ۱۰۸ماده  
دعوا    ۀاقام  ۀتوان با استناد به آن درخواست تأمین خواسته را به منزل نمود. از جمله دلایل دیگری که می 

بندی دعاوی حقوقی به مالی و غیرمالی در  که درخواست تأمین خواسته در تقسیمندانست این است  
شود.  معنای خاص محسوب نمیکدام از این دو گروه قرار نمی گیرد، چراکه اساساً دعوا بههیچ   ۀزمر

(.  ۲۰:  ۱۳۸۷/۲باشد )شمس،  دادرسی نیز تابع مقررات خاص می  ۀاین درخواست از حیث هزین
است تأمین خواسته به دادگاه غیرصالح ارجاع شود، دادگاه غیرصالح مکلف به  چنین اگر درخوهم

پذیر صدور قرار عدم صلاحیت نیست، چراکه این تکلیف فقط در دادخواست و دعوای ماهوی امکان
می  فقط  غیرصالح  دادگاه  مورد  این  در  هماست.  نماید.  صادر  درخواست  رد  قرار  اگر تواند  چنین 

شود فاقد اطلاعات کامل باشد،  ته که در برگ چاپی )دادخواست( تنظیم میدرخواست تأمین خواس
نمی میدادگاه  فقط  و  بدهد  نقص  رفع  اخطار  علاوهتواند  نماید.  رد  را  درخواست  این    بر   تواند 

های عمومی قانون آیین دادرسی دادگاه   ۱۱5های آن چون برابر ماده  درخواست تأمین خواسته و پیوست 
شود، کافی است که در یک نسخه تنظیم شود و  ور مدنی به طرف مقابل ابلاغ نمیو انقلاب در ام

 (.  ۴۳۸: ۱۳۸۷/۳المکان نیز منتفی است )شمس، مجهول  ۀبنابراین درج آگهی آن به خواند
تواند برای  خصوص، دستاوردهای این پژوهش میحال باتوجه به اختلاف آرای قضایی دراینبااین

د از سرگردانی  رادگاهپیشگیری  برای صدور یک  بیشتر عدالت  بسط  و  رویه أ های کشور  ی وحدت 
 مقتضی مورد استفاده قوه قضائیه قرار بگیرد.  

 نتیجه 
برای اسناد تجاری درنظر گرفته    گذاربدون تودیع خسارت احتمالی که قانون  ۀامتیاز تأمین خواست
قانون تجارت درنظر گرفته شده و اعمال    ۲۹۲قانون و مطابق با شرایط ماده    ۀاست، باید در محدود

گردد. طبق این ماده صدور قرار تأمین خواسته بدون تودیع خسارت احتمالی در اسناد تجاری دو  
شده اعتراض  تأدیه  عدم  به  قانونی  مهلت  در  نخست  دارد،  دارند  شرط  دوم  و  از    ۀباشد  پیش  سند 

دعوا نموده باشد. رعایت شرط دوم به دو دلیل اهیمت    ۀدرخواست صدور قرار تأمین خواسته اقام
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آن در نظر گرفته   ۀگذار برای دارندای که قانونرغم امتیازهای ویژه در اسناد تجاری به  اول اینکهدارد.  
ایرادهایی قابل تصوّر است که درصورت وجو ول  ئسند تجاری مس  ۀ د این ایرادها امضاکننداست، 

پذیرد خود او پرداخت می  ۀعنوان وسیلپرداخت سند نخواهد بود. بنابراین کسی که سند تجاری را به
دعوا نیز باید بر او تحمیل گردد. بدیهی است    ۀهای اقامباید خطرهای این سند را تقبل نموده و هزینه

های  وارده از جمله هزینه  یهاتواند خسارت د تجاری، او میسن  ۀدرصورت صدور حکم به نفع دارند 
از محکوم  را  نماید.  دادرسی  اینعلیه دریافت  تودیع خسارت  چنان  کهدوم  بدون  تأمین خواسته  چه 

کند،  سند، خسارت احتمالی تودیع نمی  ۀدلیل اینکه دارنداحتمالی پیش از طرح دعوا را بپذیریم، به
ولیتی درقبال  ئسند مس  ۀکه امضاکنندبیند. در نتیجه حتی درصورتیدعوا نمیخود را ملزم به طرح  

سند    ۀتواند بارها و بارها و صرفاً جهت اعمال فشار بر امضاکنندآن نداشته باشد، دارنده می  ۀدارند
به  اقدام به درخواست صدور قرار تأمین خواسته نماید و دادگاه حتی با علم به اینکه دارنده بارها اقدام  

 تواند از صدور قرار تأمین خواسته استنکاف نماید.  دعوا نکرده است، نمی ۀتأمین خواسته کرده و اقام
دعوای اصلی   ۀچه تأمین خواسته در اسناد تجاری، پیش از اقامتوان گفت چناناساس میبراین

د، ولیکن ( باید خسارت احتمالی تودیع نمای۱۰۸خواسته شود، خواهان طبق اصل )بند »د« ماده  
قانون تجارت نیازی  ۲۹۲دعوا درخواست صدور قرار تأمین خواسته کند، طبق ماده   ۀاگر پس از اقام

قانون اساسی   ۱۶۱قضایی وفق اصل    ۀکه وحدت رویبه اینبه تودیع خسارت احتمالی نیست. باتوجه 
آرمان  از  می ایران  کشور  قضایی  نظام  رهای  اختلاف  به  عنایت  با  طرفی  از  و  ها  دادگاه  ۀویباشد 

زمان برای صیانت هر  قضایی و هم  ۀمنظور جلوگیری از آثار مخرب این تشتّت رویخصوص، بهدراین
کید بسیار به مسئچه بیشتر از حقوق مس ولان ئولان اسناد تجاری، مبانی و جهات فنی این پژوهش با تأ

استوار از سوی   ۀیی وحدت روأ عالی قضایی کشور فراهم آوردن مقدمات لازم برای صدور یک ر
 . دهددیوان عالی کشور را پیشنهاد می 
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، یین دادرسی مدنی عمومی، مقدمات دادرسی، دادرسی، اعتراض به دادرسیآ(، ۱۳۹۴) .مرتضوی، عبدالحمید ▪
 انتشارات جاودانه، جنگل.   :چ نخست، تهران

، چ (1391قواعد عمومی اسناد تجاری )با نگاه به لایحه قانون تجارت سال    (.۱۳۹۲عبدالحمید. )  مرتضوی، ▪
 انتشارات جاودانه، جنگل.  :نخست، تهران
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