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Abstract:  
Criminalization based on social values leads to gaining the public's trust in the laws and their creators 

which  leads to obedience to those laws. The fundamental question, however, is how the mechanism 

of such criminalization influences the process of trust formation and crime control. In this regard, 

findings from the field of psychology can be insightful. One of the proposed theories in psychology is 

Choice Theory. This study, using a descriptive-analytical method, concludes that the aforementioned 

theory can explain the formation of behavior and the factors involved in it. By illustrating how the 

legislator and criminal law enter the quality world of citizens through attention to the images in this 

world, a relationship based on trust and compliance between the legislator and its audience can be 

established. This could serve as the theoretical foundation for the hypothesis that crime can be 

reduced through criminalization based on social values, thereby strengthening the trust of the law's 

audience. 
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1. Introduction  

One of the most important factors through which the criminalization of deviant behaviors leads to a 

reduction in the commission of such acts is the trust of individuals in the criminalization system and 

the criminal legislator. When the legislative system, by paying attention to the demands of the 

majority of society, fosters trust in itself, guiding individuals to comply with the law becomes easier 

and less costly, and its effectiveness in reducing crimes is far greater than when the legislative system 

only emphasizes the values of a minority group or values based on maintaining the political system, 

using methods such as multiple criminalization and imposing heavy penalties to force individuals to 

comply. In the latter case, even if the goal of reducing crime rates in the short term is achieved, the 

criminal justice system will inevitably face the harmful consequences of this, such as the loss of its 

credibility in the eyes of the public and repeated violations of the law in the long term. One way to 

gain trust in the criminal system is by refraining from criminalizing behaviors that align with the 

dominant culture of society and are the basis of the actions of the majority of its members. Crime 

control through criminalization based on values is a process through which the relationship between 

the criminal legislator and its audience can be strengthened by building trust in this institution, 

thereby reducing crime rates. 

In explaining crime and its control, both as behaviors, utilizing various fields of science is inevitable. 

One of these fields is psychology. One of the proposed theories in psychology is Choice Theory. This 

theory can serve as a reinforcement of the hypothesis of this paper, namely the compliance of law's 

audience as a result of criminalization based on social values. This theory, which addresses how 

behavior is formed, emphasizes that only the internal motivations of humans, driven by their efforts to 

meet their intrinsic needs, determine their behaviors. 

 

2. Methodology 

This study, using a descriptive–analytical method, explains behavior formation in Choice Theory and 

analyzes the relationship between Choice Theory and crime control within social value–based 

criminalization, relying on library sources. 

 

3. Results and Discussion 

Psychology, as a science focused on human beings and their cognition, can serve as an effective tool 

in explaining the causes of criminal behavior and, consequently, in crime control. One of the 

prominent theories in psychology is the Choice Theory. This theory can be used to reinforce the 

central hypothesis of this paper namely, that obedience to the law emerges as a result of 

criminalization based on social values. Choice Theory, which explains how behaviors are formed, 

emphasizes the voluntary nature of behavior and asserts that only internal motivations driven by an 

individual's efforts to satisfy their intrinsic needs determine their actions. Through the experience of 

need satisfaction, individuals construct an quality world in their minds, which then becomes the 

foundation for their behaviors. In essence, people incorporate into their quality world only those 

things that have met their needs and in which they place trust. Therefore, the ultimate driver behind all 

human choices is trust. The central issue addressed in this paper is: What is the mechanism through 

which obedience is formed, and how does trust in the law and the legislator emerge within the process 

of criminalization? What is the process through which trust in the system of criminalization develops 

among its audience, and how does this trust affect individuals’ decisions to commit or abstain from 
committing crimes? The answers to these questions depend on understanding how behaviors in 

general and legal compliance in particular are formed. Within the formal sphere of addressing 

antisocial behavior, the most crucial stage for building trust is the criminalization phase. This is 

because the official confrontation with antisocial conduct begins with defining a certain behavior as a 

crime. Trust formed at this early stage can ease acceptance in subsequent stages. Criminalization 

based on social values plays a significant role in fostering public trust in the legal system. In this 

regard, Choice Theory, as a framework for explaining how obedience forms as a behavior, can clarify 

how trust develops in value-based criminalization and how applying the solutions offered by this 

theory can further strengthen that trust. Moreover, analyzing value-based criminalization through the 

lens of Choice Theory can help highlight its significance and effectiveness in crime control. 
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 4. Conclusions 

Gaining the trust of individuals in the law and the criminal legislator is considered the most important 

factor in establishing the authority of criminal law. In fact, the extent to which laws especially 

criminal laws in culturally significant areas of society are able to secure obedience depends directly 

on the level of trust people place in those laws and their creators. This paper identifies attention to 

social values as a fundamental strategy for gaining the trust of citizens. In this context, the present 

study adopts Choice Theory as its theoretical foundation and a reinforcement of its main hypothesis. 

By explaining how behavior is formed in the criminalization process based on Choice Theory, it 

concludes that the concepts within this theory are well-suited to explain and clarify the mechanisms 

and effects of the formation of trust in criminal laws and legislators .Using the language and concepts 

of Choice Theory in the context of value-based criminalization led to the finding that, in order for 

criminalization to achieve the goal of building trust, it must enter the “quality world” of the law’s 
audience. To do this, the legislator must base laws on what already exists in that quality world 

namely, social values. According to Choice Theory, individuals' behavior is solely shaped by what 

exists in their quality world and in what they trust. Therefore, when the legislator and the laws they 

create become part of that quality world, individuals will begin to obey the law. In essence, what leads 

to legal compliance is not external compulsion, but rather internal motivation trust in the law and the 

legislator which ultimately shapes law-abiding behavior in society. 
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 چکیده:  

اوانیو را راه گردد و اطااعاا از  ن  اعتمااد مردم راه اوانیو و واااااناان  ن میجلا   هاای اجتمااعی من ر راه  ارزش  ةانگااری رر ااایاجرم

گیری اعتماد و کنترل جرم  انگاری، در فرایند شاک از جرم گونهایو  همراه دارد. در ایو ریو، ارسا  اسااسای ایو اساا که مکانیسا 

شاناسای،  های مطروح در روانگشاا راشاد. یکی از نیریهتواند راهشاناسای میهای عل  روانچگونه اساا  در ایو زمینه اساتداده از یافته

اادر اساا را   انتخابتحلیلی ره ایو نتی ه رسایده اساا که تئوری  -کارگیری روش توصایدیهتئوری انتخاب اساا. نوشاتار حااار را ر

گذار و اانون کیدری ره دنیای مطلوب ورود اانون ةگیری رفتار و شاااناعا عوام  دعی  در  ن، را تواااای  نحوشاااک  ةتبییو نحو

گذار و مخاط  گیری یک رارطه مبتنی رر اعتماد و اطاعا ریو اانونموجود در ایو دنیا، ره شک شهروندان از طریق توجه ره تصاویر 

هاای اجتمااعی و جلا  اعتمااد  انگااری مبتنی رر ارزشتواناد مبناای نیری فراااایاه کااه  جرم در ا ر جرم ن من ر گردد کاه می

 اانون راشد و  ن را تقویا نماید.  مخاطبان
 

 . های اجتماعی، تئوری انتخاب، اعتماد، کنترل جرم، دنیای مطلوبانگاری مبتنی رر ارزشجرم   واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

گردد، اعتمااد افراد اعماال می  گوناهایو  موجا  کااه  ارتکااب    ناارهن اار  یرفتاارهااانگااری عواملی کاه در ا ر  ن، جرم  تریومه یکی از  

افراد جامنه، موجبات    اغل های  گذاری از طریق توجه ره عواسااکه نیام اانونکیدری اساا. زمانیگذار انگاری و اانونره نیام جرم

ا رگذاری  ن رر کاه  جرای ، رسایار   تر روده وهزینهتر و ک اعتماد ره عود را فراه   ورد، ساوق دادن افراد ره ایروی از اانون  ساان

های مبنای حدظ نیام سایاسای و از طرای های گروه االیا یا ارزشرر ارزش  تأکیدرا  گذاری تنها ریشاتر از زمانی اساا که نیام اانون

راشاد. در حاتا اعیر، حتی های سانگیو در ای وادار کردن افراد ره تبنیا از عود میهای متندد و واا  م ازاتانگاریهمچون جرم

از تو دادن ره نتایج زیانبار ایو امر از جمله از دساااا مدت محقق گردد، نیام کیدری ناگزیر  اگر مقصاااود کاه  نرر جرم در کوتاه

 های ای در ای اانون در رلند مدت عواهد رود.  رفتو اعتبار عود در دیدگاه مردم و نقض

انسااان راتطب  اجتماعی اسااا و در (Putnam, 2006: 211). رود  اعتماد ره مننای راور ره عملی اسااا که از دیگران انتیار می

مبتنی نبودن  ن ره دان ، وجود نا ناگزیر از اعتماد اساا. از  ن ایی که رنارر تنری  مذکور، اعتماد یک راور اساا، راساتای ایو طبی

 :Masamichi, 2019(راشاد  های ایو مدهوم میویژگیتریو مه عنصار ریساک در  ن و نا ر رودن  ن ره انتیارات  ینده از جمله 

نیاز ره اسااتداده از اجبار را ررای وادار کردن دیگران ره اایبندی ره نی  و ساار سااهردن ره  ایو عنصاار اعتماد اسااا که .)14-16

اجراهای کیدری، تضامینی ررای  ای از اواعد و اوانیو را ااماناساازد  چرا که صارو وجود م موعههن ارهای نیام کیدری منتدی می

راشاد و لازمه ایو امر، توجه  ه رسامیا شاناعتو  ن از ساوی مخاطبان  می ورد  اطاعا از اوانیو، مساتلزم رایروی از  نان فراه  نمی

های جامناه که مبناای اعتماد ره  ن  راشاااد. در همیو رارطاه، چناانچاه ارزشانادارند و جلا  اعتمااد  نان میمه  می  مخااطباانره  نچاه 

 دم ره  ن نیام هن اری از دسا عواهد رفا. که تغییری در نیام هن اری  ن ای اد شود، اعتماد مرهستند، تغییر کنند، ردون  ن

انگااری رفتاارهاایی اساااا کاه همگاام راا فرهناع غااتا  جاامناه روده و مبناای هاای جلا  اعتمااد راه نیاام کیدری، عادم جرمیکی از راه

توان ره  ن میها، فراینادی اساااا که از طریق انگااری رر مبناای ارزشراشاااد. کنترل جرم از طریق جرمافراد جامناه می اغلا   عما  

 ن، از طریق ای ااد اعتمااد راه ایو نهااد و راه تب   ن کااه  میزان ارتکااب جرای ،   مخااطباانگاذار کیدری و  تحکی  ارتباا  ریو ااانون

انگااری رفتاارهاا رهردازد و عود را دارای مناار  ناامحادود  هاای جاامناه راه جرمامیاد رساااا. هر انادازه نیاام کیدری رادون توجاه راه ارزش

دهد. ررای یک نیام کیدری از دسااا دادن اعتماد افراد، عود را از دسااا می مخاطبانو اجبار ربیند، ره همان اندازه اعتماد  کنترل 

های زیادی را ره دنبال عواهد داشااا  اتکا ره زور و اجبار ردون توجه ره نیاز ره اعتماد مردم، ره مننای تخصاایم نامناساا   هزینه

نیاز  از اعتماد ریکاملاً  کارایی اساا. ههی  نیارت و کنترتی  نقدر مساتحک  نیساا که نیام کیدری را    منار  اساا که در نهایا، فااد

شاود چرا که وجود اعتماد، نیاز ره مراابا و کنترل کنشاگران را  جویی در ادرت مینماید. در همیو راساتا، حضاور اعتماد راعص صارفه

 (Putnam, 2006: 223).دهد«  کاه  می

های مختل  علوم گریزنااذیر اساااا. یکی از ایو علوم، عل   گیری از حوزهرفتار، رهرهعنوان  رهم و کنترل  ن، هر دو  در تبییو جر

تواند کمک مو ری در زمینه  می -علمی که ره انساان و شاناعا او مرتبا اسااعنوان  ره  -های ایو عل ح شاناسای اساا. راهروان

تئوری  راشاد.  شاناسای، تئوری انتخاب میهای مطروح در روانره حسااب  ید. یکی از نیریه تبییو عل  ارتکاب جرم و تبناً کنترل جرم

انگاری  کننده فرااایه ایو نوشااتار، یننی اطاعا مخاطبان اانون در نتی ه جرمتقویاعنوان رهتواند  ای اسااا که میانتخاب، نیریه

رر انتخاری رودن   تأکیداردازد، را  گیری رفتار میره ریان نحوه شاک های اجتماعی ره کار رساته شاود. ایو تئوری که  مبتنی رر ارزش

کننده رفتارهای وی های درونی انسااان که تلاش او ررای رف  نیازهای تاتی اوسااا، تنییونماید که تنها انگیزشرفتارها، تبییو می

راشااد. در واا  که اسااار رفتارهای  نان می  شااودها ساااعته میراشااد. را ت رره رف  هر نیاز، تصااویری در دنیای مطلوب انسااانمی

ها رف  کرده راشااد و ره  ن اعتماد داشااته راشااند. رناررایو کنند که نیازی از  نها چیزهایی را ره دنیای مطلوب عود وارد میانسااان

 های  دمی، اعتماد اسا. محرک غایی تمام انتخاب
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گذار در فرایند گیری اعتماد ره اانون و اانونشااک   ةنحو اطاعا و  گیریمکانیزم شااک  مساائله اصاالی ایو نوشااتار ایو اسااا که

گیرد و ا رات ایو اعتماد در  ن شاک  می مخاطبانانگاری در انگاری چگونه اساا  ساازوکاری که در ا ر  ن، اعتماد ره نیام جرمجرم

گرو ااسا  ره ایو ساوال اساا که رفتارها ره   که ااسا  ره ایو مساا   در   تصامی  افراد در ارتکاب یا عدم ارتکاب جرم چگونه اساا 

 گیرد.  طور کلی و تبنیا از اانون ره طور عاص چگونه شک  می

انگاری دهنده اعتماد راشاد، مرحله جرمتواند شاک ای که میمرحله تریومه رسامی مقارله را رفتارهای ااداجتماعی،   ةدر حوز

گیری اعتماد در ایو جرم اساا و شاک عنوان  رهداجتماعی، تنری  یک رفتار اساا. چرا که نقطه شاروم مقارله رسامی را رفتارهای اا

انگاری اسااا که های اجتماعی، نوعی از جرمانگاری مبتنی رر ارزشتر نماید. جرمتواند اذیرش را در مراح  رندی  سااانمرحله می

راساااتاا، تئوری انتخااب در جهاا تبییو نحوه   نماایاد. در همیونق  مهمی در ای ااد اعتمااد نساااباا راه نیاام حقوای جاامناه ایداا می

های اجتماعی انگاری مبتنی رر ارزشیک رفتار، اادر ره تبییو ایو موااااوم اساااا که اعتماد در جرم  عنوانره  گیری اطاعاشاااک 

رر ایو، تبییو  توان ایو اعتمااد را تقویاا نمود. علاوه  هاای تئوری انتخااب میحا گیرد و چگوناه راا راه کاار رردن راهچگوناه شاااکا  می

میزان ا رگاذاری و اهمیاا ایو نوم هاای اجتمااعی در چاارچوب تئوری انتخااب میانگااری مبتنی رر ارزشجرم تواناد راازنماایناده 

 انگاری در کنترل جرم راشد.جرم

های مختلدی همچون مباحص  موزشای شاایان تکر اساا هر چند تحقیقات متنددی در عصاوص کاررساا تئوری انتخاب در حوزه

 ن رر متغیرهای مختل  موجود در عل  روانشااناساای صااورت اذیرفته تکو در عصااوص امکان رکارگیری ایو تئوری در  تأ یرو نیز 

جویی از ایو تئوری،  گاذار کیدری راا رهرهگیری اعتمااد راه ااانونگاذار کیدری و شاااهرونادان و تبییو نحوه شاااکا رارطاه میاان ااانون

  ید.تحقیقات حقوق کیدری ره حساب می ةوهشی صورت نهذیرفته اسا و ایو امر مواوعی نو در حوزاژ

مبنای عنوان  رهرر دو مدهوم ارتبا  و اعتماد    تأکیدایو نوشااتار در گدتار نخسااا ره تبییو تئوری انتخاب و مداهی  موجود در  ن را  

گاذار  راهکاار جلا  اعتمااد راه ااانونعنوان راههاای اجتمااعی  ی مبتنی رر ارزشانگاارنیری ایو اژوه  و در اداماه راه منیور منرفی جرم

گیری اعتماد ره نیام  شاک  ةانگاری ارداعته اساا و طی گدتار ساوم نحوهای اجتماعی در جرمکیدری، طی گدتار دوم ره نق  ارزش

 وری انتخاب را ررررسی کرده اسا.انگاری در سایه تئگیری اعتماد ره نیام جرمانگاری و در گدتار چهارم شک جرم

 

 . تئوری انتخاب؛ روانشناسی کنترل درونی  1

توسااا ویلیام گلاساار مطرح گشااا. ایو تئوری، در تبییو چرایی و چگونگی رروز   1۹۹۴تئوری انتخاب ررای اوتیو رار در سااال  

زند، یک اساار ایو تئوری، هر  نچه از انساان سار میورزد. رر می  تأکیدهای انساان های درونی و انتخابرفتارهای انساان، رر انگیزش

رفتار و هر رفتاری انتخاری و منطوو ره هدفی اساا و علا اصالی تمام رفتارهای انساان، رف  نیازهایی اساا که تاتاً در او وجود دارد 

  یده ماندن، تنلق و عشاق، ادرت،  زاد ره رقا و زن ازیندهد  ایو نیازها شاام   می  و رر وردن ایو نیازها ره او احساار کنترل رر زندگی

 (Glasser, 2021: 63)راشد  می  یو تدر

انگااری مبتنی رر نقاا  اتصاااال تئوری انتخااب و جرمعنوان راهتواناد  مدااهیمی کاه در تئوری انتخااب موجود اساااا و می  تریومه از 

 های اجتماعی ره حساب  ید، مداهی  ارتبا  و اعتماد اسا.ارزش

 

 ارتباط. 1.1

راشاد  اعتماد در صاورت  می «اعتمادهمدهوم تئوری انتخاب که در ایو نوشاتار ررای تبییو موااوم ردان نیازمندی  مدهوم   تریومه 

ها یارد تذا ارداعتو ره اهمیا ارتبا  در ایو تئوری اااروری اسااا. گلاساار رر ایو راور اسااا که ایو انتخابوجود ارتبا ، مننا می

ها گیرد. رناررایو، در انتخاب رفتار، علاوه رر اراای نیازهای اساسی، دیگران و ارتبا  را  نرستر ارتبا  را دیگران ان ام میهمواره در 

هایی داشاته راشای  که اامو رر وردن نیازهای اسااسایمان، ره اساتحکام  کند که چگونه انتخابمی  تأکیدگردد. گلاسار ه  مطرح می
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ای ناشاای  مد. او منتقد اسااا تمام مشااکلات انسااان ره غیر از فقر، کهنساااتی و ریماری از مشااکلات رارطهایوندمان را دیگران رین ا

 (Glasser, 2014: 13)گردد  می

ای، مادامی که رخواهند یکدیگر را کنترل کنند و طرو مقار  را ره کاری مطارق را عواسا عود وادارند، نخواهند اطراو هر رارطه

رخ  داشاته راشاند. رخ  مهمی از کیدیا کار در هر یک از روارا، در ای رااایاک  رارطهحدظ نمایند یا دسااتوانساا  ن رارطه را 

گرو ارتباطی مؤ ر اساا که اادر راشاد نیازهای افراد را در رالاتریو ساط  رر ورد. رر اساار ایو تئوری، توجه ره نیازهای طرو مقار   

های طرو مقار  توجه کند. در همیو راساتا، کند و تمای  دارد ره عواساتهه  ن اعتماد میای گردد که فرد رتواند من ر ره رارطهمی

کناد یاا دورتر  و تر میتواناد ای  از ان اام هر رفتااری از عود ساااؤال کنادن  یاا ان اام ایو عما  مرا راه طرو دیگر رارطاه نزدیاکفرد می

 جز دورتر شدن از وی را ندارد، رفتار دیگری را انتخاب نماید.  ای چنانچه ره ایو نتی ه ررسد که رروز چنیو رفتاری نتی ه

ای عوب، اعماال کنترتی منطقی رر طرو دیگر نیز لازم اساااا. زماانی کاه طرو مقاارا  راه از منیر تئوری انتخااب ررای رراراری رارطاه

مطارق می  عود کنی ، مقدار لازم و منطقی  ایو نتی ه ررسد که ما درصدد نیستی  تا ردون توجه ره نیازهای وی، او را وادار ره رفتار

عواهی  را اعمال ها وجود دارد، نیاز ره ادرت اساا همانطور که ما میاذیرند. چرا که شادیدتریو نیازی که در انساانکنترل ما را می

 دهند.از عود ااس  میکنترل رر دیگران ایو نیاز عود را رر وری ، دیگران نیز را مقاوما در ررارر اعمال کنترل ما ره ایو نی

کند. افراد اغل  زمانی مای  ره دهی رفتارها رسایار مؤ ر عم  میدر کنار نیاز ره ادرت، نیاز ره عشاق و دوساا داشاتو نیز در شاک 

شاوند که دیگران را دوساا داشاته راشاند های دیگران میکنار گذاشاتو رخشای از احساار ادرت طلبی عود و تو دادن ره عواساته

 ها ررعوردار اسا. سزایی ره منیور اعمال کنترل رر  نای دوستانه و صمیمی را افراد از اهمیا ره، رراراری رارطهرناررایو

 

 . اعتماد1.2

گیری اعتماد از منیر تئوری انتخاب را مدهوم دنیای مطلوب، گره عورده اساا. دنیای مطلوب هر فرد در فاصاله کمی از  تبییو شاک 

دهد. ایو دنیا از تصاویر مختل  تشکی  شده اسا. تصاویری گیری و تغییر ادامه میتا  عر عمر فرد ره شک گیرد و توتدش شک  می

ها از چیزهایی اع  از انساان، اشایا یا راورهایی که یک یا چند ساازی نیازهای افراد سااعته شاده اساا. انساانکه در ا ر ت رره رر ورده

ساازند و اند، جایگاهی در تهو عود میها گشاتهر ورده سااعته و راعص احساار عشانودی  ننیاز از نیازهایشاان را ره رهتریو وجه ر

 (Glasser, 2013: 131)اردازند کنند و ره گسترش  ن میهمواره در طول حیات  ن را حدظ می

دیک کنند و رر اساار های واانی را ره دنیای مطلوب عود نزکنند تا موانیاهای مختل  همواره تلاش میها در موانیاانساان 

رساد که ره ررعی تصااویر موجود در دنیای  نچه در دنیای مطلوب عود دارند، نیازهایشاان را رف  ساازند. گاه، فرد ره ایو نتی ه می

 توجه راشاد. اگر در دنیای مطلوب فرد چیزی حضاور داشاته راشاد که دیگر اادر ره رف  نیاز فرد نباشاد، را  نکه فرد از ایومطلور  ری

تغییر دادن دنیای مطلوب کاری دشاوار اساا. . (Ibid, 31) گرددتوجه می ورد وتی ردان ریتصاویر  گاه اساا و  ن را ره عاطر می

چنانچه را وجود ایو، شاخصای رخواهد تصااویر دنیای مطلور  را تغییر دهد، ناگزیر از جایگزینی  ن را تصااویر دیگری اساا و ایو 

 تصویر جدید راید رتواند جایگزیو نسبتاً عوری ررای تصویر ابلی راشد.  

ها ره دنیای  ری اعتماد دارد  ره نحوی که فرایندی که ررای ورود اشاایا ، افراد و ارزشگیدنیای مطلوب ارتبا  تنگاتنگی را شااک 

گیری و سال  اعتماد در روارا  دمی اساا. وجود تصااویر در دنیای ها تکر شاد، در واا  فرایند شاک مطلوب و عروج و جایگزینی  ن

های ایشاایو افراد در اراااای ها اعتماد کند. ت ررهدارد ره  نها اعتماد دارد یا تمای   مطلوب هر فرد ردیو منناسااا که وی ره  ن

هایی که یک یا  گیری اعتماد اساا. افراد تصاویر اشایا ، افراد یا ارزشها عام  مهمی در شاک نیازهایشاان توساا افراد، اشایا  یا ارزش

ها را ره ایو تصااااویر تهنی نزدیک ند واانیاکندارند و همواره تلاش میاند در تهو عود نگه میچند نیاز  نان را رر ورده سااااعته

کنند که دیگران یا  کنناد  چرا که ره ایو تصااااویر و کارایی  نان اعتماد دارند و تنها در صاااورتی مطارق عواساااا دیگران عم  می

 های  نان جایی در دنیای مطلورشان داشته و ره دیگر سخو ره  نان اعتماد داشته راشند.عواسته
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راشاد. مادامی که ایو تصااویر اادر ره رف  نیاز فرد راشاند، در دنیای گیری اعتماد اساا، حدظ  ن میتر از شاک مه در روارا  نچه 

ها در دنیای مطلوب فرد مطلوب وی حضور دارند و در واا  اعتماد محدوظ اسا تکو اگر در ادامه اادر ره ایو کار نباشند، جایگاه  ن

وارا، اطراو رارطه همواره در دنیای مطلوب یکدیگر حضور دارند حتی اگر کارایی لازم در رر وردن  گردد  اتبته در ررعی رمتزتزل می

گیر راشاند راز ه  کودک  نان را در مثال در روارا واتدیو و فرزندان حتی اگر واتدیو رسایار ساخاعنوان  رهنیازها را نداشاته راشاند.  

 راشد.یافتو جایگزیو ررای  نان نمیکند چرا که اادر ره دنیای مطلوب عود حدظ می

حدظ اعتماد وی ره مننای تأیید همواره وی ره تب  ارااای نیازهای طرو دیگر رارطه ره منیور حدظ حضاور در دنیای مطلوب وی و  

طرد   توانی  اامو عدم حمایا از کار طرو مقار ، وی راراشاد. در شارایا تناراای در روارطی که عواهان حدظ  نان هساتی ، مینمی

 راشد.نکنی  که ایو عود عام  مهمی در حدظ اعتماد وی نسبا ره ما می

روارا را تشاکی     گونهایواعتماد، در روارا مبتنی رر تئوری انتخاب از اهمیتی اسااسای ررعوردار اساا ره نحوی که اساار و رنیان  

نماایاد.  یی ای ااد و حدظ اعتمااد در روارا را دنباال میدهاد. چرا کاه تماام مدااهی  و تبیینااتی کاه در ایو نیریاه وجود دارد هادو نهاامی

توان ره طریق رر وردن نیازهای ان گانه ای ررد. چرا که ایو تصاااویر موجود در دنیای مطلوب تنها در صااورت اعتماد اسااا که می

ح    نان اسا. ایو تئوری راهدهد و وجود ایو تصاویر نشان دهنده اعتماد ره اساا که رهتریو راه ارااای نیازهای اساسی را نشان می

 داند.احیا و رازگشا م دد اعتماد از دسا رفته در روارا را مذاکره، گدتگو و اذیرش اشتباهات می

 

 انگاریهای اجتماعی در جرمآفرینی ارزش. نقش2

انگااری رفتاارهاای راساااتاا، جرمهاای اجتمااعی رساااتگی دارد. در همیو  اعتمااد راه ااانون کیدری ری  از هر چیز راه توجاه  ن راه ارزش

هاا و هن اارهاای اجتمااعی گره عورده اساااا. تاذا تمرکز مقااتاه حاااااار رر موجود در حوزه فرهناع ری  از هر حوزه دیگری راا ارزش

های صاورت گرفته در انگاریانگاری رفتار در ایو نوشاتار، جرمراشاد و مقصاود از جرمانگاری رفتارهای حوزه فرهنع منطوو میجرم

های  انگاری مبتنی رر ارزشراشاااد. در ادامه ره ارتبا  نیام فرهنگی و حقوای و ااتضاااا ات جرمزه مساااا   مرتبا را فرهنع میحو

 اجتماعی ارداعته عواهد شد.

 

 انگاری.  تعامل نظام فرهنگی و جرم2. 1

هاای هاای دیگر نیاام اجتمااعی از جملاه رخ در ارزیااری منب  نااکاار مادی یاا کاار مادی نیاام حقوای و هن ااری نباایاد از ساااه  رخ 

ارزشاای و فرهنگی، ااتصااادی و ساایاساای غاف  شااد که در ایو میان نق  نیام فرهنگی ره دتی  ارتنای عمده نیام هن اری رر  ن، 

های فرعی  نیامگردد، تزوماً در تنارض را دیگر  راشاد  اتبته  نچه از ساوی نیام فرهنگی ره نیام هن اری جامنه وارد میتر میررجساته

ها، امکان گردد و گاه نیز ماهیا روارا ریو ایو نیامدهی نیام هن اری جامنه من ر میراشااد و اغل  همراسااتا را ه  ره شااک نمی

گرداند  مثلاً در رررسای رارطه میان نیام سایاسای و فرهنگی جامنه، هچنانچه تدسایری موسا  از فرهنع ره هرگونه تنارض را ندی می

دهنده شاک  ویژه از روارا ادرت اساا، توان گدا ادرت سایاسای که انتقالشاام  نهادهایی نییر ادرت گردد،  نگاه می  عم   ید و

 :Sadati, 2022)دهناده عنااصااار فرهنگی جاامناه اساااا« گیرد و اجزا و عملکرد  ن انتقاالدر دل عنااصااار فرهنگی شاااکا  می

ی اد، ماهیتی کاملاً متنارض را حیات اوتیه عود نیافته اسااا، در تزریق  رناررایو، تا زمانی که نیام ساایاساای جامنه ا  از ا(141

 گیرد.های زیررنایی ره نیام هن اری، در تنارای جدی را نیام فرهنگی جامنه ارار نمیارزش

گردد، در واا  جرم تلقی میعنوان  رهانگاری امری نیسااا که رتواند جدا از واانیات جامنه صااورت رگیرد.  نچه در جامنه  جرم 

تواند شاادت اهمیا  ن ارزش را در جامنه رازگو نماید. ردیو ترتی ، های  ن جامنه اسااا و میزان م ازات  ن عم  میریانگر ارزش

شاود،  رفتارها حا ز اهمیا اساا، نزدیک رودن تصاویر اانونی جرم را  نچه وااناً ارزش اجتماعی محساوب می انگاری نچه در رحص جرم

انگاری، دانند، متداوت اسااا. رناررایو، جرمعوب یا رد رودن تاتی یک مساائله، را  نچه افراد جامنه  ن را عوب یا رد میراشااد.  می

انگاری، امری اسااا که را واانیات جامنه و  نچه هسااا گره عورده  های اجتماعی اسااا تا اعلاایات تاتی. جرمعمدتاً رر اایه ارزش
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م المداد کردن رفتاری ره مننای ملزم رودن افراد جامنه ره ان ام  ن و م ازات شدن در صورت عدم اسا نه  نچه راید راشد  زیرا جر

های ان ام  ن اساا و ملتزم کردن افراد ره چیزی که در محیطی غیر از  نچه که هساا شاک  گرفته، امری دشاوار و مساتلزم هزینه

 م هن اری  ن از اهمیتی ره سزا ررعوردار اسا. رسیار اسا. ردیو ترتی ، تنام  نیام فرهنگی یک جامنه و نیا

مبنای عنوان رههایی که شااود ارزشگاه، نیام فرهنگی جامنه، فااد عملکرد صااحی  و مناساا  اسااا و همیو امر سااب  می

اواعاد نیاام هن ااری  اناد، راه عوری در میاان افراد جاامناه درونی نشاااود. در ایو حااتاا یاا راایاد  انگااری در نیاام هن ااری ارار گرفتاهجرم

 نچه در ا ر    تأ یرهای اجتماعی وارد عم  شاااود که مطارق را تغییرات ارزشااای تغییر یارد و یا نیام فرهنگی در جها تقویا ارزش

. چرا که  نچه افراد اساا   عملکرد نیام فرهنگی در فرد درونی شاده اساا، رر عدم ارتکاب جرم، رسایار ریشاتر از ترر وی از م ازات

تواند  ها در ا ر عملکرد صاحی  نیام فرهنگی اساا و ترر از م ازات تنها میساازد، درونی کردن ارزشاً ره هن ارها اایبند میرا واان

 موجد تبنیتی  اهری را   اری ک  دوام راشد.  

و وارد کردن   هاای جاامناهتواناد نااشااای از عادم توجاه ایو نیاام راه ارزشعلاوه رر مطااتا  فوق، اعتلال در نیاام هن ااری جاامناه می

تحولات    تأ یرتواند تحا انگاری راشاااد که ایو جریان عود میهای اجتماعی، ره جریان جرمهای عود در تنارض را ارزشعواساااا

 سری  نیام ارزشی و یا نوم ادرت حاک  راشد.  

افتد. از نیر دورکی ، رحران  اق میدر دوران گذار اتداغل  های ااتصادی راشد که تواند ناشی از رحرانتحولات سری  نیام ارزشی، می

گیرد. زیرا در ایو صاااورت  هن اری ارار میتواند من ر ره رحران اجتماعی گردد که در ایو حاتا جامنه در حاتا ریااتصاااادی می

  در(Giddenz, 1984: 39)دهناد  کنناد، چیرگی عود را از دساااا میهاای اجتمااعی را منی  میاواعاد اعلاای کاه منمولاف فنااتیاا

اش  هایی که من ر ره حدظ دوتا و اید وتوژی راشاااد، نقض ارزشجوامنی که مدل سااایاساااا جنایی ااتدارگرای فراگیر حاک  می

انگاری گردند که در واا  ارزش افراد گردد که در ایو حاتا ممکو اساا اموری جرمیم  یرفتار اار  م ازات تنرعنوان  رهگردد،  می

 (Delmas-Marty, 2014: 266) نیسا انگاری دارا ک   ن درجه از اهمیا را ررای جرم  یند یا دساجامنه ره حساب نمی

های اجتماعی در فرایند جرم انگاری تصاادیق اتقاعده، ارزشدر نحوه ا رگذاری نیام هن اری جامنه رر نیام ارزشاای  ن، گرچه علی

گیری اعتماد فراه   ورده حاتتی که حکوما شارایطی را ررای شاک  یند  تکو در انگاری ره حسااب میگردند و مبنایی ررای جرممی

 فرینی نیساا  رلکه نق  تاتی  ن حدا ا از  راشاد  اتبته و یده تاتی حقوق کیدری، ارزشراشاد، عک  ایو جریان نیز صاادق می

رهای کیدری همواره مشارو  و های اجتماعی را توسا  ره ارزاهای اسااسای و رنیادیو در جامنه اساا و ای اد تغییر در ارزشارزش

مساتلزم همساو رودن را عواساا و عقیده عمومی اساا. در م موم، در ایو زمینه رهتر اساا ری  از توسا  ره حقوق سارکورگر، ره 

 (Mahmoudi Janaki, 2003: 257)ارزارهای غیرکیدری دل رسا 

 

  های اجتماعیانگاری بر ارزشجرم ندیفرامقتضیات ابتنای .  2.  2

هایی مشاترک اساا.  های اجتماعی، توافق افراد جامنه رر ارزشانگاری مبتنی رر ارزشگیری جرمشار  شاک ای   تریومه اوتیو و 

انگاری رر مبنای در واا ، زمانی که حداالی از نقا  اشاتراک و ایونددهنده ریو اعضاای یک جامنه وجود نداشاته راشاد، ساخو از جرم

رخشاد، وفاق اجتماعی اساا که ره کند و ردان انسا ام میگزاو عواهد رود.  نچه یک جامنه را حدظ میهای اجتماعی امری ارزش

ای از اصاااول و اواعاد اجتمااعی کاه در یاک میادان تنااملی اجتمااعی کاه عود موجاد انرژی عااطدی  منناای هتوافق جمنی رر م موعاه

های  دورکی  فرهنگی عام در جوام  مبتنی رر ت رریات و ارزش  راشااد. از نگاهمی(Chalabi, 1993: 17)  ید«  اسااا، ره وجود می

امری مقدر،   عنوانره  مشاترک وجود دارد که در ایو چارچوب، کارکرد اشاکال نمادیو، حدظ همبساتگی اساا و نق  ایو نمادها

کنناد و ناه فقا ررای منااف   ونی میهاای اعلاای دراتزامعنوان  راههاا را   ور اساااا. از نیر وی، افراد، ارزشهاای عاام و اتزامریاان ارزش

 (Swingewood, 2001: 277).کنند  ی اعضای جامنه عم  میفردی عود رلکه ره طور عام، در جها مناف  همه

انگاری رفتارهای علاو  ن کافی اساا. رلکه هر رفتاری های مشاترک ررای جرمکه صارو وجود ارزش نیساا  نکات فوق، ردیو مننا  

 ,Habibzadeh & zeinali)ها و کارکردها عبور کند  فرضانگاری، ای انگاشااته شاادن راید از سااه فیلتر اصااول جرمررای جرم  
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افراد جاامناه رادان   اغلا هاایی کاه انگااری محساااوب شاااود  تنهاا ارزشتواناد مبناایی ررای جرمو نیز هرگوناه ارزشااای نمی (5 :2005

توانند از تحاظ کیدری حمایا گردند. در اند، میدر وجود افراد جامنه ریشاه دواندهاایبندند، از تحاظ شادت رسایار نیرومند هساتند و  

انگاری ره حسااب  تواند منیاری ررای جرم ورد میها سارزن  اجتماعی رسایار زیادی را ره دنبال میهایی که نقض  نواا ، تنها ارزش

 (Durkheim, 1990: 93).کند وجدان جمنی را جریحه دار میهای نیرومند و روشو داند که حاتا ید. دورکی  جرم را عملی می

هاای اجتمااعی، تناارض گروه االیاا جاامناه راا ایو دساااتاه از  گاذاری رر ارزشهاای موجود در زمیناه ارتناای ااانونیکی از چاات 

راشاد، ایو نیام فرهنگی اساا که راید  ساازی محدود میانگاری در ارزشهاساا. در ایو راساتا، را توجه ره اینکه توان نیام جرمارزش

گذار در هر حاتتی، وارد عم  شااود و ره نیر های اجتماعی یا دسااا ک  مساائله تزوم تبنیا از اانوندر جها درونی کردن ارزش

ا که را  گذاری اسااافراد ره نیام اانون گونهایوانگاری در ایو زمینه اار  ان ام اسااا، جل  اعتماد رسااد کاری که در حوزه جرممی

تساری ره افراد زیاد جامنه را  انگاری رفتارها ره نحوی که اارلیا  های محدود و در حد اارورت، عدم جرمانگاریاموری همچون جرم

انگاری مواردی که ررای افراد جامنه و حتی ایو گروه االیا ارزش ره های مبه  و موساا  و عدم جرمانگاریداشااته راشااد مانند جرم

 گردد.محقق می   ید،حساب نمی

 

 انگاری، حلقه مفقوده اطاعت از قانون کیفری. اعتماد به نظام جرم3

انگااری طور مساااتقی  راه نحوه عملکرد نیاام جرماناد کاه ررعی از  ناان راهانگااری دعیا عواملی چناد در ای ااد اعتمااد راه نیاام جرم

اعتماد ره نیام سایاسای، ره طور غیرمساتقی  رر ای اد اعتماد نسابا ره مرروطند و ررعی دیگر نیز عواملی هساتند که از طریق ای اد 

 انگاری مؤ رند.نیام جرم

 

  انگاری. اعتماد به نظام سیاسی پلی به سوی اعتماد به نظام جرم3.1

از میان عواملی که رر   راشاد.انگاری جامنه، اعتماد افراد جامنه ره نیام سایاسای  ن مییکی از عوام  مؤ ر رر اعتماد افراد ره نیام جرم

 توان ره موارد تی  اشاره نمودن  اند، میسل  اعتماد نسبا ره نیام سیاسی دعی 

 & Nye, Zelikow)کشاند  های فرامادی که هرگونه ادرت سالساله مراتبی را ره چات  میارزش  -2ها،  ریزاری سانتی از دوتا  -1

King, 2010: 194-195)  ،۳ - ها ررعلاو اعلاایاات یا  رفتاار دوتا  -5دفام از عملکردهای مذکور،    -۴ها،  عملکرد نامنااسااا  دوتا

 تکیه رر مناف  شخصی توسا کارگزاران سیاسی و ...    -7نادیده گرفتو مناف  عمومی   -6های اجتماعی،  ارزش

عوام  سال  اعتماد از نیام  عنوان رهاند، ره طور غیر مساتقی  ایو عوام  که ره طور مساتقی  در از دساا رفتو اعتماد سایاسای دعی 

 تریومه اعتمادی ره نیام سایاسای جامنه ره صاورت فراگیر وجود داشاته راشاد، یکی از شاوند. زمانی که ریگذاری شاناعته میاانون

 تموند ااول، اعتماد ره نیام ساایاساای و (Ehsanian Arabi, 2013: 13). ال رردن اوانیو و مقررات عواهد رود ؤ  ار  ن زیر ساا

 کند یم رندی یتقس های سیاسی مانند رأی دادن و تمکیو شهروندان از اوانیو ید، ره حمایاهایی را که از  ن ره عم  میحمایا

(Ghaffari Novin, 2006: 23)راشاد که رناررایو، اعتماد ره نیام سایاسای واجد ا راتی رر اطاعا از اوانیو و هن ارهای جامنه می

راشاد، ریشاه ایو امر را  گذاری میاینکه اعتماد سایاسای شاام  اعتماد ره نهادهای سایاسای از جمله نهاد اانونرساد در کنار  ره نیر می

ریزی در حیطه کیدری در گیری هرگونه ررنامهرتوان در نحوه تنام  دو نیام سایاسی و هن اری نیز جست و نمود  مبنا و ریشه شک 

 (Eiravanian, 2013: 42 ).رر  نان جسا های سیاسی حاک   جوام  را راید در اید وتوژی

دهند، ره حکوما، کارگزاران و نهادهای  زمانی که در ا ر عوام  ای  گدته، مردم اعتماد عود را نسابا ره نیام سایاسای از دساا می

ررای حدظ و رقاای   نگرناد کاه در مقاارا   ناان ارار گرفتاه اساااا و راه ایگیری منااف  عود  ای جادا از عود میم موعاهعنوان  راه ن  

ها را عدم رعایا  نچاه ره منیور  های حکوما از طریق نادیده گرفتو  نکنناد تا نارااااایتی عوی  را از ارزشاردازد و تلاش میمی

اسااسااً هی  اعتباری ررای اوانیو،   ،یاسایره نیام سا  اعتمادییر  دیدر موارد شادحدظ  ن ارزش واا  گشاته اساا، نشاان دهند.  



 ( 32پیاپی ) /1404 ستانزم و  پاییزب /2دوره/16پژوهشنامه حقوق کیفری سال                                                                 سید محمدجواد ساداتیو      سیده سکینه موسوی فولادی  //170

راشااند و طبناً هی  اتزامی ررای اایبندی ره  ن احسااار  های اجتماعی، اا   نمیانیو  شااکارا متضاااد را ارزشاتخصااوص اوعلی

 کنند.  نمی

 

 های اجتماعیانگاری از رهگذر توجه به ارزش. اعتماد به نظام جرم3.  2

گاذاری در اعتمااد راه ایو نهااد دارد. اعتمااد راه نهااد ااانونهاای اجتمااعی، ارتباا  و یقی راا ای ااد یاا حدظ انگااری راا ارزشهمااهنگی جرم

گردد  در مرحله اول افراد را اعتماد ره ایو نیام، نمایندگی تنییو رفتارهای مساااتلزم اااامانا اجرا را ره  ن  دو ساااط  نمایان می

تصامی  ره حدظ و تداوم اعتماد ره ایو ساهارند و در مرحله دوم را مشااهده عملکرد ایو نیام و   ار  ن رر رر وردن نیازهای عود، می

نهادی مقار  عود   عنوانره  های عود راشاند، ره  نگیرند. زمانی که عموم جامنه، شااهد توجه اانون ره ارزشنیام و تبنیا از  ن می

های اجتماعی زشگذار ردون توجه ره ارنگرند. در مقار ، چنانچه اانونهای  را رر  نان تحمی  کند، نمیکه درصادد اساا عواساته

وی مای  ره اعتماد ره  ن نخواهند   مخاطباندهد،  ای ان ام میانگاری کرده و ایو عم  را ره کرات و در سط  گستردهرفتاری را جرم

راشااد. زمانی که رود. زیرا یکی از عواملی که در جل  اعتماد مؤ ر اسااا، رر وردن نیازها و انتیاراتی اسااا که طرو رارطه دارا می

طرو دیگر رارطه، در اعتماد ره ایو نهاد مردد عواهد رود عنوان  رهانگارد، جامنه نیز های واانی مردم را نادیده میگذار عواسااوناان

هاای عود و علاو جهاا ااانون، رویاه اضاااایی را وادار راه ناادیاده گرفتو چنیو ااانونی و توجهی راه  ن و عما  در جهاا ارزشو راا ری

 ایوندد.کند و در ایو زمان اسا که چنیو اانونی ره زمره اوانیو متروک میمی حک  ندادن رر اسار  ن

های موجود مغایرت دارد، توفیق چندانی در جل  تبنیا افراد نخواهد هایی که کاملاً را ارزشانگاری رفتار رر اساااار ارزشجرم

واده، ردون تزتزل و تبنیض اجرا گردند و شااند و ریهای اجتماعی نداشااته راداشااا. زمانی که اوانیو جدید مغایرتی جدی را ارزش

هی  عاملی از جمله اجرای گزینشای اانون، تسالسا  انگیزش اانونی را اط  نکند، ره تدریج واکن  مناسا  جامنه که همانا اطاعا 

اجتماعی جامنه هساتند و تکرار  های گذار را واا  اوانینی که در راساتای ارزشاانون(Sanei, 2002: 180).  ید  راشاد، ره وجود می

 ).Ibid(انگیزاند گذاری ره صورت متمادی و یکنواعا و عدم اجرای گزینشی  ن اطاعا افراد جامنه را ررمیهای عملی اانونجنبه

تواند ره   اری سااو  من ر  انگاری رفتارها، میواانیات اجتماعی در جریان جرمعنوان  رههای اجتماعی  درک نادرسااا یا ناام ارزش

رفتاری م رمانه شاادیدتر عواهد رود. چرا که در ایو عنوان  رهگردد که عواا   ن گاه، ره مرات  از وااانیا ای  از تنری   ن رفتار  

تواند یک ای که میوااانیا، ممکو اسااا  نچه در واا  امر ااارر رساایار رالایی ررای جامنه دارد، مورد اغماض ارار گیرد و ادیده

 :Iravanian, 2005 ).های شاادید روررو گردد انگاری ارار گیرد و حتی را م ازاتانحراو ساااده رفتاری ره حساااب  ید، مورد جرم

دانند. اما گاه  کند، همان اساا که عموم مردم جامنه نیز مضار میاارر تلقی میعنوان رهگذار در همیو راساتا اغل ،  نچه اانون(113

های نهدته در ا  عقاید و رفتارهای  نان متداوت اسااا. در ایو شاارایا، دو متداوت اسااا. چرا که ارزشتنری  ااارر در نگاه ایو 

 ررد. ال میؤعود زیر س مخاطبانهای اجتماعی، ااتدار اواعد کیدری را در نگاه  توجهی ره ارزشری

م، صادمه ره ادرت یا اید وتوژی رسامی  های سایاسای جساا که در تنری  جرها را در سااعاعلا ایو دوگانگی  تریومه توان می

اند. در ایو حاتا سایاساا  ن را نهذیرفته  کنندهدهنده و حدظدهند، در حاتی که افراد جامنه، اید وتوژی شاک را ملاک عم  ارار می

مناف  عمومی، عدشاه جنایی تنیی  عواهد شاد که در تنییو میزان اهمیا رفتارها ررای جرم شاناعته شادنشاان، ره جای عدشاه ره 

های ااتدارگرا فراگیر از  در نیام  (Ibid, 119)دهد  ره رافا سایاسای و اید وتوژیک حافظ نیام سایاسای حاک  را، مورد توجه ارار می

توانناد از عطری کاه در اعتمااد کردن وجود دارد، رگریزناد. چرا کاه نیاازی راه  ن اایی کاه از تواناایی کنترل و اجباار ررعوردارناد، می

های  نان رفتار عتماد کردن ره دیگران و مورد اعتماد واا  شااادن از طرو  نان ندارند. چنانچه افراد نخواهند رر اساااار عواسااااا

ها را دره  شاااکنند و  نان را وادار ره اطاعا کنند. تکو چنیو اطاعا  اهری کارایی  توانند را ادرت اجبار، اراده  ننمایند،  نان می

ارزاری در جها صارفه جویی در   عنوانره  تواندراشاد. اعتماد میها و   ار ساو   ن رسایار ریشاتر از ساود  ن میهچندانی ندارد و هزین

دهاد و اااارورت اااداماات ارهزیناه کنترل  اادرت راه حسااااب  یاد  چرا کاه وجود اعتمااد، نیااز راه مرااباا و کنترل افراد را کااه  می

 ررد.  جز یات رفتار دیگران را از ریو می
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هاا نیز ارتباا  تنگااتنگی دارد  چرا کاه در ایو شااارایا مرتکا  راه عوری اااارورت  گاذاری راا ا رگاذاری م اازاتمااد راه نیاام ااانوناعت

توان م ازات را ادامه فرایند داند و  گاهانه اذیرای م ازات اسااا و در چنیو حاتتی، میم ازات را درک کرده و عود را مساائول می

 .ی دانساهای اجتماع درونی کردن ارزش

 

 گذاری کیفری در سایه تئوری انتخاب . اعتماد به نظام قانون4

ها و نیز توجه ره ماهیا و رساتا ها وجود دارد، جسات وی حداالی از اشتراکات ریو  نای که ریو نیریهره منیور دساتیاری ره رارطه

را تبییو دو عنصار اعتماد و ارتبا  در تئوری انتخاب و ها ااروری اساا. تلاش ایو نوشاتار در فصاول ایشایو رر  ن روده اساا تا   ن

اشاااتراکات میان ایو دو تئوری، راه تبییو نحوه تنام  ایو دو نیریه را یکدیگر را    عنوانره  های اجتماعیانگاری مبتنی رر ارزشجرم

  سان نماید.

راشاد.  گیری رفتارهای مسائولانه میدر زمینه شاک   هاییح کننده رفتار اساا و رسااتا  ن ارا ه راهتئوری انتخاب یک نیریه تبییو

تواند ره کاه  جرم رین امد  وتی اصااولاً رساااتا  ن تبییو نحوه های اجتماعی مدعی اسااا میانگاری مبتنی رر ارزشنیریه جرم

گیری اطاعا یا  شااک ح  ررای کاه  جرم در گرو تصااویری اسااا که از نحوه راشااد  گرچه منطقا ارا ه راهگیری رفتار نمیشااک 

 گردد.  سرایچی ارا ه می

انگیزاند، جل  های اجتماعی، رر اسااار  ن افراد را ره اطاعا ررمیانگاری مبتنی رر ارزشمکانیساامی که کنترل جرم از رهگذر جرم

توجه ره مباحص ای     راشاد. رامیترر متداوت  یصارفاً از رو  یِموات اینسابا ره تبن اینوم از تبن ویو   ار ا  ایدیک اعتماد اساا.

های  انگاری مبتنی رر ارزشگیری اعتماد و تبناً اطاعا را در جرمتوان اتعان داشااا تئوری انتخاب اادر اسااا نحوه شااک گدته، می

های  ن در مؤید و مکم  ایو نوم از کنترل جرم، در نیر گرفته شاود و از دساتوراتنم عنوان  رهاجتماعی تبییو نماید و ردیو ترتی  

 جها تحقق اهداو کنترل جرم رهره جسا.

رود، تئوری انتخاب اادر اسااا ره های اجتماعی سااخو میهای اجتماعی از توجه ره ارزشانگاری مبتنی رر ارزشزمانی که در جرم

 نان را   تواند اعتمادها میعوری تواای  دهد که چگونه توجه ره نیازهای مختل  شاهروندان و دادن احساار کنترل رر زندگی ره  ن

 تأ یرهای عود ترغی  نماید و ردیو ترتی  ره تقویا ادعای  گذاری جل  نماید و  نان را ره عم  رر اساار دساتوراتنم ره نیام اانون

 های اجتماعی رر کاه  جرم کمک نماید.انگاری مبتنی رر ارزشجرم

انگاری بییو نحوه عم  کنترل جرم از رهگذر جرمره منیور ت انتخاب یتئوردر راساااتای اساااتداده از اات  و مداهی  موجود در 

افراد جامنه مه  اساا و   اغل های اجتماعی، شاایان تکر اساا، ایو نوم از کنترل جرم، از طریق توجه ره  نچه ررای مبتنی رر ارزش

را که ررانگیزاننده اطاعا   نماید که رر اساار  ن،  نچهانگاری رر ایو اساار، عقیده زیررنایی عود را  شاکار میرا اساتوار کردن جرم

های درونی  های عودشاان جسات و نمود.  نچه اساار همه رفتارهای  دمی اساا، انگیزشافراد اساا، نباید در جایی عارج از عواساته

های اجتماعی در انگاری رر اساار ارزشجرم که  ییاز  ن او (Sahebi, Zali Zadeh & Zali Zadeh, 2015: 116 ). عود اوساا 

افراد جامنه اساا، از همراهی انگیزش درونی مورد نیاز ررای اطاعا ررعوردار اساا. ایو در حاتی  اغل های  نیازها و عواساتهراساتای  

گیرد، دتی  کافی را ررای اطاعا مخاطبانشااان فراه   های اجتماعی صااورت میهایی که ردون توجه ره ارزشانگاریاسااا که جرم

رل جرم، حتی در فرااای که راعص جلوگیری از ارتکاب جرم گردد، ارزاری که ررای کنترل افراد در  ورند  زیرا در ایو نوم از کنتنمی

راشد.  های درونی که حاکی از اذیرش  گاهانه و مشتااانه تغییر رفتار اسا، نمینیر گرفته شده، صرفاً تنبیه اسا و عبری از انگیزش

های اجتماعی انگاری ردون توجه ره ارزشتواند نمونه مناسابی از جرممی  انگاری عدم رعایا ح اب شارعی رانوان در کشاور ما،جرم

راشاد. در حاتی که نیام فرهنگی جامنه در ای اد تصاویر اوشا  مناسا  در دنیای مطلوب افراد جامنه، ره عوری عم  نکرده، نیام  

های درونی فرد و علا اصالی رفتارها، انگیزشانگاری ایو رفتار زده اساا. در همیو راساتا از  ن ایی که حقوای جامنه دساا ره جرم

های عارجی اساا، صارو تهدید ره تنبیه در واداشاتو افراد جامنه ره رعایا اوشا  شارعی مؤ ر واا  نشاده و حتی نه شارایا و زمینه
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د و ایو مسائله، رار دیگر گذار در جامنه راشاتواند ره اارر ااتدار اانونگذار گشاته اساا که میمن ر ره رد گمانی افراد جامنه ره اانون

 دهد.انگاری رفتارها مورد تأیید ارار میاهمیا وجود رسترهای فرهنگی را در جرم

ان امد و های اجتماعی ره اطاعا افراد میانگاری مبتنی رر ارزشتئوری انتخاب اادر اسااا ره توااای  ایو مه  رهردازد که چرا جرم

ک  ره اطاعتی   ورد یا دساااهای اجتماعی اسااتوار اسااا، اطاعا را ره همراه نمیمغایر را ارزشهایی که رر مبانی  انگاریسااایر جرم

انگاری  تئوری زیررنایی کنترل جرم از رهگذر جرمعنوان  رهتواند  گردد. در واا ، تئوری انتخاب میمشاتااانه از ساوی افراد من ر نمی

هاای انگااری مبتنی رر ارزشکنناده در مورد فرایناد عما  و   اار جرمهاای اجتمااعی مطرح گردد و رحثی متقااعادمبتنی رر ارزش

 اجتماعی ارا ه دهد.

اند، در چارچوب تئوری انتخاب، راید  های اجتماعی شاااک  گرفتهدر تبییو نحوه اطاعا افراد از اوانیو کیدری که رر اساااار ارزش

انگیزاند، اراای نیازهایشان  اردازد، ررمیانگاری میای  نان ره جرمهگذاری که رر اسار ارزشرگویی   نچه افراد را ره اطاعا از اانون

 اسا.

های اجتماعی رر اساار نیازهای افراد جامنه شاک  گرفته اساا و مداهیمی که نیازی را از  نان رف  کرده اساا ره هر یک از ارزش

هی  یک Peterson, 2000: 44). (ای نیاز دارند تصویری در دنیای مطلورشان تبدی  شده اسا و در شرایا مشاره از  ن انتیار ارا

های یک جامنه را یکدیگر، ممکو اسااا شاادت ررعی از  های انسااانتمام تداوت راوجوداز افراد دنیاهای مطلوب یکسااانی ندارند.  

ه رتوان از وجود نیازهای  نان و نحوه ارااایشاان، ره دتی  رشاد در محیطی یکساان، تداوت اندکی را یکدیگر داشاته راشاند. ره نحوی ک

های شااخصاای افراد در اراااای نیازهای مختلدشااان دنیاهای مطلوب نزدیک ره  اگرچه نه عیناً یکسااان سااخو گدا. گرچه ت رره

های فردی مختلدی وجود دارد، تکو ت رره مشاترک زیساا در محیا اجتماعی یکساان، من ر ره متداوت اساا و ردیو ترتی  ارزش

های اجتماعی یا ره عبارت دیگر دنیاهای  توان از ارزشگردد و ردیو ترتی  میررای ارااای نیازها می  های یکساانیح گیری راهشاک 

 مطلوبِ در کلیا یکسان سخو گدا.

دهد، در های اجتماعی ره رخشاای از نیاز افراد جامنه ره ادرت و امنیا ااساا  میگذار از رهگذر توجه ره ارزشزمانی که اانون

هاای  نماایاد. ارزشی ورود راه دنیاای مطلوب  ناان هموار کرده و رادیو ترتیا ، اعتمااد  ناان را راه عود جلا  میواا  راه عود را ررا

گاذار از طریق توجاه نمودن راه ایو افراد جاامناه، در دنیاای مطلوب  ناان ارار دارناد و ااانون  اغلا اجتمااعی راه دتیا  مقبوتیاا در میاان  

هاا، راه نیاازهاای رنیاادیو افراد از  دنیاای مطلوب افراد جاامناه ریااراد. زیرا توجاه راه ایو ارزش  تواناد راهی راهتصااااویر و حماایاا از  ناان می

ها و انگاری رفتارهای موافق را عواسااااجمله  زادی و ادرت ااسااا  دهد و افراد را احساااار عدم کنترل رر زندگی که در ا ر جرم

های افراد جامنه عواهد همراساتا را عواسااگذار میدر حاتتی که اانون   ید، روررو نخواهند شاد. رناررایو،های  نان ره وجود میارزش

های اجتماعی در تهو مخاطبان عود و حمایا از  نان، عود نیز ره دنیای مطلوب گیری از تصاویر ارزشتواند را رهرهحرکا کند، می

شاااود تاا  ناان ااانون و ی مطلوب افراد رااعاص میگاذار در دنیااهاای اجتمااعی و ااانون ناان وارد شاااود. حضاااور ااانونِ مبتنی رر ارزش

گذار را همچون نا ری درونی در همه جا حاااار ربینند و حتی در شاارایطی که ردون وجود تهدیدات فیزیکی اادر ره ارتکاب اانون

  جرم هستند، از ایو امر صرو نیر کنند.

های  توجه گساترده و مساتمر ره ارزش  راوجودگذار  زمانی اساا که اانونگذار ره دنیای مطلوب افراد جامنه،  ا ر ورود اانون  تریومه 

کند و ره دلایلی  های اجتماعی را نقض نمیانگاری نماید که ارزشاجتماعی، در مواردی اسااتثنایی درصاادد اسااا رفتارهایی را جرم

وب افراد جامنه جای ندارد تکو ره واساطه  انگاری  نان گرفته اساا. در ایو حاتا گرچه  ن رفتار در دنیای مطلعاص تصامی  ره جرم

کنند که  ن رفتار ره دنیای مطلورشاااان وارد گردد   گذار در دنیای مطلوب افراد و اعتماد  نان ره وی، افراد انتخاب میحضاااور اانون

 اتبته مشرو  ره  ن که ایو تصویر کاملاً در تنارض را تصاویر موجود در تهو  نان نباشد.  

کنند  شاود، افراد احساار نمیهای تئوری انتخاب رهره گرفته میانگاری رفتارهای مرتبا را حوزه فرهنع از  موزهزمانی که در جرم

گذار  ورد، اانونگذار اساا و در ررعورد را شارایطی که امکان ارتکاب جرم را ررایشاان فراه  میکه کنترل زندگی  نان ره دساا اانون
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کند و کنند که کنترل مؤ ر  نان رر زندگی را حدظ میزنند و عملی را انتخاب میه انتخاب میرا مقصار ندانساته و مسائولانه دساا ر

 اذیرند.چنانچه مرتک  جرم گردند، مسئوتیا عم  عود را می

د  های اجتماعی رهردازانگاری رر مبنای ارزشجرم  راوجودتواند ره تبییو چرایی ارتکاب جرم توساا افراد تئوری انتخاب همچنیو می

گیری ایو گذار ره دنیای مطلوب فرد راه نیافته اساا. در شاک اانونو   اغل گاه، نقض اانون ره ایو علا اساا که ارزش مورد ابول  

حاتا، عملکرد نیام فرهنگی جامنه مؤ ر اساا  مادامی که نیام فرهنگی جامنه حا ز عملکرد مناسابی در وارد کردن تصااویر مبنای 

رینند،  های رهتری ررای رف  نیازهای عود مید جامنه نباشاد، در دنیای مطلوب  نان تصااویری که  ن را راهنیام سایاسای در تهو افرا

های اعیر را توجه ره ای از ایو امر راشاد که اتبته در ساالتواند نمونهگردد. ممنوعیا ازدواج سادید یا هم نساگرایی میجایگزیو می

اتخصوص در میان نس  ی م ازی، شااهد روند رو ره کاه  حساسیا ایو مواوم علیادیده جهانی شادن و گساترش اساتداده از فضاا

 راشد.جامنه اذیرای  ن نمی اغل راشی  وتی همچنان جوان می

اند، ره دتی  تغییرات اجتماعی و فرهنگی، تصاااویر جدیدی های اجتماعی در دنیای مطلوب فرد جای داشااته نکه ارزش  راوجودگاه،  

های  ده که رنضااً در تنارض را تصااویر ابلی اساا و ره تب   ن، توجهی از جان  وی ره اوانینی که از اشاتوانه ارزشها شاجایگزیو  ن

افراد جامنه در  مده راشاند، یا   اغل های ارزش  عنوانره  های جدید،گیرد. در ایو صاورت اگر ارزشابلی ررعوردار اساا، صاورت نمی

راید اانون تغییر کند و تلاش کند تا عود را ره دنیای مطوب افراد جامنه نزدیک کند تا از اشاتوانه کافی ررای اطاعا ررعوردار شاود  

 راشد.های فرهنگی جامنه میگرفته شده تغییر کند که عمدتاً ایو تغییر در صلاحیا رخ و یا راید تصاویر شک 

گذار در دنیای مطلوب فرد، وی در شارایطی تناراای ارزش دیگری را مرج  های اجتماعی و اانونحضاور ارزش راوجودنیز   گاه

تواناد در تغییر ترجیحاات وی اردازد کاه در ایو صاااورت اجرای م اازات میانادارد و رادیو ترتیا  راه نقض ارزش مبناای ااانون میمی

جرم ارار دارد. در رررسای ا ر م ازات از دیدگاه تئوری انتخاب راید  عنوان  رهیند تنری  اعمال  مؤ ر راشاد. تنییو م ازات در ادامه فرا

داند تکو ریان داشاا که را اینکه اغل  ایو تئوری هر نوم کنترل ریرونی از جمله تنبیه را فااد ا رگذاری اسااسای رر اعمال انساان می

 موز و منل   نمونه گلاسار در رحص ارتبا  دان عنوان رهداند. ره عنوان    میدر شارایطی عاص و اساتثنا ی ایو نوم کنترل را ا ررخ

تواناد اش رارطاه عوری دارد، ایو تنبیاه می موز راا منل  یاا عاانوادهو دان   داردازیم   موزدان   هیاکاه منل  راه تنب  یزماان  داردریاان می

یاک هشااادار و عنوان  راهریناد رلکاه  ن را  ش منل  ررای  زار عود نمیتلاعنوان  راه موز ایو تنبیاه را مؤ ر رااشاااد  چرا کاه دیگر دان 

 راهکاری دا می و فراگیر در ید.عنوان رهتواند در تغییر رویه وی مؤ ر راشد. را وجود ایو، تنبیه نباید  کند که مییاد وری تلقی می

گیری نساابا ره تزوم تواند در تصاامی رفتار نیز میگیری از تئوری انتخاب در مرحله ای  از تصاامی  ره جرم انگاشااتو یک رهره

   « یا عملی را ررعورد کیدری مواجه گردد یا عیرهگشاا راشاد. یکی از منیارهای تشاخیم ایو امر که  ررعورد کیدری را  ن رفتار راه

در موارد نقض  ن، شاهروندان راشاد که ررعورد کیدری ای دارای اهمیا میراشاد که  یا ایو ارزش ره اندازهارسا   تواند طرح ایو می

اسااسای ررای هر شاخصی اسا که رخواهد  ارساشای  را ره نیام عداتا کیدری نزدیک نماید و اعتماد  نان را جل  نماید یا عیر که ایو 

 رر اسار تئوری انتخاب عم  نماید.

 

 گیرینتیجه  

 ید و اصاولاً میزان توان ره اطاعا ااتدار اانون کیدری ره حسااب میتریو عام    گذار کیدری مهجل  اعتماد افراد ره اانون و اانون

راه میزان اعتمااد افراد راه  ن اوانیو و   -هاای فرهنگی جاامناهحوزهمرروطاه راه  اتخصاااوص در اوانیو کیدری  علی-واداشاااتو اوانیو  

  اعتماد شاهروندان دانساته شاد. در ایو های اجتماعی راهکاری اسااسای در جلوااانانشاان وارساته اساا. در ایو نوشاتار توجه ره ارزش

گیری کننده ایو فراایه دانساته اساا و را تشاری  چگونگی شاک مبنای نیری و تقویاعنوان  رهراساتا نوشاتار حااار تئوری انتخاب را 

ه عوری ااادر راه انگااری رر اساااار تئوری انتخااب، راه ایو نتی اه ناا ا   ماد کاه مدااهی  موجود در تئوری انتخااب رارفتاار در فرایناد جرم

راشاند. اساتداده از زران تئوری انتخاب و مداهی   گذار کیدری میگیری اعتماد ره اوانیو و اانونتبییو و تشاری  مکانیزم و   ار شاک 

انگاری رتواند ره هدو  های اجتماعی ایو نتی ه را ره همراه داشاااا که ررای اینکه جرمانگاری مبتنی رر ارزشموجود در  ن در جرم
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گذار را ملاک عما  و مبناا ارار دادن اانون دارد. ررای ایو منیور اانون مخااطباانی ااد اعتمااد ررساااد، نیااز ره ورود ره دنیاای مطلوب ا

تواناد راه دنیاای مطلوب  ناان وارد گردد. از  ن اایی کاه رر هاای اجتمااعی می نچاه از ابا  در دنیاای مطلوب افراد ارار دارد، یننی ارزش

گردد که در دنیای مطلوب  نان وجود دارد و ره  ن اعتماد تخاب، رفتار افراد صاارفاً رر اسااار  ن چیزی تنییو میاسااار تئوری ان

اانون،  نان شاروم ره اطاعا از اانون عواهند نمود. در واا    مخاطبانگذار و اانون موااوعه وی ره دنیای مطلوب دارند، را ورود اانون

عااما   عنوان راهگاذار،  د راه چیزی عاارج از وجود  ناان مرتبا نیساااا رلکاه اعتمااد راه ااانون و ااانونگرد نچاه من ر راه اطااعاا افراد می

 دهد.  انگیزشی درونی، رفتار مطارق اانون افراد جامنه را شک  می
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