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Abstract:  
Article 91 of the Islamic Penal Code, in line with attention to the psychological characteristics of 

juveniles and avoiding strict criminal responsibility in crimes punishable by Hadd and Qisas, has 

introduced a valuable legal provision. However, referring the punishment in Article 91 to the legal 

provisions of Chapter 10 of the Islamic Penal Code—when one of the conditions mentioned in this 

article is met—has created ambiguity and led to inconsistent judicial practices. In judicial practice, not 

only are there different and sometimes conflicting interpretations regarding the determination of 

maturity , but the impossibility of applying Hadd and Qisas punishments in accordance with Articles 

88 and 89 of the Islamic Penal Code is also challenging. The lack of clear criteria for determining 

maturity and sentencing has resulted in the violation of juveniles' rights in some cases, which 

contradicts the original purpose of this article. This study, using an analytical-descriptive method and 

relying on judicial rulings collected from Tehran courts, examines the prevailing judicial approach 

regarding the determination of maturity and sentencing under Article 91. 
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1. Introduction  

Article 91 of the Islamic Penal Code, in line with considering the psychological characteristics of 

juveniles and avoiding the abrupt imposition of criminal responsibility in hadd (fixed) 

and qisas (retributive) crimes, introduces a valuable legal provision. However, the referral of 

sentencing under Article 91 to the legal provisions of Chapter 10 of the Islamic Penal Code—when 

one of the conditions mentioned in this article is met—remains ambiguous and has led to inconsistent 

judicial practices. In judicial practice, not only are there differing and sometimes conflicting 

interpretations regarding the determination of maturity (rushd), but the impossibility of 

reconciling hadd and qisas punishments with Articles 88 and 89 of the Islamic Penal Code also poses 

a significant challenge. In judicial verdicts , two distinct approaches exist regarding the application 

of Article 91 in determining maturity and alternative punishments for hadd and qisas: The first 

approach considers qisas as a haqq al-nas (private right) and hadd punishments as unalterable, 

viewing them as hukm shar'i. Consequently, it resists finding a lack of maturity and imposing 

alternative punishments in such cases. The second approach, aligned with the legislature’s intent and 
considering individual, social, and international interests, utilizes this legal provision to impose 

alternative punishments and refrain from affirming maturity in cases of doubt.While granting courts 

the discretion to choose among various sentencing options is seen as a form of penal policy freedom, 

this policy—especially concerning vulnerable juveniles—should be governed by clear standards and 

criteria. In reality, Article 91 suffers from arbitrary sentencing. Key questions arise: Does the judge 

have absolute discretion in determining the punishment under Article 91, allowing them to reference 

any clause of Article 89 at will? Is there a consistent judicial practice among judges in applying 

Article 91? In discretionary (ta'zir) punishments, the penal response is precisely defined according to 

the severity of the crime. So why hasn’t a similarly precise approach been adopted 

for hadd and qisas punishments, which undoubtedly require even greater scrutiny? This legal 

ambiguity and lack of uniformity in judicial practice highlight the need for clearer guidelines to 

ensure justice, particularly in cases involving juvenile offenders. 

 

2. Methodology 

In this paper, using an analytical-descriptive method and by referencing judicial verdicts collected 

from the Tehran Justice Department, the judicial procedure governing the determination of maturity 

and sentencing under Article 91 of the Islamic Penal Code is examined.  
 

3. Results and Discussion 

Given that the enforcement of punishment under Article 91 is contingent upon the failure to establish 

criminal maturity, examining issues related to criminal maturity—including the principle of maturity 

or immaturity, the process of proving maturity, the approaches governing the determination of 

maturity based on the type of crimes, and finally, how to establish maturity in cases where there is a 

time gap between the commission of the crime and the trial—is of great importance in light of studies 

derived from judicial case files. Pursuant to Article 2 of the "National Document on the Rights of the 

Child and Juveniles," it appears that Article 91 [of the Penal Code] presumes immaturity unless 

maturity is proven. To reconcile these provisions, two interpretations may be advanced: First, it could 

be argued that Article 2 of the National Document inherently recognizes the lack of maturity and 

intellectual capacity in adolescents, thereby rendering further inquiry unnecessary. Alternatively, the 

presumption of immaturity stands unless rebutted by evidence of maturity. It may be suggested that 

judges, by reinforcing this provision and incorporating it into judicial precedent, could eliminate the 

need for forensic medical opinions and other evidentiary procedures. In judicial practice, we 

encounter divergent interpretations regarding the determination of criminal maturity (rushd). Some 

finalized rulings by the Supreme Court have been issued without any examination of maturity, while 

certain chambers of the Court have emphasized the necessity of rigorous maturity verification. In 

cases where the accused is referred to the forensic medical center a considerable time after the crime 

has been committed, the commission lacks the ability to determine the maturity and mental capacity 

of the individual at the time of the offense. In this situation, there is no unanimous opinion among the 

branches of the Court and the Special Criminal Court (Juvenile Prosecutor's Office). Whereas, 

establishing a principle to assist the judicial process in such cases, avoiding unnecessary delays, 

would be highly beneficial. Article 91 of the Islamic Penal Code refers to the determination of 
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punishment by citing "the penalties prescribed in this chapter," but it does not explicitly specify which 

article applies. Currently, judicial practice primarily relies on the "perpetrator’s age" when assigning 
penalties. Specifically: If the perpetrator is a mature individual above the age of 15 (solar calendar), 

the penalty is determined according to Article 89. If the perpetrator is a mature individual below the 

age of 15 (solar calendar), the penalty is determined according to Article 88. Articles 88 and 89 of the 

Islamic Penal Code (IPC) are formulated in accordance with the hierarchical classification of ta’zir  

punishments, whereas hudud  punishments cannot be fully aligned with this classification. The 

judicial authority’s discretionary power to impose alternative penalties for hudud and qisas offenses 

may lead to inconsistency in criminal verdicts. 

 

 4. Conclusions 

Despite the necessity of transparency and clarity in criminal laws, the legislator, in Article 91 of the 

Islamic Penal Code, has haphazardly delegated the determination of penalties to the provisions of 

Chapter 10 of the same law. However, the impossibility of applying hudud (prescribed) 

or qisas (retributive) punishments to the offenses under this chapter has resulted in inconsistent 

judicial rulings.The emerging judicial practice reflects an inconsistent approach by criminal justice 

actors—sometimes maximalist, sometimes minimalist—in adjudicating hudud and qisas crimes 

committed by juveniles. Furthermore, the prerequisites for applying Article 91—such as the method 

of ascertaining mental maturity post-crime, the presumption of maturity (or lack thereof), whether the 

substituted punishment is inherent or alternative , and the rules governing sentencing—compound the 

challenges arising from this referral mechanism.It is recommended that the legislator clarify, either 

through an amendment to the Islamic Penal Code or a dedicated executive regulation, the procedural 

conditions and standards for implementing Article 91. This should include:The method of verifying 

maturity ,The manner of imposing penalties,The nature of substituted punishments ,The rules 

governing sentencing. Such clarification would eliminate the current inconsistencies in judicial 

practice. The proposed amendment to Article 91 of the Islamic Penal Code (IPC) is: 

"In crimes punishable by hadd or qisas involving individuals under 18 years of age (under the Solar 

Hijri calendar), the presumption is the lack of mental maturity. If such individuals do not comprehend 

the nature or the prohibition of the crime committed, or if there is doubt regarding their mental and 

intellectual maturity, they shall be sentenced to the following penalties, as applicable: 

a) Confinement in a rehabilitation center for two to five years in crimes where the legal punishment is 

execution or life imprisonment. 

b) Confinement in a rehabilitation center for one to three years in crimes where the legal punishment 

is amputation or retributive punishment (qisas) of a limb. 

c) Confinement in a rehabilitation center for three months to one year in crimes where the legal 

punishment is between 75 and 100 lashes. 

Note: To determine mental and intellectual maturity, the court may seek the opinion of the Legal 

Medicine Organization or use any other method it deems appropriate." 
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 چکیده:  

شلالانایتی نوجوانان و عدم اعلال مسلالائوکیف کیفری جهشلالای در جرای  های روانتوجه به ویژگیبا  قانون مجازات اسلالایمی   91ماده  

به مواد قانونی فالال ده  قانون مجازات   91ماده  بینی کرده اسلاف. ارجا  کیفر در مسلاتوح  حد و قالاا ، تدبیر ارزشلالندی  ی 

  ، رویه قضلاائی . در اسلایمی در ولاورت وجود یکی از شلارایذ مرکور در این ماده دارای ابهام اسلاف و سلات  تشلاتهف رویه شلاده اسلاف

 89و   88های حد و قالاا  با مواد عدم امکان تطتیق مجازات  و تفسلایرهای متفاوت و بضضلاام متضارد در بحا احراز رشلاد وجود دارد

موج  تضلایی  حقوق نوجوان شلاده اسلاف که   هادر بریی  رونده احراز رشلاد و کیفرگزینی  نامضین بودن ضلاابطهچاک  برانگیز اسلاف. 

ادگسلاتری شلاهر و با اسلاتناد به ررای قضلاایی د توولایفی-در این نوشلاتار با رو  تحلیلی. تضارد اسلاف  این ماده دراین امر با هدف اوکیه 

  مورد واکاوی قرار گرفته اسف. 91ماده  در تضیین کیفر احراز رشد و تهران، رویه قضایی حاک  بر  
 

 . ییقضا ینیفرگزیک  ، یمستوج  قاا ، فقدان رشد و کلال عقل   یجرا ،مستوج  حد   یجرا ،رراء تشتهف  واژگان کلیدی:

. 
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 مقدمه 

تلقی نلودن افراد به ولارف وولاول   لوئبر مسلا  )زین  س ق.م.ا( 1392  تالاوی  قانون مجازات اسلایمی مالاو  قتل ازتا   رویکرد مقنهن

 ایتندی به بلو  شلارعی  باوجود   .م.ا با توجه به رویکردهای حقوق بشلاری،ق  91ماده    گرار درقانون  .به سلان بلو  شلارعی اسلاتوار بود

مقنن برای  ند. در این ماده  های تضزیری اسلاتفاده نلایتحقق شلارایذ مرکور در این ماده از مجازاتدر ولاورت  تا  قضلاات را مکل  نلوده 

گونه نیسلاف که افراد به تت  رسیدن به ینااعتتاری جداگانه قائل شلاده اسلاف و   ،رشلاد جزایی نیز هلانند سلاایر شلارایذ مسلائوکیف کیفری

  دهی ازق.م.ا اکگوی  اسلا  91بینی ماده  ، مقنن با  ی در واق . شلاوندکامل  دارای مسلائوکیف کیفری جهشلای  ولاورتبهسلان بلو  شلارعی 

   1(.Nadi Babaei and others, 2020: 176) نو  عداکف ترمیلی را مورد  ریر  قرار داده اسف

های جایگزین حدود و  مجازاتو   رشلالادتضیین م.ا در راسلالاتای  ق. 91اعلال ماده  تفاوت در زمینه  در رویه قضلالاایی با دو رویکرد م

و   داندیمرا به موج  حک  شلار   دو  دانسلاته و رن و حدود را غیرقابل تغییر  اکناس  رویکرد قالاا  را حقه. یک  قالاا  مواجه هسلاتی 

. دیدگاه دوم هلسو با هدف مقنن دهدیمهای جایگزین حدود و قاا  مقاومف نشان جازاتم تضییناین رو در عدم احراز رشد و از 

این ظرفیف   دم احراز رشلالاد در موارد شلالاتهه ازجایگزین و ع های  اکلللی، با تضیین مجازاتو رعایف مالالااکف فردی و اجتلاعی و بین

 .  (Bagheri and Alipour, 2022: 293-4کنند )قانونی استفاده می

اجراها اولاوًم بایسلاتی با افزای  میزان  فلسلافه عداکف کیفری نوجوانان متتنی بر این ایده اسلاف که شلادت بدشلایدن به ضلالانف

 حقیقف توسلالاضه مفاهی  شلالادالالایتی ولالاورت گیرد نه بر اسلالااس شلالادت جرم ریری نوجوانان، افزای  سلالان رنان و در مسلالائوکیف

(Sadeghi, 2020: 167) های گوناگون، رزادی برای تضیین سلالالایاسلالالاف  . اعطای ایتیار به دادگاه جهف تضیین کیفر از میان انتدا

 ریری وانان که قشلار رسلای ویژه در زمینه نوجبایسلاف این سلایاسلاف به؛ اما می(Sabzevarinejad, 2012: 50)  گرددکیفری تلقی می

عنوان نلونه  رو هسلاتی . بهضلاابطه روبهبا کیفرگزینی بی 91در واق ، در ماده  هسلاتند، هلراه با ضلاوابذ و مضیارهایی مشلادا باشلاد.  

مجازات وی را مشلالول ماده   اشلاته باشلاد سلا ال اینجاسلاف که اگروجود د 91چنانچه نوجوانی مرتک  شلار  یلر گردد و شلارایذ ماده  

ق.م.ا   19ماده  توان اسلاتناد کرد  مجازات شلار  یلر هشلاتاد ضربه شیق اسف. با مراجضه به  م.ا بدانی  به کدام بند این ماده میق. 89

شلاود. ملکن اسلاف گفته  ضلاربه و تا نود و نه ضلاربه شلایق در جرای  منافی عفف، مجازات تضزیری درجه شلا  محسلاو  می 74تا   31از 

های درجه شلا  نیسلاف  س باید هشلاتاد ضلاربه  ضلاربه )در غیر منافی عفف( در زمره مجازات  74بی  از  که شلایق  شلاود با توجه به این

 را در تضیین مجازات برای نوجوان میک قرار دهی .   89شیق را درجه  نج دانسف و بند »پ« ماده  

 31شلاده اسلاف کرا شلایق باًتر از های تضزیری درجه  نج یا باًتر، مجازات شلایق ککر نتوان گفف در مجازاتاز سلاوی دیگر می

گیرد. بر اسلااس این دیدگاه، قوادی، شلار  یلر، تفدیر، قرف و حتی زنای های تضزیری درجه شلا  قرار میضلاربه در زمره مجازات

شلاد. از سلاوی دیگر در ولاورتی  اسلاتناد یواهد   89شلاوند و در تضیین کیفر به بند »ت« ماده  مطاوعی هلگی درجه شلا  محسلاو  می

های این چنینی، امکان احراز رشلاد یا عدم رشلادم مرتک  )در زمان ارتکا  جرم( مطابق دیدگاه متدالاالاین میسلار نتاشلاد  روندهکه در   

 نحوه تضیین کیفر که متتنی بر تضیین تکلی  رشد اسف به یک چاک  تتدیل یواهد شد.

 ،وجه نوروری این اثر اما 2به کحاظ متاحا نظری به رشلاته تحریر دررمده اسلاف مقاًت متضدهدی در راسلاتای جرای  اففال و نوجوانان

ق.م.ا اسلالالاف. تضیین واکن  کیفری مناسلالالا  و دقیق از   89و  88با توجه به مواد   91بحا رویه و نحوه کیفردهی قضلالالاات در ماده  

شلاود رن اسلاف که ریا قاضلای در که مطرح میهای دادرسلای عادًنه اسلاف وکی این امر در این ماده مغفول مانده اسلاف.  رسلاشلای  ویژگی

تواند اسلاتناد کند  ریا رویه قضلاایی یاولای در که بدواهد می 89متسلاو  اکید اسلاف و به هر بندی از ماده   91تضیین کیفر در ماده  

 
 تدلینی و باز روری قابل اشاره اسف.اکگوی عداکف ترمیلی، عداکف کیفری، عداکف   .۱

 .89-106،  10، دوره  6های حقوق کیفری، شلاره  های عداکف کیفری اففال«، رموزه(، »اکگوها یا گونه1392جهف مطاکضه بیشتر: غیمی، حسین )
ز هادی رسلاتلی و سلاید  وریا موسلاوی؛ سلایاسلاف کیفری های تضزیرمدار امالااکف عاکیه کودکان و نوجوانان بزهکار در حقوق کیفری ایران؛ با تککید بر  اسلا   .2

دهی به جرای  اففال و نوجوانان  جلهوری اسلالایمی ایران در مواجهه با اففال و نوجوانان بزهکار از امیرحسلالان نیاز ور و سلالاهیی جضفری؛ اکگوی مطلو   اسلالا 

 هج و هلکاران و .....از فافله محلدی د 1401مطاکضه موردی دادگاه اففال و نوجوانان شهرستان یزد سال  
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در سن ساکگی مرتک  قتل شده باشد وکی   17وجود دارد  ملکن اسف نوجوانی در سن  91ماده  مطابق  میان قضات در تضیین کیفر 

های تضزیری متناسلا  با درجه  سلااکگی دسلاتگیر شلاود. احراز رشلاد و تضیین کیفر چگونه یواهد بود  واکن  کیفری در مجازات 22

ای هسلاتند، چنین رویکردی  دقیق تضیین شلاده اسلاف اما چرا در حدود و قالاا  که قطضام نیازمند دقف ویژه ولاورتبهجرم ارتکابی  

 ژوه  در دو گفتار، در قاک  فرایند احراز رشلاد جزایی )و متاحا مرتتذ با رن( و تفاسلایر قضلاایی راج  به   در این اتداک نشلاده اسلاف

روری  های اشلااره شلاده  اسلا  داده شلاده اسلاف. رو  جل های بدل از قالاا  و حد )و متاحا مرتتذ با رن( به  رسلا تضیین مجازات

های  رونده بررسلای شلاده که از میان تالالی  100سلاه سلاال اییر اسلاف و حدود   ق.م.ا در  91های مرتتذ با ماده  ها مطاکضه  روندهداده

های متفاوت سلاضی شلاده یک یا دو نلونه ر ی در متن مقاکه رورده شلاود. چنانچه رویه متفاوتی ه  در میان مشلاابه قضلاات در  رونده

 شض  وجود داشته، در متن مقاکه مورد استناد قرار گرفته اسف.

 

 فرایند احراز رشد جزایی .1

ها،  در راسلالاتای حل این چاک  دانانحقوق هایی اسلالاف. تی   ق.م.ا در رویه قضلالاایی دارای ابهامات و چاک  91اعلال و اجرای ماده  

اجرای  . با توجه به اینکه چندان موثر نتوده اسلاف و کلاکان شلااهد تفاسلایر متضدهد و باکتهت  کیفردهی متفاوت در رویه قضلاایی هسلاتی 

بایسلاف مسلاائل و نکات مربو  به رشلاد جزایی از جلله اولال رشلاد منو  به عدم احراز رشلاد جزایی اسلاف؛ در ابتدا می 91کیفر در ماده  

یا عدم رشلاد، فرایند احراز رشلاد و رویکردهای حاک  بر احراز رشلاد بر حسلا  نو  جرای  و در نهایف چگونگی احراز رشلاد در ولاورت  

 های قضایی مورد مداقه قرار گیرد. ارتکا  جرم و دادرسی در  رتو مطاکضات حاول از  روندهایجاد فاوله زمانی میان 

 

 اختلاف نظر راجع به شناسایی اصل حاکم بر رشد .1.1

ا در برابر جرای  ارتکابی دارای  شلاد  بضد به مقط  رن از که  شلاودمی  افیق  انسلاان  عقلی  و جسلالی  تکامل  فرایند  از  مقطضی بهرشلاد  

یکی از  در کنار  زشلاکی قانونی،    91تتالاره ماده  (. Mirsaeedi, 2007: 114)  گرددو بریوردار از اهلیف جزایی می کیفریمسلائوکیف  

و   هایی از قتیل مطاکضه  رونده شلادالایفرو   .داندرشلاد و کلال افراد را اسلاتفاده دادگاه از سلاایر فرق مقتضلای میکشلا   های  رو 

. در رویه  (Darvishi and Norouzi, 2017: 107-8نام برد )مالاداقی از رن به عنوان توان میرا های مردم نهاد  اسلاتفاده از سلاازمان

قضلالاایی گاه نحوه ارتکا  رفتار مجرمانه، مشلالااهده وضلالاضیف مته  و نحوه گفتار و رفتار او دکیل بر رشلالاد یا عدم رشلالاد در نظر گرفته 

 شود.  می

رن اسف که ریا اول بر رشد یا عدم رشد اسف  به عتارت دیگر، ریا رسیدن به سن مسئوکیف کیفری  91در ماده   رسلا  اساسی 

دانان بر این بریی حقوق  که تا سلان هجده سلااکگی اولال بر عدم رشلاد اسلاف ای بر رشلاد اسلاف و عدم رشلاد باید اثتات شلاود یا ایناماره

مسئله    (،اندسنی که اکثر افراد جامضه به تکامل دماغی و جسلی رسیده)به عنوان سن بلو   گرار با تضیین سلان یا باورند که قانون

,Adedi ) (Rohami,2002 :188-9) داده اسلاف مورد کحاظ قراررا ه   احراز رشلاد جزایی به عنوان رکن اولالی مسلائوکیف کیفری  

2022: 392) (Zeraat, 2014: 552(   گرار، نشلاان از تحقق رشلاد جزایی در توسلاذ شلاار  یا قانون. به عتارت دیگر، تضیین سلان بلو

بریی دیگر ه  مضتقدند باید میان سلان بلو  و حالاول رشلاد جزایی تفکیک قایل شلاد یضنی ملکن اسلاف فرد به سلان  سلان بلو  دارد. 

( Fallah and Haji Tabar Firouzjaei, 2023: 160بلو  قانونی رسلالایده باشلالاد اما رشلالاد جزایی در وی وجود نداشلالاته باشلالاد )

(Moavedi, 2022: 2099 .) 

رسلاد ، به نظر می21/1/1397»سلاند ملی حقوق کودک و نوجوانان« مالاو  شلاورای عاکی انقی  فرهنگی در تاری   2با توجه به ماده  

منظور از  ز نظر سلاند حاضلار، ا» سلاند مرکور رمده اسلاف 2در ماده  که رشلاد به اثتات برسلاد. اولال بر عدم رشلاد اسلاف مگر رن 91در ماده  

اسلااس قانون به رشلاد عقلی متناس  با   کودک هر انسلاانی اسلاف که به سلان بلو  نرسلایده باشلاد و منظور از نوجوان فرد باکغی اسلاف که بر

 .....«.  حق و تکلی  ویژه یود نرسیده اسف.
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اسلاف که نوجوان قادر به ای از حیات »رشلاد رسلایدن به مرتته 1ماده   1های این سلاند تضری  رشلاد اسلاف؛ مطابق بند  یکی از نوروری

ق.م.ا به چه   91این سلاند با ماده    2ماده    رسلا  اسلااسلای رن اسلاف که نحوه جل .  تشلادیا مسلاائل و مناف  یود و درک علل باشلاد«

قدر متیقهن این اسلاف که حتی با فراتر از قانون مالاو  مجلس نتودن، مالاوبات شلاورای عاکی انقی  فرهنگی »در حک    ولاورت اسلاف 

سلالاند ملی  2توان با اسلالاتناد به ماده را می 91(؛ از این رو ماده Ghamami and Feli and Heydary, 2022: 70قانون« اسلالاف )

سلاند ملی عدم رشلاد و کلال   2توان گفف ماده  توان دو دیدگاه مطرح نلود. ندسلاف میدو ماده میتفسلایر کرد. در راسلاتای جل  این 

گرایی نستف به این اشدا  اساسام هیچ گاه فرد نوجوان، دارای  غلته سیاسف ارفاق عقل را در نوجوان  ریرفته اسف. یضنی با توجه به 

 .شود کرا ضرورت تحقیق در این راستا منتفی یواهد بودرشد و کلال عقل تاور نلی
ه )اولال بر عدم رشلاد اسلاف مگر رنک  91به عتارت دیگر، سلاند ملی حقوق کودک و نوجوان بیانگر رن اسلاف که قید »مگر« در ماده   

دوم، اولال بر عدم رشلاد اسلاف مگر رنکه رشلاد اثتات شلاود. زیرا فتق سلاند مرکور نوجوان با رسلایدن به .  وجود ندارد  رشلاد احراز شلاود(

توان سلان بلو  به رشلاد عقلی متناسلا  نرسلایده اسلاف؛  س بلو  به تنهایی عامل احراز رشلاد نیسلاف و رشلاد نیاز به اثتات دارد. می

نیاز  ا تقویف این ماده و اسلاتناد به رن در رویه قضلاائی، از ایر نظریه  زشلاکی قانونی و سلاایر فرق بیگونه  یشلانهاد داد که قضلاات باین

یواهند شلاد. با این وجود، در دسلاتوراکضلل »چگونگی تشلادیا رشلاد و کلال عقل افراد باکت کلتر از هجده سلاال تلام شلالسلای« 

عدم احراز رشلالاد مورد اشلالااره قرار گرفته اسلالاف. مفاد این   توسلالاذ ریاسلالاف محترم قوه، کزوم تحقیقات برای احراز یا 1402مالالاو   

، بررسلای ًزم انجام 91توان گفف زیر هجده سلاال کزومام رشلاد ندارد بلکه باید مطابق تتالاره ماده  دسلاتوراکضلل بیانگر رن اسلاف که نلی

رد دسلاتوراکضلل با قانون، حک  سلاند ملی کودک و نوجوانان این گونه یواهد بود که در تضا 2شلاود. جل  این دسلاتوراکضلل با ماده  

 قانون تقدم یواهد داشف. 

 

 له رشد جزایی براساس نوع جرایم؛ جرایم مستوجب قصاص و حدودأتفاوت راجع به مس .1.2

رو هسلاتی . بریی ررای ولاادر شلاده بدون بررسلای رشلاد در دیوان عاکی  در رویه قضلاایی با تفاسلایر متفاوتی در یالاو  احراز رشلاد روبه

ولاادر شلاده از یکی از  دادنامه   مثال، دربه عنوان اند. داشلاته  تککیدکشلاور قطضی شلاده اسلاف و گاه شلاض  دیوان بر کزوم احراز دقیق رشلاد 

»رشلاد و کلال عقل« اشلادا  باکت زیر بر  اولال»؛  ندسلاف شلاضته دیوان عاکی کشلاور رمده اسلاف 00171  1بایگانی  شلالارهشلاض  دیوان به 

فیه که مته  در زمان  در ما نحنویژه به)  »ییف اولال« اسلاف که باید ثابف و احراز گردد  »عدم رشلاد« افراد مرکور وده  سلاال بو 18

ت ک برای اکثریف اعضلاای هی ؛ چنانچهدوم  باید احراز شلاود(.روز سلان داشلاته که عدم رشلاد عقل وی  19ماه و  5سلاال و   17ارتکا  جرم 

ًزم اسلاف منشلااء و مکیر این شلاک و شلاتهه حاولاله و علف   -1حاکله دادگاه شلاک و شلاتهه در رشلاد و کلال عقل مته  حاولال شلاده  

ی را در یالاو  رشلاد گونه که میحظه گردید شلاضته دیوان عاکی کشلاور دیدگاه دادگاه بدو...« هلانایجاد چنین تردیدی اعیم شلاود.

اسلاف. ایتیف میان شلاض  دادگاه کیفری یک و دیوان عاکی کشلاور در یالاو  احراز رشلاد بارها در ررای قضلاایی مشلااهده   نپریرفته

 شده اسف. 

بلاه تلااری    140168390009723429بلاا شلالالاللااره دادنلااملاه    140068920002009775شلالالاللااره    راسلالالاتلاا در  رونلادهدر هلین  

 اسلاف. سلااکه 17ته   سلاری مه میان چهار نفر، یکی از مشلاارکف کنندگان به قتل رسلایده اسلاف. انجام شلاددر جریان نزا     18/7/1401

سلااکه را از جهف    17مته  ،  ق.م.ا 91و   89اد و مسلاتند به مو  یا توجه به نظریه کلیسلایون  زشلاکی قانونیک، ب  دادگاه کیفریشلاضته  

ی    در قسلالتی از رکرده اسلاف.  یک دیه کامل محکوم  تربیف )زین  س کانون( وی در کانون اولایح و سلاال نگهدارسلاه ارتکا  قتل به 

بزه انتسلاابی،  س از اعتراد اوکیای دم به نظریه کلیسلایون  زشلاکی جهف حفم دماء مسلال ، ًزم  با توجه به»اسلاف  شلاضته دیوان رمده  

موضلاو  جهف اعیم دوباره  ء دم را اسلاتلا  ننلوده که کلیسلایون اظهارات اوکیابود نظر کلیسلایون باًتر ایر گردد یا با توجه به این

 نظر تکلیلی  س از استلا  نظر مشاراکیه  ارجا  گردد«. 

 
 اگر چه مرسوم رن اسف که شلاره  رونده در نوشتار قید شود اما متکسفانه افیعات ر ی وادر شده  ی  از تحویل ًک گرفته شده اسف. 1.
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در این  رونده نظر شلاضته دیوان بر کزوم احراز عدم رشلاد بوده اسف و حتی نظریه کلیسیون اوکیه را ه  کافی ندانسته اسف و اعتراد 

دادنامه شلالالالاره در در مقابل،   سلالالایون کارشلالالاناسلالالای بضدی ًزم دانسلالالاته اسلالالاف.به نظریه کلیسلالالایون را برای ارجا  امر به کلی

دادگلااه  س از رد اتهلاام زنلاای بلاه عن ، مته  بلااکت زیر هجلاده سلالالاال را بلاه تحللال یلاک سلالالاال نگهلاداری در  140368390005879665

کانون به سلات  زنای مطاوعی محکوم کرده اسلاف. در این  رونده، دادگاه نظر کلیسلایون  زشلاکی قانونی را در راسلاتای عدم احراز رشلاد  

 شده اسف.  تکییددیوان عاکی کشور  و کلال عقلی جویا نشده اسف و این دادنامه عینام در شضته

دادگاه  از رن اسلاف که بریی از شلاض  دادگاه اففال و نوجوانان و شلاض    حاکی  1در رویه قضلاایی شلاهر تهران  بررسلای انجام شلاده

تحقیقاتی از  ، عدم رشلاد را در نوجوانان قطضی دانسلاته و در بررسلای رشلاد هیچ گونه اقدام کیفری یک ویژه رسلایدگی به جرائ  نوجوانان

فرسلاتند. تتته  انجام شلاده دهند. بریی دیگر از شلاض ، هلواره مته  را به  زشلاکی قانونی میجلله ارجا  به  زشلاکی قانونی انجام نلی

اغل  شلاود اما در حدود  اکناسلای مانند قتل ارجا  به  زشلاکی قانونی اکزامی دانسلاته میحاکی از رن اسلاف که در جرای  دارای جنته حق

های قتل علدی مطروحه در دادسلارای ویژه نوجوانان تهران یا دادگاه کیفری یک در سلاه   ریرد. در تلامی  روندهارجا  ولاورت نلی

انجام شلاده بود و اعتراد اوکیای دم به نظریه   91سلاال گرشلاته، ارجا  به کلیسلایون احراز رشلاد  زشلاکی قانونی در راسلاتای تتالاره ماده  

عدم انجام تحقیقات کامل در احراز رشد  های شر  یلر این کار انجام نشده بود.اما در هیچ یک از  رونده 2ار  ریرفته شده بودیک ب

 های منافی عفف مطاوعی یا حتی به عن  دادگاه اففال و نوجوانان یا دادگاه کیفری یک ویژه ه  مللوس اسف.  روندهدر 

  

 سازوکارهای احراز رشد یا عدم رشد در موارد فاصله زمانی میان ارتکاب جرم و دادرسی   .1.3

اسلاف. ملکن اسلاف مته  های مه  در فرایند دادرسلای یکی از چاک ها  س از ارتکا  جرم«  »چگونگی احراز رشلاد یا عدم رشلاد مدت

تواند رشلاد و  زشلاکی قانونی می  ،ر شلاود. ریا در این فردسلااکگی دسلاتگی 20سلااکه بوده فردی را به قتل برسلااند و در  17در زمانی که 

 زشلالاکی قانونی به انسلالاناد  زشلالاکی مته  در زمان ارتکا  جرم    ،های بررسلالای شلالادهکلال مته  را بررسلالای نلاید  در بریی از  رونده

ارتکا  جرم تحف درمان  دسلالاترسلالای یافته اسلالاف. به عنوان نلونه یانواده مته  اسلالانادی را ارایه داده متنی بر اینکه مته  در زمان

حتی گاه اثتات مالارف داروهای روانپزشلاکی بوده و با بررسلای اسلاناد  زشلاکی قانونی نظر به عدم رشلاد و کلال عقل مته  داده اسلاف. 

 یا  در زمان ارتکا  جرم،  زشکی قانونی را یاری نلوده اسف. در فرد عدم وجود چنین انسنادی میک تشدیا رشد چیسف  

ارتکا   بر دایر  17/9/1400به تاری     140068390013345030به شلالاره دادنامه    9809982104000474ه در  رونده شلالار

که مته  در زمان ارتکا  جرم از رشلاد عقلی  قتل علدی، دادگاه کیفری یک با توجه به نظریه کلیسلایون  زشلاکی قانونی متنی بر این

تغلیم شلالاده مرد مسلالاللان در حق اوکیاء دم و تحلل سلالاه سلالاال نگهداری در کانون بریوردار نتوده وی را به  ردایف یک فقره دیه 

یواهی، نظر شلاضته دیوان با توجه به شلاکایف اوکیای دم و نحوه ارتکا  قتل و سلاایر اولایح و تربیف محکوم کرده اسلاف.  س از فرجام

 قرائن، ارجا  موضو  به کلیسیون  نج نفره جهف احراز رشد بوده اسف. 

که در رن رمده اسلاف »در حال حاضلار مته  از رشلاد عقلی متناسلا  با سلان بریوردار   نلودهمربوفه نظریه جدیدی ارائه کلیسلایون  

باشلاد«. شلاضته   ریر نلیباشلاد وکی با توجه به گرشلاف زمان اظهارنظر در یالاو  کلال عقل وی در زمان ارتکا  بزه انتسلاابی امکانمی

کند. شلاضته دیوان ه  به هلین شلاکل ر ی ولاادر می  تکییددًل دقیق هلان نظر قتلی را دادگاه کیفری یک بار دیگر بدون ارایه اسلات

در ررای شلاض  دادگاه کیفری یک و دیوان عاکی کشلاور مشلادا نشلاد که  س از نظریه کلیسلایون  نج نفره  نلاید.  می  تکییدشلاده را 

رفف و کلیسلایون  نج نفره ه  در یالاو  رشلاد یا  دکیل عدم احراز رشلاد چیسلاف. نظریه سلاه نفره که مورد قتول شلاضته دیوان قرار نگ

 عدم رشد اظهارنظر ماهوی نداشف.  

 
 های وادر شده مورد مطاکضه قرار گرفف.ها و دادنامهبسیاری از  رونده .۱
  کردند.مته  احراز نشده بود و کرا این اوکیای دم بودند که به نظریه اعتراد میهای بررسی شده هیچ گاه رشد  در رونده 2.
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ند  ریا اولال را بر عدم رشلاد اسلاتدًکی ر ی به سلاقو  قالاا  دادحال سلاوال این اسلاف که شلاض  دیوان یا دادگاه کیفری یک با چه 

ه با توجه به نظریه  زشلاکی قانونی که به دادگا هلین  140268390018415079در دادنامه شلالاره که  اسلاف در حاکی  این دانسلاتند   

باشلالاد مته  را بابف  کحاظ گرشلالاف زمان از تاری  وقو  جرم، اظهارنظر در یالالاو  کلال عقلی مته  در زمان وقو  جرم مقدور نلی

 شده اسف.   تکییدزنای مطاوعی به تحلل یک سال نگهداری در کانون محکوم کرده اسف. این ر ی عینام  

سلالااکگی   18 ی  از  ،  یکی از کشلالاورهای یارجی اسلالافاتتامته  که از   9609982104001006شلالالاره  هلچنین در  رونده  

نتیجه مرتک  قتل بی  شلاناسلااییسلااکگی دسلاتگیر شلاده اسلاف و قتل از رن تی  برای  23نامترده در   مرتک  قتل علدی شلاده اسلاف.

در  شلاده اسلاف. ی ( به  زشلاکی قانونی ارجا    لسلاا 6حدود  بوده اسلاف. مته  جهف بررسلای رشلاد و کلال عقل در زمان ارتکا  جرم )

»از مته  مضاینه روانپزشلالاکی به  رمده اسلالاف  11/10/1403مورخ  140343990006203116نظریه  زشلالاکی قانونی در نامه شلالالاره 

و ( 05/11/1396)های روانشلاناسلای رویف و بررسلای شلاد. با توجه به سلاپری شلادن مدت فوًنی از زمان بزه نعلل رمد. نتیجه رزمو

روانی نامترده )مضادل مفهوم قضلاایی رشلاد و -عدم ارزیابی روانپزشلاکی در بازه زمانی یاد شلاده، اظهار نظر در مورد رشلاد و بلو  شلانایتی

   .باشدکلال عقل( در زمان وقو  جرم انتسابی بر اساس ارزیابی حاضر امکان  ریر نلی

باز رس محترم در قرار نهایی ولاادر شلاده رورده اسلاف »بر اسلااس نو  سلاایتار رناتومی مغز در بد  کورتکس مغز و   وجود اینبا  

های دکترین روانپزشلاکی و متدالاالاین مغز و اعالاا  در دنیا، فی یک رناکیز مرتتذ با هفف هزار فرد شلایلی عالا  بر اسلااس میک

های عالا  در سلاال در سلاایتار کو  جلو  یشلاانی و عللکرد نورون 18شلادا  زیر در ا  اند که اولاوًمهسلاال به این نتیجه رسلاید 18زیر 

ها )شلالایلی عالالا ( از  دتگی و تکامل متتنی بر اشلالادا  بزگسلالاال بریوردار نتوده اسلالاف کرا متتنی بر رویه اعضلالاا ارتتا  با میلین

 18طقی و کارشلاناسلای یک فرد کلتر از  های منکلیسلایون  زشلاکی قانونی و متتنی بر رن رویه مراج  قضلاایی اولاوًم در یالاو  میک

رغ  ایتیف نظری که گاه در رویه قضلالاایی  کلی، علی ولالاورتبه«.  سلالاال در زمان ارتکا  جرم، شلالار  رشلالاد و کلال عقلی را ندارد

میان قضلاات دادسلارای ویژه نوجوانان تهران حاک    شلاناسلای و علوم شلانایتی درنمتتنی بر رواارفاقی  های  یدگاهشلاود؛ دمشلااهده می

 . این دیدگاه ارفاقی در موارد شتهه در رشد و کلال عقل ه  نق  بسزایی دارد.اسف

شلالالاود،  گونه که مشلالالادا گردید در حاکتی که مته   س از مدت مضتنابهی از زمان وقو  جرم به  زشلالالاکی قانونی مضرفی میهلان

را ندارد. در این حاکف میان شلاض  دیوان و دادگاه کیفری یک  در زمان ارتکا  جرم کلیسلایون قدرت تشلادیا رشلاد و کلال عقل

که اگر اولالی تکسلایس شلاود تا در این مواق  دادرسلای را به دور از افاکه نظر واحدی وجود ندارد. حال رن)دادسلارای نوجوانان( ویژه  

بر رن  شلاده اما گویا رویه قضلاایی    سلاند ملی حقوق کودک و نوجوان تکسلایس 2یاری نلاید بسلایار مفید یواهد بود. این اولال در ماده  

 شود.نهد یا ًاقل در ررا بدان استناد نلیوقضی نلی

 

 

 های بدل از قصاص و حد.تفاسیر قضایی راجع به مجازات2

ینی و دیدگاه قضات ناشی از  ی   گردد. جهانو احکام ناظر بر رن برمی 91دکیل اولی تفاسیر قضایی متفاوت به عدم شفافیف ماده  

 ریری از  گیرانه دارند. با تکثیرهای کهنی و مطاکضه  رونده در تضیین کیفر اثر گرار اسلالالاف. بریی از قضلالالاات دیدگاهی سلالالادفزمینه

گیرانه دارند و مضتقدند که به هر روی فردی باکت مرتک  مسلالائوکیف باکت در فقه اسلالایمی و میحظه جرم ارتکابی، رویکردی سلالادف

 1تدالاالای ولاورتبهی تدفی  و اغلاد وجود ندارد. تضیین شلاضته یا شلاضتی از دادگاه کیفری یک  جرم مه  شلاده اسلاف  س محلی برا

های  ثر اسلاف. به عتارت دیگر قضلاات محترم این شلاض  روزانه به جرای  مهلی چون زنای به عن ، قتل، سلارقف ه  در این رویکرد م

ها بر رسلایدگی به های ایجاد شلاده در این  روندهفکنند که هلگی نیازمند بریورد سلادف گیرانه اسلاف. کهنییشلان رسلایدگی می

 
در هر شلاهرسلاتان به تضداد مورد نیاز، شلاضته یا شلاضتی از دادگاه کیفری یک به عنوان »دادگاه کیفری یک  قانون ریین دادرسلای کیفری »  315ماده   1تتالاره  .1

یابد. تدالاالای بودن این شلاض ، مان  از ارجا  سلاایر  رونده ها به رنها  رسلایدگی به جرائ  موضلاو  این ماده ایتالاا  میویژه رسلایدگی به جرائ  نوجوانان« برای  

 «.نیسف
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دهی به اکثر جرای  مستوج   گفتلان رفاه مدارانه در  اس ه  اثر گرار اسف. گویی  91جرای  نوجوانان در وورت وجود شرایذ ماده  

 دارند.  تککیدحد یا قاا  این افراد مورد غفلف واق  شده و قضات بر اکگوی عداکف به جای اکگوی رفاه  

گیری و به عتارت دیگر به کاربردن رویکرد حلایف محورانه را  بریی دیگر ه  با اسلاتناد به وضلاضیف یا  نوجوانان، مسلاامحه، سلاهل

دهند. این گروه از قضلالاات بر اتداک تدابیر اکگوی یوی  قرار می 91به عنوان اولالال بنیادین در رسلالایدگی به جرای  مرکور در ماده  

دارند. بریی از قراین و امارات منضکس در  رونده ه  به قضلالاات در   تککیدگر  ای از رویکردهای سلالارکو ه کلینهباز رورانه و اسلالاتفاد

کند. نوجوانی که شلا  هنگام با برنامه قتلی ماشلاین را سلارقف و راننده رن را به قتل رسلاانده با مته  دیگری که تضیین کیفر کلک می

شلاود. اوضلاا  و احوال حاک  بر  رونده و نحوه رسلاانده اسلاف یکسلاان در نظر گرفته نلیاز روی اتفاق و عالاتانیف دیگری را به قتل  

ارتکا  جرم، عیوه بر بحا احراز رشلالاد در تضیین کیفر ه  اثرگرار اسلالاف. در این متحا به تضیین کیفر و احکام رن  ردایته شلالاده 

 اسف. 

 

 (91نظر از عنوان مجازات ذکر شده در ماده )حسب سن مرتکب و صرف  89و    88تعیین کیفر بر مبنای مواد  - 2.1

بینی شلاده در این فالال« ارجا  داده اسلاف اما دقیقام مشلادا نشلاده که های  ی به »مجازاتدر یالاو  تضیین کیفر ق.م.ا   91ماده   

کند  کهن متتادر میرا به    89و   88های مقرر در مواد به کدام ماده اشلااره دارد. در وهله ندسلاف، ککر وا ه »در این فالال«، واکن 

 به مجازات اشلالااره نشلالاده و وا ه »تالالالیلات« رمده اسلالاف. در میان 88رو هسلالاتی  که در ماده  وکی از سلالاوی دیگر با این چاک  روبه

، بسلاته به 91در ولاورت احراز شلارایذ ماده  مضتقدند   سلان را میک قرار داده و  دو نظریه متفاوت اتداک شلاده اسلاف. بریی دانانحقوق 

سال شلسی باشد، حس  مورد و بر متنای جل    18تا   15سال تلام قلری یا   15تا   12ته  در زمان ارتکا  جرم بین که سن ماین

هلان قانون  89و   88های مقرر در مواد اقدامات تکمینی و تربیتی یا مجازاتق.م.ا به یکی از  91و ماده    88ماده    2مقررات تتالالالاره 

 . (Saboori Pour and Alavi Sadr, 2015: 187)  محکوم یواهد شد

و   88در زمینه میک سن بر این نظر هستند که اگر سن مرتک  کلتر از  انزده سال باشد، به مجازات ماده   دانانحقوق بریی از 

که در مقابل بریی مضتقدند با توجه به این  (.Zeraat,2014: 555شلاد )محکوم یواهد  89اگر بیشلاتر از رن باشلاد به مجازات ماده  

وا ه »تالالالیلات« را به کار برده، ارجا  به   88کتان ولالاحتف کرده و در ماده  از »مجازات« مرتبه ولالاراحف   91گرار در ماده  قانون

 ,Abroshan and others) اسلالاف 89های مرکور در ماده  ولالارف نظر از سلالان مرتک  مضطوف به واکن  91مجازات در ماده  

12-2021: 310( )Golriz, 2014: 157.)  سلااس »سلان مرتک « علل ها برادر حال حاضلار رویه قضلاایی علدتام در ارجا  مجازات

سلاال تلام   15و در ولاورتی که باکت زیر   89سلاال تلام شلالسلای باشلاد، براسلااس ماده    15کند بدین گونه که اگر مرتک  باکت باًی  می

 88توان به ماده  را نداری  و فقذ می 89بندی ماده  دسلاته در مورد اففالشلاود.  انجام می تضیین کیفر 88شلالسلای باشلاد براسلااس ماده  

رید. ایراد  سلاازی مجازات  ی  میگردد؛ بحا تناسلا برمی 89و   88 به مواد  91مجازات مرکور در ماده    چنانچه بپریری اسلاتناد کرد.  

ا این دو ماده  اند و حد و قالاا  باسلااسلای رن اسلاف که بندهای این دو ماده در یالاو  جرای  مسلاتوج  تضزیر تضیین کیفر نلوده

شلالسلای یا قلری بودن سلاال مورد نظر مقنن رو اسلاف، ابهام در . نکته دیگری که در هلین ماده با یی تقنینی روبهیسلافقابل تطتیق ن

های مراد مقنن، سلاال شلالسلای بوده اسلاف. دکیل این انالاراف، سلایاق ماده در مضطوف کردن مجازات دانانحقوق اسلاف. به عقیده بریی 

سلاال شلالسلای مقرر گردیده و نیز رویکرد مقنن در توجه به رشلاد جزایی  18تا   15تضزیری به مواد این فالال که برای نوجوانان دارای  

فف سلالاال قلری میک اسلالاف زیرا احکام حدود و قالالاا ،  . شلالااید ه  بتوان گ(Tavajjohi, 2015: 145)باشلالاد  و کلال عقل می

 هلین اقتضا را دارد.  88اسف و هلچنین تتاره دوم ماده    تضتدی و شرعی اسف و در مقررات شرعی، سال قلری میک
 

 تعیین ماهیت مجازات جدید.2.2

این قانون برای رن تضیین  89  یا 88قرار گرفف و بر اسلااس مواد   91وقتی مجازات جرم مسلاتوج  قالاا  یا حد تحف شلالول ماده  

 دید رمده یا اینکه باید جرم را  قل  ماهیف    مجازات شلاد ریا بدین مضناسلاف که مجازات از ماهیف اوکیه و اولالی یود یارد شلاده و 
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نوعی  توان این جرای  را  این جرای ، ماهیتام شلالارعی و حکلام تضزیری هسلالاتند. و می  به عقیده بریی،  کلاکان قالالاا  یا حدی بدانی 

 ,Kavosi Khosravi and others) »جرای  شلالالارعی تتدیل یافته به کیفر تضزیری« یا »جرای  شلالالارعی تضزیریافته« تلقی کرد

سلانجی امکان 91های تضیین شلاده در فرد اعلال ماده  های شلاض  اجرای احکام در حین اجرای مجازاتیکی از چاک   .(58 :2024

)گرشلاف شلااکی  س از ولادور  483)تسلالی  به ر ی( و  442ق.م.ا یا مواد   90رو ، ماده  اعلال نهادهای ارفاقی از جلله رزادی مشلا

از  حک  قطضی در جرم غیرقابل گرشلاف( ق.ر.د.ک اسلاف. با  ریر  رویکرد قل  ماهیف بسلایاری از نهادهای ارفاقی قابل اعلال اسلاف. 

گرار این دیدگاه را در راسلاتای تتدیل کیفر ماده  نشلاود که قانواسلاتنتا  می  22/10/1393مورخ  1 737مفاد رای وحدت رویه شلالاره  

به  1392اًجرا شلالادن ق.م.ا مالالاو    ریرفته اسلالاف. موضلالاو  ر ی وحدت رویه در مورد مته  نوجوانی اسلالاف که  ی  از ًزم 91

تقاضای تتدیل و تدفی     91ق.م.ا و ماده    10اکنون در مرحله اجرای احکام مطابق ماده  های حد و قاا  محکوم شده و ه مجازات

 مجازات را دارد. 

)که عط  بلاسلاتق شلادن را منالارف از   25/10/1365مورخ    45ر ی وحدت رویه ولاادر شلاده با وجود ر ی وحدت رویه شلالاره 

ق.م.ا،  اعلال این ماده را در مورد جرای  مسلاتوج  قالاا    10  داند(  و هلچنین ولادر مادهقوانین و احکام اکهی از جلله قالاا  می

با قل    91 ریرفته اسلالاف. این امر به نحوی  ریر  ضلالالنی این دیدگاه اسلالاف که در ولالاورت اعلال ماده   91و حد مشلالالول ماده  

نیز بر قل    23/11/1398به تاری     7/98/1212مجازات حد و قالاا  به تضزیر مواجه هسلاتی . از سلاوی دیگر نظریه مشلاورتی شلالاره 

های تضزیری اسف و در یاو  افراد نوجوان با عنایف  که اعلال مقررات تضدد ناظر به مجازاتظر به اینماهیف مجازات نظر دارد: »ن

شود، کرا قواعد تضدد جرم در یاو  جرای  تضزیری ارتکابی توسذ نوجوان قابل اعلال ، مجازات تضزیری تضیین میق.م.ا 89ه  به ماد

مقررات تضدد  شلاود نیز و در فرد سلاوال که با انتفای مجازات حد یا قالاا ، مرتک  نوجوان به »مجازات تضزیری« محکوم میاسلاف  

«. در مطاکضه شلالاود، اعلال می1392قانون ریین دادرسلالای کیفری مالالاو   510قانون مجازات اسلالایمی و   134جرم موضلالاو  مواد 

طضی مشلادا شلاد که بریی از شلاض  دادگاه اففال و نوجوانان و کیفری یک ویژه،   س از ولادور حک  ق 91های مرتتذ با ماده   رونده

شلالاوند یضنی به های حد و قالالاا  تفکیک قایل می ریرند و بریی دیگر از شلالاض  میان مجازاتاعلال نهادهای ارفاقی را مطلقام می

  ریرند.   ریرند وکی در مورد قاا  مینلیچون من  تدفی  در حدود، این نهادهای ارفاقی را در یاو  حدود استناد قواعدی ه 

 

 در کیفردهی راجع به مجازات جانشین قصاص و حدود  89اختلاف نظر راجع به استناد به بندهای ماده   .2.3

های متضارد در که برای جرای  تضزیری نوشلاته شلاده اسلاف سلات  ایجاد رویه 89و   88های قالاا  و حد با مواد عدم تطابق مجازات

کیفر شده اسف. تضارضات منضکس در رویه قضایی به حدی اسف که گاه شضته دادگاه با وجود عدم تغییر در ترکی  قضات به تضیین 

اند. بر این اسلااس در یالاو  جرای  حدی مثل شلار  یلر یا زنای مطاوعی  یا در جرم  فاولاله چند ماه ررای متضارضلای ولاادر نلوده

 شود.  تضیین می 98قتل مجازات بر اساس بندهای مدتل  ماده  

 

 کیفرگزینی قضایی در جرایم مستوجب حد: .2.3.1

کیفری در زمینه جرای  ارتکابی نوجوانان این نتیجه حاولال شلاد  حدود و مالااحته با کنشلاگران عداکفهای مسلاتوج    رونده ةاز مطاکض

که بیشلاتر جرای  ارتکابی حدی در میان این گروه سلانی شلاامل مالارف مسلاکر و جرای  منافی عفف )علدتام مطاوعی( اسف. در بریی از  

 
با توجه به عتارت ولادر ماده از جرای  حدود و قالاا  انالاراف دارد و   1/2/1392قانون مجازات اسلایمی مالاو     10نظر به اینکه مقررات بند » « ماده  ». 1

ماده   7 ی  بینی شده برای قاضی اجرای احکام در مورد دریواسف اویح حک  و یا حق مراجضه محکوم علیه به دادگاه برای تدفی  مجازات با بند  ایتیارات  
قطضی مغایرتی نداشلاته، کرا محکومان به قالاا  نفس که سلان رنان در زمان ارتکا  جرم کلتر از هجده سلاال تلام بوده و احکام    1378.ا.دک مالاو   قا  272

این قانون باشلاند به کحاظ اینکه   91ولاادر شلاده، چنانچه مدعی شلالول شلارایذ مقرر در ماده    1/2/1392مالاو   .م.امحکومیف رنان قتل از ًزم اًجرا شلادن ق
 7می توانند براسلالااس بند  تتدیل و تغییر مجازات به ترتی  مرکور در این ماده مآًم تدفی  مجازات و تضیین کیفر مسلالااعدتر به حال مته  به شلالالار می رید،  

   .«در فوق دریواسف اعاده دادرسی نلایند  رقانون  مرکو 272ماده  
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د شلاتهه، در ر ی ولاادر شلاده، جرم  ماهیف این جرای  و وجو دکیلبههای منافی عفف ه  که ابتدا با عناوین حدی مطرح بوده   رونده

 شد.دانسته می 1ارتکابی تضزیری )رابطه نامشرو  تضزیری(

  ایشلالااکی با ارایه شلالاکواییه  تهران، یک کیفری  دادگاه شلالاض  از  یکی در  شلالاده مطرح  140268920002208408 لارهشلالا   رونده در

 در شلااکیه  با وی رابطه  اسلاف  مدعی  و جرم زناسلاف ارتکا  منکر  مته . اسلاف نلوده تجاوز  وی عنفام به  نوجوان  مته  که اسلاف  مدعی

 ولاادر  محتویات ر ی  حسلا   که  اسلاف  شلاده  ارایه  دادگاه  به مته  توسلاذ شلاده تهیه تالااویر. اسلاف  بوده مضاشلاقه و یلوت و  برهنگی  حد

 . دارد شاکی به وجود رابطه رضایف از نشان  شده

 زمان)  گرشلالاته  سلالااعف 48 ظرف  شلالااکیه بکارت   رده   ارگی بر  متنی  قانونی   زشلالاکی  گواهی  شلالااکی،  شلالاکایف به  توجه  با  دادگاه

 به حک   و دانسلالاته  محرز  عللام را  زنا نامشلالارو ، وقو   رابطه بر  متنی  مته  ولالاریف اقاریر  و( اسلالاف  مدنظر  قانونی   زشلالاکی  به  مراجضه

  140268390018415079هلچنین در دادنامه شلاره    .اسف  نلوده  وادر  تربیف  و  اویح  کانون  در  سال  یک  مدت  به  مته   نگهداری

های مته  که باکت زیر هجده سلاال اسلاف به تحلل یک سلاال در نگهداری در کانون بابف اتهام زنا محکوم شلاده اسلاف. حسلا  مجازات

شلالادا ق.م.ا، حک  محکومیف به نگهداری در کانون به مدت یک سلالاال به بند » « این ماده مسلالاتند اسلالاف. م 89مندرد در ماده  

های فوق اًشلاضار مجازات زنای مطاوعی را که ولاد ضلاربه شلایق  نیسلاف که با چه اسلاتدًکی شلاض  دادگاه و دیوان عاکی کشلاور در  رونده

گونه که در مقدمه متاحا رمد، ملکن اسلاف مجازات زنای مطاوعی درجه  نج در نظر گرفته شلاود اند  هلاناسلاف درجه چهار دانسلاته

 اما تضیین مجازات مطابق بند » « با موازین حقوقی انطتاق ندارد. و کیل بند »پ« قرار گیرد

منطتق شلاده   5در هلین راسلاتا در بریی از ررای ولاادر شلاده از شلاض  دادگاه کیفری یک، زنای مطاوعی با مجازات تضزیری درجه  

ضلاربه شلایق باید به  100رید،  ضلاربه شلایق در جرای  منافی عفف، مجازات تضزیری درجه شلا  به حسلاا  می 99جا که تا  اسلاف. از رن

به شلالالالاره دادنامه    140391920000692747عنوان مجازات درجه  نج در نظر گرفته شلالالاود. به عنوان نلونه؛ در  رونده شلالالالاره 

شلااکیه از مته  نوجوان شلاکایتی متنی بر تجاوز به عن  مطرح کرده اسلاف. شلاضته    12/4/1403به تاری     140368390004996192

یک با توجه به عدم احراز زنای به عن  ر ی بر برائف مته  ولاادر نلوده اسلاف. در نهایف دادگاه اتهام مته  را در حد دادگاه کیفری  

سال داشته و اظهارات وی متین  18که در زمان ارتکا  جرم کلتر از ارتکا  زنا فاقد وو  عن  عللام احراز نلوده و »با توجه به این

باشلاد و نظر به کزوم تضیین مجازات سلااک  رزادی به میزان بی  از حداقل مقرر قانونی به ارتکابی میعدم درک ماهیف و حرمف علل  

ق.م.ا نامترده را به ده ماه   230،  211، 91و مواد   89، بند پ ماده  18کحاظ رثار و نتایج زیانتار فضل ارتکابی به اسلالاتناد تتالالاره ماده  

 لاید«.  ننگهداری در کانون اویح و تربیف محکوم می

(  17/10/1402مورخ   140268390015655319)دادنامه شلالالالاره   140268920002051134در  رونده شلالالالاره   هلچنین 

  قرار گرفته، دادگاه مته  را از اتهام زنای به عن  تترئه و در مورد اتهام مته  ) سلار هفده سلااکه( بابف اتهام زنای به عن  تحف تضقی

نللااید. میحظلاه این دو  رونده بیانگر رن  م.ا به چهلاار ماه نگهلاداری در کانون محکوم میق. 91و ماده   89زنای سلالالااده با توجه به ماده  

رنکه نظریه  زشلاکی قانونی اسلاتضیم شلاده باشلاد. به عتارت اسلاف که احراز عدم رشلاد و کلال عقل توسلاذ یود دادگاه انجام شلاده بی

عدم رشلاد و کلال وی  ی برده و در ر ی دوم شلایوه احراز فقدان رشلاد در به    ،دیگر در ر ی ابتدایی دادگاه با مشلااهده وضلاضیف مته 

 مته  مورد اشاره قرار نگرفته اسف. 

 
( دایر بر ارتکا  زنای به عن  توسلاذ مته ، 12/05/1403مورخ    140368390006602299)دادنامه شلالاره    140268920001673065در  رونده شلالاره    1

سلاته و رای بر    ندان دادگاه باتوجه به تکری  اتهام انتسلاابی از سلاوی متهلان و عدم ارائه دًیل مثتف وقو  زنا از سلاوی شلاکات، اتهام مرکور را به متهلان منتسلا

  غیرزنا  کند. ککن با توجه به گزار  مامورین انتظامی، نظریه  زشلاکی قانونی و اقرار متهلان؛ دادگاه اتهام ایشلاان را در حد ارتکا  رابطه نامشلاروبرائف ولاادر می

ق.م.ا و  89قانون تضزیرات و بند پ ماده   637ماده  اند به اسلاتناد سلاال داشلاته  18باعن  محرز تشلادیا داده . با توجه به اینکه در زمان ارتکا  جرم کلتر از  

هر یک از نامتردگان را به  ردایف یکالالاد و  1403/  4/4تالالاوی  نامه هیات وزیران در مورد میزان متاکت مجازات نقدی مربو  به جرائ  و تدلفات مالالاو   

 نلاید.  شاف میلیون ریال جزای نقدی محکوم می
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اند. حال سلاوال این اسلاف که اگر ارتکا  به عدم کزوم تحقیق در یالاو  رشلاد یا عدم رشلاد نظر داشلاته ،گویا قضلاات ولاادر کننده ر ی

اه کیفری یک به عدم احراز کلال و رشلاد عقل مته  به اسلاتناد اظهارات وی در جرم منافی عفف تو م با عن  بود باز ه  شلاضته دادگ

 کرد   دادگاه اشاره می

های تضزیری درجه شلا   از سلاوی دیگر در دادنامه ولاادر شلاده از یکی از شلاض  دادگاه کیفری یک تهران، زنای مطاوعی با مجازات

جایی که شلایق گونه که گفته شلاد از رناند. هلانین بند ولاادر نلودهتطتیق داده شلاده و قضلاات دادگاه حک  به جزای نقدی مقرر در ا

ضلالاربه   100ق.م.ا احالالاا نشلالاده اسلالاف بریی مضتقدند در مقام تطتیق، حتی  19در ماده    4یا   5های درجه  تضزیری در عداد مجازات

سلاه دیدگاه مدتل    89ماده    در یالاو  تطتیق مجازات جرم زنا با شلایق را ه  باید در شلالار جرای  تضزیری درجه شلا  دانسلاف.

بلاه جرم زنلاای   89ق.م.ا و ملااده    19هلاای ملااده  بنلادیهلاای حلادی بلاا درجلاهفوقلاام مورد اشلالالااره قرار گرفلاف. ایتیف نظر در تطتیق مجلاازات

، شلالاضته دادگاه کیفری یک تهران،  27/02/1402مورخ   140268390002333374شلالاود. در دادنامه شلالالاره مطاوعی ییولالاه نلی

عدم امکان اعلال مجازات حدی به  ردایف جزای نقدی به میزان ده میلیون ریال  دکیلبهالاو  اتهام مالارف مسلاکر،  مته  را در ی

در حق ولالاندوق دوکف محکوم نلوده اسلالاف. در این  رونده مته  به اتهام قتل علدی و شلالار  یلر تحف تضقی  بوده اسلالاف. هلان 

 رونده شلالاره علدی، شلار  یلر و سلارقف در جریان بوده مته  را در شلاضته در  رونده دیگری که جهف رسلایدگی به اتهامات قتل 

به  ردایف سلالای میلیون ریال جزای    (8/03/1403مورخ   140368390003109759دادنامه شلالالاره )  140268920000470485

 نقدی بابف شر  یلر بدل از شیق حدی به کحاظ عدم احراز کلال عقل محکوم نلوده اسف.

های انجام شلاده از زمان تالاوی  ق.م.ا  این دو ر ی به فاولاله بی  از یک سلاال از یک شلاضته ولاادر شلاده اسلاف. بررسلای تضدیل 

کی از رن اسلاف که در زمان ولادور هر دو ر ی جزای نقدی تضدیل شلاده در تاری  این قانون، حا  28مطابق ماده   1392مالاو  سلاال 

ق.م.ا   89اًجرا بوده اسلاف. در ر ی ابتدایی شلاضته دادگاه کیفری یک در یالاو  شلار  یلر به بند »ت« ماده  ًزم  08/11/1399

اد قانونی بابف این اتهام در این دو ر ی به دو اشلااره نلوده و در ر ی دوم به بند »پ« این ماده اشلااره شلاده اسلاف. به عتارت دیگر اسلاتن

ضربه شیق اعیم شده اسف. با مراجضه   80  1ق.م.ا 265بند متفاوت )بند »پ« و »ت«( انجام شده اسف. مجازات شر  یلر در ماده  

های ر زمره مجازات« دشلالایق از سلالای و یک تا هفتاد و چهار ضلالاربه و تا نود و نه ضلالاربه در جرای  منافی عفف»  ق.م.ا، 19به ماده  

سلاازی شلاود و درجه  ضلاربه شلایق باید در کیل این بند هلسلاان 80تضزیری درجه شلا  قرار دارد. حال سلاوال این اسلاف که مجازات 

 80ضلاربه را  ریرفته اسلاف باید   74که این بند تنها در یالاو  جرای  منافی عفف شلایق بی  از  شلا  دانسلاته شلاود یا با توجه به این

سلاازی نلود  وجود ابهام در این مسلاککه موج  ولادور ررای مدتل  از یک های تضزیری درجه  نج هلسلاانمجازات  ضلاربه شلایق را با

  2شضته دادگاه کیفری یک تهران شده اسف.

ق.م.ا   89و   88شلاود رن اسلاف که مواد گفته که بضضلاام موج  تضلایی  حقوق متهلین نوجوان میدکیل ولادور ررایی هلانند ررای  ی 

کامل قابل انطتاق با این درجه بندی نیسف. ملکن ولاورت  بههای حدی بندی مجازات تضزیری تدوین شلاده و مجازاتدرجهمنطتق با  

گرار، اعطای ایتیارات گسلاترده به گرار رگاهانه انجام شلاده اسلاف یضنی هدف قانوناسلاف گفته شلاود این عدم انطتاق از سلاوی قانون

ضلاوابطی باشلاد.  بایسلاف هلراه با قیود و  سلاازی کیفر مینیسلاف زیرا فردی  تکییدگاه قابل  قضلاات در تضیین مجازات بوده اسلاف. این دید

شلالاد. در واق ،  های جایگزین حدود و قالالاا  موج  تشلالاتهف ررای کیفری یواهد ایتیار مالالالحف مدار قضلالاایی در تضیین مجازات

بینی و میزان کلاه متتنی بر یلاک منطق قلاابلال  ی کیفرگلاراری هلادفلنلاد بلاه مضنلاای سلالالایلااسلالالاتگلاراری در زمینلاه مجلاازات اع  از نو  و  

رعایف نشده و باکتهت  کیفرگزینی هدفلند از سوی قضات   91در ماده   (Hajidehabadi and Salimi, 2010: 103) مند اسفقاعده

 قرار داده اسف. تکثیرتحفرا ه   

 
 .هشتاد ضربه شیق اسفلا حد مارف مسکر،  265ماده  .1

شلاضته دادگاه کیفری یک کردسلاتان،      93/11/18  -113اگرچه موضلاو  این مقاکه بررسلای ررای قضلاایی ولاادر شلاده از شلاهر تهران اسلاف اما در دادنامه شلالاره  .  2

س  حتی برای بزرگسال ه  ناموجه و به  ضربه شیق به حت  80مته  بابف اتهام شر  یلر به یک سال نگهداری در کانون محکوم شده اسف. تغییر مجازات از 

 سف.  نوعی تشدید کیفر اسف چه برسد به نوجوان! جای شگفتی اسف که حتی در فرجام یواهی وورت گرفته، دیوان عاکی کشور متضرد این موضو  نشده ا



   81 //             (32پیاپی ) /1404 ستانزم و  پاییز  /2دوره/16پژوهشنامه حقوق کیفری سال                                                                              ... تعیین کیفراحراز ذشد و 

 کیفرگزینی قضایی در جرایم مستوجب قصاص نفس  .2.3.2

در تضیین مدت نگهداری در کانون و فاولاله میان حداقل و حداکثر این   کننده، متسلاو  اکید بودن قضلااتنگراندر جرم قتل موضلاو  

اسلاتناد کنی    89نو  کیفر اسلاف. سلاوال این اسلاف که در ولاورت ارتکا  قتل توسلاذ نوجوان باید به بند »اک « یا بند » « ماده  

ق.م.ا یضنی بند »اک « یا   89یین مجازات باید شلادیدترین بند از ماده  ملکن اسلاف بگویی  مجازات قتل علدی، قالاا  اسلاف و در تض

ملکن اسلاف بگویی  در این حاکف قالاا  قابل اجرا نتوده و هلچنین ق.م.ا را انتدا  کرد.  88شلادیدترین مجازات تتالاره دو ماده  

در نتیجلاه بلاایلاد مجلاازات را در این حلااکلاف کتلاا  تضزیرات ق.م.ا( بلاایلاد میک نظر قرار گیرد.   612سلالالاال )ملارکور در ملااده   10تلاا   3حتس  

بریی از ررای ولالالاادر شلالالاده هللااننلاد دادنلااملاه شلالالاللااره   .1اسلالالاتنلااد کنی   89دانسلالالاتلاه و بلاه بنلاد » « ملااده    4حتس درجلاه  

مسلاتند گردیده اسلاف اما اکثر ررای ولاادر شلاده در  89که فوقام مورد اشلااره قرار گرفف به بند » « ماده    14036892000071826

از نظر منطقی ه    2در قتل متتنی اسلاف. 89فری یک تهران بر  ریر  دیدگاه اول یضنی اسلاتناد به بند »اک « ماده  شلاض  دادگاه کی

نظریه مشلالاورتی شلالالاره های تضزیری درجه یک دانسلالاف. به عنوان نلونه در توان قابل تطتیق بر مجازاتمجازات سلالااک  حیات را می

ککر نشده اسف؛ بنابراین   .م.اق   19گانه ماده  مجازات اعدام تضزیری، جزء درجات هشف»  رمده اسف  19/08/1395مورخ    7/95/2058

وکی در مقام تطتیق رن با درجات مرکور، چنانچه حک  یاولای راج  به رن در  گانه موضلاو  ماده مرکور یارد اسلاف از درجات هشلاف

   .«باشدنی نشده باشد، در حک  شدیدترین درجه، یضنی درجه یک میقوانین  ی  بی

بدون  89های ررای وادر شده در یاو  جرم قتل این اسف که قضات در استناد به بند »اک « یا بند » « ماده یکی از چاک 

گونلاه کلاه در ر ی ولالالاادر شلالالاده در  رونلاده شلالالاللااره رسلالالاد هللاانکلاه بلاه نظر مینللااینلاد. در حلااکیاسلالالاتلادًل تضیین کیفر می

ق.م.ا حک  به   18مورد اشلااره قرار گرفته بود دادگاه باید در تضیین مجازات در هر بند وفق تتالاره ماده    140268920003813962

این  حداقل )یضنی یک سلالاال در بند »اک « یا سلالاه سلالاال در بند » «( ولالاادر نلاید و در ولالاورت ولالادور حک  به بی  از حداقل در

 یاو  دکیل بیاورد. بریی از ررای وادر شده در این یاو  در ادامه مورد اشاره قرار گرفته اسف. 
های دادگاه  شلاضته ( یکی از20/10/1401مورخ   140168390010304729)دادنامه شلالاره   140068920004521686در  رونده  

ماه سلان داشلاته با توجه به گواهی کلیسلایون  زشلاکی   7سلاال و    16در یالاو  اتهام مرتک  که حین وقو  قتل  کیفری یک تهران  

کانون و  ردایف یک در  یتحلل سلاه سلاال نگهدارمته  را به   .م.اق  89  ادهمسلاتند به م  کلال عقل دانسلاته  قانونی که مته  را فاقد

تجزیه و تحلیل اقدامات مته  . در ر ی دیوان رمده اسلاف »شلاودمی  یواهیفرجامی مرکور  رنلوده اسلاف. از  فقره دیه کامل محکوم 

های از  ی   با نقشلالاهو به ولالاورت کامیم هوشلالالندانه  حکایف از رن دارد که وی از رشلالاد و کلال عقلی و هوشلالای ًزم بریوردار بوده  

های یود مرتک  قتل گردیده و  س از به قتل رسلااندن مقتول ه  جسلاد او را  اجرای نقشلاه تضیین شلاده از چگونگی انتدا  قربانی و

ه  عدم رشد و کلال عقلی وی گواهی نگردیده بلکه ورفام اعیم   قانونی از سوی کلیسیون  زشکی  اسف و  جای مناس  رها کرده در

رائن و اوضلاا  و احوال  ق ماه سلان داشلاته شلاتهه وجود دارد در حاکی که 7سلاال و  16شلاده در رشلاد عقلی وی در زمان ارتکا  جرم که  

ایراد و   از این حیلاا واجد  دادگاه ر ی بنلاابراین  .باشلالالادکللاال عقلی او می  مویدو  بوده    ایشلالالاتهلاهمته  و رفتلاار وی زایل کننلاده چنین 

با میحظه نظریه کلیسلایون    .شلاودمطرح میدر دادگاه کیفری یک  عرد رونده در شلاضته ه   ....«.  اشلاکال بوده و قابل ابرام نیسلاف

زمان ارتکا  جرم شتهه وجود دارد به کحاظ احتیا  در دما از بابف  در  مته کهنی    روانپزشکی که وراحتام بیان نلوده در رشد روانی

 .  شودامل مرد محکوم میکدر کانون و  ردایف یک فقره دیه  سال نگهداری  نجقتل علد به 

 
 اسلا  متتنی بر مالالحف او را   88و   612مواد    مرج  قضلاایی باید در ولاورت انتفاء قالاا  در یالاو  نوجوان، از جل  میان  دانانبه عقیده بریی حقوق .۱

تواند  ر میانتدا  کند. زیرا مقام قضلاایی از گرر شلاناسلاایی شلادالایف ففل که بر ایه  رونده شلادالایف در فرایند مرحله تحقیقات مقدماتی تشلاکیل گردیده، بهت

 (. Rostami and Mousavi, 2020: 164-5برگزیند )ها  نو  تدبیر یا کیفر مناس  را با رعایف اول قانونی بودن جرای  و مجازات

 کنند.شض  دادگاه کیفری یک در شهر تهران علدتام سه یا  نج سال را به عنوان مدت نگهداری در کانون تضیین میدر جرم قتل،  .2
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کرده اسلاف. در این  رونده که دو مرتته در   تکییدر ی ولاادر شلاده را عینام   شلاضته دیوان. شلاودمی  هییوافرجامی مرکور  ربار دیگر از 

؛ شلالاض  دادگاه کیفری یک در تضیین ندسلالاف شلالاض  دیوان و دادگاه کیفری یک مطرح شلالاده اسلالاف چند نکته حایز اهلیف اسلالاف.  

اوکیه به نگهداری در کانون به مدت سلاه سلاال و شلاضته ه  عرد به اند. شلاضته ایتیف نظر داشلاته 89مجازات تضزیری منطتق با ماده  

که شلاضته دوم باید دکیل یا دًیل ولادور ر ی به بی  از حداقل مجازات قانونی  نگهداری به مدت  نج سلاال نظر داشلاته اسلاف. حال رن

دوم ای نشلاده اسلاف.  ق.م.ا ه  اشلااره 89که در ر ی دوم حتی به ماده  کرد. شلاگرف اینق.م.ا و تتالاره رن ککر می  18را منطتق بر ماده  

تضیین رشلاد و کلال عقلی یا عدم رن در این  رونده به چاک  تتدیل شلاده اسلاف.  زشلاکی قانونی نظر به وجود شلاتهه در رشلاد مته  

ایف درنهداشلاته و شلاضته دیوان نحوه ارتکا  قتل و اقدامات قتلی و بضدی مته  را اماره قوی بر دف  شلاتهه در رشلاد دانسلاته اسلاف. 

شلاضته دیگر دیوان، احراز رشلاد یا عدم رن را در ولایحیف دادگاه رسلایدگی کننده دانسلاته و نظریه  زشلاکی قانونی را ه  موید دیدگاه  

؛ قضلاات دیوان عاکی کشلاور در یالاو  تضیین مجازات نفیام یا اثتاتام  سلاوم کرده اسلاف.   تکییددادگاه بر عدم رشلاد تلقی نلوده و ر ی را 

گرار بر کزوم ایتیار وسلای  برای قاضلای در ند. ناگفته  یداسلاف که حتی در ولاورت  ریر  این نکته که نظر قانونااظهارنظر نداشلاته

    1، مدکل و موجه انجام شود.تضیین مجازات اسف باید این ایتیار مستند

 

تفکیک جرایم مستتوجب حد کتاب دوم قانون مجازات استلامی و جرایم در حکم مراربه و افستاد فی ا رر در   .2.4  

 91شمول مقررات ماده 

 91و جنایات علدی موج  قالاا  مشلالول مقررات ماده    .م.اموج  حد به شلارح کتا  دوم ق  به باور بریی نویسلاندگان تنها جرای 

و دیگر جرایلی که تنها در حک  محاربه مستوج  سل  حیات  جلله جرای  مربو  به مواد مددردر مورد سایر جرائ  از   ،اسف  .م.اق 

نیاز به اسلالاتضیم از  زشلالاکی قانونی نیسلالاف و مطابق    ،شلالاودر مورد رنها اعلال میدیا مجازات این جرائ   ندیا افسلالااد فی اًرد هسلالات

در این یالالاو  در رویه قضلالاایی  .  ( and others, 2023: 75Tahmasebi)  شلالاودهلان قانون اقدام می 89و   88 مقررات مواد

در یکی از   یاولالای شلالاکل نگرفته اسلالاف. های مطرح شلالاده به این اتهامات، رویهدکیل قلهف  روندهدیدگاه مشلالادالالای وجود ندارد و به

حاوی سلاه کیلو ای مشلاکوک به نگهداری مواد مددر دسلاتگیر شلاده اسلاف. کوکه  شلاتی وی سلااکه 17های مواد مددر، نوجوان   رونده

هرویین بوده اسلالاف که نامترده برای رسلالااندن این حج  از مواد مددر اجیر شلالاده اسلالاف. شلالاضته باز رسلالای با توجه به قراین و امارات  

موجود در  رونده قرار جل  به دادرسلای ولاادر نلوده اسلاف. دادیار اظهارنظر دادسلارای ویژه نوجوان تحقیقات را ناقا دانسلاته زیرا »با 

این قانون   45قانون متارزه با مواد مددر اسلاف و بر اسلااس بند »ت« ماده   8ماده   6که مواد مددر مکشلاوفه مشلالول بند  توجه به این

شلاود و افسلااد فی اًرد در زمره حدود اسلاف ًزم اسلاف در مورد رشلاد و کلال مته  وفق ماده  محسلاو  می اًرد  فی  در حک  مفسلاد

ل رید. مته  از کانون به  زشلاکی قانونی ارجا  شلاده و حسلا  نظریه رن مرج  فاقد رشلاد و ق.م.ا از  زشلاکی قانونی اسلاتضیم به عل 91

بر اسلااس هلین نظریه، شلاضته دادگاه کیفری یک مته  را به  نج سلاال نگهداری در کانون ال تشلادیا داده شلاده اسلاف.در نهایف  کل

 ار گرفته اسف«. قر  تکییدتربیف محکوم نلوده اسف که ر ی وادر شده در دیوان مورد اویح و 

 

 اعمال قواعد تعدد جرم  .5.2

بینی نشلاده اسلاف. مسلااکه مورد منضی برای اعلال مقررات تضدد جرم نسلاتف به نوجوانان  ی   2در سلایاسلاف جنایی تقنینی و قضلاایی 

 حد با تضزیر« اسف.-بحا »جل  میان مجازات حد و قاا  یا قاا 

 
 اویح و تربیف وادر نلوده اسف.نیز دادگاه کیفری یک نیز حک  به سه سال نگهداری در کانون    140368390003109759در دادنامه شلاره  . 1

های تضزیری اسلاف؛ کرا در  ق.م.ا مطلق اسلاف و ناظر به مجازات  134مقررات تضدد به شلارح مقرر در ماده    1356/1401/7فتق نظریه اداره حقوقی به شلالاره    .۲

اقدامات تامینی و  148شلالاود بلکه فتق ماده  اعلال نلییالالاو  کلیه مرتکتان جرای  تضزیری به اسلالاتثنای اففال که قانونا مجازات تضزیری در یالالاو  رنها  

 شود، قابل اعلال اسف..... تربیتی اعلال می
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این یالالاو  به ولالاراحف تضیین تکلی  نلوده و جز در فرود یا ، در جل  میان حد و ق.م.ا در  135و   133گرار در مواد قانون 

ها را  ریرفته اسف. اگر با فرد اعلال تضدد جرم، مجازات تضزیری قابل اعلال بر حد با تضزیر، قاعده جل  مجازات  -قالاا  یا قاا 

ار را دارد که حک  به نگهداری در کانون اولایح و نوجوان در شلادیدترین حاکف یود به تضزیر درجه یک ه  برسلاد، قاضلای این ایتی

 . (Askaripour and others, 2024: 128)  از دو تا  نج سال تضیین نلاید 89تربیف را به موج  بند اک  ماده  

اند.  س از بحا و مشلااجره، مته   ، قاتل و مقتول در شلا  وقو  قتل مسلاف بوده140268920003813962در  رونده شلالاره 

رسلااند. نظریه کلیسلایون سلاه نفره  زشلاکی قانونی حاکی از عدم احراز رشلاد اسلاف.  نلوده و او را به قتل میقتول وارد قل  مرا  چاقو

شلاود. اوکیای دم می  تکییدشلاود وکی عدم رشلاد  س از اعتراد از سلاوی اوکیای دم، بار دیگر موضلاو  در کلیسلایون  نج نفره مطرح می

کند. موضلاو   ق.ا.د.ک از ارجا  مجدد  رونده به  زشلاکی قانونی یودداری می  165باز رس حسلا  ماده  کنند اما  بار دیگر اعتراد می

زادی به میزان  نظر به کزوم تضیین مجازات سلااک  ر  در دادگاه کیفری یک ویژه مطرح شلاده و در ر ی شلاضته این دادگاه رمده اسلاف».....

و اثار و نتلاایج زیانتلاار رن بر نظ  علومی و امنیلاف اجتللااعی و شلالالایوه ارتکلاا  بی  از حداقل مقرر قانونی به کحلااظ اهلیلاف بزه ارتکلاابی  

هیات وزیران در   4/4/1403.... تالالاوی  نامه مورخ   89، بندهای اک  و ت ماده  134، بند   ماده  18جرم به اسلالاتناد تتالالاره ماده  

کا  قتل علد به  نج سلاال نگهداری در کانون و یالاو  میزان متاکت جزای نقدی مربو  به جرائ  و تدلفات، نامترده را از بابف ارت

نلاید که فقذ مجازات اشلاد   ردایف یک فقره دیه و از بابف مالارف مسلاکر به  ردایف هشلاتاد میلیون ریال جزای نقدی محکوم می

اشلاد بضدی اعلال  باشلاد، چنانچه مجازات اشلاد به یکی از علل قانونی تقلیل یابد یا تتدیل یا غیرقابل اجرا شلاود مجازاتقابل اجرا می

ق.م.ا، تنها به مجازات   91یواهد شلالاد....«. در این ر ی شلالاضته دادگاه کیفری یک در فرد جل  میان جرم حدی و تضزیری در ماده  

اشلاد حک  داده اسلاف. گویا دیدگاه شلاضته دادگاه کیفری یک بر این متنا اسلاتوار بوده اسلاف که در این فرد، قل  ماهیف در جرای  

 ق.م.ا قابل اعلال اسف.  134کرا قواعد مندرد در ماده    شود وانجام می

 

 گیریجهینت

 ریری این گروه سلانی، رسلای نهایف    دراولال کزوم رعایف مناف  عاکیه کودکان و نوجوانان، دادرسلای مادارا محور حاک  بر جرای  رنان و 

برای   1392سلالاازد. قانون مجازات اسلالایمی مالالاو  مدارانه و مناسلالا  را نلایان میضلالارورت تدوین سلالایاسلالاف جنایی افتراقی کودک

های مسلاتوج  حد و قالاا  تالاریف کرده اسلاف و مواد به کزوم احراز رشلاد جهف اجرای مجازات 91بینی ماده  ندسلاتین بار با  ی 

 ق.م.ا را تضدیل کرده اسف.  147و   146

ل تدوین نشده اسف و ابهامات متضدهد اجرایی و عللی  متقن و کامولاورت  بهجنته حلایتی نسلاتف به نوجوانان، باوجود  ق.م.ا   91ماده   

دهی به بزه مسلاتوج  قالاا  و حد نوجوانان انسلاجام در واق ، سلایاسلاف جنایی قضلاایی ایران در فرایند  اسلا  به هلراه رورده اسلاف.

این گروه از بزهکاران یکپارچه دررید تا هدف نهایی عداکف کیفری که هلانا اولالایح و باز روری  ولالاورت  بهبایسلالاف  یافته نتوده و می

 اسف، محقهق شود.

گرار در این ماده بدون فراحی منسلالاج ، تضیین کیفر را به مواد فالالال ده   با وجود کزوم شلالافافیف و وضلالاوح قوانین کیفری، قانون 

ولادور   های حدی یا قالاا  با مواد این فالال، باعاکه عدم امکان تطتیق مجازاتقانون مجازات اسلایمی ارجا  داده اسلاف. حال رن

کلینه از سلاوی کنشلاگران عداکف کیفری  ولاورت  بهررای قضلاایی متفاوت شلاده اسلاف. رویه ایجاد شلاده بیانگر بریورد گاه بیشلاینه و گاه  

از جلله نحوه احراز رشد  91های اعلال ماده  شر در رسیدگی به جرای  مستوج  حد و قاا  نوجوانان اسف. از سوی دیگر،  ی 

بر  ،قواعد تضیین مجازات  ،نهایف  دربدکی بودن مجازات تضیین شلالاده و   وجود یا عدم وجود رشلالاد، کاتی یا س از وقو  جرم، اولالال بر 

در یالاو    91گرار شلارایذ و ضلاوابذ اجرایی ماده  شلاود که قانونافزاید.  یشلانهاد میهای ارجا  مجازات میمشلاکیت ناشلای از چاک 

قاک   ، قواعد حاک  بر تضیین کیفر را در اولایح  قانون مجازات اسلایمی یا در نحوه احراز رشلاد، نحوه اعلال کیفر، ماهیف کیفر تتدیلی

 نامه مدون نلاید تا موج  از بین رفتن تشتف موجود در رویه قضایی شود.یک ریین

 شود:ق.م.ا بدین گونه  یشنهاد می 91در نهایف، اویح ماده  
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اسلاف و هرگاه این افراد ماهیف جرم    بر عدم رشلاد اولال، یشلالسلام  سلاال تلا 18»در جرای  موج  حد یا قالاا  افراد باکت کلتر از 

 لیک  یهامجازاتانجام شلاده و یا حرمف رن را درک نکنند و یا در رشلاد و کلال عقل رنان شلاتهه وجود داشلاته باشلاد، حسلا  مورد به 

 شوند:محکوم می

 حتس ابد اسف.نگهداری در کانون اویح و تربیف از دو تا  نج سال در جرایلی که مجازات قانونی رن سل  حیات یا   -اک 

 نگهداری در کانون اویح و تربیف از یک تا سه سال در جرایلی که مجازات قانونی رن قط  یا قاا  عضو اسف.   - 

ضلاربه شلایق  100ضلاربه تا   75نگهداری در کانون اولایح و تربیف از سلاه ماه تا یک سلاال در جرایلی که مجازات قانونی رن از  -پ

 اسف.

تواند نظر  زشلالاکی قانونی را اسلالاتضیم یا از هر فریق دیگر که مقتضلالای بداند،  رشلالاد و کلال عقل میدادگاه برای تشلالادیا    -تتالالاره

   استفاده کند.
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