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Abstract 

Following the unrest of December 2025 (Dey 1404), a new legal challenge 

has emerged regarding the civil and criminal liability of "instigators" and 

"ringleaders" who did not have physical involvement in the destruction of 

public property. While Article 27 of the Constitution emphasizes the 

freedom of assembly, the transformation of protests into organized riots 

and the destruction of public assets have confronted the legal system with 

the question of the legitimacy of "seizing the assets of instigators" (as a 

writ of attachment). This research, employing a descriptive-analytical 

method and utilizing the theoretical framework of "Macro-Jurisprudence" 

(Fiqh-e Kalan) as opposed to "Micro-Jurisprudence," re-examines the 

rules of liability (Dhaman) and causation (Tasbib). The research findings 

indicate that "Macro-Jurisprudence," through a systemic approach and by 

invoking "moral/spiritual causation," "the psychological superiority of the 

cause," and the "Rule of No Harm (La-Darar) at a macro level," recognizes 
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leaders and instigators not merely as accomplices but as the "efficient 

cause" and "creators of risk." Accordingly, the judiciary's action in seizing 

the assets of instigators (pursuant to Article 107 of the Criminal Procedure 

Code and Article 500-bis of the Islamic Penal Code) is not only compatible 

with legal standards but is also a necessity for achieving justice in 

confronting crimes against security and compensating for damages to 

public rights. 

Keywords 

Macro-Jurisprudence, Civil Liability, Moral Causation, Riots, Asset 

Seizure, Article 107 of the Criminal Procedure Code. 
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 ضطرابات: حول الحجز علی أموال مثيري الااانوني  -:دراس: فقهي  
 ∗«الفقه الكلي»بالاعتماد علی نظری: 

 سيد مرتضى ميرزاده أهريال

 خريج دكتوراه في السياسات العامة، جامعة باقر العلوم )ع(، قم، إيران.
hsma1361@gmail.com 

 الملخص

ي جديد (، نشأ تحدٍ قانون4141شهر دي) 2421في أعقاب الاضطرابات التي وقعت في ديسمبر 
 ّ ّ يتعلق بالمسؤولي ّ ة المدني ً في تخريب الذين لم يشاركوا ماديّ  -ة ل  "المحركّين" و "القادة" ة والجنائي ا

ّ الممتلكات العامة. فبينما يؤكّ  ي تحول  ة التجمعات، فإنّ د المبدأ السابع والعشرون من الدستور على حر
قد طرح على النظام القانوني سؤالاً  الاحتجاجات إلى اضطرابات منظمة وتخريب للممتلكات العامة،

 ّ تحليلي وباستخدام -هذه الدراسة، بمنهج وصفي وقد تمّ في ة "الحجز على أموال المحركّين".حول مشروعي
في قواعد باب الضمان إعادة النظر الإطار النظري ل  "الفقه الكلي" )على عكس الفقه الجزئي(، 

ّ اتّجاه منهجي ه الكلي"، ب"الفق وتشير نتائج البحث إلى أنّ  والتسبب. ب المعنوي"، و واستناداً إلى "التسب
ة والمحركّين ليس فقط و "قاعدة لا ضرر على المستوى الكلي"، يعتبر القادّ قوة السبب النفسية"شدّة "

ً على ذلك، فإنّ  إجراء السلطة  شركاء في الجريمة، بل "السبب المحدث" و "خالق الخطر". وبناء
                                                           

قانونية حول الحجز على أموال -(. دراسة فقهية4141السيد مرتضى. )، ميرزاده أهريالاستشهاد بهذه المقالة:  ∗
ية "الفقه الكلي.   .469-496 ص(، ص2)6 الفقه والسياسة،مثيري الاضطرابات بالاعتماد على نظر

https://doi.org/ 10.22081/ijp.2026.74324.1113 
  :يران لعلوم والثقافة الإسلامية،العالي لمعهد الالناشر: ؛ يةبحثنوع المقال  قم، إ
  :11/40/0402تاریخ الإستلام  :00/40/0402تاریخ التعدیل  :02/40/0402تاریخ القبول  :40/14/0402تاریخ الإصدار 
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 ّ ّ  446على أموال المحركّين )استناداً إلى المادتين ة بالحجز القضائي ة والمادة من قانون الإجراءات الجزائي
ياً لتحقيق العدالة في ت .مكرر من ق 144 ( لا يتوافق فقط مع الضوابط القانونية، بل يعتبر ضرور

يض الأضرار التي تلحق بالحقوق العامة.  مواجهة الجرائم ضد الأمن وتعو

 الکلمات المفتاحیة
ّ الكلي، الفقه ال ّ الة مسؤولي ّ الة، مدني من  446حجز على الأموال، المادة الاضطرابات، المعنوي، الب تسب

 ّ  ة.قانون الإجراءات الجزائي
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اغتشاشات  نياموال محرک فيتوا یحقوا-یفقه ىواکاو 
 ∗«فقه کلا » هیبر نظر  هيبا تك
 یاهر رزادهیم یدمرتضیس

 .رانيقم، ا ،×دانشگاه باقر العلوم ،ىعموم ىگذاراستيس ىآموخته دكتردانش
hsma1361@gmail.com 

 چکیده
-« لیادرها»و « محرّکین»، چالش حقوقی نوینی پیرامون مسئولیت مدنی و کیفریِ 3282ماه های دیدر پی ناآرامی

بیسات و هفاتب  پدید آماده اسات. در حاالی کاه اصال -اندکه مباشرت فیزیکی در تخریب اموال عمومی نداشته
کید دارد، تبدیل اعتراضات باه اغتشاشاات ساازمان یافته و تخریاب اماوال قانون اساسی بر آزادی تجمّعات تأ

 )تأمین خواسته( مواجه کرده است.« توقیف اموال محرّکین»عمومی، نظام حقوقی را با پرسشِ مشروعیّتِ 
)در برابار فقاه « فقاه کالان»گیری از چاارچوب نظاری حلیلی و با بهرهت-این پژوهش با روش توصیفی

 پردازد.خُرد(، به بازخوانی قواعد باب ضمان و تسبیب می
، «تسابیب معناوی»کردی سیستمی و باا اساتناد باه با روی« فقه کلان»دهد های پژوهش نشان مییافته

ها و محرّکین را ناه تنهاا معااون جارم، بلکاه ، لیدر «قاعده لاضرر در سطح کلان»و « اقواییّت روانی سبب»
شناسد. بر این اساس، اقدام دستگاه قضایی در توقیاف اماوال محارّکین می« خالی خطر»و « علّت موجده»

مکرر ق.ت( نه تنها با موازین قانونی سازگار اسات، بلکاه لازماه  688ق.آ.د.  و ماده  388)به استناد مواد 
 شود.رایب علیه امنیت و جبران خسارات وارده به حقوق عامّه محسوب میتحقّی عدالت در رویارویی با ج

 هاکلیدواژه
  ق.آ.د. . 388فقه کلان، مسئولیت مدنی، تسبیب معنوی، اغتشاشات، توقیف اموال، ماده 

                                                           
 اغتشاشات با نیاموال محرک فیتوق یحقوق-یفقه ی(. واکاو1414. )یدمرتضیس ،یاهر رزادهیم استناد به این مقالهه: ∗

 .163-136(، صص 2)6 ،و سیاست فقه .«فقه کلان» هیبر ندر هیتک
https://doi.org/ 10.22081/ijp.2026.74324.1113 

 :یرانقم، ا ی،پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامناشر:  ؛پژوهشی نوع مقاله 
  23/11/1414: افتیدر  خیتار  17/14/1414اصلاح:  خیتار  17/10/1414: رشیپذ خیتار  11/17/1414 :نیآنلا تاریخ انتشار 
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 1. مقدمه1

 یو طرح چالش حقوق دادیرو نیی. تب1-1

بعتدی تحلیتل کترد. تکتتوان تنهتا در قالتب یتک پدیتده را نمی 1414متاه حوادث دی

عنوان حقلتی مصترح در قتانون اساستی اگرچه در روزهای نخستین، اعتراضات متدنی بته

لتی ریاستت محتترم جمهتور )پزشتکیان( بته رستمیت 27)اصل  ( از سوی حاکمیلتت و حت

ا تغییر فاز ناگهتانی ی مبنی بر گفتهایشناخته شد و دستور وگو با معترضین صادر شد، امل

 19و  18هتای شتب یافته )بتویژه پتس از فراخوانهای ستازمانشتونتاین تجملعات بته خ

 دی(، ماهیت حقوقی ماجرا را دگرگون ساخت.

جای ختود را بته « اعتراض»های معاند، در این مرحله، با ورود عناصر برانداز و گروه

و تخریب سیستماتیک امتوال عمتومی و خصوصتی داد. در ایتن میتان، نقتش  2«شورش»

بار فضتا، اقتدام بته ها و افراد شناخته شده که بتا علتم بته ماهیتت خشتونتبرخی سلبریتی

های هیجانی نمودند، برجسته است. اقتدام اخیتر دستتگاه صدور فراخوان و تحریک توده

نتتان جهتتت تتتأمین خستتارات وارده، قضتتایی در دستتتگیری ایتتن افتتراد و توقیتتف امتتوال آ

داری را در محافل آکادمیک برانگیخته است. منتقدین بتا استتناد های حقوقی دامنهبحث

به قواعدی در حقوق جزا )مسئولیت شخصی مجازات( و برختی قواعتد متدنی )ضتمانت 

تا آیتا ندتام حقتوق(1414)بهشتی، دانند مباشر(، این اقدام را فاقد وجاهت قانونی می ی در . امل

خلتع ستلاح استت و ابتزار قتانونی بترای « تخریتب از راه دور»و « معماری آشتو »برابر 

 برخورد در اختیار ندارد؟

 یپرونده جار  لیاز تحل ینقد ساختار  کی: تفکلیتحل ازینشی. پ1-2

پیش از ورود به تحلیل ماهویِ پرونده مورد بحث و دفاع از مبتانی حقتوقی آن، لازم 

و پرهیز از شائبه جانبداری غیرعلمی، بر یک اصل مهتم تأکیتد  است جهت تنقیح ملا 
                                                           

1. Introduction. 

2. Riot. 
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بستته شود: دفاع از قانونی بودنِ توقیف اموال در این پرونده خا ، به معنتای تأییتد چشم

 تمامی عملکردهای گذشته دستگاه قضا نیست.

صدا با جامعه حقتوقی و افکتار عمتومی، نقتدهای جتدی و مبنتایی بته نگارنده نیز هم

های کتلان مفاستد اقتصتادی در ادوار و پرونتده 1«ستفیدهاجرایم یقته»ارویی با نحوه روی

گذشتتته دارد. اگتتر دستتتتگاه قضتتایی در برختتتورد بتتا اخلالگتتتران ندتتام اقتصتتتادی و 

جستت و اصتل بهتره می« سریع، قاطع و بدون تبعتیض»گران، از سیاست کیفری اختلاس

های شتاهد انباشتت نارضتایتیستاخت، چته بستا امتروز را محقلتق می« حتمیلت مجتازات»

، بستتر اجتمتاعی لازم را «انبار باروت»هایی که متأسفانه به مثابه معیشتی نبودیم؛ نارضایتی

کین و براندازان فراهم آورد.  برای سوءاستفاده محرل

« قصور در یک حتوزه»کند که الوصف، انصاف علمی و عدالت حقوقی حکم میمع

زی برای  )امنیلت و حقتوق عاملته( « ای دیگرقدام صحیح در حوزهتخطئه ا»)اقتصاد(، مجول

نباشد. هر پرونده باید با موازین قانونی و فقهی مختصل به خود سنجیده شود. بنتابراین، بتا 

له ها در برخورد با مفاسد اقتصادی، در این نوشتار تنها بته تحلیتل پذیرش لزوم اصلاح روی

کین میحقوقی پرونده اغتشاشات اخیر و مبانی توقیف   پردازیم.اموال لیدرها و محرل

 «فقه کلان»به « فقه خُرد». ضرورت گذار از 1-3

دارد؛ بتدین معنتا کته « اتمیستیک»و  2«خُردنگر»فقه و حقوق کلاسیک، غالبا  ماهیتی 

علیه( و در یک بستر فیزیکتی محتدود رابطه حقوقی را صرفا  میان دو فرد )جانی و مجنی

ای شکسته شتود، اصتل بتر مستئولیت کستی استت کته اگر شیشه ،«فقه خُرد»بیند. در می

 سنگ را پرتا  کرده است )مباشر(.

را بته رستمیت « ستبب اقتوی از مباشتر»و « تستبیب»مفاهیمی ندیتر « فقه خرد»اگرچه 

علیتت متادی »)اکتراه( یتا « اجبتار فیزیکتی»شناسد، اما غالبا  دایتره مصتادیق آن را بته می

کند. در پتارادایم فقته خترد، شناستایی قفس حیوان( محدود می)مانند باز کردن « مستقیم
                                                           

1. White-collar crimes. 

2. Micro-view. 
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 در جایی که مباشر دارای اراده است، بسیار دشوار است. « سببیت»

و « های اجتمتاعیشتبکه»، «جنتگ شتناختی»هایی ندیتر اما در دنیای مدرن، با پدیتده

ا مواجهیم که نیازمند رویکردی نتوین استت؛ رویکتردی کته متا آن ر« مدیریت آشو »

. فقه کلان، بته وزانِ اقتصتاد کتلان، (25-24ص  ص، 1414)میرزاده اهری، ایم نامیده 1«فقه کلان»

بستترهای تولیتد »و « شتبکه علیتت»، «سیستتم»به جای تمرکز صرف بر اجزاء )افراد(، بته 

، راه رویتارویی «ستلطه روانتی»نگرد. این ندریه، بتا توستعه مفهتوم اقواییتت بته می« جرم

 کند.ی با لیدرهای دارای نفوی معنوی را باز میحقوقی و کیفر

، «فقته کتلان»گیتری از مبتانی پرسش اصلی پتژوهش حاضتر ایتن استت: آیتا بتا بهره

عنوان ستبب اقتوی از توان به مسئولیت مدنی و کیفریِ لیدرها و توقیف اموال آنان )بهمی

سیستتماتیکِ اغتشاشتات و مباشر( حکم داد؟ فرضیه ما این است که با توجته بته ماهیتتِ 

لطِ لیدرها بر اراده کین میی تودهنقشِ مسل دهد ها، قواعد فقه کلان حکم به ضمانتِ محرل

عنوان قانون آیین دادرسی کیفتری، بستتر قتانونی لازم را بترای دادستتان )بته 117و ماده 

 آورد.العموم( فراهم میمدعی

 «نفقه کلا»و « فقه خُرد»: دوگانه 2ی. چارچوب نظر 2

برای تحلیل دقیق حقوقیِ وقایع پیچیده اجتماعی، توقلف در ظواهر نصو  قانونی کتافی 

 های نوظهتور استت تتا بتوانتد پدیتده 3«ندریه»نیست. علم حقوق و فقه پویا، نیازمند یک 

  5«فقتته کتتلان»و  4«فقتته خُتترد»را تبیتتین کنتتد. در ایتتن پتتژوهش، متتا از دوگانتته تحلیلتتی 

ای کته در نحتوه نگریستتن بته جترم، مجترم و مستئولیت تفتاوت جوییم؛ دوگانهبهره می

 ماهوی دارد.
                                                           

1. Macro Fiqh. 

2. Theoretical Framework. 

3. Theory. 

4. Micro-Fiqh. 

5. Macro-Fiqh. 
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 1گراو متن کیستیاتم کردی. فقه خُرد: رو2-1

 است. در این پارادایم: 2«فردگرایی اتمیستیک»، مبتنی بر «فقه خُرد»

ای از افراد مستقل است و نته یتک مجموعه تنهااست. جامعه « فرد» واحد تحلیل: -

 هویت واحد.

 زنتتد؛ پتتس التتف . التتف بتته   ضتتربه می3خطتتی و مستتتقیم استتت رابطــه علتیــت: -

 ضامن است.

در فقه و حقوق خُرد، اصل بر مسئولیت کسی استت کته فعتل  «:مباشر»تمرکز بر  -

 را مرتکب شده است. 4مادی جرم

این رویکرد برای حتل دعتاوی خصوصتیِ روزمتره  ها:نقد کارکردی در بحران •

تا در رویتارویی بتا )مثل تصادف دو خودرو  یا شکستن شیشه همسایه( کارآمتد استت؛ امل

شود. فقه خُرد، یک دچار ناتوانی تحلیلی می« ایشبکه»و  5«سپاری شدهجمع»های پدیده

دهد و قادر به دیتدنِ تقلیل می« تخریب»یافته را به هزاران پرونده مجزایِ اغتشاش سازمان

گیرِ نیست. درنتیجه، مجازات تنهتا گریبتان« پردهی واحدِ پشتاراده»یا همان « نخِ تسبیح»

)محترکین و لیتدرها( بته « های جنگ نترمژنرال»شود و )مباشرین میدانی( می« ندامپیاده»

 گریزند.دلیل فقدانِ فعلِ مادیِ مستقیم، از کمند عدالت می

 6گراتیو غا یستمیس کردی. فقه کلان: رو2-2

ستنگ بتا اقتصتاد کتلان در علتم تتوان آن را هم)کته می« فقه کتلان»در نقطه مقابل، 

تحلیتل « سیستم اجتماعی»و « ندم عمومی»های حقوقی را در بستر اقتصاد دانست(، پدیده

و ندریتات سیستتمیِ شتهید « فقه الحوکمته»های کند. این رویکرد که ریشه در اندیشهمی
                                                           

1. The Atomistic Approach. 

2. Atomistic Individualism. 

3. Linear Causality. 

4. Actus Reus. 

5. Crowdsourced. 

6. The Systemic Approach. 
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لتات استت دارد و در  &صدر و امام خمینی ، )میترزاده اهتریحقیقت سنتز تکتاملی ایتن ندری

 های زیر است:، دارای ویژگی(1414زایی و رنجبر، لک

است. جامعه یک ارگانیسم زنده است و اختلال « شبکه»و « سیستم» واحد تحلیل: -

 در آن، فراتر از جمع جبریِ جرایم فردی است.

 ن، عللتت وقتوع جترم تنهتا ای و غیرخطتی استت. در فقته کتلاشبکه رابطه علیت: -

ه»دستِ ضار  نیست؛ بلکه  و بسترسازانِ روانی و اجتمتاعی، نقتش اصتلی را  1«علل مُعِدل

 کنند.ایفا می

در حتالی کته فقته و حقتوق خُترد در پتی  یذار از فیزیک به متافیزیکِ جـرم: -

 گردد.می 2«افروزآتش»)فند ( است، فقه کلان در پی « زنهآتش»

همختوانی دارد؛ جتایی کته  3ایتن رویکترد بتا نگتاه پساستاختارگرا مبانی فلسفی: -

 « ایهژمتتونی رستتانه»و  4«ستتازیگفتمان»نتته در بتتازوی فیزیکتتی، بلکتته در « قتتدرت»

 نهفته است.

اجتهــادِ »بــه « حکــم-موضــو »شــنایتیگ یــذار از دویانــه مبــانی رور -

و « شناستیضوعمو»، مرزهتای کلاستیک میتان «فقه کتلان»در پارادایم  «:محورموضو 

عرفتی و »شکند. برخلاف فقه خُرد که در آن موضوعات غالبتا  ، درهم می«شناسیحکم»

شتود(، در فقته کتلان بتا موضتوعات هستند )و تشخیص آن به عترف واگتذار می« بسیط

مواجهیم. در اینجا، فقیه یا حقوقدان بدون ورود تخصصی « مستحدثه، پیچیده و چندلایه»

)میترزاده شناسی دقیق(، اساسا  صلاحیت صدور حکم را ندارد. وعبه ماهیت موضوع )موض

، تغییتر در «جنتگ شتناختی»هایی ندیتر . بترای نمونته در پدیتده(254-251ص ص، 1414اهری، 

به تغییر در  طور مستقیمبه، «(عملیات روانی»به « سخنرانی ساده»شناختِ موضوع )از یک 

 انجامد.می«( تسبیب در جنایت»به « آزادی بیان»عنوانِ فقهی و حقوقی )از 
                                                           

1. The Preparatory Causes. 

2. The Inciter. 

3. Post-structuralist. 

4. Discourse. 
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بنابراین، ادعای فقه کلان این نیست که جای فقها و کارشناستان عتوض شتود؛ بلکته 

رو استت. از ایتن« شتناختِ سیستتمیِ موضتوع»زاییدهِ « حکمِ سیستمی»ادعا این است که 

، یتک بحتث صترفا  موضتوعی نیستت؛ بلکته «سبب اقتوی»وان عنتحلیلِ ماهیتِ لیدرها به

مقدمه واجب برای استنباطِ حکمِ ضمان و مستئولیت کیفتری استت. نادیتده گترفتن ایتن 

 پیوند ارگانیک، منجر به صدور احکامی انتزاعی و ناکارآمد در خلأ خواهد شد.

د شناستانه در تشتخیص مصتادیق جدیتتنهتا یتک بحتث موضوع« فقه کلان»تأکید بر 

است. در فقته خترد، متلا   1«ملا  استناد»نیست؛ بلکه تلاشی اجتهادی برای تغییر در 

هتای فقته گیتری از ظرفیتاستنادِ جرم، رابطه فیزیکتی استت، امتا در فقته کتلان، بتا بهره

عنوان متلاِ  تامته بترای استتنادِ مستئولیت بته« متدیریت و فرمانتدهیِ پدیتده»حکومتی، 

 استت، « مفهتوم حقتوقیِ ستببیت»کترد، توستعه در و ایتن رویرشود. از ایتنشناسایی می

 نته صترفا  تطبیتتق مصتداقی. بتتر ایتن پایتته در منطتق فقتته کتلان، لیتتدر یتا ستتلبریتی کته بتتا 

 معمتارِ »نیستت؛ بلکته « ستخنران»کشتد، یتک فراخوان خود، هزاران نفر را به خیابتان می

ه خود را در کالبدِ مباشترینِ میتدانی ، اراد2«میدان نیرو»است. او با ایجاد یک « رفتارِ توده

 کند.تکثیر می

 یبیترک یهادر جنگ میپارادا ریی. ضرورت تغ2-3

اغتشاشات »و  3«جنگ شناختی»به « جنگ سخت»امروزه با تغییر ماهیت تهدیدات از 

 ، قواعد فردی فقه خُرد، ناکارآمد است.«هیبریدی

شناستیِ تتوده، هتای روانیکگیتری از تکنوقتی دشمن و عوامتل داخلتی آن بتا بهره

آورنتد و هیجتان را جتایگزین عقلانیتت هزینه ارتکا  جرم را بترای مباشترین پتایین می

 شود.واژگون می« سبب و مباشر»کنند، عملا  رابطه می

« مباشتر»از « اقوی»)لیدر( به دلیل تسللط بر ایهان و مدیریلت صحنه، « سبب»در اینجا، 
                                                           

1. Criteria of Attribution. 

2. Field of Force. 

3. Cognitive Warfare. 
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« کیان سیستم»کند که برای حفظ است. فقه کلان حکم میزده( )جوان و نوجوان هیجان

لتتِ فتاعلیِ واقعتی»)ندم عمومی( و اجترای عتدالت واقعتی، بایتد گریبتانِ  )لیتدر( را « عل

 )مباشر(.« علتِ مادلی»گرفت، نه صرفا  

گیرانه نیستت؛ بلکته یتک توقیف اموال در ایتن پتارادایم، دیگتر یتک اقتدام ستخت

استت؛  1«های ختارجیستازیِ هزینتهدرونی»و تتلاش بترای « یمکانیزم بازدارنده سیستم»

بدین معنا که هزینه آشو  باید از جیتبِ تولیدکننتده آشتو  تتأمین شتود، نته اینکته بتر 

 المال )عموم مردم( بار شود.دوشِ بیت

 2و پاسخ به شبهات یسنّت یکرد. نقد رو3

تواند مبنتای اقتدام اخیتر دستتگاه قضتایی و سیستمی که می« فقه کلان»در برابر رویکرد 

نگر از متون قانونی و فقهتی، بتر های خُردقرار گیرد، طیفی از حقوقدانان با تکیه بر قرائت

کین و لیتدرهای اغتشاشتات، فاقتد وجاهتت شترعی و  این باورند که توقیف امتوال محترل

. این گروه با استناد خُردنگر به اصول مسئولیت کیفری و مدنی، (1414)بهشتی، قانونی است 

بودنِ مباشتر، « خورتوسری»و « جرم، عملی شخصی است»فشارند که بر این نکته پای می

 رافع مسئولیلت او نیست.

های این جریان فکری )از جمله استناد بته اصتل شخصتی در این بخش، اهمل استدلال

 « فقته کتلان»م مباشتر و ستیره تتاریخی( را طترح و بتا متوازین بودن مجازات، قاعده تقدل 

 نماییم.نقد می

 «مدرن تیّ سبب»انگاشتن  دهیو ناد« بودن جرم یشخص». استناد به اصل 3-1

است. « شخصی بودن جرم و مجازات»ترین نقد وارده، استناد به اصل نخستین و رایج

کننتد کته قتانون اساستی )آزادی تجمعتات(، استتدلال می 27منتقدین با اشاره بته اصتل 

نفسه جرم نیست و اگتر در حتین تجملتع، افترادی اقتدام بته تخریتب دعوت به تجملع، فی
                                                           

1. Internalizing Externalities. 

2. Critique of the Traditional Approach. 
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 .(1414)بهشتی، گو باشند رین( باید پاسخاموال کردند، تنها همان افراد )مباش

استت. در حقتوق  1«گرالیتمغالطته تقل» کیتبتر  یاستدلال مبتن نیا :لینقد و تحل -

 یاستیس دریل کیکه  ی. زمانستین یکیزیمحدود به حرکات ف« فعل»مدرن و فقه کلان، 

صتادر  ، فراختوان2یثبتات یبت جتادیچهره مشهور، با علم به التها  جامعته و بتا هتدف ا ای

 ارتکا  جرم است. یبرا «یاستفاده از ابزار انسان»او در حال  کند،یم

دارد کته بتا  یکیمترز بتار 3«به آشتو  کیتحر»و « دعوت به اعتراض» انیم کیتفک

از خشتونت، همتراه بتا  یفراختوان در بستتر ی. وقتتشودیروشن م «هیو مقال هیحال نیقرا»

تمستک بته  شتود،یحساس صتادر مت آموزش ساخت کوکتل مولوتف و حمله به اماکن

ق» کیتصترفا   دریتاستت. در اینجتا، ل 4«سوءاستفاده از حق» ی، نوع27ظاهرِ اصل  « مشتول

فاعتل »ق.م.ا(،  286و  126)متاده  ریتفاست یو در برخت« سبب اقتوا از مباشتر»بلکه  ست،ین

 .شودیجرم محسو  م «یمعنو

  ییغالب قضا هیّ . چالش قاعده مباشرت و رو3-2

قتانون متدنی و رویته  332منتقدین با تمسک به قواعد کلاسیک بتا  ضتمان، متاده 

( 31/1/1372متورخ  1923غالب دیوان عالی کشور )از جمله رأی وحدت رویته شتماره 

در اجتماع سبب و مباشر، مباشر ضامن است مگتر اینکته ستبب اقتوی »دارد: که مقرر می

عاقتل و دارای »و مباشتر، چنانچته مباشتر  بر این باورند که در فرض اجتماعِ ستبب« باشد

باشد، رابطه استناد به سبب قطع شده و مستئولیت کیفتری و متدنی متوجته « اراده )مختار(

الله ستبزواری که آیتتمباشر است. این دیدگاه، ریشه در دیدگاه مشهور فقها دارد؛ چنان

الستبب متا لتم یکتن قاعدة ... تقدیم المباشتر علتی »کند: تصریح می« الاحکاممهذ »در 

. بر این مبنتا، (364 ق،  1413)سبزواری، « دلیل علی الخلاف ... مع کون المباشر عاقلا مختارا
                                                           

1. Reductionist Fallacy. 

2. Mens Rea. 

3. Incitement to Riot. 

4. Abuse of Right. 



149 

 

http://ijp.isca.ac.ir 

 
او

واک
 ی

قه
ف

-ی
وق

حق
 ی

وق
ت

ی
 ف

رک
مح

ل 
وا

ام
ی

 ن
تک

با 
ت 

شا
شا

غت
ا

 هی
ظر

ر ن
ب

» هی
ن

لا
ه ک

فق
» 

کننتدگان امتوال )مباشترین(، دارای کنند که چتون تخریببرخی حقوقدانان استدلال می

لیتدر تتوان اند، تحریکاتِ لیدرها )سبب(، رافعِ مسئولیتِ مباشرین نیست و نمیاراده بوده

جبران خسارت بتا مصتادره امتوال غیرمباشترین بتا ادعتای مستبب »دانست. لذا « اقوی»را 

بودن هیچ مستند قانونی ندارد؛ به علت فقدان استناد، تحمیل چنین مستئولیتی شترعا فاقتد 

 .(1414)بهشتی، « دلیل و قانونا ممنوع است

پاشنه آشیل ایتن  نقد و تحلیل )یذار از اقواییت فیزیکی به اقواییت روانی(: -

ستبب »در عصتر جدیتد استت. در فقته خُترد، « اقواییلت»استدلال، در  ناقص از مفهوم 

و روانشناستی « فقه کتلان»شود. املا در معمولا  به اجبار فیزیکی )اکراه( محدود می« اقوی

 از مصادیق بارز اقواییت سبب است.« مسخ اراده»و  1«سلطه روانی»جنایی، 

انجتام  2«افراد شترور یاتتی»شر آرنت، جنایات بزرگ لزوما  توسط وفق ندریه ابتذال 

ط کسانی رخ مینمی هستتند و در  3«معمتولی»دهد که به شکلی ترسنا  شود، بلکه توسل

کننتد. آرنتت ریشته ایتن درون یک سیستم یا تحت تأثیر یک ایدئولوژی/لیدر عمتل می

. همچنین ندریلات روانشناستی (p. 276Arendt, 196 ,4)داند می 4«ناتوانی در تفکر»رفتار را در 

حتاکم « روح جمعتی»زائتل شتده و « هوش فردی»ها، کنند که در شورشتوده اثبات می

ندر از صترف-انگیزترین ویژگی یک توده روانشتناختی شگفت»شود. به تعبیر لوبون می

وعی هتا را در تصتاحب نتایتن استت کته ... آن -دهنداینکه چه افرادی آن را تشکیل می

هتا کتاملا  شود احستاس، تفکلتر و عمتل آندهد که باعث مییهن ]روح[ جمعی قرار می

 . (Le Bon, 1960, p. 27)« متفاوت از زمانی باشد که در انزوا هستند

وقتی ستلبریتی یتا شتخص سرشتناس بته مثابته لیتدر، بتا علتم بته پتانستیل تخریتب از 

آشتو  را در یهتن « افتزارنرم»ر واقع کند؛ دکاریزمای خود بهره برده، هیجان تزریق می

اجرایتی آن استت. در تترازوی عتدالت، « افزارستخت»کند و مباشر صرفا  توده نصب می
                                                           

1. Psychological Dominance. 

2. Perverted nor sadistic. 

3. Normal. 

4. Inability to think. 
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اح و مسبلب اصلی، مسئولیت سنگین کننده هیجتانی دارد. بنتابراین، تری نسبت به عملطرل

کننتده دانتد تتا عمتلکننتده میعرفِ عقلا در این موارد، تخریتب را مستتند بته تحریک

)استثنای سبب اقوی( است، نته « 332ییل ماده »هیجانی. لذا اقدام دادستان دقیقا  منطبق بر 

 خلاف آن.

نارضتایتی را فتراهم  1«بستتر»توانتد های ساختاری یا اقتصادی میهرچند ضعف نکته:

کند، اما طبق قواعد مسئولیت مدنی و کیفری، وجود زمینه، رافعِ مستئولیتِ کستی نیستت 

تا فراختوان لیتدر، « شرط»زند. ضعف مدیریت اقتصادی، را می 2«قهجر»که  در »استت، امل

 برای تبدیل اعتراض به اغتشاش است.« حکم عللت تامه

همچنین بایستی توجه داشت که در الگوی فقه کلان، اثبات اقواییت سبب )لیتدر( بته 

تا بتار معنای سلب کامل مسئولیت از مباشر )در صورتی که بال  و عاقل باشتد( ن یستت، امل

های کتتلان کتته از عهتتده مباشتترِ نتتاتوان ختتارج استتت، بتتر دوش اصتتلی جبتتران خستتارت

 است.« مسئولیت طولی»گیرد. این نوعی قرار می« کننده آشو مدیریت»

 یو کبرو  ی؛ نقد صغرو «جنگ جمل» یخیتار  اسی. پاسخ به ق3-3

استتناد بته ستیره برانگیزترین نقدهای مطترح شتده از ستوی مختالفین، یکی از چالش

در جنتگ جمتل استت؛ بتا ایتن ادلعتا کته ایشتان از تملتک امتوال  ×امیرالمؤمنین علتی

شورشیان خودداری فرمودند و این رویته بایتد در جمهتوری استلامی نیتز جتاری باشتد. 

کند در حتالی کته چگونه ندام اسلامی اموال معترضین را توقیف می»پرسند: منتقدین می

« حقتوقی»)صتغروی( و « تتاریخی»ایتن استتدلال از دو مندترِ « امام معصوم چنین نکترد؟

 )کبروی( مخدوش است:

این  6-4که در بند همچنان (:3فرضِ تاریخی )نقد صغروی. عدم صحتِ پیش1-1-1

بتا « عدم تعرض مطلقِ امام به اموال اصحا  جمتل»نوشتار به تفصیل خواهد آمد، ادلعای 
                                                           

1. Context. 

2. Trigger. 

3. Factual Critique. 
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« تفکیتکِ هوشتمندانه»گرِ عملی حضرت نشان های تاریخی سازگار نیست. سیرهواقعیت

امتوالِ شخصتیِ در »)کته مصتادره شتد( و « امتوالِ لجستتیکیِ موجتود در اردوگتاه»میان 

مصتونیتِ »)که مصون ماند( است. بنابراین، بنیانِ استتدلالِ منتقتدین کته بتر پایته « هاخانه

 ریزد.بنا شده، فرو می« مطلقِ اموالِ باغیان

لی با فترضِ اغمتاض  (:1)نقد کبروی« غرامت»و « غنیمت»ن . مغالطه میا1-1-2 حت

از خطای تاریخیِ فوق، استتدلال مختالفین دچتار خلتط مبحتث میتان دو مفهتوم بنیتادینِ 

 است: 3«غرامت مدنی»و  2«غنیمت جنگی»

اموال دشمن )شتامل خانته، « تملک قهری»بحثِ اصحا  بر سر  در جنگ جمل: -

بتا استتناد  ×عنوان پاداش جنگجویان پیروز بود. امیرالمتؤمنیناثاثیه و زنان و فرزندان( به

هتا دادنتد به اسلامِ طرف مقابل، حکم به حرمتِ تملکِ اموال شخصی و استارتِ خانواده

 .(168ق،    1413)طبرسی، 

ه قضاییه،  در مانحن فیه: - تقسیم امتوال بتین »یا « مصادره به نفع حاکمیلت»اقدام قول

وارده بته امتوال « جبران خسارت»جهت  4«توقیف احتیاطی»ت؛ بلکه نیس« نیروهای امنیلتی

« ضتتمان»عمتتومی و خصوصتتی استتت. هتتیچ فقیتته و حقوقتتدانی شتتک نتتدارد کتته اصتتل 

شود. اگر کسی )چه در جنتگ جمتل چته ساقط نمی« مسلمان بودن»)مسئولیلت مدنی( با 

من جبتران ای را شکست یتا آمبولانستی را بته آتتش کشتید، ضتادر اغتشاش( شیشه خانه

کین و لیدرهای اغتشاشتات، از بتا   و « استتیفای دیتن»خسارت است. توقیف اموال محرل

ها و اموال عمومی است، نه اینکته حکومتت بخواهتد ها، آمبولانسجبران خسارتِ بانک

 است.« لاضرر»این اموال را تصاحب کند. این اقدام، عینِ اجرای عدالت و قاعده 

به غنیمت گرفتنِ امتوالِ »با « وال لیدر جهت جبران خسارتتوقیف ام»بنابراین، قیاسِ 

 الفارق است.، قیاس مع«شخصی در جنگ
                                                           

1. Theoretical Critique. 

2. Spoils of War. 

3. Civil Damages. 

4. Seizure. 
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 یبخش انتقاد یبند. جمع3-4

هتای متاهویِ اغتشاشتاتِ متدرن توجهی به تفاوتبنابراین، نقدهای وارده ناشی از بی

حفظ ندتام ، «فقه کلان»)به مثابه جنگ ترکیبی( با دعواهای خصوصی است. در پارادایم 

و علیته « امنیلتت عمتومی»کند که تفسیر قوانین بته نفتع اجتماعی و حقوق عامله، اقتضا می

لبین اصلی» سفیدها و لیدرها( باشد، نه اینکه با تمسک ناقص بته ظتواهر الفتاظ و )یقه« مسب

لهم، راه فرار برای معماران آشو  فراهم شود.  تفسیر به نفع مت

 و حقوق مدرن« کلانفقه »براساس  یماهو  یل. تحل4

های خُردنگتر، اکنتون نوبتت آن پس از تبیین چارچو  ندری فقه کتلان و نقتد دیتدگاه

، مشروعیت حقوقیِ اقتدام «مسئولیت مدنی مدرن»و اصول « فقه کلان»است که با عینک 

کین اغتشاشات را اثبات نماییم. این تحلیل بتر شتش رکتن  دادستان در توقیف اموال محرل

 استوار است:

 «یمعنو  بیتسب»: گذار به یاجتماع یهادر عصر شبکه «تیّ سبب» فی. بازتعر 4-1

غالبتتا  فیزیکتتی و ملمتتوس استتت. امتتا در عصتتر  1در حقتتوق کلاستتیک، رابطتته علیتتت

 تغییر کرده است.« تأثیرگذاری»های شناختی، ماهیت ارتباطات و جنگ

هتای ا فراخوانروی مبانی فقه کلان، لیدری که ب: 2«تسبیب معنوی». مفهوم 4-1-1

شتده استت. او اراده « تسبیب معنتوی»کند، مرتکب هیجانی، یهنیلت جامعه را بمباران می

-« پرستتیژ»، مفهتوم «استیلای روانی»کند. طبق ندریه خود را جایگزین اراده مخاطب می

ستت کته باعتث فلتج شتدن «استتیلا»نتوعی  -هتاعنوان منبع اصلی قدرت رهبتران تودهبه

. زمتانی کته یتک (Le Bon, 1960, p. 133)شتود وچرا میچتونطاعت بیقضاوت شخصی و ا

شخصیت مرجع )اینفلوئنستر سیاستی یتا اجتمتاعی( در شترایط ملتهتب، دستتوری صتادر 
                                                           

1. Causality. 

2. Intellectual Causation. 
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 شود.می« زوالِ نسبیِ اراده»زده )غالبا  نوجوانان( دچار کند، مخاطبِ هیجانمی

کنتد و مباشترین میتدانی صترفا  عمتل می« آشتو  1افتزارِ نرم»در اینجا، لیدر به مثابته 

کنتد کته در صتورت اجرایی هستند. عقل سلیم و منطق حقوقی حکتم می 2«افزارسخت»

احبرنامه»بروز خطا یا خرابی،  مستئولیت اصتلی را بتر عهتده دارد، نته صترفا  « نویس و طرل

 افزاری.قطعات سخت

لت شناسیی جنیایی:. کاربست جامعه4-1-2  « روانشناستی تتوده»ات ارجتاع بته ندری

کنتد کته در اجتماعتات کته اشتاره شتد، لوبتون اثبتات میدر اینجا حیاتی است. همچنان

دستتِ آلت»شتود و افتراد بته یو  می« روحِ جمعتی»هیجانی، هوش و اخلاقِ فردی در 

های بتزرگ ، شترارت«ابتتذال شتر»گردند. همچنتین براستاس ندریته تبدیل می« ارادهبی

شتتود، بلکتته محصتتول یتتک ومتتا  توستتط جنایتکتتاران بتتالفطره انجتتام نمیسیستتتماتیک، لز

 استتت. بنتتابراین، در تتترازوی عتتدالتِ فقتته کتتلان، « اطاعتتت از مافوق/لیتتدر»و « سیستتتم»

اقوی »، قطعا  و یقینا  «سلطه بر ایهان»و « علم به موثر بودنِ کلامش»)لیدر( به دلیلِ « سبب»

 است.« از مباشر

)کته بحثشتان « یافتههای تروریستتی ستازمانهستته»ی، بایتد میتان البته در تحلیل میدان

ها و که اقدام به تخریب اموال عمومی، آتتش زدن ستطل« های هیجانیتوده»جداست( و 

ها کردند، تفکیک قایل شتد. بحتث متا در ایتن مقالته، نتاظر بته مستئولیت شکستن شیشه

حتت تتأثیر القائتات روانتی بته های اخیرالذکر استت کته تهای تودهلیدرها در قبالِ کنش

 میدان آمدند.

 27از اصل  «یخروج موضوع» ؛«تیامن هیعل تیجنا». از اعتراض تا 4-2

 یکی از ارکان استدلال ما، اثبات تغییر ماهیتِ عمل است.

تجملعتات »قتانون اساستی نتاظر بته  27اصتل  . تفکیک حیق از سوااسیتفاده:4-2-1
                                                           

1. Software. 

2. Hardware. 
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ها در بستر زمانی و مکانیِ خا  )ماننتد شتب خواناست. املا زمانی که فرا« آمیزمسالمت

های معانتتد( و بتتا ادبیتتاتِ هتتای برانتتداز و رستتانهدی و بتتا همتتاهنگی جریان 19و  18

جنایتت »خارج و وارد قلمرو « حق اعتراض»شود، موضوع از دایره طلبانه صادر میجنگ

 شود.می 1«شورش»و « علیه امنیت

ها، اقتدام آگاهی از پتانسیل تخریب و سابقه خشتونتلیدرها با : 2. رکن روانی4-2-2

)تخریتب امتوال عمتومی(، عنصتر « علتمِ بته وقتوعِ نتیجته»به صدور فراخوان کردند. این 

، کستی کته «الامتناعُ بالاختیارِ لا ینافی الاختیار»کند. طبق قاعده معنوی جرم را محرز می

ولِ تمامیِ نتایجِ قهریِ آن )اعتم کند، مسئآگاهانه مقدماتِ یک آشوِ  کور را فراهم می

 از قتل، حریق و تخریب( است.

 «جامعه ی  حقوق تیشخص» ل  یق.آ.د.ک: دادستان چونان وک 1۰7. ماده 4-3

کلیدِ اجرایتیِ ایتن بحتث استت: قانون آیین دادرسی کیفری، شتاه 117استناد به ماده 

 «بخواهد...تواند تأمین ضرر و زیان خود را از بازپرس شاکی می»

در جتترایمِ مشتتهود و تخریتتبِ امتتوالِ عمتتومی  نفیی :. دادسییتانش شییاکیِ ذی4-1-1

هستتند. « عمتوم متردم»کیستت؟ شتاکی، « شتاکی»)اتوبوس، بانک، تأسیستات شتهری(، 

 ، نماینده قانونی و وکیلِ تسخیریِ جامعه است.«العموممدعی»عنوان دادستان به

ونگذار به یک شهروند عادی اجتازه داده استت اگر قان :3. استدلال به اولویّت4-1-2

لهم را توقیتف کنتد، آیتا پتذیرفتنی «تلفتن همتراه»برای جبرانِ خستارتِ یتک   ، امتوال متت

 المتال )کته متعلتق بته است که دادستان بترای جبترانِ میلیاردهتا تومتان خستارت بته بیت

تان حتقل و تکلیتف بسته باشد؟ قطعا  خیر. به طریق اولی، دادسمیلیون نفر است(، دست 85

کین و  دارد که برای صیانت از حقوق عامه، تقاضای تأمین خواسته و توقیف امتوال محترل

 لیدرها را بنماید.
                                                           

1. Riot. 

2. Mens Rea. 

3. A Fortiori Argument. 
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های سازیِ هزینتهدرونی»این اقدام منطبق بر اصل : 1. تحلیل اقتصادی حقوق4-1-1

لکه بایتد است. هزینه آشو  نباید بر دوشِ قربانیان )مردم و دولت( بار شود؛ ب 2«خارجی

حاصتل از آن « شتهرتِ اجتمتاعی»یتا « منفعتتِ سیاستی»توسط کسی پرداخت شتود کته 

آشو  را برده است. توقیف اموال، مکانیسمی برای بازگرداندنِ این هزینه به تولیدکننده 

 اصلیِ آن است.

 یمکرر قانون مجازات اسلام 5۰۰: ماده «یسلطه روان» هینظر  ی  نی. تبلور  تقن4-4

دین بر این باورند که در قوانین کیفری ایران، خلاء قانونی برای برختورد اگرچه منتق

کینِ روانی»با  مکرر قتانون  511ماده »وجود دارد، املا تصویب « لیدرهای مجازی»و « محرل

خط بطلانی بر ایتن پنتدار استت. قانونگتذار در ایتن  (24/11/1399)الحاقی « مجازات اسلامی

در « القائات روانتی»و « های کنترل یهنشیوه»مادله مترقی، صراحتا  ارتکا  جرم از طریق 

 انگاری کرده است.را جرم« فضای مجازی»

هر کس در قالب... جمعیت یتا »دارد: صدر ماده مقرر می :3. تطبیق مصادیق4-4-1

های کنتتترل یهتتن و القائتتات روانتتی در فضتتای واقعتتی یتتا از شتتیوهماننتتد آن و استتتفاده 

 «.مجازی...

هتای های اغتشاشات اخیر، لیدرهایی که با استتفاده از پلتفرمدر تحلیل حقوقی پرونده

چته در ندریته لوبتون بحتث شتد(، اراده مختاطبین های تهییج )ندیر آنمجازی و تکنیک

دهنتد، مصتداق بتارزِ اعمتالِ نت ستوق میخود را تسخیر کرده و آنان را به ستمت خشتو

هتر اقتدامی »کنتد: صتراحتا  اشتاره می 1این ماده هستند. بند  1موضوعِ بند « سلطه روانی»

رستتانی بتته قتتدرت کتته موجتتب تستتلط روانتتی... شتتود بتته نحتتوی کتته... در اثتتر آسیب

 گیری فرد و تشویق وی به ارتکا  جرایمی از قبیتل... ختودآزاری یتا دیگرزنتی،تصمیم

 «فرد مرتکب این اقدامات گردد.
                                                           

1. Economic Analysis of Law. 

2. Internalizing Externalities. 

3. The Subsumption. 
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)زوال « گیریآستیب بته قتدرت تصتمیم»های هیجانی که نوجوانان را بتا آیا فراخوان

دهد، چیتزی )حمله به مدافعین امنیلت( و تخریب سوق می« دیگرزنی»عقلانیت( به سمت 

 جز این است؟

بترای  مهمتترین بختش ایتن متاده(: 1. مبنای قانونیِ مصادره اموال )تبصره 4-4-2

 دهد:می« مصادره اموال»آن است که حکم به  3بحث حاضر، تبصره 

کننده مالی... که برای ارتکا  جرم استفاده یتا بته ها و اشخا  تأمیناموال سردسته»

 .«گرددالمال مصادره میاین مندور تهیه شده باشد... به نفع بیت

ت را تمام می ادی، از اعتبتار تجتاری، کند. زمانی که یک لیدر اقتصتاین تبصره، حجل

در جهتت « متدیریت جمعیتت»و « القای روانی»عنوان ابزاری برای برند و سرمایه خود به

و  شتمار رفتتهبته 1«مُعَتدل بترای جترم»کند، این امتوال شترعا  و قانونتا  اغتشاش استفاده می

های عمومی موضوع ماده( المال )جهت جبران خسارتمشمول حکم مصادره به نفع بیت

 گردد.یم

آ.د. (، بلکته  117بنابراین، اقدام دستگاه قضایی نه تنها مبتنی بر اصول کللتی )متاده 

مکرر است که دقیقا  برای مقابله با  511مستدهر به نصِ صریح و مؤخرِ قانونگذار در ماده 

 وضع شده است.« مجازی-های سیاسیفرقه سازی»و « های شناختیجنگ»

 «غرور»و « لاضرر»عد : قوایفقه حکومت ی. مبان4-5

 بخشد:در نهایت، فقه کلان با دو بازوی قدرتمندِ فقهی، این اقدام را مشروعیت می

کند که هیچ ضرری در اسلام نباید بدون این قاعده، حکم می. قاعده لاضرر: 4-1-1

. وقتی مباشرینِ میدانی )اغلب نوجوانتان (535 – 534ص  صق، 1416)انصاری، جبران باقی بماند 

های سنگین را ندارنتد، و خورده یا افراد ناشناس( توانایی مالی برای جبران خسارتفریب

ل( وجود دارد، رها کتردنِ مستبب و فشتار بتر مباشترِ « مسببِ اصلی»از طرفی  )لیدر متمول
                                                           

1. Prepared for Crime. 
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ند که خستارت کضعیف، خلافِ روحِ عدالت و قاعده لاضرر است. فقه کلان حکم می

 بوده است.« کانونِ فتنه»از محلِ اموالِ کسی جبران شود که 

وفتق ایتن قاعتده، اگتر کستی . قاعده الغرور )المغرورُ یرجُ  الی من غَرّه(: 4-1-2

/فریب خورده( را فریتتتب داد و او خستتتارتی زد، دهنتتتده( دیگتتتری )مغرور/فریتتتب)غارل

 .(223ق،    1416)فاضل لنکرانی،  دهنده رجوع کند.تواند به فریبخورده میفریب

اگرچه در قاعده غرور، مسیر کلاسیک رجوعِ مغترور بته غتارل استت، امتا در حقتوق 

خوردگتان( بستیار زیتاد استت و عمومی و فقه حکتومتی، وقتتی تعتداد مغترورین )فریب

از « مقتامیقائم»بته « بایتد»توانتد و تک وجود ندارد، حاکمیتت میبهامکان دادرسی تک

رفته و با توقیف اموال او، فرآینتد « غارل »خوردگان، مستقیما  به سراغ امعه و فریبسوی ج

« مغتترور»جبتتران خستتارت را تستتهیل کنتتد. در اغتشاشتتات اخیتتر، جوانتتانِ کتتف خیابتتان، 

کین و لیدرها بودند. بر این پایه حاکمیت می)فریب مقامیِ قائم»تواند با یک خورده( محرل

تکِ این جوانتان از لیتدرها باشتد، مستتقیما  بته نتدر شکایتِ تک، به جای اینکه م«قانونی

)لیدر( رفته و اموال او را بابتِ خساراتِ وارده توقیف کند. این یعنتی اجترایِ « غارل »سراغ 

 دقیقِ فقه در مقیاسِ کلان و حکومتی.

چه دلیلتی بتر اختیتارِ حاکمیتت بترای ورودِ مستتقیم و »ممکن است پرسیده شود که 

 در پاستخ بایتد گفتت کته « دیتدگان )مغترورین( وجتود دارد؟امی از جانتبِ زیانمققائم

و از بتدیهیاتِ فلستفه « یاتتیِ مفهتومِ حکومتت»این اختیار، نه یک استثنای حقوقی، بلکه 

 سیاسی است:

 الستلطانُ ولتیُّ مَتن »در فقه سیاسی اسلام )ولایت فقیه(: براساس قاعده فقهیِ مستلمِ  -

 و حفتتظِ ندتتمِ « امتتور حِستتبیله»و همچنتتین اختیتتاراتِ وستتیعِ حتتاکم در بتتا  « لا ولتتیَّ لتَته

 عمتتتومی، حاکمیتتتت شتتترعا  مکلتتتف استتتت در جتتتایی کتتته حقتتتوقِ عامتتته یتتتا افتتترادِ 

خورده( در خطر است و توانایی استتیفای حتق ختود را ندارنتد، ضعیف )نوجوانان فریب

)بترای نمونته گریبتانِ مستبب )لیتدر( را بگیترد  رأسا  وارد عمل شده و به نمایندگی از آنان،

 .(31 ،  1376ر. : خمینی، 
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قترارداد »حتتی در ندریتات ستکولار ندیتر  در حقوق مدرن )قـرارداد اجتمـاعی(: -

انتد تتا روسو، شهروندان حقِ اجرای عدالت شخصی را به دولت واگذار کرده 1«اجتماعی

. در ندریته (Rousseau, 1968, p. 60)عی باشد. ، حافظِ منافعِ جم«العموممدعی»عنوان دولت به

حتق اجترای عتدالت »، شتامل ستلبِ 2«واگتذاری کامتل تمتامی حقتوق»روسو، عبتارتِ 

گیرد کته شود. قدرتِ فردی از او گرفته شده و در اختیار نهادی قرار مینیز می« شخصی

امتروزه در کنتد؛ نهتادی کته عمتل می« منتافع جمعتی»یتا  3«اراده عمومی»تحت هدایت 

 کند.و حافظِ منافعِ جامعه را ایفا می« العموممدعی»ادبیات حقوقی، دقیقا  نقش 

بنابراین، اقدام دادستان در توقیف اموال لیدرها برای جبتران خستارت، دقیقتا  اجترایِ 

مفادِ این قراردادِ بنیادین و اعمالِ ولایتِ قانونی بر اموالِ مسببینِ آشتو  استت و نیتاز بته 

 تراشیِ جداگانه ندارد. دلیلِ 

 «یاموال  شخص»از « اموال  اردوگاه» ک  یتفک ن  ی: دکتر نیرالمومنیام رهیس ی. واکاو 4-6

، بتازخوانیِ 3-3برای تکمیل بحث و پاسخ نهایی به شبهه تاریخی مطرح شده در بنتد 

ل نشان می دهتد کته دقیقِ متون کلامی/روایی ضروری است. بررسی دقیق منابع دست اول

)که مبنای نقد مخالفینِ توقیف اموال استت(، « تلازم میان حلیتِ خون و حلیتِ مال» شبهه

تنز ته ریشه در مجادلاتِ کلامیِ قرون نخستین دارد. سیدمرتضی )علم الهدی( در کتتا  

تام»کند که این شبهه نخستتین بتار توستط ، نقل میالأنبيا  )از ستران معتزلته( « ابتراهیم ندَل

 .(155،    1377)علم الهدی، مطرح گردید  ×ای امیرالمؤمنینهجهت خدشه در قضاوت

کند که پرده از استتراتژیِ سیدمرتضی ضمن رد این تلازم، روایتی کلیدی را نقل می

هتای در برخورد با بغات برداشته و دکترینِ کیفری/اقتصادی جنگ ×مالیِ امیرالمؤمنین

در پاستخ بته اعتتراضِ تنتدِ  ×علیسازد. در این روایت، امام داخلی )بغی( را روشن می

یقُسَم ما حَواهُ عَسکرَُهُم و ما کانَ فی دُورِهِتم فهَُتو »فرمایند: مسلکانِ سپاه خود میخوارج
                                                           

1. Social Contract. 

2. Total alienation of all his rights. 

3. general will. 
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یتَهِِم... و الله لقد حکمت فیکم بحکم رسول الله   في أهل مکة قسََمَ ما حواه  میراثٌ لذُِري

 .(157، 1377)علم الهدی، « العسکر و لم یعرض لما سوى یلك...

 تیدلالت روا لی. تحل1-1-4
اولا  صتراحت دارد کته « یقُسَم ما حتواه عستکرهم» عبارت :1«اردویاه»مصادره  -

« پشتیبانی از فتنته»و برای « میدانِ نبرد»ها، تجهیزات و امکاناتی را که در امام، تمامِ دارایی

و  2امتوالِ درگیتر در میتدانبه کار گرفته شده بود، مصادره فرمودند؛ و ثانیا بتر تفکیتک 

و « لجستتیکِ جنتگ»عنوان که بته-رهنمون است. بر خلاف اموال اردوگاه  3اموالِ مدنی

امتوالی کته ماهیتتِ شخصتی داشتته و در ارتکتاِ   -به میدان آورده شده بود« ابزارِ فتنه»

 جرمِ میدانی دخیل نبودند )ما کان فی دورهم(، از تعرلض مصون ماندند.

امام این اقدام را دقیقا  منطبق بر عمل پیتامبر در فتتح  با سیره نبوی: وحدت رویه -

دانند )حذو النعل بالنعل(؛ جایی که پیامبر با وجود عفو عمومی )الطلقتاء(، امتوالِ مکه می

 ندامی و غنایمِ موجود در صحنه را رها نکردند.

 تحریتتف  یتتک« عتتدم مصتتادره امتتوال باغیتتان»بنتتابراین، ادلعتتای مختتالفین مبنتتی بتتر 

 تاریخی است.

 مدرن قیبا مصاد قی. تطب2-1-4
)اردوگتاه جنگتی( تغییتر ماهیتت داده « عسکر»های ترکیبیِ معاصر، مفهوم در جنگ

سترمایه »یک لیدرِ اغتشاش، چادر و اسب و شمشیر نیست؛ بلکه « اردوگاهِ »است. امروز، 

ستلاحِ »عنوان بتهاوستت کته « ایهای رستانهپلتفرم»و « های تجاریحسا »، «در گردش

 کند.عمل می« پشتیبانیِ مالیِ اعتصابات»و « جنگِ شناختی

« ماشینِ جنگتیِ دشتمن»، حکمِ حکومتی دائر بر این است که «فقه کلان»در پارادایم 
                                                           

1. The Camp. 

2. The Battlefield Assets. 

3. Civil Assets. 
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باید متوقف و مصادره شود. بنابراین، توقیفِ این دسته از اموال توسط دستگاه قضایی، نه 

« متا حَتواهُ العَستکرَ»یقِ سنتِ نبوی و علوی در مصتادره تنها بدعت نیست، بلکه احیای دق

 امنیتی است. -است. این اقدام، خلعِ سلاحِ دشمن در میدانِ جنگِ اقتصادی

 1یشنهادهاو پ گیرییجه. نت5

پژوهش حاضر با هدف واکاوی مبانی فقهی و حقوقیِ توقیف اموال محرکین و لیدرهای 

 اغتشاشات، به نتایج زیر دست یافت:

 «جرم ی  راهبرد ت  یر یمد»به  «یکیز یمباشرت  ف»از  ریناپذ. گذار اجتناب1-5

 و  2«فقتته خُتترد»دهتتد کتته اصتترار بتتر پتتارادایم گرفته نشتتان میهتتای صتتورتتحلیل

دانتد، در )مباشتر( می« فاعتلِ متادی»حقوق جزای سنتی که اصالت مستئولیت را متوجته 

، «ایاغتشاشتات شتبکه»و « جنتگ شتناختی»های نوظهورِ امنیتی ندیتر رویارویی با پدیده

 ناکارآمد است.

لفتتاقِ نقطتته»در عصتتر حاضتتر، جتترم دیگتتر یتتک  فرآینتتدِ »نیستتت، بلکتته یتتک « ایات

هایی که با سوءاستتفاده از جایگتاه است. در این فرآیند، لیدرها و سلبریتی« شدهمهندسی

ده )مباشترین( مستللط را طراحتی و بتر ایهتان تتو« افزارِ آشو نرم»ای، اجتماعی و رسانه

شتوند. محستو  می« سببِ اقوی»و « عللتِ موجده»، بلکه «معاونِ ساده»شوند، نه یک می

قلمِ »کند که در ترازوی عدالت، ، اثبات می«تسبیب معنوی»با پذیرش مفهوم « فقه کلان»

 .است« سنگِ دستِ نوجوان»تر از تر و مخرل لیدر، برُنده« سازبیانِ هیجان»و « مسموم

 «یبازدارندگ»و  «یمیعدالت ترم»اموال به مثابه  فیتوق ت  ی. مشروع2-5

اقدام اخیر دستگاه قضایی در توقیف اموال لیدرها، از دو مندر دارای وجاهت کامتل 

 قانونی و شرعی است:
                                                           

1. Conclusion and Recommendations. 

2. Micro-Fiqh. 
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دادستتان  مکرر ق.ت(: 5۰۰ماده و  ق.آ.د.ک ۱۰7. جنبه حقوقی )ماده ۱-۲-5

العموم(، حق دارد برای جبرانِ خساراتِ میلیتاردی وارده بته عنوان وکیلِ جامعه )مدعیبه

المال( و خصوصی، از اموالِ مسببینِ اصلی تأمین خواستته نمایتد. ایتن اموال عمومی )بیت

است؛ بدین معنتا کته هزینته بازستازیِ « های جرمسازیِ هزینهدرونی»اقدام، مصداقِ بارزِ 

اند، نته از بودجته باید از جیبِ کسانی پرداخت شتود کته شتهر را بته آتتش کشتیدهشهر 

 عمومی )جیب مردم(.

با توجه به اینکه مباشرین میدانی غالبا   . جنبه فقهی )قواعد لاضرر و غرور(:۲-۲-5

رجتوع مغترور بته »و « لاضترر»خورده( هستند، قاعتده )فریب« مغرور»فاقد تمکن مالی یا 

 دهنده/لیدر( اخذ شود.)فریب« غارل »کند که خسارت از حکم می« غارل 

 هاحوزه کیو تفک نی. پاسخ به منتقد3-5

های حقوقیِ منتقدین، نشان داد کته استتناد بته پژوهش حاضر ضمن احترام به دغدغه

، ناشتی از عتدم درِ  «قیتاس بتا جنتگ جمتل»یتا « شخصی بودن مجازات»اصولی ندیر 

استت. همچنتین روشتن « شورش تخریبی»و « راض مدنیاعت»صحیح تفاوتِ ماهوی میان 

قضایی، به معنای نادیده گرفتنِ لزومِ اصلاحات در ستایر -شد که دفاع از این اقدامِ امنیتی

تا عتدالت حکتم میبخش کنتد کته هتر پرونتده در بستترِ ها )مفاسد اقتصادی( نیستت؛ امل

 تخصصیِ خود بررسی شود.

 «نینو یی  قضا هیرو» سی: تأسیراهبرد شنهادی. پ4-5

شتود دستتگاه قضتایی و جامعته حقتوقی کشتور، عنوان خروجیِ نهایی، پیشنهاد میبه

عنوان یتک رویته را بته« ندریه مسئولیتِ ناشی از تسبیبِ معنتوی در جترایم امنیتتی»رسما  

 تثبیت نمایند. 1قضایی

د: کنتپرده مختابره میهتای فکتر و لیتدرهای پشتتاین رویکرد، پیامِ واضحی به اتاق
                                                           

1. Judicial Precedent. 



 

PA

GE 

  \* 

ME

RG

EF

16

2 
OR
M
AT 

181

 
 
 
 

061 

 

http://ijp.isca.ac.ir 

ل 
سا

6
ره 

ما
 ش

،
2، 

41
41

  

هر کس کته بتا کتلام یتا قلتم «. سفیدامضا برای تولیدِ خشونت نیست آزادی بیان، چک»

مانتده، ریتزد، بایتد بدانتد کته در برابترِ خاکستترِ برجایخود، هیزم بر آتشِ اغتشتاش می

مسئولیتِ مدنی و کیفریِ مستقیم خواهد داشت و امتوال او وثیقته جبترانِ خستارتِ مللتت 

 خواهد بود.

نه بدعت، بلکه بازگشت به روحِ شریعت و قتانون استت کته هتدفِ غتاییِ این اقدام، 

 است.« اقامه قسط»و « حفظِ ندامِ اجتماعی»آن، 
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