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Abstract 
Can legal history be useful for a better understanding of law and, more broadly, 
social life? For those who see truth as metaphysical, eternal and immutable, history-
and consequently legal history-holds little value. However, there are compelling 
reasons to study this discipline. This article, using a descriptive-analytical method, 
seeks to demonstrate how legal history can assist law students and researchers (as 
well as those in other fields) better understand the discipline and advance their 
professional development by employing diverse approaches. From a classical 
perspective, legal history can serve as a path to discovering the essential rules of 
social life. From a more recent perspective (though not necessarily a more correct 
one), no other field reveals the limitations of human thought as profoundly as 
history; for legal history exposes the temporality of the human mind and the 
impossibility of transcending one’s own era. 

Proponents of legal history, regardless of their perspective, agree that this 
discipline rescues jurists from the illusions of legal dogmatism by cultivating 
contextual and critical thinking, thereby enabling greater alignment of the legal 
system with societal needs. It also delineates the true position of the legal system as 
part of social life, while acknowledging its autonomy. Legal history neutralizes the 
negative functions of applying history to law, such as legitimizing legal institutions 
solely based on their antiquity or engaging in historical interpretations of law. In this 
way, it liberates humanity from history without severing it from its memory. Legal 
history believes in the possibility of transformation without succumbing to illusion 
or arrogance. It is a foundation for any institution that would otherwise collapse 
without a collective identity. 
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Introduction 
Legal history, often overlooked in Iranian law curricula, provides critical insights 
into the development and functioning of legal systems. For those who perceive truth 
as immutable, history-including legal history-may appear of little value; however, 
there are compelling reasons to study it. This paper aims to demonstrate how 
understanding the historical evolution of law helps students, researchers, and 
practitioners comprehend legal concepts, contextualize laws, and enhance 
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professional practice. It also highlights how legal history contributes to a critical and 
context-aware approach, mitigates legal dogmatism, and aligns legal systems more 
closely with societal needs. 
 

Methodology 
This research employs a descriptive-analytical approach, drawing on a wide range of 
primary and secondary sources in both English and German.  
 

Discussion & Resalts 
The study identifies several key functions of legal history: 

1. Deriving General Principles of Social Life: Historical analysis, particularly 
in the 19th century, enabled the development of comparative legal studies 
and the concept of universal legal principles. Figures such as Feuerbach, 
Gans and Austin emphasized the empirical examination of law to uncover 
underlying regularities. 

2. Contextualizing Law in Social Reality: Legal history demonstrates the 
interdependence of law and society, challenging dogmatic or abstract 
approaches.  

3. Counteracting Legal Dogmatism: By revealing the temporal and contingent 
nature of legal norms, legal history prevents rigid conceptualization of law 
and encourages flexible, socially informed interpretation. 

4. Promoting Contextual and Critical Thinking: Legal history fosters 
context-aware reasoning, enhancing both theoretical understanding and 
practical legal skills. This includes applying historical awareness to judicial 
interpretation, legal drafting, and advocacy. 

5. Enhancing Legal Imagination: Exposure to diverse legal institutions across 
time and place cultivates imaginative approaches, preventing over reliance on 
singular legal models. 

The research also illustrates gaps in Iranian legal scholarship, where historical 
studies often neglect socio-economic, political, and religious influences on law, in 
contrast to European legal historical traditions. 
 

Conclusion 
Social crises often stem from deficiencies in humanities education, particularly in 
law, including overgeneralization, detachment from reality, and unrealistic or value-
driven approaches. Legal history can help address these issues by fostering context-
aware and critical thinking, connecting law to social realities, and cultivating deeper 
understanding. Its aim is not merely to transmit knowledge, but to transform 
students’ perspectives on law, training jurists beyond technical expertise. Although 
students may resist this unfamiliar and interdisciplinary field, such resistance is 
natural and international. In Iran, the need for legal history is even greater due to 
limited historical research and normative-mindedness. Introducing mandatory legal 
history courses at the undergraduate level and developing graduate programs can 
help cultivate expertise and support long-term improvements in legal education. 
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  1درنگي بر اهميت تاريخ حقوق و ضرورت تدريس آن
  

  2پرهام مهرآرام
  01/08/1404: دريافتتاريخ 

  05/11/1404: تاريخ پذيرش
  چكيده

تـر زنـدگي     صـورت عـام    تواند در فهـم بهتـر حقـوق و بـه           آيا تاريخ حقوق مي   
 و دگرگـون    جاويدان براي كساني كه حقيقت را امري        اجتماعي سودمند باشد؟  

 علـل  امـا    ؛ ارزش چنداني نـدارد    قوق،و پيرو آن تاريخِ ح    ، تاريخ   بينند  ي م ريناپذ
كوشد بـا روشـي       اين مقاله مي   .دن وجود دار  اين رشته  براي مطالعة    يا  كننده  قانع

توانـد دانـشجويان و      تحليلي نشان دهد چگونه تـاريخ حقـوق مـي          - توصيفي
را در فهـم بهتـر ايـن رشـته و پيـشرفت      ) هـا  و ساير رشته(پژوهشگران حقوق  

. ر اين راستا از رويكردهاي گوناگون بهره برده اسـت         د. شان ياري دهد   اي حرفه
 قواعد ضروري   كشف براي   راهيتواند    تاريخ حقوق مي   تر در نگرشي كلاسيك  

هـيچ دانـشي    ) تر و نه الزاماً درست   (در نگرشي نوگراتر    . تماعي باشد اجزندگي  
زمانمنـدي   چراكـه    نماياند؛ ميهاي انديشة انساني را ن      تاريخ محدوديت  ةانداز  به

  . كند ذهن انسان را آشكار مي
اين رشته    دارند كه  نظر  اتفاقمدافعان تاريخ حقوق با هر نگرشي در اين امر          

مِ گـرا و انتقـادي از توهمـات دگماتيـس           انديشة زمينـه   پرورشِدانان را با     حقوق
دهد و امكان هماهنگي بيشتر نظام حقوقي با نيازهاي جامعـه             نجات مي  حقوقي

عنـوان بخـشي از    بـه را  جايگاه راستين نظام حقـوقي       چنينهم ؛كند را فراهم مي  
  تـاريخ  .كنـد   مـشخص مـي    ، در عينِ تـصديقِ خودمختـاري آن،       زندگي اجتماع 

 بـه  دهـي  مـشروعيت  ازجمله حقوق، در تاريخ كاربرد منفي كاركردهاي حقوق
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 اين از و خنثي را قانون تاريخيِ تفسير و ها آن قدمت صرف به حقوقي نهادهاي
تـاريخ  . بگـسلد  خـود  حافظة از را او آنكه  بي كند،  مي آزاد تاريخ از را نانسا راه

ايـن  .  دچار تـوهم و غـرور شـود        آنكه  يحقوق به امكان دگرگوني باور دارد، ب      
   .پاشد ي است كه بدون هويت جمعي فروميبنياديِ براي هر نهاددانش 

 ـ   ،گرايـي  تـاريخ  تـاريخِ حقـوق،   :هـا   دواژهيكل  ودن، تخيـل حقـوقي، تـصادفي ب
  .گرايي زمينه ،، دگماتيسم حقوقيشمولي جهان

  
  مقدمه

دگماتيـك حقـوقي، تـاريخ    :  حقوق از سه بخش تـشكيل شـده اسـت   1از ديد راينهارد زيمرمن   
 اما در ايران تاريخ حقـوق بخـش بـسيار    ؛)Vogenauer, 2012: 1122(حقوق و حقوق تطبيقي 

 و اختيـاري  يواحد ناسي درسي تكدر دورة كارش. گيرد يمحدودي از آموزش حقوق را در برم     
 يـت ، درنهااستادان براي دانشجويان و  يحيتفر  عنوان زنگ   صورت صوري و به     است كه اغلب به   

اين در حـالي    . در مقاطع بالاتر نيز وضع بهتر نيست      . شود  مايگي برگزار مي   سادگي، سبكي و بي   
كارشناسـي،  (وقي   شـفاهي حق ـ   يهـا    يكـي از منـابعِ آزمـون       ، در آلمـان   ،است كه بـراي نمونـه     

شـده    چـاپ يها تعداد كتاب). Franzusowa, 2012: 5(است )  و آزمون وكالتارشد يكارشناس
آور  انگيزي رقت  ، به شكل شگفت   يانسان  هاي علوم   در قياس با ديگر حوزه     يژهو  در اين حوزه، به   

 يهـا   وره در مورد ساير د     و تا حدودي تاريخ ايران باستان       تاريخ فقه  ،جز تاريخ مشروطه  . است
شـده نيـز در       هاي انجـام     پژوهش 2. است اي صورت نگرفته    كار علمي جدي   ،تاريخ حقوقِ ايران  

نگاري حقوق فاصله دارند كه در خلال مقاله به برخي             با الگوي موفق تاريخ    ارزشمندبودنعين  
هـا    در مورد تاريخ حقوق اروپا شايد به دليل وجود برخي ترجمـه           . ها پرداخته خواهد شد     از آن 

شده بيشتر تاريخ انديشه يا فلسفة سياسـي          منابع ترجمه .  فراوانند وضع بهتر باشد، اما باز خلأها     
  .اي اجتماعي  تا تاريخ حقوق همچون پديده3و در بهترين حالت تاريخ انديشة حقوقي هستند

توانـد بـراي       ايـن وضـعيت را نـامطلوب دانـست؟ آيـا تـاريخ حقـوق مـي                 بايدواقع    آيا به 
 داشـته   اي  يـده شـوند، فا    كه اغلب درنهايت به كارهايِ عمليِ حقوقي مـشغول مـي           يدانشجويان

                                                 
1. Reinhard Zimmermann 

بويه يا غزنوي وجود ندارد و در مورد دورة  هاي آل  براي نمونه هيچ پژوهش مستقلي دربارة تاريخ حقوق دوران.2
ها اند كه تن ، نوشته شده)1388(مهمي مانند دورة سلجوقي نيز فقط برخي مقالات پراكنده، مانند مقالة ناصر صدقي     

  .اند پرداخته) اغلب با موضوع رابطة محاكم سلطاني و شرعي(هاي محدودي از حقوق  به جنبه
، نوشتة جـان    )1400(  در غرب  ي حقوق ي مختصر تئور  خيتارتوان به كتاب ارزشمند       عنوان يك نمونه مي      تنها به  .3

  .كلي اشاره كرد كه بيش از نهادها، بر انديشة حقوقي تمركز كرده است
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 از  نشينند،  يهايي هستند كه دانشجويان هر بار كه در جلسة تاريخ حقوق م            ها پرسش   باشد؟ اين 
كوشـد بـه    اين مقاله مي . اند  دهد، پاسخي براي آن نيافته      پرسند و وضع موجود نشان مي      خود مي 
  : شود نكته اشاره دو بايد به آنپيش از ؛ اما پاسخ دهد شده ذكرهاي  پرسش

 ـا. اي اسـت   رشـته   بحث از اهميت تاريخ حقوق در فهم حقوق بحثي ميان          نخست؛  گونـه   ني
نيست كه تاريخ حقوق براي برخي جوامع كاركردي انحصاري داشته باشـد، هرچنـد بـسته بـه                  

دهايي كه جلوتر توضـيح داده    شرايط فكري و اجتماعي هر جامعه، ممكن است برخي از كاركر          
هاي مختلف   در نتيجه اين مقاله كوشيده است از منابع معتبر به زبان          . خواهند شد، مؤثرتر باشند   

 ذكرشـده بـر     ليبه دل كه  (زبان   هاي موجود را در دو دنياي انگليسي و آلماني         بهره برده و نگرش   
تر شدن   منظور ملموس  است تا به   تلاش شده    حال  نيدرع. بازتاب دهد ) اند همديگر اثرگذار بوده  

 ـصورت و   بههاي از ايران،     مباحث، در انتهاي هر بخش، نمونه       ني؛ بنـابرا  ، شـرح داده شـوند     ژهي
  .اي خاص نيست موضوع مقاله بررسي وضعيت تاريخ حقوق در جامعه

هـاي حقـوق سـخن        تـوان از تـاريخ       مي وجود دارد،  كه به تاريخ     ييها   به تعداد نگرش   دوم؛
 تـلاش  ة حاضر  در مقال  ني؛ بنابرا كنند  در شناخت بشري ايفا نمي    ها نقش يكساني      ن آ مةه. گفت

 تا تمام كاركردهاي ممكنِ تاريخ      جداگانه مورد بررسي قرار گيرند     ها  از اين نگرش   شده هركدام 
تـوان از      اهميت تاريخِ حقـوق را نمـي       رسيم؛ از اينجاست كه به نكته دوم مي      . حقوق بيان شوند  

اي كه انديشمندان بـراي     شناختي شأنِ معرفت  به  باتوجه و   صورت كلي جدا كرد     هاهميت تاريخ ب  
 به پرسش  دادن  پاسخ بدون فهم اين مباني فلسفي       .اهميت آن متفاوت خواهد شد     اند، تاريخ قائل 

را بررسـي  نگاه انديشمندان به اهميـت تـاريخ      در بخش اول     ني؛ بنابرا مقاله ناممكن خواهد بود   
شناختيِ تـاريخ    خواهيم داد كه حداقل سه رويكرد اصلي دربارة شأن معرفت نشان.خواهيم كرد 

اند كه   شناختي قائل  از اين سه رويكرد دو مورد براي تاريخ شأنِ مثبت معرفت          . تصورپذير است 
 مطالـب   به  باتوجه. كنند  ي مي شناخت  معرفتهر كدام برخي از كاركردهاي تاريخ حقوق را توجيه          

  .كنيم بررسي سه رويكرد اشاره شده آغاز ميگفته شده بحث را با 
  

 مباني فلسفي بحث. 1

شناسـي؛   معرفت در زمينة تر يبراي فيلسوفان بحث از اهميت تاريخ تابعي است از پرسشي جزئ          
، در  ريپـذ  اينكه موضوع شناخت چيست؟ اهميت تاريخ از اين منظر كه به امر جزئي و دگرگون              

از ايـن منظـر سـه رويكـرد كلـي را          . ورد مناقشه بوده اسـت    پردازد، م    مي ،شمول  جهانبرابر امر   
  :توان از هم تميز داد مي
  غيرعلمي بودن تاريخ. 1-1

ايـن ديـدگاه   . آورد نخست؛ ديدگاهي كه تاريخ را علم و شناخت در معناي واقعي به شمار نمي           
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اطيري  غيـر اس ـ   نگـاري   يخهرچند تـار  . از دوران يونان باستان بوده است     غالب در تاريخ فلسفه     
)historia (        را برخي يونانيان مانند هرودوت و توسيديد)  بـا گـذر از پـارادايم       ) مكتب ايونيـايي

. آغاز كردند، انديشه يوناني در اساس خود مابعـدالطبيعي و غيرتـاريخي اسـت             ) epos(هومري  
آمـد و     به شـمار مـي     ريناپذ عنوان ميراثي از فلسفة الئايي، هستي امري دگرگون         نزد يونانيان و به   

. كـرد  ناپـذير مـي     همِ خود را مصروف امـر دگرگـوني        بايست  ي م پرداخت،  يعلم نيز كه به آن م     
برازندة نام  ) δόξα: دوكسا(عنوان گمان     يافت، به  تاريخ كه موضوع خود را در جزئيات متغير مي        

توانـست علـل واقعـي را        نمي  چراكه در معناي واقعي خود نبود،    ) ἐπιστήμη: اپيستمه(شناخت  
  شـايد  ارسـطو  فلسفةدر). Powell, 1987: 344(شان دهد و از فلسفة اولي بيرون گذاشته شد ن

توانـست    مـي ، چنان جوهر در معناي نخستين خود،)τι  τοδεاينِ خاص(گذاريِ امر جزئي  ارج
 شناخت ضروري و ثابت، جزئي جاي خود را         يوجو   اما درنهايت، در جست    ؛نقطه عطفي باشد  

 گونه ين ا،توانست راهنمايِ شناخت باشد  اما هرچند تاريخ نمي؛ي كليات دادبه جوهر ثانوي يعن
يونانيان از دگرگوني جوامع انساني آگـاه بودنـد و آن را            . ارزش پنداشته شود    بي يكل  نبود كه به  

بـرداري   توانست به سود انسان مورد بهـره   آگاهي از اين قواعد مي .دانستند  يتابع برخي قواعد م   
  .  بينجامد)سياسي مختلط/نظام حقوقي (ا درنهايت به نظامي ماندگارقرار گيرد ت

تـاريخ  اينـك   .  تـاريخ عرصـة اراده الهـي بـه شـمار آمـد              به صحنة اروپا   با ورود مسيحيت  
آگـاه نمـوده و او را       توانست انسان را از برنامة خداوند براي او و جهـان               زيرا مي  ؛ارزشمند بود 
 بار ديگر انسان    تاريخ ميانه و پيدايش رنسانس      يها   گذر از سده    با .بيني آينده سازد   قادر به پيش  

 ـعنوان علـم مـورد ترد    بهآن اما همچنان ارزش ؛را محور مطالعة خود قرار داد    دكـارت  .  بـود دي
را پذيرفت و يك دسـتة جديـد بـا نـام            ) شعر، تاريخ و فلسفه   (گانة علوم بيكن      سه بندي  يمتقس
ديد خود را تنها بر بخش فلسفه اعمال كـرد كـه در آن سـه                او روش ج  .  نيز به آن افزود    ياتاله

 فقـط در ايـن سـه بخـش          شـد    تصور مي  . فيزيك و رياضي و متافيزيك وجود داشتند       ةزيرشاخ
 دانـست   ي به معنـاي واقعـي نم ـ      علم بنابراين دكارت تاريخ را      ؛توان توقع دانش دقيق داشت      مي

)Descartes, 1960: 7 .( رغـم  بـه ، بـود طبيعي كه از يونان آغاز شده نگاه مابعدالآن بدين ترتيب 
  .ها، همچنان به حيات خود ادامه داد همة دگرگوني

  
   شمول جهانتاريخ همچون علمي . 1-2

دانـد؛ امـا،      مـي  شـمول   جهان؛ اين ديدگاه همچنان شناخت را دربردارندة قواعد ضروري و           دوم
 .راي رسيدن به چنين قواعدي باشـد      تواند ابزاري ب    برخلاف نگاه پيشين، باور دارد كه تاريخ مي       

تلاش براي سـكولار كـردن   . اي يافت  تاريخ شأن ويژههجدهمبا آغاز عصر روشنگري در سدة  
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تـاريخ  .  و نگاهي آخرالزمـاني انجاميـد  تمدن  خيبندي تار   ابعاد آن به دوره    ةزندگي انسان در هم   
) دورانِ علم و فلسفه( انسان و بلوغ) يا داراي روحية ديني و اسطوره(اينك به دو دورة كودكي    

نگاهي علمي به تاريخ كه در آن كـشف روابـط علـي و معلـولي هـدف باشـد،                    . شد  يتقسيم م 
از سويي ديگر به چالش كشيدن ادعـايِ مطلـق بـودنِ علـومي ماننـد                . رسيد  يمطلوب به نظر م   

 به تـاريخ را     نييپا  مابعدالطبيعه و نفي وجود جوهر روحاني توسط هيوم كه اسبابِ نگاه از بالابه            
 )Sutcliffe1, 2013: 66 (1 و تلاش او براي پيدايش روشـي مبتنـي بـر همـدلي    فراهم كرده بود

  . توجه بيشتر به تاريخ در اين دوران شدساز ينهزم
عنـوان     به ،)1803-1744 (2هردر.  حتي جايگاه بالاتري يافت    ،در جنبش رمانتيسيسم  تاريخ،  

 امـا آنچـه نگـاه او را از          ؛ داشت آن به   مدارانه  تيبرداشتي غا  ،يكي از سردمداران اين نگاه نوين     
متكثـر را   انسانِ  او مفهوم   .  باور او به زمانمندي انسان بود      كرد،  ي پيش از خود متمايز م     يها  نگاه
 بـا  متفـاوت  يهـا   مطالعة تاريخ جوامع ديگـر در زمـان  بي ترتنيبد.  نشاندواحد انسان يجا به

 نگـرشِ كانـت نـسبت بـه ايـن         ). 179-181 :1388رزاده،  ذاك ـ(همدلي بيـشتري پيگيـري شـد        
 موضع گرفت و از باور روشنگري در تقسيم تاريخ به دوران جهالت و بلـوغ انـسان               ها  يكرمانت

اي  رسـالة ايـده  در پاية درك اخلاقي خود از انسان همچون فـاعلي خودمختـار    او بر .دفاع كرد
 جديدي را به روي تاريخ گـشود و فلـسفة    دريچة3وطني منظور جهان  دربارة تاريخي عمومي به   

اينـك تـاريخ صـحنة تحقـق برنامـة          ). 104 :1388ذاكرزاده،  (تاريخ را ذيل عقل عملي گنجاند       
 آزادي را روايـت  يسـو  طبيعت براي به آزادي رساندن انسان بود و علم تاريخ ايـن تكامـل بـه       

نا بخـشيد؛ آميزشـي كـه مـورد      و به آن مع  ختي او تاريخ را با فلسفه درهم آم       سان  ينبد. كرد مي
تـاريخ جهـان    در دو رسالة    ) 1814-1762 (5و فيشته ) 1805-1759 (4استقبال شاگردان او شيلر   

) 1854-1775 (8 و سـپس شـلينگ     7 دوران معاصر  هاي  يژگيوو   6شود و چرا مطالعه مي    چيست
گفتارهـاي   او نخـستين درس   . قوت بازتاب يافت    در انديشة هگل با    گرايي  يخايدة تار  .واقع شد 

شـمول    در اين مـورد نيـز تـاريخ جهـان         .  ارائه داد  1823-1822خود درباره فلسفة تاريخ را در       
برنامة نهايي تحقق آزادي در معناي تحقق عقلانيت اخلاقـي          . پيشِ رو نهاده شده است    بشريت  

  .انسان در روابط بيروني، به طور خاص در دولت، است

                                                 
1. sympathy 
2. Johann Gottfried von Herder 
3. Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbürgerlicher Absicht 
4. Johann Christoph Friedrich von Schiller 
5. Johann Gottlieb Fichte 
6. Was heißt und zu welchem Ende studiert man Universalgeschichte 
7. Grundzüge des gegenwärtigen Zeitalters 
8. Friedrich Wilhelm Joseph Schelling 
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 بـا   نـوزدهم گذاشـت، پوزيتيويـسم سـدة         يز مـي  اگر هگل ميان دانش طبيعي و تـاريخ تمـا         
 كـار   1 پوزيتيويستي نگاريِ  يخاين تار . نگاري علمي بود   الگوگرفتن از علوم طبيعي به دنبال تاريخ      

كوشيد به قوانين كلـي حـاكم       ها مي  ها آغاز كرده و سپس با تحليل آن          داده يآور  خود را با جمع   
شناسـي مـدرن     توان سـرآغاز علـم جامعـه       ا مي نگاري ر  اين تاريخ . بر جوامع انساني دست يابد    

توانـست قـوانيني    اينك تاريخ مانند علوم طبيعي مـي . توسط افرادي مانند آگوست كنت دانست 
ايـن نگـاه در نظريـات       . عام و ضروري را در اختيار بشر قرار دهد و شأن علم به خـود بگيـرد                

ت يافت؛ جريـاني كـه بـه ايـدة      شهرگرايي يخافرادي مانند ماركس به كمال خود رسيد و به تار  
كـرد   تـر تـاريخي آن درك مـي     پيشرفت در تاريخ باورداشت و هر رويدادي را در بستر گسترده          

-489 :1398نـوذري،    (بيني كنـد    آينده را پيش   اساس  نيبراكوشيد   ميو  ) گرايي  كل  از اي گونه(
 حقـوق قـرار     دانـان   خياين جريان مورد انتقاد بيشتر فيلسوفان معاصر ماننـد پـوپر و تـار             ). 490

ايـن دريافـت از تـاريخ را تلاشـي           گرايي  يخفقر مكتب تار  پوپر در كتاب خود با عنوان       . گرفت
 ،گرايـي   از ديد پوپر همين كل.داند  مي در كليت خودبراي درك خصوصيات پيشرفت اجتماعي   

وضـوع  تواننـد م    هـا نمـي     عنوان مجموعـه   ها به   زيرا كل  ؛گرايي است  شناختي تاريخ  خطايِ روش 
  ).111-99 :1399پوپر، (مطالعه علمي قرار گيرند 

  
   علم واقعيت جزئي همچونتاريخ . 1-3

داند و بـه قواعـد كلـي و ضـروري،            ؛ ديدگاه آخر موضوع اصلي شناخت را امر جزئي مي         سوم
 جايگاه تـاريخ در ميـان انديـشمندان تـا           .پردازي بدبين است    و حتي مفهوم   ساز نظامهاي   فلسفه
در رويارويي با كـساني كـه تـاريخ را بـراي كـشف      .  فرازوفرود بسياري را طي كرد      بيستم ةسد

-1863 (3و ريكرت ) 1915-1848 (2، رويكرد نوكانتياني چون ويندلباند    خواستند  يقواعد عام م  
به تقليد از كانت ميان طبيعت و جسم انسان كه به طبيعت تعلق             . صحنه را دگرگون كرد   ) 1936

اگـر اولـي را بتـوان بـا علـوم طبيعـي       .  تمايز گذاشته شد  ،زادي است داشت و روح كه عرصة آ     
)nomothetic (              ويـژه از    و قواعد عام آن دريافت، دومي از طريق توصيف امر واقع و جزئي، بـه

 امـا فراتـر از بـاور بـه ايـن تمـايز، ابتكـار ايـن            ؛آيـد  ، به دست مي   )idiographic(طريق تاريخ   
ه اين امر دانست كه واقعيت در حقيقت امـري جزئـي اسـت و               توان در اذعان ب     فيلسوفان را مي  

تواننـد     نمـي  و قواعد كلي نتيجة انتزاع و امـوري ذهنـي هـستند             ،كند  كه ريكرت اشاره مي     چنان
اينجاست كه تاريخ اينـك نـه   ). Koptzeva, 2009: 249( تاريخ شناسايِ واقعيت باشند ةانداز به

                                                 
1. Positivistic Historiography 
2. Wilhelm Windelband 
3. Heinrich Rickert 
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 و ذهني جايگاهي فراتر يرانتزاعيه چنان علمِ واقعيت غعنوان علمي در ميان علوم طبيعي، بلك   به
در حقيقت اين نگاه نقطة پايـاني بـود بـه تـصور             . از علوم طبيعي يافت و در رأس قرار گرفت        

  . يونانيان از كلي دانستنِ وجود
و بـه دنبـال     ) 1911-1833 (1از ديد ديلتاي  . هاي نوكانتي نبود   نگرش بالا منحصر به انديشه    

تواند به پرسش انسان كيست، پاسخ دهد؛ زيـرا   متافيزيك، اين فقط تاريخ است كه مينقد او بر    
 2صورت پيشيني زنـدگي را عينيـت    وجود ندارد كه بتواند به  ي ذات انسان  چيزي به نام  از ديد او    

جزئـي دانـستن    .)Gander, 2004: 121 - 136( غيرتاريخي وجـود نـدارد   يهيچ حقيقت. ببخشد
گور فرد را هستي     از اين منظر كيركه   . اگزيستانسياليستي به اوج خود رسيد    هاي    در فلسفه  هستي

 آن را تبيـين كنـد       توانست  يساز نم   سيستم يها  عنوان مبناي فلسفه    دانست كه انتزاع به     واقعي مي 
.  از هـستي اسـت     ناپـذير   ييپس دگرگوني و زمان جزئي جدا     ). 113-112 :1372ورنو و وال،    (

 هـستي و زمـان  هاي ديگري همچون هايـدگر در    اگزيستانسياليستزمانمندي هستي در انديشة 
 نـشانگر   Daseinتحليل هستي از طريق تحليل انسان چنان مظهر وجود          .  قرار گرفت  ديموردتأك

و » يطوركل  زمان افق ممكن براي فهميدن وجود به      «آن است كه هستي به ذات زمانمند است و          
محـدوديت فكـر انـسان بـه نظرگـاه          ). 233 :1372ورنـو و وال،     (» نام حقيقت وجـود اسـت     «

گادامر اين  . شود  ناميده مي  3»موقعيت«اصطلاح    اش، چه نزد هايدگر و چه نزد گادامر، به         تاريخي
گـاه     از بينـايي اسـت كـه از يـك نظـر            يا  افق به معناي گستره   . مفهوم را با مفهوم افق پيوند داد      

ــشاهده ــذير م ــاريخ پ ــدي و محــدوديت ت ــه زمانمن ــاره دارد   اســت و ب ــساني اش ــشه ان   ي اندي
)Gander, 2004: 128 .(تمايز سـنتي ميـان   ،با از ميان برداشتن سوژة استعلاييبود كه  گونه ينا 

سوژه و ابژه و دوآليتة دكارتي برداشته و ادعاي مطلق بودن علوم طبيعي كه شـأن تـاريخ را بـه                     
  . محاق برده بود، به چالش كشيده شد

  
 وقكاركردهاي تاريخ حق. 2

 هـاي   يـت توان به هفت مورد از اهم       تاريخ در كليت آن، اينك مي     شناختيِ    معرفتبا ذكر اهميت    
) آخـر  و نخـست  مـورد  جـز (رو    هركدام از موارد پيش     است ذكر  انيشا. ختتاريخ حقوق پردا  

ها در بـسياري از مـوارد تنهـا از بـاب تأكيـد بـر                 پيوندي تنگاتنگي با يكديگر دارند و تمايز آن       
  . خاص از مطلبي يگانه استاي جنبه

                                                 
1. Wilhelm Dilthey 
2. Objectification of Life 
3. Situation 
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 دستيابي به اصول عام زندگي اجتماعي. 2-1

 و دستيابي انسان بـه بـسياري از قـوانين     علم تجربي  چشمگير   هاي  يشرفتدر سدة نوزدهم، با پ    
شمول و ضروري خود      د قوانين جهان  نتوان   حقوق مي  اجتماعي و  علومعام طبيعت، اين ايده كه      

 تاريخي با مطالعـة تطبيقـي تـاريخ جوامـع     يشناس جامعه. رو شد هب  با استقبال رو،ندنك را كشف
 آمـد  تاريخ حقوق ابزار مهمي در اين پروژه بـه شـمار مـي   .  زاييدة چنين خواستي بود    ،گوناگون

)Heyen, 1976: 484 .(  
 كـردنِ  به دنبال علم  از نخستين كساني بود كه      ) 1833-1775 (1پاول جان آنسلم فن فوئرباخ    

فقـط بـا بررسـي      از ديـد او،      .انتقاد كـرد   به مطالعات تطبيقي     قحقوز نپرداختنِ   ااو  . بودحقوق  
هاي هـر امـر و درنهايـت حقـوق      كه ويژگي صورت تجربي است      به ها  ي و ناهمانند  ها  يهمانند

 مطالعات  .تنيده شدند  همدردر عمل تاريخ و مطالعة تطبيقي حقوق        . دست خواهد آمد   جهاني به 
 2 ادوارد گـانز ؛(Vogenauer, 2012: 1124 -1127(در برنگرفـت  فوئربـاخ فقـط معاصـران را    

او نيـز   .  دربارة حقوق وراثت نوشـت     ياين مسير را ادامه داد و اثري چهارجلد       ) 1797-1839(
اين ايده بسيار جهـانگير شـد و   .  برين برسد  ي مفردات به حقيقت   يبه دنبال آن بود كه با گردآور      

 5لرمنيــر ودر آلمــان ) 1854-1781 (4آيــشهورنو فــردريش ) 1844-1764 (3گوســتاو هوگــو
 نظريـة    حقـوق تطبيقـي و     بـه  در انگلـستان     )1859-1790( و آستين     در فرانسه  )1803-1857(

 ).Vogenauer, 2012: 1128 (پرداختندشمول  حقوق جهان

 حقـوق  دنبـال  بـه  كـه  مكـاتبي  و تـاريخي  شناسيجامعه پيدايش در حقوق تاريخ ن،يبنابرا
 در قطعيـت  بـه  اعتمـادي   بـي  افزايش با امروزه. كرد ايفا مهمي نقش جربي بودند، شمولِ ت   جهان
 آنكـه بـي  ،)Roberts, 2001: 21 (اندگرفته قرار ترديد مورد چنيني اين هايطرح اجتماعي علوم
 بردارنـد،  گـام  مـسير  ايـن  انـد در    مايل هنوز كه كساني  و 6بدهند دست از كليبه را خود اعتبار
  .حقوق نيازمندند يختار به گمان بي

 اشاره شد، اين جريـان امـروزه از مقبوليـت پيـشين برخـوردار نيـست، امـا هنـوز                     كه  چنان
بـه  ويژه در آلمان، اين مؤسسات        به. دار آن باشند    هايي هستند كه ميراث    ها و دانشگاه    پژوهشكده

هـا اغلـب      نآ .نگرند  مي آن   ي و فارغ از كاربرد آن     ي و نظر  يا  حرفه ي حقوق همچون دانش   خيتار
                                                 

1. Paul Johann Anselm Ritter von Feuerbach 
2. Eduard Gans  
3. Gustav Hugo 
4. Karl Friedrich Eichhorn 
5. Eugene Lerminier 

اند و نـه   دنبال شرح تاريخي مبسوط بوده نويسد كه مورخان همواره به       براي نمونه حضرتي در اين خصوص مي       .6
 ترجيح او از). 27: 1401حضرتي، (هاست و نه متغيرها  تاريخ علم نام. هاي فرازماني و فرامكاني تقليل آن به گزاره   

  ). 75: 1399حضرتي، (نامد  مي» توصيف فربه«گويد كه آن را  نگاري سخن مي توصيف به تحليل در نوعي از تاريخ
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 فـراهم   كننـد،  ي م ـ فعاليـت ها     كه در آن   ييها   دانشگاه ي حقوق را برا   خي مرتبط با تار   يمواد درس 
 يمبـان  «ةت اغلـب در ضـمن رش ـ      لي دل ني و به هم   است حقوق   ي درك بهتر مبان   هدف. آورند يم

  : نمونهيبرا. شوند ي مسي تدر1»حقوق
لئوپولـد  بـا نـام     ،خيانشگاه مون  د  حقوقِ خي تار يها  مركز پژوهش  يكي از دو بخش اصلي    . 1
   3. شده استروسي حقوق باستان و مطالعات پاپخي وقف تاريكل هب و در امتداد راه او، 2وگنر
دانـش  «ة   حقـوق در مؤسـس     خي تـار  يها  از پژوهش  ي بخش مهم   هايدلبرگ، در دانشگاه . 2 

 ـ     بـه   شـد،  جـاد ي ممـسن ا   ادي به   1918 كه در سال     »يخيحقوق تار  ه طـور    مطالعـات باسـتان، ب
 مـسائل   ني همچن ـ ويـژه تـأثير آن بـر حقـوق مـدني آلمـان،               و بـه    حقـوق روم   خي تار يتخصص
 ة رشـت  ،گـر ي د هاي  ي از دانشگاه  اري برخلاف بس  ،دلبرگيدر دانشگاه ها  . پردازد مي شناختي  روش
 ـ وجـود دارد كـه     » حقـوق  يخي تار يقي تطب ة حقوق و مطالع   خيتار« به نام    يمستقل  سـنت  ادآوري
  4. نوزدهم استةسددر شمول  ن حقوق جهايةنظر

 حقـوق   خي حقوق و تـار    خي تار ةني دو درس در زم    ،در دانشگاه گوته فرانكفورت، هر ترم     . 3
 ي حقوقي نهادهايخي حقوق و تكامل تارخيها ادوار مختلف تار     كه در آن   شوند ي ارائه م  ياساس

  5.شوند ي مي بررسيبه طور سراسر
حقـوق    از چهار بخش خود را به حقـوق روم و يكي زي ننگني حقوقِ دانشگاه گوتخيتار. 4

عنـوان   را به »  قانون ني تدو خيتار « اين دانشگاه همچنين پروژة    8.اختصاص داده است   7 6 مشترك
  .برد پژوهشي بنيادين پيش مي

نمونـه  . قرار داد  دستهنياتوان در     مي را نيز  يقي تطب كردي با رو  ها  پژوهشگاه ينگار خيتار. 5 
 ينـدها ي روش و فرا   خيتـار  « با نـام   9 ماكس پلانك  ي حقوق اروپائ  خي تار ةسسؤ م ةپروژآن   بارز
 ي قـضائ  يسازوكارها« با نام    ي را ا  پروژه زي گوته ن  ه حقوق دانشگا  خي تار ةسسؤم.  است »يحقوق
 ـ ا . در دست اجـرا دارد     )LOEWE (10» حل اختلاف  يرقضائيو غ   و  يا  رشـته   اني ـ پـژوهش م   ني

 ،هـا   دوره هـدف بررسـي    .رنـد ن در آن مـشاركت دا     شناسـا  ني چ ي برخ ي است و حت   يالملل نيب
                                                 

1. Grundlagen des Rechts 
2. Leopold Wegner 
3. https://www.jura.lmu.de/de/fakultaet/einrichtungen/institute/leopold-wenger-institut-fuer-
rechtsgeschichte/abteilung-a-antike-rechtsgeschichte-und-papyrusforschung 
4. https://www.jura.uni-heidelberg.de 
5. https://www.jura.uni-frankfurt.de/67968332/Rechtsgeschichte_im_Grundstudium_der_ 
Rechtswissenschaft 
6. Jus Commune 
7. Abteilung für Römisches und Gemeines Recht 
8. https://www.uni-goettingen.de/de/86987.html 
9. Max‑Planck‑Institut für Rechtsgeschichte und Rechtstheorie 
10. Außergerichtliche und gerichtliche Konfliktlösung 
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   1.ي وسيع است و مكاني زمانة حل اختلاف در گستريها  مختلف و الگوها و مدليها فرهنگ
  

 جايابي حقوق در زمينة اجتماعي آن. 2-2

 را با اين واقعيت آشـنا       انساناندازة تاريخ حقوق     هيچ دانشي به  . اي اجتماعي است   حقوق پديده 
هـا در     هاي تاريخي با كنار هم نهادن ابعـاد گونـاگون زنـدگي جمعـي انـسان                وهشپژ. كند نمي
 از دو جنبـه داراي      ايـن امـر    .كنـد  يم  ميان اين ابعاد را تا حدودي كشف       پيوند ، خاص يا  دوره

.  اسـت  2 دگماتيسم حقـوقي   يادعا اي به حقوق كه مورد     نخست؛ نفي نگاه جزيره   : اهميت است 
 انتقـادي و ماركسيـستي      هـاي   يشه اند يدترد اري حقوق كه مورد   دوم؛ اثبات فاعليت و خودمخت    

شايد ذكـر نمونـة نظريـة       . كند   رد مي  علمي يا  عنوان رشته    به  را است و عينيت و حيثيت حقوق     
   .بتواند تا حدي گوياي مطلب باشد) 1998-1927 (3 حقوق از نيكلاس لومانيشناخت جامعه

 نقش حقـوق    ش كرده است  استنتاج شده، كوش   تاريخي   يها  لومان در نظرية خود كه از داده      
، همگـام بـا كلـسن و هـارت،     يشـناخت  در اين نظرية جامعه. را در زندگي جمعي شناسايي كند    

. گيرد  ليكن هنجار معنايي اجتماعي به خود مي؛ست ا از مجموعه از هنجارهاشده  يلحقوق تشك 
نـشدن همچنـان حفـظ        آوردهرغـم بـر    اي از انتظارات دانست كه علـي       توان مجموعه   را مي  ها آن

توضيح آنكه از ديد لومان ويژگي بارز جامعة مدرن در نسبت . )Rogowski, 2023: 39 (اند شده
كنـد   اين امر پيچيدگي بسياري را ايجاد مي. هاست  كار بالا و تفكيك نقش     ميبا ساير جوامع تقس   

جهان مدرن را بـراي خـود       افراد با انتظاراتي كه از يكديگر دارند،        . كه نيازمند ساده شدن است    
 ايـن امكـان وجـود دارد كـه انتظـارات      سـو  يكاز . )Rottleuthner, 1989: 783 (كنند ساده مي

  سيـستمي   به  صورت نيبد.  همة انتظارات افراد برآوردني نيستند     گريد يبرآورده نشوند و ازسو   
دهـي   يـق تعمـيم   اين امـر از طر    .  مشخص كند  ، را كه بايد برآورده شوند     ي كه انتظارات  است نياز

  و محتـوايي   ) اشـخاص ثالـث    دربرگرفتن (، نهادي )عطف به آينده   (انتظارات در سه بعد زماني    
 كـه بـه خلـق قواعـد حقـوقي      )Rogowski, 2023: 39(گيـرد    صـورت مـي  )تر شـدن  انتزاعي(

  .انجامد مي
داراي دادن روند تكامل حقوق، از جوامع نخستين و با گـذر از جوامـعِ                 او با نشان   ن،يبنابرا

 امـري   ة مـدرن را   به جوامع مدرن، ايجاد حقـوق موضـوع       ) مانند روم و يونان   (فرهنگ پيشرفته   
                                                 

1. https://www.jura.uni-frankfurt.de/68008691/Projekte_des_Instituts_f%C3%BCr_ 
Rechtsgeschichte)%D8%9B 

شود كه در پي جدا كردن حقوق از هر امر غيرحقوقي ماننـد تـاريخ يـا                   اي گفته مي     حقوقي به نظريه   سمدگماتي .2
هـاي اجتمـاعي خـود جـدا و           هاي تاريخي و زمينه     بر اين اساس قواعد حقوقي معتبر از ريشه       . شناسي است   جامعه

  . شوند ديگر پالوده مي عبارت به
3. Niklas Luhmann 
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 :Rogowski, 2023( دانـد  مي  از حيات جمعيگونه ين ويژة اهاي دشواريتصادفي و براي حل 

 اقتضاي آن را دارد كه حقوق بنياد خـود را در            زيپلوراليسم در جامعة مدرن بيش از هر چ       ). 41
 خاصي بـر بخـش بزرگـي از جامعـه     يها  صورت ارزشني اريدر غ .  مابعدالطبيعي نيابد  اصولي

آرامـي مـشروعيت خـود را        شود و به   ها جدا مي    تحميل و نظام حقوقي از زندگي روزمره انسان       
 حقوقي ويژگي اصلي دگماتيسم او برخلاف ني؛ بنابرا)Murphy, 1984: 33-34(دهد  دست مي

 بلكـه آن را بـا كـاركرد         نـد؛ يب ينم ـ) راي نمونه هنجـاربودگي قواعـد     ب(حقوق را در ماهيت آن      
  . كند اش شناسايي مي اجتماعي

 اما حقوق در عين وابستگي به زندگي اجتماعي داراي حدي از خودمختـاري اسـت؛ زيـرا                
 كـردن  تي معنا كه از محيط اطراف خود از طريق استقرار و تثب      ني بد ؛ اجتماعي است  سيستميك  

هاي اجتمـاعي خـود    سيستم. )Rottleuthner, 1989: 780 ( و بيرون مجزا استندروتمايز بين 
هركدام كد، برنامه و كـاركرد خـاص خـود را دارنـد      د و و خودمختار هستن1نيبسته، خود آفر

)Rottleuthner, 1989: 784 .(     كدها مبنايي براي تمايزگذاري دوگانـه برحـسب مثبـت و منفـي
همچنـين  ). Rogowski, 2023: 43-33(كننـد   اسايي و معنادار مـي ها امور واقع را شن آن. هستند

 حقـوق   در. شـوند  براي شناسايي و توصيف هر سيستم توسـط خـود نيـز بـه كـار گرفتـه مـي                   
 ـ هـا در   داده بنـدي  صورت دسته  گذاري به كد دوگانـة خـاص نظـام       (غيرقـانوني / قـانوني  ة دوگان

سـت و سـاختار      ا هـا   سـاير سيـستم    در نتيجه هر سيـستم در اسـتقلال از        . دهد رخ مي  )حقوقي
 گيـرد   ي به خـود م ـ    ي عمود ري، در تعارض با نگاه ماركسيستي، شكلي افقي و غ          مدرن اجتماعيِ

)Bognár, 2013: 137-152.( تارنيبد حقوق و پيونـد قـوي آن   مندي يخ صورت در عين درك 
) ستي روبنـا  اصـطلاح ماركسي ـ    بـه ( نفي و حقوق به زائيدة       آنفاعليت و خودمختاري    ،  با جامعه 

  .شود هاي اجتماعي فروكاسته نمي ساير سيستم
نگاريِ حقوق پايبند بود كه      براي رسيدن به چنين دريافتي از حقوق، بايد به سبكي از تاريخ           

كوشـد نـسبت حقـوق بـا سـاير           اي كـه مـي     نگـاري  نامند؛ تـاريخ   نگاري بيروني مي   آن را تاريخ  
 2 هورويتز ،اكسون و در سنت حقوقي كامن لا      در فضاي آنگلوس  . هاي جامعه را نشان دهد     بخش

 1924 (5 به رهبري ادوارد پالمر تامپسون     4 و مكتب واريك   3دگرگوني در حقوق آمريكا   با كتاب   
 سياسـي   هاي  ياولي به دنبالِ اثبات اثرگذاريِ دگرگون     . چنين رويكردي را پيش گرفتند    ) 1993-

 ميـان حقـوق، طبقـه، نـژاد و جنـسيت            كوشيد بـه پيونـد     لا بود و دومي مي     و اقتصادي بر كامن   
                                                 

1. Autopoiesis   
2. Morton Horwitz 
3. The Transformation of American Law, 1780–1860 
4. Warwick 
5. Edward Palmer Thompson 
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درخـت مرگبـار     با كتاب تأثيرگـذار خـود بـا نـام            1بيرون از اين حلقه نيز داگلاس هي      . بپردازد
ها را پيش از اصلاحات       مجازات بودن ي منطق 2هجدهمانگليس، جرم و جامعه در انگلستان سدة        

). Phillips, 2010: 297 - 298( نـشان داد  ،به شـرايط اجتمـاعي دوران   ، باتوجههجدهمدر سدة 
). Hespanha, 2004: 46(نيز ناميد » تاريخِ بستر حقوقي«توان   را مينگاري يخچنين سبكي از تار

  ).Hespanha, 2004: 49( مفهومي خلاصه شود نگاري يخ در تارتواند نمينگاري   تاريخاين
  

  جلوگيري از مفهومي شدن حقوق و طرد دگماتيسم حقوقي . 2-3
گيرد و نه بـر بنيـاد اصـولي          ه شد كه حقوق بر پاية نيازهاي موجود جامعه شكل مي          توضيح داد 

ها در   از انجماد و تقدس نهادهاي حقوقي و درنهايت بازدارندگي آن         درك آن   امري كه   ؛  انتزاعي
در تقابـل بـا نگـاه تـاريخي بـه حقـوق، دگماتيـسم               . كنـد  جلوگيري مـي    مسائل اجتماعي  حل

 اءي برخاسته از ذات اش ـ    عنوان امري   ، به ها را  شود و نهادها و دگم     كر مي  تاريخي را من   ييبسترگرا
   ).Hespanha, 2004: 46(دهد   ضروري نشان مي،تي عقلاناي

 بخـش نخـست   كـه در      چنان. هاي حقوقي ميل به مفهومي شدن دارند       ها و ايدئولوژي   نظريه
سازي،  دهي و مفهوم   عميمشرح داده شد، تاريخ در كنار نقش خود براي برخي انديشمندان در ت            

كند و آن نقد تفكر مفهومي و بازگشت بـه امـر جزئـيِ زمانمنـد                 تر نيز ايفا مي     انتقادي يكاركرد
 شـمول   سي و جهـان   شنا فقط دگماتيسم حقوقي، بلكه حتي نظريات جامعه        اين استدلال نه  . است

م، زيرسيـستم، كـد،      نظرية لومان با مفـاهيمي ماننـد سيـست         ؛ از جمله  رديگ يدر برم  حقوق را نيز  
. )Roberts, 2002: 22 (خودآفريني يا نظرية ماركسيستي با مفاهيمي مانند روبنا، زيربنـا و طبقـه  

شـناختي نوميناليـستي     تواننـد از آزمـون معرفـت        چنين مكـاتبي نمـي     نگاران  يخاز ديد برخي تار   
 ـ    ).Michalsen, 2004: 69(سرفراز بيرون آيند  اريخ حقـوق  درهرصورت، در ايـن مـوارد نيـز ت

چنين شـكلي از    . پردازي است  دهي و مفهوم    در تعميم  ها  يهدادن خطاهاي اين نظر     دار نشان   عهده
 ، كلان و تكاملي   هاي  يه طرح نظر  يجا  تواند ارتباط حقوق با جامعه را به         حقوق مي  نگاري  يختار

زار آزاد بـا  ، براي نمونه پيونـد بـا  ه جامعخاصِ آن يها از طريقِ پيوند هر نظام حقوقي با ارزش  
 گونـه   يـن ا.  نشان دهد  ،نظام حقوقي آمريكا يا كرامت انساني با نظام حقوقيِ كشورهاي اروپايي          

  ).  Whitman, 2004: 76-79 (خواهد بخشيد»   حقوقهاي تاريخ «جاي خود را بهتاريخ حقوق 
حقـوق را از مفهـومي شـدن        » !نگـاه كـن   ! فكـر نكـن   «در حقيقت تاريخ حقوق بـا شـعار         

 و ذهن را از جادوي ذهن توسط مفاهيمِ         گرداند  ي و واژگان را به زندگي روزمره بازم       رددا  يبازم
رهانـد،   انـد مـي    اي كه از زندگي روزمره و نيازهاي جامعه فاصله گرفتـه           هايِ حقوقي  ايدئولوژي

                                                 
1. Douglas Hay  
2. Albion's Fatal Tree: Crime and Society in Eighteenth Century England 
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 :Kenichi, 2003(دهد  كند، بلكه نشان مي ها را تبيين نمي زيرا به تعبير ويتگنشتاين، خطاهاي آن

50.(   
  
 گرا  تقويت انديشة زمينه. 2-4

ترديدي نيست كـه آمـوزش      . گراست  تقويت انديشيدن زمينه   ،از تاريخ حقوق   ترين دفاع  متداول
 يكـي از    گـرا  انديـشيدنِ زمينـه   . استها   بيش از انتقال اطلاعات، به دنبال تقويت برخي مهارت        

 بستري كـه در آن   بهدانند كه  ن مي اي از انديشيد    را گونه  گرا  ينهتفكر زم . ترين مصاديق است    مهم
شـناخت مناسـب از     با   يد با ، انديشنده چنين انديشيدني در  . كند  توجه مي ،  شود تكليفي انجام مي  
). Marzano, 1987: 1 - 2(د ن ـ، شرايط عام را با تكـاليف خـاص منطبـق ك    خودتنظيمات ذهني

 جدايي گونه كه مستلزم نفي هر      اند  ارائه داده  از اين مفهوم  تر   تر و افراطي   برخي تفسيري فلسفي  
از چنين منظري اساسِ انديشة غربي كه در دوآليتـة دكـارتي و شـكاف    . ميان سوژه و ابژه است  

 خـود و     بنيان نهاده شده و    گرا  ينه، بر نفي تفكر زم    رسد  ي او ميان سوژه و ابژه به اوج م        يپرنشدن
  Westerlund, 1999: 94 - 103.(1( نيازمند تجديدنظر جدي است آموزش مبتني بر آن

چنـين  .  حقـوق اسـت    بـا  دگماتيستي   برخورد در حقيقت در تعارض با       گرا  ينهانديشيدن زم 
 هـستند و     خـود   مفاهيم برخاسته از بـستر     داند  يكند؛ زيرا م    انديشيدني از تعميم ناروا پرهيز مي     

 نيازمند  گرا  هين انديشيدن زم  نيها بر بستري ديگر بايد با آن هماهنگ شوند؛ بنابرا          براي تسري آن  
). Jarvist & Coleman, 1995: 1604(تطابقِ پرونده با شرايط تاريخي و اجتماعي خـود اسـت   

اسـت؛ دانـشي كـه از       ) پرونـده (چنين توانايي به دنبال دانش مفصل دربارة زمينة انجام تكليف           
 روشـن اسـت كـه چنـين     Jarvist & Coleman, 1995: 1606.(2(جنس آگاهي فرهنگي اسـت  

                                                 
، بـرخلاف آمـوزش     كـه در آن    آورند نمونه مي گرا   آموزشي زمينه عنوان     رقص آفريقايي به    جارويس و كولمن از    .1

 & Jarvis( گيـرد  يم ـ  آموزش در خلال وحـدت بـا ديگـران و مـشاركت در عمـل صـورت      محور اروپايي، نت

Coleman, 1995, 1606(  .  
ايـن پـژوهش    .  دانش فرهنگي ضعيف دانشجويان حقوق بـود       ةدهند   نشان متحده  يالات هيرش در ا   يها  پژوهش .2

 خواسـته  ناناز اي.  است1989 در (Wake Forest)ورست فوارد در دانشگاه حقوق ويك   دانشجو تازه144 ةدربار
نتيجة .  پاسخ دهندDictionary of Cultural Literacy  مطلب از ديكشنري سواد فرهنگي هيرش 250شد تا به 

ا شده است كـه ايـن دانـش فرهنگـي           ادع. ها درست بوده است      درصد پاسخ  24دهد كه ميانگين     پژوهش نشان مي  
  :  از سه منظر براي دانشجويان حقوق مفيد باشدتواند يم

   آنيژةاجتماعي و-چنانكه اشاره شد تطبيق پرونده با شرايط فرهنگي: الف
  .ارتباط بهتر با موكليني كه داراي زمينة اجتماعي، فرهنگي، قوميتي و اقتصادي گوناگون هستند: ب
  )مانند شمشير داموكلس يا جام شوكران(هايي كه در متون حقوقي است  هنگي و استعارههاي فر درك اشاره: پ
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رود و    فراتـر مـي    نـو  اطلاعـات بـه شـرايط         از اي  و تسري سادة دسته    يخاطرسپار  ي از به  تواناي
ايـن دو مهـارت در سـه سـطح          .  همان انديشيدن انتقادي اسـت     اين. هاست نيازمند تحليل داده  
  :دنرسان دانان ياري مي متفاوت به حقوق

تماعي و فهـم    اي اج   درك از حقوق همچون پديده     :پردازي در سطح مطالعه و نظريه    : الف
انجامد كه فهم حقوق با مطالعـة   هاي اجتماعي ناگزير بدين نتيجه مي  كنش آن با ساير حوزه     ميان

 دي ـموردتأكويـژه در حقـوق اساسـي ايـن امـر             بـه . آيـد   نمـي  به دسـت  صرف حقوق موضوعه    
 بخـشي  اساسي حقوق از اين منظر تاريخ   . تري به حقوق دارند    داناني است كه نگاه جامع     حقوق

 - سياسـي  براي فهم حقوق اساسي بايد ساختار      .است، هرچند همة آن نيست     اساسي حقوق از
 اساسي حقوق توان نمي. رفت آن فراتر  تفسير و اساسي قانون متن از فهميد و  را زمان اجتماعيِ

  .)Böckenförde, 2004: 341(كرد  محدود اساسي قانون متن به را
 و انتزاع بدبين هـستند،      يپرداز  ري نو به مفهوم   هاي فك  هرچند برخي جريان  از سويي ديگر،    

انـسان  .  نـدارد   گريـزي  انسان در سطح مطالعات نظري از درك واقعيت در چـارچوب مفـاهيم            
 اطلاعات گذشته را براي حل مشكلات نو مورداستفاده قرار دهد و اين امر تنها               مند است تا  نياز

كنار گذاشته شده تا بر تجربة نـو         يگانة موقعيت پيشين     هاي  يژگيدر صورتي ممكن است كه و     
هـا را در      ذهن از سطح مفاهيم فراتر رفته و ارتباط بـين آن           ،پردازي در نظريه . پذير شوند  سرايت

 حتـي در    امـا  ؛كنـد    كـشف مـي    ،دن ـ عينـي را نـشان ده      قـوانين  بايـد  كه   هايي  هچارچوب فرضي 
 تـا اهمانند را شناسايي كند      ذهن بايد وجوه همانند و ن      ، مانند تمثيل  ،تر ذهني  سازوكارهاي ساده 

  . حكم به ناروا از موضوعي به موضوع ديگر سرايت داده نشود
توان در سرايت برخي مفاهيم تـاريخ اروپـا بـه كـشورهاي              هاي ناروايي را مي    چنين تسري 

 موضـوعات تـاريخي در      اصـرار دارنـد   برخي  . هاي اخير يافت   محوري سده  ديگر، به دليل اروپا   
بـدين منظـور برخـي      . چارچوب مفاهيم برخاسته از تاريخ غـرب بفهمنـد        ساير كشورها را در     

تفـسير  داوري   شواهد تاريخي در كشورهاي مقصد ناديده گرفته شده و برخـي ديگـر بـا پـيش                
هاي ميانه در اروپا به تاريخ ايران،        دادن فئوداليسم، نظام اجتماعي غالب در سده        نسبت. شوند مي
 مانند اسـتبداد    ييها  هي يا ابر نظر   بيشتر تمركز قدرت    سته از ي جدي برخا  ها  تفاوت وجودرغم   به

تـر تـاريخي     هاي دقيق  بررسي. دنشناسانه باش   معرفتاي از چنين خطاهاي      تواند نمونه  شرقي مي 
  1.هاي اين نظريات را نشان دهند توانند كاستي مي

                                                                                                                   
See: Vance, Richard P.; Prichard, Robert W., “Measuring Cultural Knowledge of Law 
Students”, Journal of Legal Education, Vol. 42, No. 2, 1992, 233-239  

 ،ي و اقتصادياسياطلاعات س، » پادشاهاني و حق الهيزديفرهّ ا«، )1377 (وني همان،ايكاتوز: ك.ر براي نمونه، .1
 .19-4، صص 130-129 ةشمار
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هـاي     بخـش  كنشِ حقوق و سـاير       برهم كردن  روشنها به دنبالِ      امروزه بسياري از پژوهشگاه   
 ييهـا    پـروژه  نگني حقـوق دانـشگاه گـوت      خي تـار  ة نمونه، مؤسـس   يبرا. زندگي اجتماعي هستند  

حقـوق و  «، » در حقـوق يتيمطالعـات جنـس  «، » حقوق خانواده و ارث در اروپـا خيتار«همچون  
 و اجرا كرده است كـه همـه         ي را طراح  »درزاكسني ن التي در حقوق ا   نيحقوق والد « و   »اتيادب
 حقـوق،   ة مرتبط با رابط   يها  پژوهش  نيز  مونستر دانشگاه 1. دارند يا  رشته  اني م يا  هيما  ها درون   آن
چوب ر در چـا 2وسي لئونـارد لـس  ةپـروژ . را بسيار جدي پيگيري كرده اسـت     و مذهب    استيس

 از  يكيعنوان    به وسي لس ي بر رو  كه هاست يك نمونه از آن    »استيمذهب و س   «ي علم يهمكار
 نـد يفرا «ديگر عبارت اسـت از    پژوهش   3.دارد تمركز   16 ة سد ةست برج هاي  دان  متألهان و حقوق  

  .4» در حقوق و مذهبسميدگمات
، ارزشـمندبودن هاي برجستة در زمينة تـاريخ حقـوق، در عـين              ها و پژوهش    در ايران كتاب  

) 1397(نوشتة علي پاشا صـالح      سرگذشت قانون   براي نمونه، كتاب    . گرا هستند  فاقد نگاه زمينه  
 خود را به دوران معاصر اختصاص داده، حتي يك سطر نيز به اثرگذاري       311تا   229كه صفحة   
هاي ساير جوانب زندگي اجتماعي، ماننـد اقتـصاد، مـذهب يـا سياسـت، بـر حقـوق                     دگرگوني

 حـسن ، نوشـتة    )1392 (تحول نظام قـضايي ايـران در دورة پهلـوي اول          كتاب  . نپرداخته است 
از ) 117 تـا    17از صـفحة    ( در صـد صـفحه       كه يدرحاله و    نيز از اين قاعده مستثني نبود      ه،يزند

هـاي دوران مـدرن سـخن رانـده اسـت، جـز برخـي              هاي نظام كهن قضايي و دگرگوني       چالش
كنش ميانِ تغييرات نظام حقوقي و نيازهـاي اقتـصادي و             اي به برهم    تحولات فكري، هيچ اشاره   

تر به تـاريخ حقـوق        ا نگاهي جامع  ي است كه نسل نوگراتر ب     در حال اين  . اجتماعي جامعه ندارد  
  .نگرند يم

 كـه حقـوق زاييـدة نيازهـاي دوران اسـت و          پذيرفته شود اگر  : در سطح تفسير قوانين   : ب
عنوان بخشي از رشتة خود شرايط پيدايش هر نهـاد حقـوقي را كـشف كنـد،                  دان بايد به   حقوق
ر نيازهاي جامعه باشـد   كه در راستاي رفع بهتمطلوب استهاي حقوقي   تفسيري از قاعده آنگاه

هـاي حقـوقي تفـسير      بـسياري از نظـام  بنـابراين و نه اينكه تنها از منطقي دروني پيـروي كنـد؛     
پذيرند و در مواردي مانند تفاسـير مـرتبط          هاي حقوقي نمي   منشأگرا را حداقل در برخي عرصه     

                                                                                                                   
كلي اشتباه از پيوند فرهّ ايزدي و        در اين مقاله نويسنده با قياسي بسيار بدوي از قاعدة ارشديت در اروپا به فهمي به               

  . رسد قدرت شاهان باستاني مي
1. https://deutsche-rechtsgeschichte.uni-goettingen.de/ 
2. Leonard Lessius 
3. https://www.jura.uni-muenster.de/de/institute/institut-fuer-rechtsgeschichte-lehrstuhl-
jansen / lessius-projekt 
4. https://www.uni-muenster.de/Religion-und-Politik/aktuelles/2010/feb/ 
News_Tagung_Dogmatisierungsprozesse.shtml? 
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 دادگـاه فـدرال     ،نهبراي نمو . دهند محور را مبنا قرار مي      محور يا هدف   با حقوق بشر تفسير زمينه    
هـاي سياسـي و    دهنـدة واقعيـت   حقوق را بازتاب 1»پرنس سريا«قانون اساسي آلمان در پروندة 

 دادگاه بايـد قـانون قـديم را در          ها،  با تغيير اين واقعيت    يجه، درنت  و اقتصادي زمان خود دانست   
  ).Arshakyan, 2013: 1323-1324( تفسير كند جديدهاي  پرتوِ دگرگوني

ة  زمين ـ  نيز ممكن اسـت    در موارد ديگر  . هاي حقوق بشري نيست    منحصر به پرونده  اين امر   
 هرچند در سال    ،براي نمونه .  دامنة تفاسير ممكن حذف كند     يا منطقي را از    تفسير لفظي    پرونده،
 را  يـك هاي آكادم  ها وجود آزادي    دانشگاه بركلي در واكنش به برخي اعتراض       امناي  يئت ه 1964

هـاي درس و امتحانـات را از         دانان كـلاس   ، قضات و حقوق   2طلاق بيان كرد  در عباراتي داراي ا   
 :Selznick, 2003(دامنة اين آزادي مستثنا و آن را به فضاي عمومي دانـشگاه محـدود كردنـد    

181.(  
 قانون اساسـي بـرخلاف فلـسفه و كـاركرد           173در ايران تفسير لفظي واژة دولتي در اصل         

رسيدگي به شكايات در اين نهاد را محدود به شكايات          )  عدالت ديوان( اداري   يها  اصلي دادگاه 
 قانون تشكيلات و آيـين  10 ةعليه دولت در معناي قوة مجريه يا ساير نهادهايي كرده كه در ماد  

امـري كـه بـسياري از نهادهـاي         . انـد  برده شـده     نام 1392دادرسي ديوان عدالت اداري مصوب      
هـا، خـارج كـرده و بـرخلاف       كـاركرد عمـومي آن  رغـم  عليعمومي را از دامنة نظارت ديوان،       

  .مسلمات حقوق اداري است
در ايـن سـطح قاضـي و وكيـل بايـد بكوشـند              : در سطح انطباق قـانون بـا پرونـده        : پ
وكيلـي  . ها لحاظ كنند   هاي خاص هر پرونده را در هنگام اعمال قوانين و مقررات بر آن             ويژگي

 خارج شده ل ويژة خود بايد از شمول برخي قوانين         يدلاكه بتواند به قاضي ثابت كند پرونده به         
  . قرار گيرد، سرنوشت پرونده را تغيير داده استديگرييا تحت شمول مقررات 

  
 گسترش تخيل حقوقي . 2-5

 در بسترها و شرايط متفاوت و در پاسخ به نيازهاي            را تاريخ حقوق گوناگوني نهادهاي حقوقي    
 كـه   آورد  يزده و به وجـد م ـ       چنان بيننده را شگفت     ي گاه آن  اين گوناگون . دهد  متفاوت نشان مي  

 ـ ،هـا   ها و مكـان      دوره ةعنوان راهكاري براي هم     به  را،  خاص اي  ياصرار بر نهاد حقوق     منطـق   ي ب
تـر هـستند كـه جـز          جزئي يها     مفهوم رين مفاهيم حقوقي گاه تركيبي از ز      يهمچن. خواهد يافت 

تـاريخ حقـوق بـا      . ها با يكديگر وجود نداشته است      اي براي تركيبِ آن    تاريخ هيچ دليل منطقي   
                                                 

1. Princess Soraya 
2. The content of speech or advocacy should not be restricted by the University 
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) دليل بودن بلكه به معناي نداشتن پيوند ذاتـي منطقـي           نه به معناي بي   (دادن تصادفي بودن      نشان
 صورت راهكارهاي بيشتري براي     نيبد. كند ها را فراهم مي    اين پيوندها امكان فراتر رفتن از آن      

   1.شود  ميبرده نام گسترش تخيل حقوقي نام تصورپذيرند كه از آن با يمشكلات امروز
 گزارشي از كميتة تاريخ حقـوق دانـشگاه هـاروارد بـه             1960 ژوئن   10بر همين اساس، در     

اي بـراي      به مدرسه  شدن  ليتبداعضاي هيأت علمي ارائه شد كه بر اساس آن دانشكده در حال             
هندة نياز به بـازطراحي     د گزارش بازتاب . ي تجاري است  ها  شركتاي براي     تربيت وكلاي حرفه  

 از نقـش قـانون در جامعـه كـسب           يتر   جامع دگاهي د انيدانشجونحوي بود كه     دورة آموزشي به  
عنـوان    به 2»توسعة حقوق و نهادهاي حقوقي    «اي با نام      دوره 1960 و به همين دليل از سال        كنند

 درسي اجباري بـه دروس سـال اول اضـافه شـد كـه محتـواي اصـلي آن تـاريخ حقـوق بـود                        
)Caliguire, 2025: 777(. اسـتاد دانـشگاه هـاروارد،    3 هانـت نيپروفسور ل جالب آنكه از نظر ،

هرچقدر بررسي تاريخي از مسائل كنوني فراتر رفته و گذشتة دور را مورد كنكاش قـرار دهـد،           
تواند تخيل حقوقي را گسترش دهد، زيرا تمركـز را از              نامأنوس بودن مطالب، بيشتر مي     ليبه دل 

  .)Caliguire, 2025: 792( برد يم معاصر فراتر مسائل
 دولت كه يدرحال. خالي از فايده نيست   ه از تصادفي بودن رويدادهاي تاريخي       ذكر يك نمون  

مدرن در جهان معاصر در چارچوب دولت ملّي مجسم شده است، ميان اين دو مفهوم پيونـدي                 
ي شديد اقتصادي كشورها گـذر از       آميختگ  و درهم  شدن  يامروزه فرايند جهان  . ذاتي وجود ندارد  

رسـد گـذر از     نظـر نمـي   هرچند به . برخي مفاهيم مانند حاكميت ملّي را گريزناپذير كرده است        
 اما درهرصورت تجديدنظر در برخي      ؛ ملّي بدين سادگي ممكن بوده يا مطلوب باشد        يها  دولت

دانـان    وجـه حقـوق   مفاهيم بنيادين حقوق عمومي مانند حاكميت، نمايندگي و دموكراسي موردت         
 پيونـد مفـاهيم     دادنِ بـا تـصادفي نـشان     . تاريخ حقوق در اين راستا ابزاري اساسي اسـت        . است
ويـژه پـس از فروپاشـي شـوروي          بـه . شود برده با يكديگر، امكان افكندن طرح نو فراهم مي          نام

ا كـه بـر    نظـم سـابق ر     رفـتن   انيبايست ازم   چراكه مي  ؛اي يافت  الملل جان تازه    بين  حقوقِ تاريخِ
شـمول نـوين را    داد و زمينة آغازِ نظـام جهـان    نشان مي،مبناي برابري دولت و عدم مداخله بود      

 اين براي به چالش كشيدن  نيز،ها مدرن جالب آنكه جريان مخالف از سوي پست    . كرد فراهم مي 
                                                 

در . نامنـد  مـي » نگاري جـايگزين    تاريخ«نگاري است كه آن را        اي تاريخ   هاي گسترش اين تخيل گونه      يكي از راه   .1
گيـرد و سـپس بـا دگرگـون         اي از تاريخ را درنظر مي       طور آگاهانه نقطه    ديدآورندة اثر به  نگاري پ   اين شيوه از تاريخ   

كردن آن، پيامدهاي خيالي و متفاوت آن بـا رويـدادهاي تـاريخي واقعـي را دنبـال و اينگونـه از ذهـن مخاطـب                          
  ).301: 1399نورائي و رضايي، (كند  زدايي مي آشنايي

2. Development of Law and Legal Institutions 
3. Lynn Avery Hunt 
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ا به تاريخ حقوق دست يازيد تا ناپيوستگي تـاريخ و نبـود سـير قطعـي تكـاملي در آن ر                     برنامه
 همـين   1 .عنوان سرنوشت محتوم بشري نمايانـده شـود         و اجازه ندهد تا نظم موجود به       بنماياند

 مشروط بودن اي 2 بودني تصادفةديا. توان دربارة ايجاد جامعة مدرن نيز مطرح كرد مطلب را مي  
از سرنوشتي   نه، كه منجر به ايجاد اين جامعه شدنددادهاي از رويا رهيزنجدهد،  نشان مي خيتار

 ديگـري هـدايت   بـه شـكل  توانستند  مي كه اند بوده مشروط جي از نتايا   بلكه سلسله  ،پيش مقدر 
  . شوند

 3گرايـي    و حـال   خي از تار  ي افراط يساز  تي از روا  زي پره ي برا تصادفي بودن رويدادها  مفهوم  
 دهـد  ي نشان م ـ  رايز ؛امري لازم است  )  زمان حال  مي و مفاه  ارهاي گذشته با مع   ري به تفس  شيگرا(

هـاي    اين امر مـا را از مغالطـه       . ست نبوده ا  ينيب  شيپ   قابل وجه  چيه   در گذشته به   ،كه حالِ موجود  
 ـدادستان كل ا   كه  چنانبخشد؛    بسياري رهايي مي    ة، در پرونـد   4 پرلوگـار  زابـت ي متحـده، ال   الاتي

United States v. Rahimi ل  در بسياري از موارد تنها بـه دلي ـ گذار قانونكند، سكوت  مي اشاره
ناآگاهي او از شرايط محتمل در آينده است و هيچ پيـام ديگـري، مـثلاً بـستن آگاهانـة دسـت                      

  .)Caliguire, 2025: 792 (آيندگان و ايجاد محدوديت، ندارد
  

 جايابي درست گذشته در زندگي امروز. 2-6

رت رهاند و اين كار را بـه سـه صـو            را از گذشته مي    نمايي انسان   متناقضتاريخ حقوق به شيوة     
  : دهد انجام مي

تاريخ حقوق همواره نقشي مثبـت      : دهندة خود  زدايي از نقش مشروعيت    مشروعيت: نخست
ست كه جـز تكـرار       انهادهاي سنتي    برخي   دهي به   بلكه گاه ابزاري براي مشروعي     ؛كند نميايفا  

هاي  نهاد مندي  يخبديهي است كه با پذيرش تار     . خود در تاريخ چيزي ديگري براي ارائه ندارند       
دار  صـرف سـابقه    توان نهادهايي را كه پاسخگوي نيازهاي زمـان نيـستند، بـه             ديگر نمي  ،حقوقي

زدايـي از    هـاي مـشروعيت    تواند يكي ديگر از راه     رد نگاه خطي به تاريخ نيز مي      . بودن پذيرفت 
برحـسب نگـاه خطـي هـر نهـادي      .  باشد كه در خدمت نيازهاي روز نيستند  موجودينهادهاي  

در حقيقت تـاريخ حقـوق در ايـن         . استناپذير    نهادهاي گذشته و روندي اجتناب     نتيجة تكامل 
دهـد كـه    نشان مي و) Hespanha, 2004: 42-43 (كند زدايي مي كاركرد، حتي از خود نيز افسون

 :Klenner, 2004 (كرد را فراموش آن گاه بايد بخشي از .حفظ همة ميراث گذشته لازم نيست

                                                 
1. Koskenniemi, Martti, “Why History of International Law Today?“ , Zeitschrift des Max-
Planck-Instituts für europäische Rechtsgeschichte, Vol. 2004, 2004, 61-66. 
2. Historical contingency 
3. Presentism 
4. Elizabeth Barchas Prelogar 
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ميـرزا ملكـم   ( آينـد  هاي اجدادي به كـار نمـي   ت كه ديگر استخوانتاريخ حقوق جايي اس). 57
  !كار نيست  تاريخ حقوق محافظه).210 و 55 :1327خان، 

 اما انسان دستاوردهاي تمدني خـود را بـر          ؛درست است كه گذشته نبايد الگوي آينده باشد       
يـت خـود نيـز      انسان در كل  .  انباشت تجارب گذشته است     حال برخاسته از   هيچ بنا نكرده، بلكه   

دهد چگونه گذشـتگان بـا       تاريخ حقوق نشان مي   . داراي حافظه است و اين حافظه تاريخ است       
 يافتنـد و وضـعيت      شـان  زمـان درنظرگرفتن امكانات محدود خود راهكارهايي براي مـشكلات         

فراتر رفتن از  امروز، امكاناتات  بر واقعيگذاشتن را شكل دادند؛ و چگونه بايد با پاي ينامروز
كنـد    تاريخ حقوق از غرور بيجا و اعتياد به نوخواهي جلوگيري مـي            يگرد  عبارت  به. يافت  را آن
)Klenner, 2004: 59-60 .(     مشكلات در زمان مـشخص داراي راهكارهـاي محـدود هـستند و

.  وجـود نـدارد    ، بدون توجه به زمينه و بستر      ، دوران ةها و هم   اي براي دردهاي همة انسان     چاره
ليـسم  نتاجـا و سانتيما  هـاي بـي   وطنانه، فـانتزي  ا را از راهكارهاي تخيلي و جهانتاريخ حقوق م 

  !كار است تاريخ حقوق محافظه. دارد برحذر مي
ة مقاله، مراجعه به تاريخ حقوق و حقوق تطبيقي بـراي يـافتن     از ديد نويسند   ،لي دل نيبه هم 

 تـاريخ    همچنين گـاه   .داردهاي حقوقي اولويت     راهكارِ مشكلات امروز بر رجوع به ساير رشته       
 شـرط  بـه عنـوان راهكـارِ مـشكلي امـروزي، البتـه            نهادهاي تاريخي را به    برخيتواند    حقوق مي 

عنـوان نهـادي كـه امـروزه         بهگري    ميانجي چنانكه.  معرفي كند  ،متناسب شدن با وضعيت كنوني    
  .مورد استقبال است، داراي تاريخي باستاني است

تواند همچون منبعي براي حقوق      تاريخ حقوق مي  : ي براي حقوق  نفيِ تاريخ چنان منبع   : دوم
بخـشي از ايـن كـاربرد گريزناپـذير         .  حقوقي به كار گرفته شود     ك جزئي از دگماتي   يو به عنوان  

  .است
 منطقه   يك  اختلاف حاكميت دو كشور بر سر      ةالملل گاه براي قضاوت دربار      در حقوق بين  

 اختلافات دولت نروژ و قبائـل سـامي يـا در مـورد           يا حتي در داخل مرزهاي يك كشور، مانند       
مانند طومار شيخ (  قانون مدني158 برحسب ماده ها، تشخيص حق آبة افراد ساكن در كنار رود

 گـاه    ايـن رشـته    .هاي تاريخي زد    ناچار بايد دست به پژوهش     ،)رود بهايي در تقسيم آب زاينده    
 از تفسير اي يوه ش؛شود  ، به كار گرفته مي     نيز گذار  منظور كشف نيت قانون     براي تفسير قانون و به    

 را  اين نگـاه  اما برخي.دشو  از منشأگرايي شناخته مييا عنوان گونه   كه با نام تفسير تاريخي و به      
پـاي   ها و نيازهاي نسلي به      خواست كردن ي چيزي جز قربان    التزام به آن را     و گرايانه دانسته   واپس

  .دانند مينسلي ديگر ن
 ةپروند.  نباشد ازلطف يخالتواند    ه از برخورد اين دو كاركرد تاريخ حقوق مي        ذكر يك نمون  
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New York State Rifle& Pistol Association, Inc. v. Bruen ترين تـصميمات    از مهم، يكي
قانون  . حقوق اسلحه و متمم دوم قانون اساسي آمريكا است         ةديوان عالي ايالات متحده در زمين     

 يك شـرط  مستلزماسلحه كمري،  اي صدور مجوز حمل پنهان بر1911 سال از ايالت نيويورك

 كـه فراتـر از نيـاز عمـومي جامعـه            دهداي براي دفاع از خود نشان          متقاضي بايد نياز ويژه    ؛بود
همراه بـا انجمـن نيويـورك اسـتيت         ) 2 و برندون كخ   1رابرت نش (دو شهروند نيويوركي    . باشد

 ـد.  كـشيدند به چالش اين قانون را ) هحامي حقوق اسلح  (رايفل اند پيستول     ي ايـالات   عـال واني
بـا   يـد ن مـدرن با   يانها را با اين استدلال پذيرفت كه قـو          ادعاي خواهان  2021 لي در آور  متحده

 معيار نويني براي تفـسير قـوانين        گونه  نيا. باشند سازگار   كاي اسلحه در آمر   مي تنظ يخيسنت تار 
 3هـدف  -ه   آزمـون وسـيل     نـه  ر منشأگرايانه و تاريخي و    اي تفسي   پيش نهاده شد كه بر پاية گونه      

 كه  كنند يمنتقدان استدلال م  . ، بنا شده بود   )كرد ي را وزن م   ي منافع عموم  پيشين كه   رايج آزمون(
 يسـو    بـه  ي آن را گـام    اني ـكـه حام   ي، درحال كند ي م خي تار يِ را قربان  ي عموم يمني ا كرد،ي رو نيا

پذير  دانان، احراز سنت تاريخي امكان    ديد بسياري از تاريخ   از  . دانند ي م ي به قانون اساس   يوفادار
نوعي نيازمند تاريخ حقوق هستند؛ هواداران براي احراز         در اينجا هر كدام از دو جبهه به       . نيست

سنت تاريخي و مخالفان براي اثبات مطلوب نبودن سنت تاريخي يا ناممكن بودن احراز آن در                
  . زمان كنوني

اي از روابط متقابـل حـق و تكليـف را بـا              موارد نظام حقوقي مجموعه   در بسياري از    : سوم
خوردنِ تدريجيِ توازن اين روابـط يـا          برهم يل به دل  ،ها  كند كه استمرار آن     ويژه ايجاد مي   يمنطق

شـدن منطـق       فراموش ليبخشي از اين مشكل به دل     . شود آفرين مي   مشكل ،شدن شرايط   دگرگون
در ايـن حالـت برخـي احكـام         . نخستين است  قوق و تكاليف  توازن ح خوردنِ   برهمنخستين يا   

 صورت  نيبد. داند  ي اما كسي دليل آن را نم      ؛ كه بايد اجرا شوند    يابند  يحقوقي حكم دگمي را م    
  . شود نظام حقوقي از درون از معنا تهي مي

تـوان بـه موضـع ديـوان عـدالت اداري در رسـيدگي بـه دعـاوي ناشـي از                       براي نمونه مي  
ديوان در آراء گوناگوني رسـيدگي بـه ايـن دعـاوي را بـه دليـل                 .  اداري اشاره كرد   قراردادهاي

 مــورخ 228رأي وحــدت رويــة شــمارة (ترافعــي بــودن در صــلاحيت خــود ندانــسته اســت 
رسد در اينجـا معنـاي متـداول ترافعـي         به نظر مي  اما منظور از ترافعي چيست؟      ). 1391/04/26
 منظـور، بـا قرينـة       رود مطرح نيست و گمان مي    ) سيدگينياز به طرح دعوا براي شروع ر      (بودن  

زاده،  افشاري و موسـوي   (اظهارات برخي از قضات عدم امكان كسب دليل توسط قضات باشد            
                                                 

1. Robert Nash 
2. Brandon Koch 
3. Means-end scrutiny 
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 مـوقتي اصـول محاكمـات حقـوقي         انون ق ـ 57مادة  در زمان حاكميت    اين امر   ). 80-81 :1394
 مجـاز از طـرف قاضـي را    كه كـسب دليـل   1318 قانون آيين دادرسي مدني     358 و مادة    1290

مـدني   قانون آئين دادرسـي      199 با تصويب مادة     اينك اما   ؛ديرس دانستند، منطقي به نظر مي      مين
كـه   1379در سـال    ) )يدر امور مدن  (  و انقلاب    ي عموم ي دادگاهها ي دادرس نيقانون آئ (جديد  

 نيبـد . اسـت معنـا شـده      امكان كسب دليل را در دعاوي مدني نيز فراهم كرده، اين تمـايز بـي              
صورت مبناي اصلي عدم صلاحيت دادگاه اداري در قراردادهـاي اداري، يعنـي ترافعـي بـودن                 

 بدون آنكه در صـلاحيت رسـيدگي بـه ايـن دسـته از دعـاوي                 معنا شده است،    كلي بي   بهدعوا،  
 آرامِ نظـام    هـاي   يتـوان دگرگـون    فقط با نگاه به تاريخ حقوق است كه مي        . تغييري حاصل شود  

  . پيشگيري كردييها ها و عدم توازن  از چنين سوءتفاهميجهرصد و درنتحقوقي را 
  

  سازي هويت. 2-7
 حس همبستگي و وحدت در اعضاي خـود         تقويت نيازمند   ،منظور بقايِ خود     به ،جوامع انساني 

.  بگذرنـد  ، در راسـتاي منـافع حيـات جمعـي         ، را متقاعد كنند گاه از منافع خـود        ها  آن تا هستند
كنـد و امـر بـالا ممكـن       آن فرد با جمع پيوند برقرار مي    يلةوس  ازي است كه به   هويت جمعي ابر  

  . ايجاد هويت جمعي بدون تاريخ ممكن نيست، اماشود مي
 و گاه حتـي      دفاع ، تخريب در پيِ  ،اين كاركرد بيش از آنكه به دنبال توصيف واقعيات باشد         

 اغلـب   بـه همـين دليـل     ست و    كاركرد تاريخ حقوق ا    ترين  ياسياين امر س  . ها است   تحريف آن 
 است، از اين كاركرد تـاريخ       لازم اما درهرصورت تا جايي كه هويت جمعي         ؛مورد پسند نيست  

تـوان مـورد اتحاديـة      نهادهاي حقوقي نو مي   تأسيس  در مورد   . توان چشم پوشيد   حقوق نيز نمي  
 بـا بيـان     تـا پژوهشگاه ماكس پلانك در تـاريخ حقـوق اروپـايي ايجـاد شـد               . اروپا را ذكر كرد   

 كـه   بنـا كنـد    هويت اروپـايي نـويني       بنيادي براي اشتراكات و ايجاد يك تاريخ حقوق اروپايي        
 تصور هر شـكل از      1»ما بودن « بدون چنين حس مشتركي از       . اتحادية اروپا باشد   گاه  يه تك بتواند

 نيبـه هم ـ ). Böckenförde, 2004: 342(همبستگي بين شهروندان اروپايي ناممكن خواهد بود 
سـازي    ي و جهـاني   سـاز  يياروپا دلبرگيدانشگاه ها ، يكي از چند مؤسسة تاريخ حقوق در         ليدل

   2. قرار داده استرا محور پژوهش خود حقوق
 در ايران براي تحريف تاريخ حقوق ايـران         زازمركزيتوان از تلاش نيروهاي گر     در مقابل مي  

اهيمي حقوقي مانند فدراليسم بـه      دادن مف   نسبت. ايرانيان نام برد   منظور تخريب هويت جمعي     به
يا برشمردن كاركردهاي فدرالي بـراي نهادهـايي        » ممالك محروسه « همچون   اي  يخيواژگان تار 

                                                 
1. Wir-Gefühl 
2. https://www.jura.uni-heidelberg.de/igr/schwerpunktbereich 
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 ولايتـي  و ايـالتي  هـاي  انجمن قانون 88 و 87  بر طبق مواد   هاي ايالتي و ولايتي كه     مانند انجمن 
، بيـانگر آن اسـت كـه        1اي نداشـتند   گذارانـه و سياسـي       هيچ كاركرد قانون   قمري 1325 مصوب
 تحريف  باتوانند بدون تخريب هويت پيشين زاده شوند، هرچند اين امر            هاي جديد نمي   هويت

  . همراه باشدتاريخ نهادهاي حقوقي 
  

  يجهنت

 زاييدة شرايط نامساعد آمـوزشِ      هاي اجتماعي  اي را يافت كه در آن بحران       ندرت بتوان جامعه   به
تـوان در    ي را مـي   انـسان   علـوم برخي از مشكلات رايج در       .دننباش يژه حقوق، و  بهو   يانسان  علوم

گـويي، بريـده شـدن از واقعيـات اجتمـاعي و ارائـة راهكارهـاي                 كلـي : موارد زير خلاصه كرد   
 امـور   گرفتن  دهينادميل به   (، سانتيمانتاليسم و هنجارزدگي     )نشيني برج عاج (غيرواقعي و انتزاعي    

توانـد   تـاريخ حقـوق مـي   ). هـا  بهـا دانـستن آن    در نهايت بيها و  تعارض با ارزش   ليبه دل واقع  
ويـژه پـرورش انديـشة        خـود، بـه    گانـه   هفـت بسياري از اين بيمارهاي ذهني را با كاركردهـاي          

 در  2كـه بريـان ديكـسون       چنـان . گرا و انتقادي و بازگشت به امر واقع و جزئي درمان كند            زمينه
همزمـان  . » يك كتابِ منطق روشـنگر اسـت       يك صفحه تاريخ بيش از    «: گويد  جملة قصاري مي  
  :تواند مفيد باشد ذكر چند نكته مي

 ـ      داده يتنهـا انتقـال برخ ـ       نـه  ، حقوق خي تار آموزش هدف .1  ز،ي ـ از هـر چ    شيهـا، بلكـه ب
 ـ  دست تيغا.  نسبت به حقوق است    انيكردن نگرش دانشجو    دگرگون  ي بـه نگـاه    افتني

 ي حقـوق  يهـا  نيفراتـر از تكنـس     يدانان حقوق تي ترب ي به حقوق برا   تر و ژرف  ترجامع
 هـستند،   مـدت  نگاه آزمون محور و كوتاه     ي كم كه دارا   ني با سن  ان،ي دانشجو يبرا. است
 .    نداردي عملي فورةدي فاي درسنيچن

. ي و ناآشنا بودن تاريخ حقوق براي دانشجويان ابزار تحقـق هـدف بالاسـت              ا  رشته  انيم .2
به خاطر  حقوق عادت دارد متن قانون را        يدانشجو. زدايي از ذهن    اين امر يعني آشنايي   

بدانـد قـانون    او   خواهد ي حقوق م  خي اما تار  ؛ مسئله حل كند    و  دهد  ارائه ري تفس بسپارد،
 قـانون را محـصول      ،نـد ي بب ي اقتدار قانون را نسب    ، شكل درآمده  نيبه ا » چگونه«و  » چرا«

ر برابـرش    و ذهـن د    ؛ي چـارچوب ذهن ـ   ريي تغ يعني ني ا .قدرت، فرهنگ و اقتصاد بداند    
 ني؛ بنـابرا )Mere Exposure Effect: اصل مواجهة صرف يـا آشـنايي   (كند ي مومتمقا

                                                 
 در امـور  قـرارداد   ويدگي مقرره و رسني قواني منحصر است به نظارت در اجرايالتي ايها  انجمنفيوظا -87 .1

  .التي اي آبادو تي در صرفه و امنيشياند صلاح  اخطار واي لي موافق شرح ذالتيخاصه ا
  . خارج استيالتي ايها  انجمنفهي قانون از وظجاديا -88

2. Brian Dickson 
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اي   پديـده . نامحبوب بودن اين رشـته بـراي دانـشجويان بـه دليـل تنبلـي آنـان نيـست                  
بـه  در دانشگاه هاروارد نيز درس تاريخ حقوق اجباري . المللي است   ي و بين  شناخت  روان

حتـي برخـي   . صورت اختيـاري درآمـد   ل اول برداشته و به مقاومت دانشجويانِ سا  ليدل
 . علاقگي دانشجويان نيستند  بيليبه دلاساتيد حاضر به تدريس اين درس 

 را واداشت   1پروفسور هاو ضرورت تدريس تاريخ حقوق، در كنار مقاومت دانشجويان          .3
 و  تي ـ كل ينـوع    دارد بـه   ازي ـدانـشجو ن  «: بگويـد  آنـان  ي واكنش به بـازخورد منف ـ     تا در 
 بـه نظـر     ». باشـد كـه از درس لـذت ببـرد          ني ا دي نبا اري و تنها مع   ابد،يانداز دست     چشم
 ـپروفـسور رابـرت لو    رسد در اين زمينه بايد بـا نظـر            مي دادنِ   تـن  همـراه شـد كـه      2دي
 و كـاهش ارزش    ي آموزش ـ تيفي به افت ك   تواند ي م اني به مطالبات دانشجو   وچرا  چون يب

 حفـظ   ي باشـند بـرا    ري حقوق ممكن است نـاگز     يها   دانشكده  و نجامديمدرك حقوق ب  
 اين مطلـب    . اعمال كنند  »ي مĤب ميق «اي  گونهارزش و صلابت بلندمدت آموزش حقوق،       

محتواي تـاريخ   .  در مورد ارائة درس، بلكه در مورد محتواي آن نيز مصداق دارد            فقط  نه
 . هاي نزديك محدود شود حقوق نبايد، براي جلب رضايت دانشجو، به دوره

تر و  هاي تاريخي و ذهنيت شاعرانه  سابقة محدودتر پژوهشبه باتوجه ايران، وضعيت در .4
ايـن امـر هـم ضـرورت تـاريخ          . تر اسـت    ويژه روشنفكران، بغرنج   تر جامعه، به   هنجاري

عنوان گـام نخـست       در نهايت، به  . كند  حقوق و هم مقاومت در برابر آن را دوچندان مي         
اجبـاري كـردن درس تـاريخ حقـوق در مقطـع            براي اصلاح وضع موجـود در ايـران،         

و تأسـيس رشـتة تـاريخ حقـوق در مقطـع            ) عنـوان درسـي دو واحـدي       به(كارشناسي  
 مواد لازم براي آموزش در ساير مقـاطع و          آوردن  فراهم و دكتري، براي     ارشد يكارشناس

 . توانند راهگشا باشند همچنين تربيت نيروي متخصص، مي
  

                                                 
1. Mark DeWolfe Howe 
2. Robert Lloyd 
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