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Abstract 
This research presents a problem-oriented assessment held by the skeptical views of 
orientalists regarding the denial of the historical existence of the Prophet 
Muhammad (PBUH). It examines whether textual and archaeological evidence from 
the seventh century AD can confirm or refute this denial. The study employs a 
critical-comparative analysis of the two main currents -critical approach and radical 
skepticism- focusing on their methodological foundations and epistemological 
assumptions. The investigation centers on the claim of a lack of contemporary 
evidence. A coherent re-reading of the evidence shows that the dating and testable 
extra-religious data are not compatible with the denial hypothesis, which appears to 
be an extreme and unsupported interpretation rather than a documented analysis. 
The findings, while emphasizing methodological caution, provide a realistic view of 
the historical context of the Prophet (PBUH) and show that historical assessment 
should be based on the integration of multiple sources of evidence rather than 
single-source inferences. 
 
Keywords: Historical existence of the Prophet of Islam, Radical skepticism, Non-
Islamic sources, 7th century AD, Archaeological evidence. 
 
Introduction 
Over the past decades, Orientalist analyses of Islam and its Prophet have 
encompassed a wide range of approaches. One major current in this field has been 
the critical rereading of Islamic sources. Many Orientalists, adopting a 
historiographical and critical approach, have challenged the historical reliability of 
traditional Islamic sources such as sīra and ḥadīth (Mohammadzamani & Aghajari, 
2017: 145–147). This group, which maintains a skeptical stance toward dominant 
narratives, does not necessarily deny the existence of the Prophet of Islam; rather, it 
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is concerned with later accretions and ideological constructions reflected in Islamic 
sources. 

In contrast, a smaller yet more controversial group of Western scholars has gone 
beyond critiquing the sources and, relying on limited evidence and particular 
analytical frameworks, has cast doubt on-or explicitly denied-the historical existence 
of the Prophet of Islam. This perspective, which may be termed “radical 
skepticism” regarding the Prophet’s existence, although held by a minority, has 
attracted increased attention over the past two decades, especially through certain 
media-driven and pseudo-scholarly works. 

Within Islamic academic literature, numerous analyses and critiques have 
addressed the first approach (the critique of the credibility of Islamic sources), and 
measured-sometimes well-substantiated-responses have been offered. Nevertheless, 
the second approach-namely, the denial of the Prophet’s historical existence-has 
received far less serious and systematic examination. This is despite the fact that 
such views have had a considerable impact on intellectual, media, and public 
discourse about Islam in the West. 

Recognizing this gap, the present study focuses on this particular current within 
Orientalist scholarship and analyzes the arguments, sources, and methodologies 
employed to deny the historical existence of the Prophet. The aim is to demonstrate 
that such views are not only weak in terms of historical evidence but also often 
contradict fundamental principles of scientific historiography from a methodological 
perspective. Accordingly, the main question of this article is: to what extent can 
radical claims denying the historical existence of the Prophet of Islam be examined 
and critiqued based on evidence independent of the Islamic tradition, such as 
contemporary texts, early Qurʾanic manuscripts, and archaeological evidence? 
 
Methodology 
This research adopts a qualitative, analytical–critical approach and is structured 
around the analysis of documents and written sources. Data were collected through 
documentary research and the examination of library-based materials. The sources 
include works by Orientalists who deny or critically question the Prophet’s 
existence, contemporary analyses in the historiography of Islam, as well as textual 
and archaeological evidence from the early centuries. Data analysis is conducted 
through critical content analysis. 

Within this framework, the study first reconstructs and categorizes the arguments 
advanced by proponents of denial, then examines and evaluates these views in light 
of the principles of scientific historiography and the criteria for assessing 
independent evidence-particularly extra-religious evidence-that supports the 
historical existence of the Prophet of Islam. 
 
Discussion & Resalts 
An examination and critique of views denying the historical existence of the Prophet 
of Islam show that this position, despite its seemingly scientific and skeptical 
appearance, suffers from serious methodological problems, incomplete evidence, 
and at times ideological bias. These views rest on four main premises: first, the 
claim of silence or the absence of verifiable contemporary and non-Islamic 
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evidence; second, the dismissal of traditional Islamic sources as historically 
unreliable; third, alternative hypotheses regarding the origins of Islam and the 
alleged removal of the Prophet’s figure from the Qurʾan; and fourth, ideological 
explanations that portray the emergence of the Prophet as a mythical construct 
devised for purposes of legitimation. 

In contrast to these premises, non-Islamic sources contemporary with, or close 
to, the seventh century CE-despite their critical or even hostile tone-confirm the 
existence of a historical figure named Muhammad in the Arabian Peninsula. These 
sources are particularly valuable due to their chronological proximity and are 
sufficient to refute the claim that there is a lack of contemporary evidence. 

Moreover, substantial evidence supports the authenticity and historical reliability 
of Islamic narratives. The rigorous system developed within the traditions of ḥadīth 
and sīra for recording, evaluating, and filtering reports-based on criteria such as the 
trustworthiness of transmitters, continuity of transmission, and modes of ḥadīth 
reception-constitutes a sophisticated form of internal criticism unparalleled in any 
other premodern civilization. 

Likewise, hypotheses such as the non-Arab origins of Islam or the deliberate 
omission of the Prophet’s name from the Qurʾan, when examined in light of 
intratextual analysis of Qurʾanic verses, the Qurʾan’s narrative structure, and its 
historical context, lack clear evidence and are largely grounded in abstract 
speculation. Ideological explanations, on the other hand, fail to adequately account 
for the historical consolidation of the sīra and ḥadīth traditions, which rest upon 
multiple, diverse, and sometimes independent reports. 
 
Conclusion 
In sum, the wholesale denial of the historical existence of the Prophet of Islam is not 
only unsupported by sufficient documentary evidence, but also stands in serious 
tension with a substantial body of contemporary data, the meticulous mechanisms of 
transmission within the Islamic tradition, and converging external and internal 
evidence. From the standpoint of scientific historical inquiry, therefore, the 
existence of the Prophet of Islam constitutes a well-documented and defensible 
historical reality. 
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  39- 66صفحات 
 

 يخي درباره وجود تاركالي رادتي شكاكيها دگاهي دي انتقاديبررس
  1يلادين هفتم م قريشناخت  و باستاني بر شواهد متنديبا تأك )ص (امبريپ
 

  3ي اژدرنيرام|  2يي رضانيحس
  

  30/04/1404: افتي درخيتار
  04/10/1404: رشي پذخيتار

  يده كچ
 مستـشرقان هاي شـكاكانه       محور به ارزيابيِ ديدگاه      صورت مسئله   اين پژوهش به  

 آيا كه است آن مسئله. پردازد  مي) ص (اسلام پيامبر تاريخيِ وجود انكارِ درباره
يـا  تأييـد  را انكار اين تواند   مي ميلادي هفتم قرنِ شناختيِ  باستان و متني شواهد 

 رويكـرد (اصلي   جريانِ دو ايِ  مقايسه - انتقادي تحليلِ مطالعه، رويكرد. كند رد
 هاي  فرض  پيش و شناختي   روش مباني بر تمركز با) راديكال شكاكيت و تقاديان

. گيـرد    مـي  قرار بررسي كانون عصر  هم شواهد فقدانِ ادعاي و هاست  آن معرفتي
 ين ـي بـرون د   هاي   داده و ها   گذاري  تاريخ دهد  مي نشان شواهد منسجمِ بازخواني

 فاقد و افراطي قرائتي به ناظر بيشتر و نيست سازگار انكارير با فرضيه    پذ   آزمون
 احتيـاط  بـر  تأكيـد  ضـمن  هـا،    يافتـه  برآيند. مستند تحليلي تا است كافي اتكاي
 دسـت  بـه ) ص (پيـامبر  تـاريخيِ  زمينه از گرايانه  واقع تصويري شناختي،  روش
 نـه  و شـواهد  نهـاديِ    هـم  بـر  بايـد  تـاريخي  ارزيـابيِ  دهـد    مي نشان و دهد  مي

  .باشد متكي مبنايي  تك ايه  استنتاج
منـابع   ،يلاديقرن هفتم م  ي،  شناس  باستانشواهد   كال،ي راد تيشكاك: ها  دواژهيكل
  . اسلامامبري پيخي وجود تار،يراسلاميغ
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  مقدمه 

 از  عي وس يا  ، دامنه )ص ( آن امبريشناسانه درباره اسلام و پ       شرق يها  لي گذشته، تحل  يها   دهه يط
 ـ در ا  ي اصـل  يها  اني از جر  يكي. ته است  متنوع را دربرگرف   يكردهايرو  ي تـلاش بـرا    ان،ي ـ م ني

 و  نگارانـه   خي تـار  يكـرد ي از مستـشرقان، بـا رو      ياريبـس .  است ي منابع اسلام  ي انتقاد يبازخوان
 انـد   دهي را بـه چـالش كـش       - ثي و حد  رهي مانند س  - ي اسلام ي منابع سنت  يخي تار تبار اع ،يانتقاد

 ـ ا .)147-1145: 1396 ،محمدزماني و آقاجري  (  شـكاكانه نـسبت بـه     يكـرد ي گـروه كـه رو     ني
 متأخر و يها  اسلام، بلكه نگران بازتابامبري دارند، نه لزوماً منكر اصل وجود پ جي را يها  تيروا

 ـ ا يهـا  يساز  قالب تـر امـا     كوچـك ي گروه ـ، مقابـل در .ندي هـست  در منـابع اسـلام    كيدئولوژي
 شواهد محدود و   بر  هي فراتر نهاده و باتك     پا را از نقد منابع     ،ي از پژوهشگران غرب   زتريبرانگ  جنجال

 ـ اسـلام ترد امبري پ يخي خاص، در اصل وجود تار     يها  ليتحل  ـ كـرده  دي  آن را صـراحتاً انكـار   اي
نـسبت بـه   ) radical skepticism (»كـال ي رادتيشـكاك « آن را تـوان  ي كه مدگاهي دنيا. دان كرده

 آثـار  يواسـطه برخ ـ   بـه ري در دو دهه اخژهيو  است، اما به   تي نام نهاد، گرچه در اقل     امبريوجود پ 
  . موردتوجه قرار گرفته استيعلم  و شبهيا رسانه
 ـ ي و نقدها  ها  لي تحل ،ي اسلام ي دانشگاه اتي ادب در نقـد  ( نخـست  كـرد ي دربـاره رو   ي فراوان

هـا عرضـه       نسبت بـه آن    ي و گاه مستدل   دهي سنج يها  وجود دارد و واكنش   ) ياعتبار منابع اسلام  
 و  يطورجـد    كمتـر بـه    - امبري پ يخي انكار وجود تار   يعني - دوم   كردي، رو لحا  نيباا. شده است 

 ـ دني است كه چني در حال  نيا.  قرار گرفته است   يمند مورد نقد و بررس      نظام  ري تـأث ،ييهـا  دگاهي
  .اند  درباره اسلام در غرب گذاشتهي و گفتمان عموميا  رسانه،ي فكري بر فضايتوجه قابل

 ،يشناس  خاص از شرقاني جرني، تلاش دارد با تمركز بر ا خلأني حاضر، با درك اپژوهش
.  كنـد  لي را تحل  امبري پ يخي انكار وجود تار   يكاررفته برا    به يها يشناس  ها، منابع و روش     استدلال
 دچـار   يخي شـواهد تـار    ثي ـتنها از ح     نه ها  دگاهي د لي قب ني است كه نشان داده شود ا      نيهدف ا 
 قرار ي علمينگار خي تارنيادي اغلب در تقابل با اصول بنزي نيشناس اند، بلكه از نظر روش ضعف

 بر اساس شواهد مـستقل از  توان يتا چه اندازه م:  مقاله آن است كهني ايپرسش اصل  دارند؛ لذا 
 ـ شناخت   كهن قرآن و شواهد باستان     يها  عصر، نسخه    متون هم  ي مانند سنت اسلام   يهـا   دگاهي، دي

   و نقد كرد؟ي اسلام را بررسامبري پيخي درباره انكار وجود تاركاليراد
  

  پيشينه 
گرفتـه    عمـدتاً حـول دو محـور شـكل        يشناس   در محافل شرق   )ص ( اسلام امبريمطالعه درباره پ  
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 ـ بـه ارز   1ي انتقاد يكردي از پژوهشگران كه با رو     يا   گسترده انينخست، جر : است  يخي تـار  يابي
 يتي كـه بـا شـكاك     يزتريبرانگ  نجال محدودتر و ج   انياند؛ و دوم، جر      پرداخته ي اسلام يمنابع سنت 

 در .اند  دهيي اسلام گرا  امبري پ يخي در اصل وجود تار    ي جد ديكم ترد    دست اي ، به انكار     2كاليراد
 يگـر  يهجر چون   يبا آثار  4 كرون ايشي و پاتر  3 كوك كلي مانند ما  ي نخست، پژوهشگران  انيجر

)Crone & Cook, 1977 ( تجارت مكه و ظهور اسـلام و) Crone, 1987( ي انتقـاد لي ـ بـه تحل 
 داننـد،  ي م ـ كيدئولوژي و ا  رهنگامي را د  ي سنت اتي گروه گرچه روا   نيا. اند  پرداخته يمنابع اسلام 

 يشناخت   زبان يها  لي تحل بر  هي باتك اند  دهي و كوش  رنديگ ي اسلام را مفروض م    امبرياما اصل وجود پ   
  . از ظهور اسلام ارائه دهندشده ي بازسازيتي روا،يخيو تار
وو و كـورن   )2012( چـون اسپنـسر     يل، پژوهشگران  مقاب در و ) 2008 (گي ـ، اول)2003(، نـ

 يخي وجود تار  ،يخي تار لي تحل اي يشناس   زبان ،يشناس   باستان يها   روش بر  هي، باتك )2012(لند  وه
 ـ انكار كرده    اي را   )ص(پيامبر    ـ در آن ترد   اي  ـا .انـد    افكنـده  دي  ي معمـولاً در فـضا     كردهـا ي رو ني
انـد     مطرح شده  شتريب)  ضداسلام يگرا   راست يها  انيمانند جر  (كيدئولوژيا محافل   اي يا  رسانه

 ي از محافل دانـشگاه    ي بخش بزرگ  ها،  دگاهي د ني واكنش به ا   در. ي رسم يتا در مجامع دانشگاه   
 غالبـاً   م،ي مواجهه مـستق   يجا   به جه،ي در نت  .اند   ادعاها نشده  ني ا مي مستق بررسي اساساً وارد    يغرب

  .كنند ي متي و تقوديي را تأم اسلاامبري پيخياصل وجود تارخود آثار و در   گرفتهدهيآن را ناد
 ـهـا بـر نقـد جر       پـژوهش  ي تمركز اصل  زي ن زبان ي فارس ي علم ي فضا در  يعن ـي ، نخـست اني

 و نقـد    بررسـي  « در مقالـه   لسازينصرت ن  مثال  عنوان  به.  بوده است  ي منابع اسلام  ي انتقاد يابيارز
 متن قرآن   رهنگامي د تي بر تثب  ي ونزبرو مبن  ي، ادعا » متن قرآن  يينها ت تثبي  ونزبرو درباره  دگاهيد

 همو در كتاب .)137-151: 1387 لساز،ين (داند ي ميخي تار يها  را نقد كرده و آن را خلاف داده       
 منـسوب  يري خاورشناسان درباره آثار تفس يها  دگاهي د ي انتقاد ليتحل: عباس   و ابن  خاورشناسان

 د سـي  .)49-84: 1393 لـساز، ين (كـشد  ينزبـرو را بـه چـالش م ـ        و قي ـ، روش تحق  عبـاس   به ابن 
 ـ شـكاكانه پاتر كردي نقش روواكاوي « در مقاله رام،يده با ئ و ما  يضرخاحمدرضا    كـرون در  ايشي

 ،ي از آثار ويكي، با تمركز بر » در كتاب تجارت مكه و ظهور اسلام       ي و يها  دگاهي د يريگ  شكل
 يضرخ(اند     كرده ي را بررس  يصالت منابع اسلام   صدر اسلام و ا    خي به تار  ي و يكي تشك كرديرو

 ي آرا ينقد و بررس ـ     به زي و ناصر گذشته ن    ي قربان علم  ،ي نصرت دهسپي). 43-60: 1395 رام،يو با 
-121: 1396 ،ينـصرت (انـد      همـت گماشـته    ي مطالعات اسـلام   نهي كرون در زم   دنظرطلبانهيتجد

                                                                                                                   
1. critical approach 
2. radical skepticism 
3. Michael Cook 
4. Patricia Crone 
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، با  » و نقد  لي اسلام؛ تحل  ي هجر يها  ه خاستگا هفرضي « راد در مقاله   ي و عل  پور  مي كر دسعي). 147
 ـ بـر ا   ي دو را مبتن ـ   ني ا هي فرض ) مشترك كرون و كوك    فيتأل (سميئهاجر كتاب   تيمحور  كـه   ني
انـد     كرده يابي نقد و ارز   ، اسلام بوده است   ني د يريگ   شكل ساز  نهي خاستگاه و زم   ،يهودي يا  فرقه

  ).769-78: 1396 و راد، پور ميكر(
 كننـد،  ي را انكـار م ـ    امبري ـ پ يخيكه به طور مشخص وجود تار      ييها  دگاهياما در خصوص د   

 . ارائـه نـشده اسـت      زبـان  ي فارس ـ ي دانـشگاه  ي در فـضا   ي جامع، منسجم و مستقل    ليهنوز تحل 
 مستند و روشمند به     م،ي در پاسخ مستق   يتوجه   قابل ي گفت كه خلأ پژوهش    توان ي، م اساس  نيبرا
 خلأ،  ني مقاله با درك هم    نيا. سلام وجود دارد   ا امبري پ يخي درباره وجود تار   ي انكار يها  دگاهيد
 ـها و منابع ا      استدلال ،ي مبان لي ضمن تحل  كوشد يم  يارهـا ي آن را بـا مع     كـال، ي راد تي شـكاك  ني
  .نقد بكشد  بهي علمينگار خي در تارشده رفتهيپذ
  

  قي تحقيشناس  و روشيچارچوب نظر
 ـبر پا  نخست، :برد ي بهره م  ي مواز ري از دو مس   قي تحق ،ير سطح نظر  د  ينگـار   خي اصـول تـار    هي

 ـدر ا. رديگ ي قرار مدي موردتأكيخي تارعي نقد منابع و انكار وقا    اني م زي، تما يعلم  چـارچوب،  ني
 از  ي حداقل يمستلزم برخوردار )  اسلام امبريمانند پ  (يخي تار تي شخص كي اصل وجود    رشيپذ

 شـواهد  ،ياسـلام ري ارجاعـات غ ه،ي ـ است كـه در قالـب منـابع اول     ميرمستقي غ اي ميشواهد مستق 
 تـلاش دارد خاسـتگاه، بـستر و         قي ـ تحق دوم، .ابـد ي  ي نمـود م ـ   ي گفتمان ني قرا اي يشناخت  باستان

.  كنـد  لي ـ خـاص، تحل   يها  مثابه گفتمان    را به  امبري پ يخي منكر وجود تار   يها  دگاهي د يكاركردها
را  شـكاكانه    يهـا   دگاهي د يشناخت   معرفت يها   تا ضعف  دهد ي چارچوب به پژوهش اجازه م     نيا
  . نشان دهدزين

 اسـناد و منـابع مكتـوب    لي ـ اسـت و بـر اسـاس تحل    انتقادي - يلي و تحل  يفي ك قي تحق نوع
 ـاطلاعات از طر  .  است افتهي سامان  ي گـردآور  يا   منـابع كتابخانـه    لي ـ و تحل  ي مطالعـه اسـناد    قي
  ولام اسينگار خي معاصر در تاريها لي منتقد، تحل  ايشناسان منكر     منابع شامل آثار شرق   . اند  شده
 ـها از طر     داده ليتحل . است هي قرون اول  شناختي متني و باستان   آثار  ي انتقـاد  ي محتـوا  لي ـ تحل قي

سپس  ؛شود بندي مي  و دسته  ي منكر بازساز  يها  دگاهيابتدا د  : چارچوب نيدر ا . گيرد صورت مي 
 ـو بـه ( شواهد مـستقل  يابي ارزيارهاي و معي علمينگار خي بر اساس اصول تار  ها  دگاهي د نيا  هژي

  .شوند ي ملياند، ارائه و تحل  اسلامامبري پيخي وجود تارديكه مؤ) ينيشواهد برون د
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   اسلامامبري پيخي منكر وجود تاريها دگاهي ديبررس )1
 يخي شكاكانه، اصل وجود تار    يكردي كه با رو   ي غرب سندگاني از نو  ي برخ دگاهي بخش، د  ني ا در
. شـود  ي م يبند   و سپس دسته   نماييرت مستند باز  صو  اند، به    قرار داده  دي را مورد ترد   )ص( امبريپ

 فـراهم  ي و ارائـه شـواهد مـتقن در بخـش بعـد          ي نقد علم ـ  ي برا يا  نهي زم ها  دگاهي د ني ا ليتحل
  .سازد يم
  
  ها دگاهي دنماييباز )1-1

 ـ  يل ـي و تحل  ، مختصر  مستند ارائهنگاري،     در مطالعات تاريخ   »1دگاهي د بازنمايي«منظور از     كاز ي
ــر ايموضــع فكــر ــابع اصــل ب ــدون تحريســاس من ــ آن، ب ــ في ــ تقلاي ــ آن دلي     اســتدگاهي

)Crone, 1977.(ي انتقـاد ي بررس ـي منـصفانه بـرا  يا نـه يكـردن زم   باهدف فراهمي بازسازني ا 
 ـ نو يارجاع به آثار اصل    :شود ي و بر اساس سه شاخص انجام م       رديگ يصورت م   كي ـ تفكسنده،ي

 كه خواننده بتوانـد     يا  گونه   به دگاه،ي د يير بازگو  د هي اول يطرف يب و   دگاهي هر د  يدي كل يها  مؤلفه
  . (Cook, 1977) درك كند يدرست به  راسندهيموضع نو

 در  كـه   اسـت  افتـه ي نمود   ي غرب سندگاني نو ي در آثار برخ   )ص( امبري پ يخي تار انكار وجود 
  .شود ي ارائه مي اجماللي با ارجاعات مستند و تحلديدگاه برخي از اين نويسندگانادامه، 
  

  Robert Spencer(2(رابرت اسپنسر . 1
 .گراي ضداسلام اسـت  هاي راست اي مشهور در جريان     و چهره رسانه   ييكاي آمر يا  سندهي نو يو

نقـد    بـه ،ي اسـلام ينگـار  خي شكاكانه به تاريكردي با رو 3 محمد وجود داشت؟   ايآ در كتاب    وي
خصيت تاريخي وجود نداشـته و      عنوان ش   كه محمد به   كند يم و ادعا    پردازد ي اسلام م  هيمنابع اول 

  .بخشي به خلافت اسلامي است اي متأخر براي مشروعيت تصوير او ساخته
فراتـر  «: كنـد  استفاده شده، ادعا مي» محمد« بار از لفظ 4با استناد به اينكه در قرآن فقط     يو

ت از  فرستاده خدا و دعوت مؤمنان به اطاع ـ       عنوان  بهمحمد   گاهي مصرانه در مورد جا    ياز ادعاها 
علاوه بر ايـن، در     .  رسول وجود ندارد   ني در مورد ا   زيچ  چي در واقع در سراسر قرآن اساساً ه       ،او

                                                                                                                   
1. reconstruction of arguments 

 باشد، در ي از آنكه در سنت دانشگاهشي او بگاهي اما جارد،يگ يه م بهريخي تارلي گرچه اسپنسر در ظاهر از تحل.2
 در ي فاقــد پــشتوانه علمــي ويشناســ  روشرو نيــ قــرار دارد؛ ازاي ضداســلامكيدئولوژيــ و ايا  رســانهانيــجر
  .(Hoyland, 2007) است ي انتقادينگار خيتار

3. Did Muhammad Exist? (2012) 
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 او فاش نشده    ي در مورد زندگ   زيچ  چي كه نام محمد ذكر شده است، ه       يسه مورد از چهار مورد    
اگر محمـد وجـود نداشـت،    «: سدينو ي ميدي كليا در جملهوي . (Spencer, 2012: 16)» است

 اسپنـسر اسـت كـه    ي محـور ي مـدعا انگري ـ جملـه، ب نيا. (Ibdi: 59)»  بودي او ضرورساختن
 يها   دوره ياسي س يازهاي متأخر و حاصل ن    يا  ساختهرا   ي در سنت اسلام   )ص( امبري پ تيشخص
 در منـابع تـاريخي   دكننـده ييتأ اتي ـجزئعـلاوه بـر اشـاره بـه فقـدان       اسپنـسر  .دانست ميبعد 

 ـ نگارش منابع اسلامي اشاره كرده و آن را دليلي بـر             غيراسلامي، به تأخير زماني در     ي اعتبـار  يب
 را ياسپنـسر سـنت اسـلام   ، گـر يد عبارت به .(Spencer, 2012: 17 & 59) داند ها مي تاريخي آن

 را نـشانه  يحي مـس - يهـود ي يهـا   و سنتي نبويها  داستان اني و قرابت م   داند ي م شده  فيتحر
  .(Spencer, 2102: 8) كند ي مي معرفيخيجعل تار

  
  )Hans Jansen (انسني هانس. 2

 ،ي در مطالعات اسلام   دنظرطلبي و عضو برجسته مكتب تجد     يشناس هلند    اسلام انسن،يهانس  
) ص( اسـلام    امبري پ ي درباره زندگ  ي منابع سنت  ي انتقاد ي به بررس  1يخيمحمد تار در كتاب خود    

 ابـن   رهي ماننـد س ـ   ي عمدتاً از منابع    كه اطلاعات ما درباره محمد     كند ي م دي تأك انسن ي .پردازد يم
او معتقـد اسـت     . اند   نوشته شده  امبري سال پس از وفات پ     150 كه حدود    رديگ ياسحاق نشأت م  

ــه ا ــك ــابع بني ــ من ــطوره شتري ــه اس ــاز  ب ــار  يس ــه ت ــا ب ــد ت ــباهت دارن ــار خي ش ــ دقينگ   قي
(Jansen, 2013: 13-68). و ياس ـيف س بـا اهـدا  ها تي از رواياري كه بسكند ي استدلال مانسني 

 ـهودي بـا    امبري ـ پ يهـا    مربوط به جنگ   يها   مثال، داستان  يبرا. اند  گرفته   شكل ي خاص ياتياله  اني
.  ساخته شده باشـند    ي بعد يها   در دوره  ي خاص ياسي اقدامات س  هي توج ي ممكن است برا   نهيمد

 ـعنـوان      كه محمد، بـه    رديگ ي م جهي كتاب خود نت   انيدر پا وي    وجـود   ،يخي تـار  تي شخـص  كي
 يها زهي و انگ يساز   اسطوره ،ي ادب ي حاصل ساختارها  شتري ب م،يدان يو آنچه ما درباره او م     نداشته  

  ).Jansen, 2013: 201 ( استي بعديها  دورهياتي و الهياسيس
  

  (Yehuda Nevo & Judith Koren) كورِن تيجود و نوو هوداي. 3
 ـتگاه د خاس ـ:  بـا اسـلام    ينقاط تلاق ـ اين دو محقق اسرائيلي در بخش سوم كتاب           و دولـت    ني

هر، تسي ايگناتس گل  ي آرا ريتأث  متأثر از جريان تجديدنظرطلبي در مطالعات اسلام و تحت        ،  2عرب
، )ص(پيـامبر    بـه    حي فقدان اشاره صر   ، با استناد به    پاتريشيا كرون  و و برنز جان و  ،يوزف شاخت 

                                                                                                                   
1. De Historische Mohammed (2013) 
2. Crossroads to Islam (2003) 
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 يخي بر عـدم تـار  يليدلآن را  - ويژه منابع رومي و سرياني   به - زمان   اسلام در منابع هم    ايقرآن  
ماننـد  (شناسي اوليه  شواهد باستانهمچنين در مورد    . اند كرده قلمداد ي اسلام ي سنت تيبودن روا 

 كننـد  ي ادعـا م ـ   هـا  آن.  بيشتر ماهيت سياسي دارند تا ديني      ها  معتقدند كه اين   )ها  ها و كتيبه    سكه
 ـ   ليتشك  ـ مقـدم بـر د     ي از لحـاظ زمـان     ي حكومـت عرب و از جملـه      و اسـلام   ه اعـراب بـود    ني

ــامبر ــه ن ،)ص(پي ــخ ب ــ در پاس ــت جدازي ــ حكوم ــه ددي ــ ب ــمني ــت ي رس ــده اس ــاهر ش    ظ
(Nevo & Koren, 2003: 247–248).  

  
  )Tom Holland (هولند تام. 4
 در هولنـد  . اسـت ين ـي دينگـار  خي تـار نهي پركار در زميا  سندهي و نو  ييايتاني بر ينگار  خي تار يو

ي ها   خاستگاه  و پسند به تاريخ اسلام     اي و عامه    نه با رويكردي رسا   1ري شمش هيدر سا  ،كتاب خود 
 قرآن يريگ  و شكل ) ص( اسلام   امبري پ  زندگي  درباره ي سنت يها  دگاهيدكوشد   مي و   پردازد ي م آن

 ـ ا ياس ـي س - ياسـلام در بـستر فرهنگ ـ      و بيان كنـد كـه        شدبكرا به چالش      ي و روم شـرق    راني
 معتقد است   لندوه . متأخر است  اي يزساز با امبر،ي از ظهور پ   ي اسلام ي سنت تيگرفته و روا    شكل
 ياتي ـ الهي علمـا يهـا  از نوشـته ) ص( پيـامبر   موجود درباره  يوگرافي اطلاعات ب  نيتر يميكه قد 

 ـاو بر ا  . اند   دو قرن پس از وفات او نگاشته شده        باًياست كه تقر    ـ بـاور اسـت كـه ا       ني  منـابع   ني
 كـه تـا    كنـد  ي م ه اشار نيلند همچن وه. اند   شده ني خود تدو  يني ابزارها و اقتدار د    هيمنظور توج   به

 افـت ي مـرتبط بـا آن در منـابع موجـود            يرهاي تفـس  اي به قرآن    يا   اشاره چي ه يلاديقرن هشتم م  
اي با فرهنگ  محصول تعامل ميان يهوديت و مسيحيت حاشيهرا اسلام  و در نهايت، او    شود ينم

  ).Holland, 2012: 203-258 (داند يعربي م
  

  )Karl-Heinz Ohlig (گيولا نتسيها -ل كار. 5
، در  در دانـشگاه زارلنـد  تيحي مـس خي و تاريني مطالعات د ي استاد آلمان  گ،ي اول نتسي ها -ل  كار

 ـ روش خود را بـر پا      ،2هي اول خي در تار  دي جد ي پنهان اسلام، پژوهش   يها  شهيركتاب    خـوانش   هي
 كـه  كنـد  ي م ـدي ـ تأك انـسن  او نيـز ماننـد ي      .سازد ي استوار م  ينيردي و غ  ييررواي شواهد غ  يانتقاد

 پس از وفات    دو قرن  كه حدود    رديگ ي نشأت م  ي عمدتاً از منابع   )ص(پيامبر  اطلاعات ما درباره    
 ني دكيعنوان   بههي كه اسلام اولكند ي استدلال مگياول ).Ohlig, 2010: 8( اند  نوشته شدهامبريپ

 ي شـرق  تيحي مـس  ي به نام محمد شكل نگرفتـه اسـت، بلكـه در ابتـدا، نـوع               يامبريمستقل با پ  
                                                                                                                   
1. In the Shadow of the Sword (2012)  
2.The Hidden Origins of Islam (2010) 
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 يها   و سكه  ها  بهيدر كت » محمد«به باور او، واژه     .  بوده است  كتاپرستانهي يها يژگينوساخت با و  
 ي بـرا 1»ستوده شده «ي به معنا  يعنوان صفت    به كه شخص، بل  كيعنوان نام      نه به  يقرن اول هجر  

  چهـره  نيـز از نظـر او  ).Ohlig, 2010: 10 & 391–395( كاررفتـه اسـت   به) ع (يسيحضرت ع
 ي بـه امپراتـور    يبخش  تي مشروع ي متأخر برا  يا   و مستقل، برساخته   دي جد امبرعنوان پي   محمد به 

  ).Ohlig, 2010: 10( بوده است اعراب ينوپا
  
  ها دگاهي ديلي تحليبند دسته )1-2

هـاي    گيرند، اما تفاوت     در يك چارچوب كليِ شكاكيت راديكال قرار مي        اين نويسندگان، گرچه  
 بيشتر بر سكوت منـابع قرآنـي و تـأخر منـابع             اسپنسر. هاي آنان وجود دارد     دگاهمهمي ميان دي  

نوو و . دهد اي بودن روايات سيره را محور قرار مي         افسانه انسني كه ياسلامي تأكيد دارد، درحال   
بخـش     با تحليلي سياسي، اسلام را محصول نياز دولت عربي بـه ايـدئولوژي مـشروعيت               كورن
نگـرد و پيـدايش     شتر از منظر تاريخ كلانِ ايران و روم شرقي به موضـوع مـي              بي هولند. دانند  مي

شناسـي از    خوانش مسيحبر هي نيز باتكگياول. كند اي تحليل مي    اسلام را در بستر تحولات منطقه     
هـا نـشان      ايـن تفـاوت   . كنـد   را لقب عيسي تفسير مي    » محمد«شناسي، حتي واژه      شواهد باستان 

اي از    ال يـك جريـان واحـد و منـسجم نيـست، بلكـه مجموعـه               دهد كـه شـكاكيت راديك ـ       مي
  .هاي متنوع و گاه متعارض است كه صرفاً در نفي روايت سنتي اسلامي اشتراك دارند قرائت
 اسـلام را در     امبري ـ پ يخي منكـران وجـود تـار      ي ادعاها توان ي فوق، م  يها  دگاهي د ي بررس از

نقد، صرفاً به شرح هر دسـته         ن ورود به   بخش، بدو  نيدر ا .  خلاصه كرد  ري ز يليچهار دسته تحل  
  :شود يپرداخته م

  

  ريپذ عصر آزمون  نبود شواهد همايسكوت . 1
 ،ي روم شرقي امپراتوريخي خصوصاً متون تار- يراسلامي دسته از ادعاها بر سكوت متون غ   نيا

 افـراد،   نيزعم ا   به.  دارند دي تأك - يلادي سده هفتم م   ييساي و منابع كل   ي متون آرام  ،يانياسناد سر 
 نهـاده بـود،     اني را بن  يدي جد ني واقعاً در حجاز ظهور كرده و د       )ص ( به نام محمد   يامبرياگر پ 

آنكـه    حـال . شـد  ي منعكس م  مي رخداد عظ  ني از ا  ييها   نشانه ، او يزمان با زندگ     در متون هم   ديبا
دهـه بـه ظهـور       تنها به شكل مبهم و پس از چنـد           اي برند، ي نم ي نام امبري اساساً از پ   اي متون   نيا

   .اسلام اشاره دارند
                                                                                                                   

  .34-15، صص1402 منش، ياحمد:  ركشتري مطالعه بجهت .1
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  يكم گرفتن اعتبار منابع اسلام دست. 2
 ره،ي و س  ث،ي اسلام، از جمله قرآن، حد     امبري درباره پ  ي اسلام يها   اساس گزارش  دگاه،ي د ني ا در

 وجـه   خـصوصاً دو   از نگـاه شـكاكان،       ياعتبار ي ب ني ا ليدل. شود ي م قلمداد يخيفاقد ارزش تار  
 ـحداقل  ( منابع   ني متأخر ا  نيتدو: دارد  نفـوذ عناصـر      و دوم،  )امبري ـ قـرن پـس از وفـات پ        كي
 ،ي شكاكان به منابع اسـلام     كردي واقع، رو  در .ها  تي روا يريگ   در شكل  ياسي و س  ي كلام ،يا  فرقه
 ـ كـه روا   نديب ي م كيدئولوژي بلكه اسناد ا   ،يخي تار ييها  مثابه گواه   ها را نه به     آن  را در   ي رسـم  تي

  .بخشند ي متيروع نظام خلافت مشتيجهت تثب
  
   در قرآنامبري اسلام و حذف چهره پيرعربي منشأ غهيفرض. 3

 بـستر   در جيتـدر    اسـت كـه بـه      ين ـي د اني ـ م ي فرهنگ ندي فرا كي اسلام محصول    دگاه،ي د نيدر ا 
 ـ اسـلام در ا امبري ـپ. گرفتـه و نـه در حجـاز     شكليزانسي و بي متداخل ساسان يها يامپراتور  ني

 ـ     نيشي پ راثي انتقال م  ي برا ي صرفاً نماد  ايته،   اصلاً وجود نداش   اي ر،يتصو  بـوده   ي بـه زبـان عرب
ماننـد نـام پـدر و       ( در قـرآن     امبري روشن از پ   يستي بر فقدان اطلاعات ز    ژهيو   نگاه، به  نيا .است

 ي بـرا يلي و آن را دلكند يتمركز م) ي شخصيدادهاي و رو  ق،ي دق ياي ولادت، جغراف  خيمادر، تار 
  .رديگ ي در آغاز اسلام مامبريره پ بودن چهيرشخصي و غيانتزاع

  
  تيمثابه نماد وحدت و مشروع  بهامبري ظهور پكيدئولوژي انييتب. 4
 تي ـ واقعكي اسلام نه امبري دارد، پ شهي اند خي و تار  يشناخت   جامعه يوبو   كه رنگ  كردي رو ني ا در
 ـ   ينمـاد شـده و     ي تلق ياسي اهداف س  ي برا كيدئولوژي ا ي بلكه اختراع  ،يخيتار  يرا برسـاخته ب

 ـا . است بخش  وحدت و   يني د - ي مل تي روا كيخلق    ـ در آثـار نو    ل،ي ـ تحل ني  چـون   يسندگاني
 كـه اسـلام در      اند يآنان مدع . شود ي م دهي د »هولند« يو تا حدود   » كورِن تيجود« ،» نوو هوداي«

 منجر به   از،ي ن ني بوده و ا   يبخش  تي مشروع ي برا يخي تار يا   چهره ازمندي خلافت، ن  تيمرحله تثب 
  . شده استامبري مربوط به پيها تي روايجيدر تنيتدو

  

   اسلامامبري پيخي منكر وجود تاريها دگاهي نقد د.5
 بـا رويكـردي    اسـلام امبري ـ پيخي منكـر وجـود تـار   يها  دگاهيددر اين بخش، دلايل چهارگانه      

ست  ا يادآوري لازم به    .شوند تا از اقناع كافي برخوردار باشد       ي نقد مي  نيبرون د انتقادي و صرفاً    
» ريپـذ  عـصر آزمـون    نبود شواهد همايسكوت «ادعاي  و نقد    ي مقاله، بررس  ني ا يكه تمركز اصل  

 ـ تقويبـرا پاسخي اجمالي بوده و صرفاً سه دليل ديگر پرداخته،    نقد    كه به مطالبي  ؛ لذا،   است  تي
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  . جداگانه استي پژوهشازمندي مستقل هركدام نياند و بررس  آمدهيبحث اصل
  

  ريپذ عصر آزمون  نبود شواهد هماي سكوت نقد ادعاي )2
، منظـور از  (Hoyland, 1997; Donner, 1984)نگـاري   شده در تـاريخ  مطابق معيارهاي پذيرفته

 رشي اسـت كـه فـارغ از پـذ         ي آن دسته از شـواهد و مـستندات        ،»ريپذ   آزمون ينيشواهد برون د  «
 ـ يشناس   باستان ،ي انتقاد ينگار  خي از منظر تار   ،ياعتقاد  تي ـ قابل ،يشـناخت    زبـان  يهـا  ي بررس ـ اي
 نيا. ها وجود دارد   آنسنجي مادي     گذاري و اصالت    امكان تاريخ  و    دارند يريپذ   و آزمون  يابيارز

 زي ـ ن ي اسـلام  ي با منشأ فرهنگ ـ   يخي تار ياي متون و اش   اي رمسلماناني از منابع غ   توانند يشواهد م 
عنـوان شـواهد مـستقل      به،يم از سنت اسلارونيها را از منظر ب    باشند، مشروط بر آنكه بتوان آن     

 يا   ماننـد سـكه    ؛دنقابليت مقايسه با ديگر شواهد مستقل را داشته باش ـ         و    به كار گرفت   يخيتار
  .كنند مي استناد به آن زي نيروني بلگراني مسلمانانه كه تحليا نوشته  دستاي ياسلام

عتبـر و    دليـل م   دودسـته ،  ريپـذ   عـصر آزمـون      نبود شواهد هـم    ايسكوت  در پاسخ به ادعاي     
 ـا. شـود  ي از شواهد قرن هفتم ميلادي ارائـه مـي         نيبرون د پذير   آزمون  شـواهد شـامل متـون       ني

 ـ اوا يهـا    و سكه  ها  بهي، كت ) سبئوس خي تار عقوب،ي آموزه   رينظ( قرن هفتم    يراسلامي غ يخيتار  لي
 ـ است كه   هي اول ي قرآن يها   و نسخه  ي ادار يها  روسياسلام، پاپ   رمـسلمان ي جوامـع غ ي از سـو اي

 ـاند     شده نيتدو  ـ ي عمـوم  ي بنـا  ،يماننـد ادارات حكـومت     (يرمـذهب ي در بـستر غ    اي  مبـادلات  اي
  . اند دهيبه ثبت رس) ياقتصاد

  

  )ص(امبري به عصر پكي نزدايعصر   هميشواهد متن: الف
، اسـتناد بـه منـابع       )ص( اسـلام    امبري پ يخي انكار وجود تار   دگاهيها به د     پاسخ نيتر   از مهم  يكي

 ـ اتي ـ به زمـان ح    كي نزد اري بس ي اما در فاصلة زمان    ،ي از سنت اسلام    است كه خارج   يمكتوب  اي
 ،ي اسـلام  باورهـاي  به   ي است كه بدون وابستگ    نيها در ا     آن تياهم. اند   نوشته شده  امبريوفات پ 

هـا    برخـي از آن    .كننـد  ي اشـاره م ـ   »محمـد « يا   »امبريپ«ها با عنوان       عرب اني در م  يبه ظهور فرد  
  : ازاند عبارت

  )م634 حدود ،Doctrina Jacobi (عقوبي آموزه -1
شـده اسـت     در نظـر گرفتـه       قي ـاعتمـاد و دق      منبع قابل  كي كه   يوناني به زبان    ي است جدل  يمتن
)Shoemaker, 2022: 21( نوشـته شـده و در آن از   ني در فلـسط شي نـوك يهودي كيتوسط  و 

) Saracen: særәsәn(ساراسـن  . خبـر داده شـده اسـت   » هـا  ساراسـن « اني ـ در ميامبريظهور پ
 اشـاره بـه     ي بـرا  يلادي م 15 تا   5 يها   قرن ني ب يني و لات  يوناني يها   بود كه در نوشته    ياصطلاح
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 & Daniel, 1979: 53 (رفـت  ي به كار مكردند، ي مي زندگكنوني عربستان در منطقه كه اعراب

Retsö, 2003: 506.(  
  : از متن آمده استي بخشدر

 كـه بـا     يامبري ـدربـاره پ  «: به او گفـتم   ... دمي را د  يرمردي پ دم،ي رس نايكامي به س  يوقت
او دروغگـو   «:  گفـت  »؟يي بـه مـن بگـو      يتوان يها ظهور كرده است، چه م       ساراسن
  .)Shoemaker, 2022: 22( »نديآ ي نمي و ارابه جنگري با شمشامبراني پراياست، ز

 ذكر مـستقل    ني است، اما خود ا    )ص ( محمد يامبري و در تضاد با پ     يگرچه لحن متن انتقاد   
 ـااز طرفي،   .  دارد يخي تار تي در همان دهه اول پس از هجرت، اهم        ي شخص نياز وجود چن    ني
 ين ـي كـه اخبـار ظهـور د       دهد ي نوشته شده و نشان م     امبريسال پس از وفات پ    يا سه   اثر تنها دو    

  . منتقل شده بوديحي مسيايسرعت به دن ن، به و رهبر آديجد
  

  )م640 حدود ،Thomas the Presbyter (كشيش توماس -2
در » ريـشينا «، نام يـك كـشيش ارتـدكس سـرياني از حـوالي              ) ميلادي 640در حدود   (توماس  

اين سند در يـك نـسخه خطـي    . م را نوشت640نامه سرياني سال  النهرين عليا بود كه وقايع  بين
 در بخشي از مـتن آن، . شود اكنون در كتابخانه بريتانيا نگهداري مي Add MS 14,643 با شماره

 هـا  يزانـس ي با ب  نيدر فلسط »  محمد يها  عرب« شده كه در آن      ادي يلادي م 634 در سال    ياز نبرد 
  :اند دهيجنگ

 ي، جنگ)يلادي م634مطابق با ي سلوكي و    ها  سالبر مبناي شمارش     (945در سال   «
 )Hoyland, 1997: 118-120( »... دادي محمد رويها و عرب ها ي رومانيم

 ـ و در    يرا خارج از منابع اسـلام     » محمد« است كه نام     يا  شده   سند شناخته  ني نخست نيا  كي
  .آيد به شمار مي عقوبيآموزه  كرده و شاهدي قوي براي سند مربوط به  ذكرهي اوليحيمتن مس

  

  )م660 حدود ،Sebeos( سبئوس خي تار-3
 از ظهـور    مانـده  ي بـاق   غيراسلامي تيا روا نيتر يمي قد  يكي از  عنوان   كه به  اين سند  يطنسخه خ 

. شود مي يماتناداران در ارمنستان نگهدار  موزه  اكنون در    است،    مسلمانان هياسلام و فتوحات اول   
 خود، ضـمن    ينگار  خي در تار   است كه   قرن هفتم  ي اسقف ارمن  ،»سبئوس« اين تاريخ منسوب به   

  :كند ي مادي امبري تاجر و پكيعنوان   اسلام، از محمد بهينيتگاه داشاره به خاس
 به نام محمد، تاجر، ظاهر شد و گفت كـه           لي از فرزندان اسماع   يدر آن زمان، مرد   «

  .)Sebeos 1999: xxviii( »... قوم خود استتي خدا مأمور هداياز سو
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 سـنت   ي قو ييز نفوذ روا   ا امبر،ي از پ  ي اسلام لي با شما  ري تصو ني و مطابقت ا   قي دق فيتوص
 اسـلام را در     امبري ـ نقـش پ   »سبئوس «. دارد تي آن حكا  يريگ   نخست شكل  يها   در دهه  ياسلام
 دربـاره   قي ـ دق ياو اطلاعـات  . دهـد  ي شرح م ـ  زانسي ب ي و نبرد با امپراتور    ي امت عرب  يريگ  شكل

 گذار  انيبنعنوان     به »)ص(محمد  « مسلمانان ثبت كرده و مشخصاً از        هي اول ي و نظام  ينيساختار د 
 . كرده استادي  توحيدينيي آكي

  
  )مGuidi's Chronicle ،660(ي دئي گونامه عيوقا -4
 كـشف شـد،   » ايگناتـسيو گوئيـدي   «شـناس ايتاليـايي،       توسـط شـرق    كـه » يدي ـ گوئ نامه  عيوقا«

 نامـه   عيوقـا « كـه بـا نـام        ي اسـت  لادي قرن هفـتم م ـ    ي نسطور انيحي ناشناس از مس   يا  نامه  عيوقا
 نوشته شده و دوره سلطنت هرمز چهارم        يانيبه زبان سر  اين اثر   . شود مي شناخته   زين» خوزستان

 دهـد  ي اعـراب را پوشـش م ـ      هي ـتا اواسط قرن هفتم و زمان فتوحـات اول        ) 589-579 (يساسان
)Wood, 2013: 1.( نامـه در   گذاري ذكر شده در اين وقـايع   آخرين رويداد قابل تاريخازآنجاكه

   مــيلادي باشــد  660 آن نبايــد ديرتــر از دهــه   نگــارش مــانز اســت، داده رخ 652ســال 
)Hoyland, 1997: 183.(در بخشي از اين سند آمده : 

سپس خداوند .  فرمانده سپاه منصوب كردعنوان به كسي را به نام رستم ...و يزدگرد«
ها محمد  رهبر آن. ها برانگيخت پسران اسماعيل را مانند شن در ساحل دريا عليه آن    

هـا مقاومـت     نه زره و نه سـپر در برابـر آن         ،  ها  ه ديوارهاي شهر و نه دروازه     و ن ،  بود
  .)Shoemaker, 2022: 34-35(» ها بر تمام سرزمين پارسيان تسلط يافتند آن و نكرد

 مي مـستق  رواني ـعنـوان پ     مـسلمانان را بـه     نامـه،   عي وقا سندهي كه نو  دهد ي گزارش نشان م   نيا
دهنـده شـناخت و        نـشان  ري تعب ني ا . كرده است  ينان معرف  و او را رهبر آ     شناخته ي م )ص(محمد

 عي زمـان وقـا  نيهمچن ـ.  استرمسلمانيعصر غ  هم ان محمد نزد ناظر   تي شخص يخي تار رشيپذ
  . مطابقت داردهي درباره فتوحات اولي اسلاماتي موردقبول رواخي سند با توارنيشده در ا ثبت

  
  :ي شواهد دسته اولبند جمع

 عقـوب ي ينگار عيوقا«عصر مانند    منابع هم  ري مقاله، از پرداختن به سا      حجم تيبه محدود   باتوجه
 متـون  ني اكه ي درحال.)Shoemaker, 2022, pp. 34-35( نظر شده است صرف) م691( »ادسااز 
 لي ـ و در تحل   دهنـد  يارائـه م ـ  ) ص( اسـلام    امبري ـ پ يخي وجـود تـار    ديي در تأ  ي شواهد مهم  زين

 ،ي واقع ـ يتيعنـوان شخـص     به) ص( محمد   وجود،  هرحال  به .اند  قي دق ي بررس ستهي شا ،تر  گسترده
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 شـواهد از    نيا. شود ي م ديي تأ يروشن   به ي از سنت اسلام   رونيشده در منابع ب      و شناخته  رگذاريتأث
بـه ظهـور   ) يزانسي بي امپراتور،يحي مس ،يهودي( گوناگون   يني د يها   مختلف و سنت   يايجغراف

هـا    گزارشنيانسجام ا. دهند ي مي گواهيلاديهفتم م اول قرن مةي در ن ها  عرب اني در م  يامبريپ
شدت سست     بودن او را به    يخي انكار تار  دگاهي د اني بن امبر،ي وفات پ  اي اتيها با ح     آن يزمان  و هم 

  .كند يم
  
  ها ها و سكه نوشته  سنگها، بهيكت:  قرن هفتميشناخت شواهد باستان: ب
كه  - يلادي قرن هفتم م   يشناخت  واهد باستان ، استناد به ش   )ص (امبري پ يخي وجود تار  يابي ارز در

داشته و حتي از دلايـل دسـته اول    ي محورينقش -ي هستند ابيارز  قابليمستقل از سنت اسلام  
 حجـاز و عـراق      ن،ي از شـام، فلـسط     عي وس ي در مناطق  اين شواهد . شوند تر محسوب مي   نيز مهم 
 برون  يرا در بستر  ) ص( محمد   يخي حضور تار   تا دهند ياند و به ما امكان م        شده افتي يامروز

  .مي كني بررسينيد
  
 هاي كهن شناختي قرآن شواهد مادي و نسخه -1

 اتي ـ شواهد مكتوب معاصـر بـا ح       نيتر  از مهم ،  )قرآن صنعا  (پسست صنعا   المقرآن بيرمنگام و پ   
 .دن كاربرد داري فقدان منابع قرن هفتم دربارة ويكه در رد ادعااست ) ص( اسلام امبريپ

  
  )The Birmingham Quran manuscript (رمنگامينسخة معروف به قرآن ب) الف

هاي كهف، مريم و طه      شامل دو برگ پوست نوشته از سوره      ،  »قرآن بيرمنگام «قطعات موسوم به    
 .است شده  مي نگهداري »مينگانا«است كه به خط حجازي نگاشته شده و از ديرباز در مجموعه             

كنـد كـه بـا نيمـه         اي زودهنگام را پيشنهاد مي       دامنه ،اوراق بر روي پوست اين      14-آزمون كربن 
 پساحيات/حيات زمان با نخست نگاه در نتيجه اين ؛1دارد پوشاني هم ميلادي هفتم قرن نخست
  اسـت   شـده  مطـرح  مهـم  شـاهدي  عنـوان   بـه  و يابـد   مي تقارن اسلام آغازين هاي  دهه و پيامبر

)Small 2015; Déroche 2014(2.شـناختي بايـد ميـان تـاريخ پوسـت       ز نظـر روش ، اهمه ني باا
هـاي اطمينـان      ها، نوسان بازه    امكان انبارشدگي پوست  : و زمان كتابت متن تفكيك نهاد     ) حيوان(

 روايـت نهـايي     ييتنهـا   شود اين شـاهد، بـه       ها باعث مي    گذاري، و ناهمگنيِ آزمايشگاه     در تاريخ 
                                                                                                                   

 . شده استنيي تعيلادي م645 تا 568 يها  سالني آن بخي تار.1

 .دادن دارد  نشانتر يمي به قدلي تمايكم 14 كربن شي توجه داشت كه آزمادي باالبته .2
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  .1نكند قطعي را متن تحرير تاريخدرباره 
   :گويد  ميرابطه نيدرا رمنگامي در دانشگاه بيشناس  توماس، متخصص اسلامديوپروفسور دي

 ـ پوسـت ا   ي مورداسـتفاده بـرا    وانِي ـ كـه ح   دهد ي نشان م  ها  شي آزما نيا«  قـرآن،   ني
 پس از آن زنـده بـوده اسـت؛          ي اندك اي اسلام   امبري پ اتي در زمان ح   اد،ياحتمال ز   به

 امبريسخه، كمتر از دو دهه پس از وفات پ         ن ني گفت كه ا   ناني با اطم  توان ي م نيبنابرا
   ).Thomas, 2015(»  استي به قرآن امروزكي نزدارينوشته شده و متن آن بس

 اوليه الخط  رسم در تفاوت حروف، شيب نظير -هاي حجازي     شناسي، ويژگي   از حيث كتيبه  
 قـرن  گـرِ دي شـواهد  بـا  و اسـت  سـازگار  كتابت كهن هاي  سنت با -ل  كام اعراب علائم نبود و

   .دارد خواني هم هجري نخست
 ـ امبري ـ پ اتي كه قرآن در زمان ح     دهد ي نشان م  يا   نسخه ني وجود چن  ،يخياز منظر تار    بـه   اي

 در دسـترس  زي ـ بلكه در قالـب مكتـوب ن   ،ي در حافظه شفاه   تنها   اندك از آن، نه    اري بس يا  فاصله
  )Sadeghi and Goudarzi, 2012: 27–35؛ Hilali, 2017: 45-52 (بوده است
 از نظـر    ،يثي منكران، از آن روست كه برخلاف منابع حـد         دگاهي نسخه در نقد د    ني ا تياهم
 مستـشرقان   ي برخ ـ ي برخلاف ادعا  قاًي و دق  شود ي م ي و مستقل تلق   يروني ب يعنوان مدرك   آنان به 

 در همـان    يخي تـار  يامبري ـ و منتسب به پ    شده  ني ساختارمند، تدو  يشكاك، دلالت بر وجود متن    
 پـست   هـاف وگو با نـشريه       جوزف لامبارد از دانشگاه برنديس در گفت       . دارد يلادي م قرن هفتم 

 ـ راد يگـذار   خي تار لهيوس   از قرآن كه به    يا  اگر كشف نسخه  «: كند كه   اشاره مي  خصوص  نيدرا  وي
 مطـابق   اري بس ي، متن حال  ني نسبت داد و درع    ي نخست عصر اسلام   يها  كربن بتوان آن را به دهه     

                                                                                                                   
 ـيابي  سنيها كي تكننيتر قي از دقيكيگرچه ) Carbon-14 dating (14 با كربن يگذار خي روش تار.1  ي مواد آل

 يسـن واقع ـ » دادن  نـشان تـر  يميقـد « به   لي خاص، تما  طي شرا ي است، اما در برخ    يشناس  ني و زم  يشناس  در باستان 
 شده اسـت؛    لينوشته تبد    كه پوست آن به پوست     سنجد ي را م  يواني زمان مرگ ح   وكربنيد كه را  چرا ؛ها دارد   نمونه

 ـ نيكي كتابت متن خِي لزوماً با تارخي تار نيا  ـم سـاله  چنـدده  تـا  چندسـاله  كهـن، فاصـله   يهـا  در نـسخه . ستي  اني
صـورت     به جي نتا ن،وكربي راد يها  شي آزما در ني همچن .است سابقه به مسبوق كتابت عملِ و پوست انبارشِ/يدباغ
 بـازه  نِييحضورِ حد پا. ي نه تك سال قطعشوند يگزارش م)  CI=95٪با يلاديم 640–570مثلاً ( برهي كاليها بازه

 ـها ن   در آن سال   ي وجود متنِ قرآن   ي به معنا  خود يخود   از بعثت به   شي پ يها  در سال   همـان بـازه معمـولاً بـا     ست؛ي
 14 در غلظـت كـربن       راتيي تغ ن،ي بر ا  افزون .دارد يپوشان  هم زين او از پس بلافصل و دوره    امبري پ اتي ح يها  سال

 بـر   توانـد  يهـا م ـ     دستگاه ونيبراسي كال ي خطاها اي ،يمي قد ي نمونه با مواد كربن    ي در طول زمان، آلودگ    نيدر جو زم  
 بوده باشد، يز از سطح امروتر نيي جو پا14 اگر در گذشته سطح كربن ژه،يو به.  مؤثر باشدخي تار في ظر ييجا  جابه

ــه  كــه در آن زمــان شــكلييهــا نمونــه ــد گرفت ــ ممكــن اســت ســن ب،ان ــ از واقعيشتري ــد تي ــشان دهن    خــود ن
)Taylor & Bar-Yosef, 2014: 25.( 
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 ـ كشف باعث تقو   ني ا دهد، ي قرآن ارائه م   دهش  رفتهيبا نسخه پذ    اني ـرشـد در م      اجمـاع روبـه    تي
 ـ   انهيگرا   شك يها  هي از نظر  ياريبس  كه شود يپژوهشگران م   دربـاره خاسـتگاه     ي و بازنگرانه غرب

  ).Lumbard, 2015(» ستنديدفاع ن  قابلي تجربيها افتهيبه   باتوجهگري د،قرآن
  
  پسست صنعا پالم) ب

 يكي ،)رويي متنِ بازنويسيِ و پاك زيرين متنِ (پسست  پالم ساختار باعا   صن مشهورنوشته    دست
. اسـت  هجري دوم/نخست سده در قرآن متن تكوين و گردش مطالعه براي ها  گواه ترين  مهم از

 بـا  زيرين، لايه در الخطي  رسم هاي  تفاوت برخي و سطرها چينش مكي، -ز  حجا/حجازي خط
تنـوعِ  از شـواهدي  مثابه  به يپژوهش  اتي ادب در كه نوعي است  ت دهنده   نشان نهايي، معيارِ مصحف 

 Sadeghi؛ Hilali, 2017: 45–52(اند  شده ارزيابي تدوين ميانيِ مراحل يا ترتيبات/قرائات كهنِ

and Goudarzi, 2012: 27–35(  
 هـاي   سده ين  آغاز -ك  ئوگرافي  پاله تحليل و 14-كربن از اعم -شده    هاي انجام   گذاري  تاريخ

 شـاهد  هرگونه فقدانِ« يا »متن بسيارِ تأخرِ« ادعاي دانند و   مي محتمل هي دولا هر براي را مياسلا
  .شود ي متضعيف »كهن

  
  )Papyrus Letters, c. 640–660 CE (هي اولي اسلاميروسياسناد پاپ -2

 از مـصر و شـام، بـه زبـان     ي اداريدهاي رس ـايصورت نامه   بهي اسناد اسلام  نيتر   از كهن  يبرخ
 روسيپـاپ   مثـال يبـرا  . آمـده اسـت  قرآنـي ها عبارات  اند كه در آن  دوزبانه كشف شدهاي يعرب

PERF 558 ي سند عربنيتر يمي قد،در مصر نگاشته شد) ي هجر22 (يلادي م643 كه در سال 
 يرا بـرا ) Magaritae(» مهاجران« كه اصطلاح ياتي سند مال نيا.  است ي اسلام مي با تقو  دار  خيتار

 شـده  نـه ي روشـن از اسـتقرار نهاد  ي گواه،)Donner, 1984: 181–208 (برد يار ممسلمانان به ك
ذكـر عبـارت    .  اسـت  ي اسلام مي از تقو  يشده و استفاده رسم      تازه فتح  يها  نيمسلمانان در سرزم  

 ـ تنهـا  -ي  هجـر 22 و اشاره به سال »مياالله الرحمن الرح   بسم«  امبري ـ دهـه پـس از وفـات پ   كي
 يني و د  ياسي س تي هو يريگ   و مؤثر در شكل    يخي تار يتي شخص رامبي آن است كه پ    دي مؤ -)ص(

 سند با زمان فتح مصر به دسـت         ني ا خيتاركنند كه     كرون و كوك نيز تصريح مي      .مسلمانان بود 
كـه بـر   ) Crone & Cook, 1977:157(  سازگار اسـت ي منابع اسلاميها مسلمانان و با گزارش

  .ديافزا ي مهاي اسلامي گزارش يخياصالت تار
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  )مDome of the Rock Inscriptions 691-692(الصخره   قبهبهي كت-3
 عبـدالملك بـن     ،ي امو فهي كه به دستور خل    المقدس  تي گنبد صخره در ب    ي اسلام ي عرب يها  بهيكت

 ـ پا يهـا    هستند كه به سال    ي شواهد مكتوب اسلام   نيتر   از كهن  ،مروان، نگاشته شدند    قـرن   ياني
 اسـلام در قالـب    ي عمـوم  يهـا    اعـلان  ني نخست ،ها  بهي كت نيا. گردند يبازم) م691( هفتم ميلادي 
 يهـا   از بخشيكيدر .  در بردارندرا يدي توحيها  اسلام و آموزهامبري كه نام پ   اند ينوشتار سنگ 

محمـد عبـداالله    ... لا إله إلا االله وحده لا شـريك لـه         . االله الرحمن الرحيم    بسم« : آمده است  ياصل
بنـده خـدا و فرسـتاده    « بلكه او را كند، يصراحت ذكر م   را به  امبريم پ تنها نا    متن نه  نيا .»ورسوله

 خلافـت،  ي رسـم يو در قالـب معمـار   )The Friday Bulletin, 1986: 13( كـرده  يمعرف ـ» او
  .كند ي ثبت مي و حكومتي عمومي بناكي را در امبري پتي بودن شخصيخيتار
  
  )م692-691( با نام محمد ي اسلاميها  سكهنينخست -4
 كـه معمـولاً     كردنـد  ي اسـتفاده م ـ   ي و ساسان  يزانسي ب يها   مسلمانان از سكه   ،ي از دوره امو   شيپ

 جي توسط مسلمانان هنوز را    يضرب سكه اختصاص  .  بودند بي مانند صل  يحي مس ي نمادها يدارا
 ي هجـر  76اما در سال    . شود ي نم دهيها د    در آن  ي اسلام ي با محتوا  ي آثار ،لي دل ني و به هم   نبود
 بـار  ني نخـست ي مسلمانان برا،، در زمان خلافت عبدالملك بن مروان     )يلاد مي 696-695 (يقمر
احمدونـد و طاوسـي،      (بـود ) ص( اسـلام    امبري نام پ  ي ضرب كردند كه صراحتاً حاو     ييها  سكه

كـه بـا    » االله  االله، لا إله إلا االله وحده، محمد رسـول          بسم«:  سكه آمده  يا  رهيدر متن دا  . )26: 1390
 ـا .)Hoyland, 2007: 13–14; Walker, 1956: 42 - 43 (اسـت  حك شده يخط كوف  اقـدام  ني
 انيم» رسول خدا «عنوان    به) ص(تنها نام محمد       نه ،يلادي كه در اواخر قرن هفتم م      دهد ينشان م 

 خـود   يهـا    آن را بر سكه    يصورت رسم    به ي بود، بلكه حكومت اسلام    جي و را  يمسلمانان رسم 
 بلكه ي،ني دماني از ايتنها بخش  نه)ص (امبري كه نام پدهد يمنشان ، گريد ي ازسو.بودحك كرده  

  .شد محسوب مي خلافت ياسي ستي در مشروعيمركز يعنصر
  

  :شواهد دسته دوم يبند جمع
هـا و      سكه ها،  بههاي خطي، كتي    شامل نسخه  -ي  لادي متعلق به قرن هفتم م     يشناخت   باستان شواهد
 شواهد كه نيا. دهند يارائه م) ص( محمد يخيتار از وجود واسطه ي بير تصوي- ها نوشته سنگ

 كه تنها چنـد دهـه       دهند ياند، نشان م     آمده دي پد )ص (امبري پ ي اندك از زمان زندگ    يا  در فاصله 
 شـده   تيوضوح ثبت و تثب      به ي و مردم  ياسي س ،ي عموم يها   در عرصه  يپس از وفات او، نام و     
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 يطورجد  اسلام را بهامبريه اصل وجود پ    نسبت ب  كالي راد تي شكاك يها  هي پا ي قرائن نيچن. است
  .كشند يبه چالش م

  

  ياعتبار منابع اسلامي ريگ كم دست نقد )3
 ي دانـستن منـابع سـنت      اعتبار ي اسلام، ب  امبري پ يخي منكران وجود تار   دگاهي د ي اصل ي از مبان  يكي

 ـتر چـون پا يمنتقدان.  استني نخستيها ينگار خي و تار ثي حد ،ي مغاز ره،ي مانند س  ياسلام  ايشي
 ـهـا      عمدتاً محصول دهه   ي باور بودند كه منابع اسلام     ني كوك در اثر خود بر ا      كليكرون و ما    اي

 ي و كلام ـ  ياس ـي س يهـا  يريگ   جهت ريتأث  تحتبيشتر   و   هستند امبريها پس از وفات پ       سده يحت
 :Crone & Cook, 1977 (ني نخستيعصر با رخدادها  همييها ، نه گزارشاند قرار گرفتهمتأخر 

3- 10(.  
 از شـواهد مهـم بـر    يك ـي. روست  روبهي جديها  شكاكانه با چالشكردي روني احال،  نيباا

 است كه هرچنـد     ي در تمدن اسلام   رهي و س  ثي ثبت حد  قي نظام دق  ،ي منابع اسلام  يخياعتبار تار 
 بلكـه   ست،ي ن ي مبتن يني د يها  فرض  شي تنها بر پ   ستمي س نيا.  دارد رينظ ي ب ي است، اما دقت   يبشر

علاوه بـر   .  او استوار است   انتي صدق و د   ي و بررس  ي مانند لزوم شناخت راو    ينول عقلا بر اص 
. مشخص گردد نيز   ثي حد افتي در قي متصل و بدون گسست باشد و طر       دي با تي سند روا  ن،يا

 ثي از بـدعت از الزامـات نقـل حـد          زي ـ و پره  رومنـد ي حافظه ن  ،ييگو   مانند راست  يشروط راو 
 ثياند كه علم حـد       كرده دي تأك »ني بن مع  ييحي« و   »ك بن انس  مال« چون   ي بزرگ يعلما. هستند
  ).192 و 127: 1405 ،ي بغدادبيخط (شود يگذار اخذ نم  بدعتاي دروغگو انياز راو

 ـ راو كردي كه رو  دهد ي نشان م  زي از ابن مبارك ن    ييها  نقل  ،يتگـر ي متقـدم نـسبت بـه روا       اني
 باعـث شـده     ي دقت علم ـ  نيا). 174: همان( است   بوده قي دق ي و اخلاق  ي علم تي حساس ينوع

 ـ ازي ـ نرمـسلمان ي محققان غياست كه حت    بداننـد   و معتبـر  قي ـ را سـتوده و آن را دق ستمي ـ سني
)The Friday Bulletin, 2003: 15(. 

 مانند آثار ابن اسـحاق،      ره،ي س ني آن است كه آثار نخست     ،ي شواهد اعتبار منابع اسلام    گري د از
 بـا دوره    ميهـا بـه طـور مـستق          آن ني آغاز انياند كه راو    گرفته  شكل يا يي روا يها  رهي زنج هيبر پا 

 »ريبعروة بن ز« چون ي از افرادها تي از روايادي كه بخش ز تي واقع نيا. اند   ارتباط داشته  امبريپ
 منتقدان، بر ي برخلاف ادعا يسينو  رهي كه سنت س   دهد ي نقل شده، نشان م    » بن عبداالله  دااللهيعب«و  

 ـ نقـل در ا    يهـا   رهيكه ساختار زنج     چنان ؛ت بنا نشده اس   ياليمنابع خ   ـ جعـل روا   ، آثـار  ني  را  تي
  .سازد يناممكن م
 فاقد پشتوانه است يخي از منظر تاررهي سيها تي رواتي بودن كلي ساختگي ادعات،ي نهادر



 ...رضايي و /   ... درباره وجودكالي رادتي شكاكيها دگاهي دي انتقاديبررس/  62

 

 مـسلمان در    ي علمـا  مي عظ ـ يهـا    تـلاش  گـرفتن   دهيتنها ناد    نه ي، دانستن منابع اسلام   اعتبار يو ب 
  .رود ي به شمار ميخي در مطالعات تاريرعلمي غتي شكاكيبلكه نوعهاست،   نقلشيپالا

  

   در قرآن)ص (امبري اسلام و حذف چهره پيرعربي منشأ غهيفرضنقد . 3-1
انـد كـه بـر         مطرح كـرده   يا  هينظر -م  ستي دوم قرن ب   مهي در ن  ژهيو   به -ي   پژوهشگران غرب  يبرخ

 ـجز  اساس آن، منشأ اسلام را نه در شبه         ـ ماننـد شـام      يلكـه در منـاطق     عربـستان، ب   رهي  عـراق   اي
 ـ د شيداي ـ پ شـود،  يشناخته م ـ » محور اسلام شام « كه به نام     كردي رو نيا. كنند يوجو م   جست  ني

 ياس ـيفرهنـگ س  « و   »يا  هي حاش ـ تيحيمس« ،»يا   فرقه تيهودي« همچون   ييندهايرااسلام را به ف   
  .دهد ي نسبت م»يزانسيب

) كـه قـبلاً گفتـه شـد     چنـان  (»رابرت اسپنسر« پژوهشگران مانند ي نگرش، برخني ادامه ا در
 كه قـرآن    رنديگ ي م جهي و نت  دهد ي محمد ارائه م   ي درباره زندگ  يمعتقدند كه قرآن اطلاعات اندك    

 معاصـر بـا     ي است، نه سـند    ني و تدو  يراستاري متأخر و  يندهاي حاصل فرا  ،اش يبه شكل كنون  
  ).Spencer, 2012: 16 (امبري پاتيح

 در قرآن، با فـرض سـاختار        امبري پ ي زندگ لي گفت كه فقدان تفص    ديبا ادعا   ني پاسخ به ا   در
 دي ـ تأك »ي اله ـ امي ـپ« بـر    شتري قرآن است كه ب    ياتي سبك اله  جهي نه نشانه حذف، بلكه نت     ،يانيوح

 امبري ـ كه معاصران پ   دهند ي كهن از قرآن نشان م     يرهاي تفس ن،يهمچن. دارد، نه بر شخص رسول    
  . بوده استيهي آنان بدي او برايخي و چهره تارفتنداي ي ماتي در پس آحوضو او را به

 ـ       يراسـلام ي و منابع غ   يشناس   باستان شواهد  اشـاره شـد،     هـا   بـه آن   تـر   شي قـرن هفـتم كـه پ
 آورده  دي پد ني نو ينيي آ ،ها   از عرب  ي كه با گروه   كنند ي م ادي »محمد« به نام    يصراحت از مرد    به

 ري بـا تـصو    ، شـواهد مـستقل    نيا. ه است  شركت داشت  ي روم شرق  ي با امپراتور  ييها  و در جنگ  
 هيراستا هستند و فرض ـ      هم يني و د  ي امت متحد و رهبر جنگ     كيعنوان مؤسس      به امبريقرآن از پ  

  .كنند ي مفي را تضعامبريحذف چهره پ
  
  تيمثابه نماد وحدت و مشروع  بهامبري ظهور پكيدئولوژي انييتبنقد . 3-2

 ـو   بـه  -ي  ب از محققان غر   يبرخطور كه گفته شد،      همان  و  يخي تـار  يشناس ـ   از منظـر جامعـه     ژهي
 بلكه بـه   ،يخي فرد تار  كيعنوان     اسلام نه صرفاً به    امبري پ تي معتقدند كه شخص   -  گفتمان ليتحل

در . گرفته اسـت   شكلياسي ستي و مشروعي و نماد وحدت قومكيدئولوژي ساختار ا كيمنزله  
 ـ قبا ياس ـي س - ي اجتمـاع  يازهاي به ن  ي اسلام پاسخ  امبري پ دگاه،ي د نيا  ي پراكنـده عـرب تلق ـ     لي
 ـ ازمندي ن ،ي جهان خي كه در آستانه ورود به عرصة تار       شود يم  بخـش  تي مركـز ثقـل مـشروع    كي
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   .اند بوده
 ـ ا ،ي چندوجه يشناخت   و باستان  يخي تار يها  لي تحل اما  ـ صـرفاً ا   نيـي  تب ني  را بـا    كيدئولوژي

  :اند چالش مواجه كرده
 ديي ـ از منابع قرن هفتم وجـود دارد كـه تأ          يراوان ف پذير ي و آزمون  نيبرون د  نخست، شواهد 

 يهـا، و دارا      عـرب  اني ـشـده در م      چهره شناخته  كي، در زمان خود،     »محمد« تي شخص كنند يم
  . بوده استي و نظامياسي س،يني دينقش رهبر
 ي از حافظة جمع   ييها   نشانه يمتأخرند، اما دارا  كمي   اگرچه   ،ي اسلام يي روا يها   سنت دوم،

 ياسي س يمهندس«ها را صرفاً محصول        آن توان ي نم يسادگ  اند كه به     منسجم نيو و سبك تد   قيدق
 ي و حت ـ  يلي قبـا  يهـا    تـنش  نـه، ي در مد  ي متنوع از اختلافات داخل ـ    يها  تيروا.  دانست »انيامو

 ـ در ا  يخي تـار  ي هـسته واقع ـ   كيدهنده عدم سانسور كامل و وجود          نشان امبر،يانتقادات از پ    ني
  .منابع است
 ي با مشكل جـد    يشناخت   از منظر روش   كيدئولوژي خالص ا  يها يپرداز  هي نظر ن،ي بر ا  افزون

 و متـون    يشناس ـ  همچـون شـواهد باسـتان     ( مـستقل    يها   داده يابي خود را از ارز    راي ز ؛اند  مواجه
منطقـي و   دارنـد كـه از نظـر    هي ـ تكخاصـي  يها  و عمدتاً بر خوانش   كشند يكنار م ) يراسلاميغ

 ـ ا ينـدها ي نقش فرا  توان ي گرچه نم  جه،ينتدر   .ستنديآزمون ن    قابل يخيتار  تي ـ در تثب  كيدئولوژي
 نمـاد   كي او به    يخي و نقش تار   تي شخص تي گرفت، اما فروكاستن تمام    دهي را ناد  امبري پ گاهيجا
 ـ ،يخي با شواهد تار   ،ياسيس  و  انـه يگرا  لي ـ تقل يكـرد ي نـدارد و رو    يخـوان    هـم  يـي  و روا  ي قرآن
  .شود ي محسوب ممستند ريغ
  

  يريگ جهينت
دهد كـه ايـن موضـع،         نشان مي ) ص(سي و نقد ديدگاه منكران وجود تاريخي پيامبر اسلام          برر
هـاي    رغم ظاهر علمي و شكاكانه، از مشكلات جدي روشي، شواهد ناقص و گاه سوگيري               علي

نخست، ادعـاي سـكوت   : ها بر چهار مبناي اصلي استوارند  اين ديدگاه . برد  ايدئولوژيك رنج مي  
اعتبار دانـستن منـابع سـنتي اسـلامي؛      پذير؛ دوم، بي ر و غيراسلامي آزمونعص يا نبود شواهد هم 

هاي جايگزين درباره منشأ اسلام و حذف چهره پيامبر در قرآن؛ و چهـارم، تبيـين                  سوم، فرضيه 
در مقابل اين مباني، . بخشي اي براي مشروعيت مثابه ساختاري افسانه ايدئولوژيك ظهور پيامبر به  

عصر يا نزديك به قرن هفتم ميلادي، باوجود لحـن انتقـادي يـا خـصمانه،                  ممنابع غيراسلامي ه  
ايـن منـابع،   . كننـد  جزيره عربستان را تأييـد مـي    در شبه»محمد«وجود شخصيتي تاريخي به نام   

عـصر    ويژه از لحاظ زماني، ارزشي مضاعف دارند و براي نقـض ادعـاي فقـدان شـواهد هـم                    به
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  .اند كافي
. هاي اسـلامي وجـود دارد       تعددي بر اصالت و اعتبار تاريخي روايت      افزون بر اين، شواهد م    

وثاقت «ها با معيارهايي چون       نظام دقيق سنت حديث و سيره در ثبت، ارزيابي و پالايش روايت           
اي را فراهم كرده است كه در         ، نقد دروني پيچيده   »صيغه تحمل حديث  « و   »اتصال سند «،  »راوي

منشأ غيرعربـي  «هايي چون     همچنين فرضيه  .رن سابقه ندارد  هيچ تمدن ديگري در تاريخ پيشامد     
متني آيـات، سـاختار روايـي         ، در پرتو تحليل درون    »حذف عمدي نام پيامبر در قرآن     « و   »اسلام

. انـد  هـاي انتزاعـي   زنـي  قرآن و بافت تاريخي آن، فاقد شواهد روشن و بيشتر مبتنـي بـر گمانـه              
توانند نحوه تثبيت تاريخي سـيره و حـديث را كـه              ميهاي ايدئولوژيك نيز ن     ، تبيين گريد يازسو

  .درستي توجيه كنند هاي متعدد، متنوع و گاه مستقل از يكديگر است، به مبتني بر گزارش
تنها فاقد پشتوانه مـستند كـافي         در مجموع، ادعاي انكار كلي وجود تاريخي پيامبر اسلام، نه         

زوكارهاي دقيـق نقـل سـنت اسـلامي، و       عـصر، سـا     هاي هم   است، بلكه با حجم انبوهي از داده      
 - خوان، تعارض جدي دارد؛ بنـابراين، از منظـر رويكـرد تـاريخي              شواهد بيروني و دروني هم    

  .دفاع است علمي، وجود پيامبر اسلام يك واقعيت تاريخي مستند و قابل
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