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Abstract 

The present study aims to develop a theoretical model for analyzing how the class 
origin of core members of political parties influences the process of party 
policymaking in Iran. The central concern of this article is to understand the 
complex mechanisms of this influence and to propose a systematic theoretical 
framework for its study. Accordingly, the main research question is: What impact 
does the class origin of political party members in Iran have on the process of party 
policymaking? To address this, the study draws on Pierre Bourdieu’s sociological 
theory—particularly his fundamental concepts of capital in its multiple forms, the 
notion of the “political field” as the structured arena of party action, and the “class 
habitus” of members as the principal mediating mechanism of class origin. 
Methodologically, the research is based on theoretical analysis and the application of 
Bourdieu’s concepts to design a conceptual model informed by prior studies and 
theoretical frameworks. In constructing this model, special attention has been paid to 
aligning it with the specific characteristics of Iranian society, the composite capital 
profiles of party members, and the fluidity of class boundaries, while emphasizing 
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the need for mixed methods of data collection and analysis to enable a 
comprehensive and empirical examination of the issue. The resulting theoretical 
framework, by offering a coherent conceptual structure and rigorous methodology, 
constitutes a step forward in advancing studies of class origin in the field of political 
science and political sociology in Iran. 

Keywords: Class origins, political party, policy-making, Bourdieu, capital. 
 
Introduction 

Throughout history, human societies have exhibited hierarchical class structures 
based on unequal access to both material and symbolic resources. These inequalities 
are not confined to economic wealth but extend to cultural, social, and symbolic 
forms of capital that shape lifestyles, values, and collective perceptions (Roger, 
2023). Historical transformations—such as the sixteenth-century English enclosures 
described by Marx (1970)—illustrate that shifts in economic relations also redefine 
social norms, interactions, and hierarchies. 

Social hierarchy remains a fundamental feature of all societies, where competition 
is the engine of both individual and collective behavior. Class competition operates 
across multiple dimensions—economic, political, and symbolic—and is often 
mediated by political parties. Parties function as institutionalized arenas through which 
class-based interests are articulated and converted into policy. Contrary to the post-
industrial “end of class” thesis, recent research confirms that social class continues to 
shape political preferences. Political parties not only reflect existing class divisions but 
also actively construct and mobilize them by politicizing key issues that reinforce or 
moderate class-based distinctions. 

This study explores how the class origins of political party elites and founding 
members influence their policy orientations, organizational strategies, and 
ideological positioning. It asks: To what extent do class-based capitals—economic, 
cultural, social, and symbolic—affect the policy decisions of political parties? The 
study adopts Pierre Bourdieu’s theory of capital, field, and habitus as a 
comprehensive framework to analyze how inherited class positions and embodied 
disposition’s structure political behavior within the Iranian context. 
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Materials and Methods  

The research develops an analytical model integrating Bourdieu’s three key 
concepts—capital, field, and habitus—to identify and explain how class origin 
translates into political practice. The methodological design proceeds in three stages: 

1. Identifying Class Origin through Capitals 
Using Bourdieu’s fourfold typology of capital—economic, social, cultural, and 

symbolic—the class origins of party founders and senior members are systematically 
measured. 

- Economic capital (financial and material assets) is evaluated through income, 
property ownership, and business activity. 

- Social capital is assessed by the size, density, and diversity of professional and 
political networks. 

- Cultural capital includes educational attainment, cultural participation, and 
symbolic knowledge, divided into embodied, objectified, and institutionalized 
states. 

- Symbolic capital refers to social prestige and legitimacy derived from 
recognition and reputation. 

Data sources include interviews, questionnaires, archival and biographical 
analysis, and social network mapping. To capture intergenerational effects, the study 
compares members’ capitals with those of their parents, tracing alignment or 
divergence between inherited and acquired assets. 

2. Analyzing the Political Field 
The political field is conceptualized as a structured arena where parties and 

actors struggle over legitimate authority. It possesses its own logic, hierarchies, and 
rules that mediate the influence of class origins. The study examines how access to 
positions of power, the formation of alliances, and symbolic struggles over 
legitimacy reproduce the hierarchies of capital within the political domain. 
Empirical data come from discourse analysis of party documents, elite interviews, 
and case studies of inter-party competition. 

3. Examining Habitus as a Mediating Mechanism 
Habitus—the system of durable dispositions internalized through socialization—

acts as a link between objective structures and subjective action. Biographical 
narratives are analyzed to trace how class-conditioned perceptions and values shape 
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decision-making, strategies, and ideological coherence within parties. Habitus 
explains why individuals from similar class origins often share implicit orientations, 
even without explicit class consciousness. 

This multi-layered design allows for a relational understanding of how class 
background influences political outcomes—not through direct causality but through 
structured mediation within a competitive field governed by its own rules. 
 
Discussion and Results 

Findings indicate that the class origin of party elites profoundly affects their political 
outlook and policy-making. Parties led by elites from affluent or upper-middle 
backgrounds tend to design policies that preserve and legitimize their economic and 
symbolic advantages. Such orientations manifest not as explicit defense of privilege 
but through emphasis on market liberalization, meritocracy, and technocratic 
efficiency—mechanisms that convert economic capital into symbolic legitimacy. 

Conversely, parties whose leadership comes from culturally rich yet 
economically modest backgrounds emphasize education, cultural empowerment, and 
moral reform as vehicles of social mobility. Their policies often express the habitus 
of educated professionals seeking recognition and social inclusion. However, their 
embeddedness in the dominant field restricts radical change; they remain bound by 
the rules of symbolic legitimacy defined by upper-class actors. 

In Iran’s complex class structure—marked by blurred boundaries between 
economic, religious, and cultural elites—three dominant class patterns are evident: 

- Upper-class elites, possessing high economic and symbolic capital, exert 
influence indirectly through patronage networks and political mediation. 

- Middle-class technocrats, with strong cultural and professional capital, promote 
reformist and expert-driven discourse. 

- Lower-class actors, with limited capital, rely on populist narratives and moral 
appeals but face structural barriers to lasting influence. 

The political field imposes its own constraints: even parties with lower-class 
roots must moderate their rhetoric to remain viable. Class-based habitus thus 
interacts with field dynamics to produce “strategic moderation,” reinforcing existing 
hierarchies under the guise of pluralism. The result is a paradoxical reproduction of 
inequality: while political competition appears open, the symbolic and institutional 
mechanisms of the field favor actors whose habitus aligns with dominant norms. 
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Furthermore, analysis of class habitus reveals distinct modes of political 
perception. Elites from privileged families display a habitus of entitlement, caution, 
and pragmatism; those from modest origins show persistence, moral conviction, and 
collective orientation. Yet both must navigate the same symbolic boundaries of 
legitimacy. Through this process, class origins are transformed—not erased—within 
political practice. 
 
Conclusion 

This study shows that class origin is a crucial yet often hidden determinant of political 
behavior and party policy. Drawing on Bourdieu’s concepts of capital, field, and 
habitus, it reveals that politics operates within, not apart from, social hierarchies where 
inherited inequalities are reproduced and legitimized. In Iran’s complex socio-political 
context, class-based capitals still define access to power: economic elites convert 
wealth into influence, the middle class mediates between reform and establishment, 
and lower-class actors remain symbolically present but structurally limited. By 
translating Bourdieu’s theory into operational tools, the study offers a new analytical 
lens for examining how capital configurations shape policy. It concludes that political 
institutions serve as arenas of symbolic reproduction, where evolving discourse 
continues to conceal enduring class structures. 
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  چكيده
خاسـتگاه   يرگذاريتأث يچگونگ ليتحل يبرا ينظر ييالگو نيپژوهش حاضر با هدف تدو

 ـ يها يگذار استيس نديبر فرآ ياسياحزاب س ياصل ياعضا يطبقات  ـدر ا يحزب انجـام   راني
 ـا دهيچيمقاله، درك سازوكار پ نيا يشده است. مسئله محور  ـو ارائـه   يرگـذار يتأث ني  كي

 مطالعه ياساس، سؤال اصل نيمند آن است. بر ا مطالعه نظام يبرامند  روش يچارچوب نظر
 ـدر ا ياس ـياحـزاب س  ياعضا ياست كه خاستگاه طبقات نيا  نـد يبـر فرآ  يريچـه تـأث   راني
 ميمفاه ژهيو به و،يبورد ريپ يشناخت جامعه هيمنظور، از نظر نيبد. دارد يحزب يگذار استيس
به مثابه بستر سـاختارمند كـنش    »ياسيس دانيم«در اشكال گوناگون، مفهوم  هيسرما نياديبن

خاسـتگاه   يرگـذار يتأث ياعضا به عنوان واسـطه اصـل   »يواره طبقات عادت«احزاب و مفهوم 
از  يري ـگ و بهـره  ينظـر  لي ـبر اسـاس تحل  قيتحق نيشده است. روش ا يريگ بهره يتطبقا
و  نيشيمطالعات پ ياست كه بر مبنا يمفهوم يالگو كي يطراح يبرا ويبورد هينظر ميمفاه

 ـا يطراح ـ نـد يدر فرا شكل گرفته است. ينظر يها چارچوب بـر   دي ـالگـو، ضـمن تاك   ني
 ياعضـا  يبيترك يا هيسرما يها ليپروفا ران،يخاص جامعه ا يها يژگيضرورت انطباق با و
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 يگردآور يبيترك يها روش يريكارگ به به يا ژهيتوجه و ،يطبقات يمرزها تياليحزب و س
و جامع ابعاد مختلـف مسـئله    يتجرب يها به منظور فراهم آوردن امكان بررس داده ليو تحل

 ـبـا ارائـه    ،يينهـا  ينظـر  يمعطوف شده است. الگو منسـجم و   يچـارچوب مفهـوم   كي
در حـوزه علـوم    يدر جهت توسـعه مطالعـات خاسـتگاه طبقـات     يگام ق،يدق يشناس روش

  . گردد يمحسوب م رانيا ياسيس يشناس و جامعه ياسيس
 گذاري، بورديو، سرمايه.خاستگاه طبقاتي، حزب، سياست  ها: دواژهيكل

  
   مقدمه. 1

 ني ـانـد. ا  داشته يبر نابرابر يو مبتن يطبقات يهمواره ساختار خ،يدر طول تار يجوامع انسان
 ،يهـا و منـابع ارزشـمند اقتصـاد     فرصـت  عيبلكه در توز ،ينه فقط در ثروت ماد ،ينابرابر
نامتعـادل، كـه بـه تفـاوت درآمـد       عي ـتوز ني ـا .(Roger, 2023: 2) است يو فرهنگ ياجتماع

و  ياجتمـاع  هيكـه در آن سـرما   سـازد  يرا م ـ يطبقات دهيچيپ يساختارها ست،ين ريپذ ليتقل
عـلاوه بـر    دار، شهير زاتيتما نياند. ا شده عينابرابر توز از،يبه مثابه قدرت و امت زين يفرهنگ
 زيها و ادراكات افراد را ن الگوها، ارزش ،يزندگ يو اجتماع يابعاد فرهنگ ،ياقتصاد تيموقع

در انگلستان قرن شـانزدهم نشـان    يجنبش محصور كردن اراض نه،نمو ي. برادهند يشكل م
داد، بلكه همزمان اشكال  رييرا تغ ينه تنها مناسبات اقتصاد ن،يزم عيدر توز يداد كه دگرگون

 يزنـدگ  يها هويو ش آورد ديرا پد يفرهنگ يها هنجارها و ارزش ،ياز روابط اجتماع ينينو
  .خترا دگرگون سا

 صياسـت و تشـخ   ياجتمـاع  يهـا  بارز سازمان يها يژگياز و ،يمراتب اجتماع سلسله
رقابت به مثابه  ان،يم نياست. در ا ياتيح يانطباق اجتماع ياطلاعات مرتبط با آن، برا عيسر
همـواره در جوامـع حضـور داشـته و در بطـن       ،يكنش اجتماع نياديبن يها يژگياز و يكي

 نياز ا زين ي. طبقات اجتماعدهد يرا شكل م زيآم و رقابت همناسبات روزمره، روابط خصمان
بلكـه در   ،يو اقتصـاد  ياس ـيكـلان قـدرت س   يهـا  نبوده و نه تنها در عرصه يقاعده مستثن

فراتـر از   ،يرقابت طبقات نيا يي. هدف غاكنند يرقابت م زين يسطوح خرد تعاملات اجتماع
در نظـام سلسـله    يو منزلـت اجتمـاع   گاهيحفظ و ارتقاء جا يتلاش برا ،يكسب منابع ماد

از  يشـتر يكسـب سـهم ب   يرقابت در تلاش مسـتمر طبقـات بـرا    نيا يياياست. پو يمراتب
ارتقـاء   يبـرا  زي ـرقابـت گـاه در درون طبقـات ن    ني. اشود يم دهيقدرت، ثروت و منزلت د

رقابـت   ني ـدر ا يرو، طبقات اجتمـاع  نيدارد. از ا انيجر ير سلسله مراتب داخلد گاهيجا
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 تي ـتثب يبـرا  يو فرهنگ ـ ياجتمـاع  ،ياقتصاد ،ياسيگوناگون س يمستمراً از ابزارها ،يدائم
  .رنديگ يخود بهره م يرقابت تيمز شيو افزا تيموقع

 يدارنـد. بـرخلاف ادعاهـا    كننـده  نييتع ينقش ياسياحزاب س ،يعرصه رقابت طبقات در
نشـان   ري ـاخ يهـا  پـژوهش  ،يطبقه در جوامـع پساصـنعت   تيبر كاهش اهم يزودهنگام مبن

اسـت. احـزاب بـا     ياس ـيس حـات يترج يده ـ مهـم در شـكل   يطبقه همچنان عامل دهد يم
در  يطبقات يها شكاف ليتعد اي ديتشد درفعالانه  ،يو فرهنگ يمسائل اقتصاد يساز ياسيس

بـر   ماًيمسائل توسط احزاب، مستق يساز برجسته ،ينقش دارند. به عبارت ياسيس حاتيترج
 يهـا  دهنـده شـكاف   . احزاب صـرفاً بازتـاب  گذارد يم ريدر آرا تاث يطبقات زاتيوضوح تما
 يطبقات ياسيس تيبه هو يده طبقات و شكل جيفعال در بس يبلكه كنشگران ستند،يموجود ن

در جـذب و   يسـع  ،يطبقـات  يها ها و طرح خواسته ها با ارائه برنامه . آنشوند يمحسوب م
. مـثلاً، احـزاب چـپ    سـازند  يرا متـاثر م ـ  ياس ـيطبقات مختلف داشته و نظام س يندگينما
كـه   يدر حـال  كنند، يآنان را جلب م يطبقات فرودست، آرا يها يتيبا طرح نارضا كاليراد

از طبقه كارگرِ  يشبخ ،يسنت يها و ارزش يمل تيبر هو دياحزاب راست ممكن است با تاك
هم عرصـه رقابـت    ياسياحزاب س ب،يترت نيرا جذب كنند. بد يفاصله گرفته از چپ سنت

  .هستند استيطبقات در س يو سازمانده جيو هم ابزار بس يطبقات
 نيمقاله ا يطبقات، احزاب و قدرت، پرسش اساس انيم دهيچيتعاملات پ نيتوجه به ا با

بـر   يريچـه تـاث   ،ياس ـياحـزاب س  ياصـل  ينخبگـان و اعضـا   ياست كه خاسـتگاه طبقـات  
 ريتاث توان يچگونه م گر،يها دارد؟ به عبارت د آن ياسيها و اهداف س خواسته ها، يريگ جهت

بـر   يمنـد و مبتن ـ  نظام يبه شكل ها، يگذار استيرا بر س يحزب گذاران انيبن يخاستگاه طبقات
خاسـتگاه   رياست كه تاث يپاسخ، ضرور يكرد؟ برا يابيمشخص، ارز يچارچوب نظر كي

شـده و   يبند جامع شاخص هينظر كي ياحزاب، بر مبنا ياسيس يها يريگ بر جهت يطبقات
 ـ يهـا  قابل اسـتفاده در پـژوهش   يو علم ينظر يالگو كيبه   اني ـشـود. در م  ميترس ـ يآت
ابعاد مختلـف طبقـات و    ليدر تحل تيجامع ليبه دل ويبورد ري يپ هيموجود، نظر يها هينظر

  پژوهش انتخاب شده است. نيا ياصل يبه عنوان چارچوب نظر ه،ياشكال گوناگون سرما
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  تحقيق ة. پيشين2
احزاب و  دهيچي: نخست، تعاملات پشود يدر سه حوزه انجام م نيشيپ يها پژوهش يبررس

و  ياس ـيس هيسرما شه،ياند ياسي(ابعاد س ويبورد ري يپ ياسيس هيدوم، نظر ؛يطبقات اجتماع
  .يطبقات جيو بس يگذار استياحزاب در س يآن)؛ و سوم، نقش محور يليتحل يكاربردها
 ينگيو نهـاد  يداري ـپا يدر اسلواك دار شهي) نشان دادند احزاب ر2020و اسپاس ( باريرا

و  ينگيو نهاد ستيوابسته ن يصرفاً به منشا اجتماع شان يدارند، اما عملكرد انتخابات يشتريب
 ينـابرابر  ،يعـال  لاتيتحص ـ افتندي) در2024و همكاران ( انيمهم است. بارسگ زين تيعامل

بالاتر  يطبقه اجتماع تيرا جبران، اما مز نيوالد نييپا لاتياز تحص ياشن ياسيمشاركت س
احزاب  ياجتماع گاهيسنجش پا يبرا ياري) مع2022. ماركس و همكاران (كند يم تيرا تقو

احـزاب   يري ـگ را در شـكل  يو رفتـار  ياجتمـاع - يارائه كردند كـه وزن عوامـل سـاختار   
 يبـرا  قي ـعم ياجتمـاع  يهـا  شـه يداد ر ن) در مورد سوئد نشـا 2022. بنگستون (سنجد يم

را  كي ـردموكراتيغ يها سنت تواند يمدرن م ياسيس تيو عامل ستين يكاف ونيزاسيدموكرات
از  يكاهش ارتباط طبقه و حزب، نه ناش افتنديدر ايتاني) در بر2011( يليو ت وانزيدهد. ا رييتغ

حزب كـارگر بـه    چرخشاحزاب و  كيدئولوژيا ييهمگرا ليبلكه به دل ،يطبقات يناهمگون
در  كـا ياز طبقه كارگر آمر ي) نشان دادند بخش قابل توجه2017( يمركز است. مورگان و ل

شدند. پژوهش حاضر ضمن توجـه   گردانيب روبوش و اوباما از هر دو حز نتون،يدوره كل
 ريتـاث  تـر  قي ـدق يهـا  سـم يمكان و،يبورد هيحزب و نظر يتعاملات، با تمركز بر اعضا نيبه ا

  .كند يم ليرا تحل يحزب يگذار استيبر س يطبقات گاهخاست
از  يب ـيرا ترك ياس ـيس هيسـرما  و،ي ـبورد يريپذ ليتبد هي) با استفاده از نظر2005( يسيك

 يري ـگ و بازار، شكل رديگ يخاص شكل م ياسيس يكرد كه در بازارها فيتعر هيانواع سرما
 وي ـبورد يشناس ) چهار جنبه از جامعه2022. آكچائوغلو و سوورن (كند يم نييرا تع هيسرما

 استيفهم س يمفهوم دولت) را برا ،ياسيس يندگيطبقه، نقد نما فهومم ،يا (چارچوب رابطه
و  يبه درك نـابرابر  ن،يبا تمركز بر مبارزات نماد ويكردند بورد ديمعاصر مهم دانستند و تاك

 وي ـبورد دگاهي ـ) ابعاد گونـاگون د 2021و همكاران ( روي. ساپكند يكمك م ياسيامكانات س
گسترده او را  ريو تاث يرا بررس يروشنفكر جمع هومو مف ياسيس يها كنش است،يدرباره س

شـده در   ي(بررس ـ ويچارچوب بورد ياسياز ابعاد س يريگ پژوهش با بهره نياكردند.  ديتاك
 لي ـتحل تـر  قي ـرا دق ها يگذار استيحزب بر س ياعضا يخاستگاه طبقات ريمقالات)، تاث نيا

  .كند يكمك م ييويبورد ياسيس يشناس كرده و به توسعه جامعه
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 ياجتماع يها و جنبش نفعيذ يها ) نشان دادند احزاب، گروه2003( نتونيو ل نيبورشتا
موثر  يرگذاريتاث نيدر ا يانتخابات يها تيدارند و فعال يعموم استيبر س يقابل توجه ريتاث

 ،يو فرهنگ ـ يمسـائل اقتصـاد   يسـاز  ياس ـي) نشـان داد احـزاب بـا س   2022است. آرس (
بـودن   زي ـبرانگ مناقشـه  زاني ـو م كننـد  يرا فعال م ـ ياسيس حاتيدر ترج يطبقات يها شكاف

) نشـان داد احـزاب از   2021دارد. تـائو (  ريتـاث  يدر را يطبقات زاتيبر تما ماًيمسائل، مستق
در انتخـاب   يخاص، اختلافات گروه يها و ارائه برنامه ياجتماع يها توسل به گروه قيطر
  .)ايتاني(مانند حزب كارگر بر دهند يرا شكل م يرا

تمركـز بـر    ق،ي ـتحق ني ـا زيكلان متمركز بودند. تما يبر ساختارها نيشيپ يها پژوهش
بـا چـارچوب    ،يگـذار  اسـت يدر س يانجيم ريبه عنوان متغ ينخبگان حزب يخاستگاه طبقات

بـر   يبـوم  يو الگـو  راني ـا نهيواره) است. توجه به زم عادت دان،يم ه،ي(سرما ويبورد ينظر
 يبـرا  ينظـر  يرا پر كرده و چارچوب يداخل اتيخلأ ادب وهشپژ ني. اديافزا يآن م ينوآور

  .دهد يارائه م رانيا ياسيس يشناس جامعه يآت يتجرب يها پژوهش
  
  . چارچوب نظري3

  سرمايه 1.3
ير بورديو جايگاهي محوري دارد و درك آن، كليد فهـم   شناسي پي مفهوم سرمايه در جامعه

وجهي و ده مفهومي چن ـنگرش او به ساختار و پويايي طبقاتي است. از منظر بورديو، سرماي
 ,Bourdieu) گيرد هاي اقتصادي است كه اشكال گوناگون امتيازات را در بر مي فراتر از دارايي

كند كه به افـراد امكـان    شده تعريف مي اي از منابع انباشته او سرمايه را مجموعه. (242 :1986
  حفظ نمايند هاي مسلط را كسب و هاي اجتماعي رقابت كرده و موقعيت دهد در عرصه مي

(Harvey et al. 2011) .  
به عبارت ديگر، سرمايه در نظر بورديو، قدرتي اجتماعي براي كنتـرل منـابع كميـاب و    
تاثيرگذاري بر سرنوشت ديگران است. ساختار طبقاتي جامعه، نه فقط بر اساس ثروت، بلكه 

طبقاتي، در واقع، مبارزه بـراي  گيرد و مبارزه  ها شكل مي بر مبناي توزيع نابرابر انواع سرمايه
ها به يكديگر است. بورديو با تفكيك سرمايه بـه چهـار    كسب، انباشت و تبديل اين سرمايه

هـاي   دهـد كـه نـابرابري    شكل اصلي (اقتصادي، اجتماعي، فرهنگي و نمـادين)، نشـان مـي   
ن را نيـز در  تر از اقتصاد دارند و ابعاد فرهنگي، اجتماعي و نمـادي  هايي عميق اجتماعي ريشه
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گيرند. بدين ترتيب، مفهوم سرمايه، ابزاري كليدي براي تحليل ساختار طبقاتي و فهـم   بر مي
 .هاي مبارزه طبقاتي است هاي بازتوليد نابرابري و پويايي مكانيسم

كنـد   هاي مادي تعريف مـي  ) سرمايه اقتصادي را دارايي1986بورديو ( :سرمايه اقتصادي
به پـول نقـد هسـتند. ايـن شـكل، شـامل پـول، امـلاك و سـاير          كه به سرعت قابل تبديل 

و به طور كلي، منـابع   (Harvey et al. 2011: 431-432) هاي ملموس قابل معامله در بازار دارايي
مالي است كه افراد براي برآوردن نيازهاي مادي و ارتقاي موقعيت اقتصادي خـود اسـتفاده   

سرمايه به دليل قابليت تبديل بالا بـه سـاير اشـكال،    داري، اين نوع  كنند. در نظام سرمايه مي
 .شود ترين شكل محسوب مي اغلب مهم

اين سرمايه، برخلاف نوع اقتصادي، نـاملموس و انتزاعـي اسـت و از     :سرمايه اجتماعي
گيرد. سرمايه اجتماعي، مجموع منـابع   هاي اجتماعي نشأت مي ها و شبكه عضويت در گروه

ها دسترسي  هاي پايدار روابط اجتماعي به آن كه افراد از طريق شبكهاي است  بالفعل و بالقوه
منـدي از سـرمايه جمعـي را     ها، امكان بهـره  عضويت در شبكه .(Bourdieu, 1986: 242) دارند

گذاري منـابع   ، هرچند تمايل به اشتراك(Miller et al, 2007; Rooks et al, 2014) سازد فراهم مي
سـرمايه اجتمـاعي بـا تسـهيل      .(Jack, 2005) اعضـا بسـتگي دارد   به استحكام پيوندهاي بين

اي موقعيـت اجتمـاعي و اقتصـادي    هـا، در ارتق ـ  دسترسي به اطلاعات، حمايت و فرصـت 
 .دارد  نقش

اين سرمايه مستقيماً با هنر، فرهنگ و آموزش مـرتبط اسـت. بورديـو     :سرمايه فرهنگي
، شامل دانش، زبـان و  (embodied) يافته ) سه حالت براي آن قائل است: حالت تجسم1986(

ها و  ، مرتبط با دارايي(objectified) يافته پذيري؛ حالت عينيت شده از طريق جامعه آداب كسب
 شـده  مصرف كالاهاي فرهنگي مانند كتاب، نقاشي و كالاهاي فرهنگ والا؛ و حالت نهادينـه 

(institutionalised)موزشيهاي رسمي آ ، شامل مدارك و گواهينامه (Bourdieu, 1986) . ،بنابراين
گيرد كه افراد از  هايي را در بر مي ها و ذائقه ها، دانش سرمايه فرهنگي طيف وسيعي از مهارت

هـاي مطلـوب بـه     يابي بـه موقعيـت  پذيري و آموزش كسب كرده و براي دست طريق جامعه
 .گيرند مي  كار

پيشين به رسميت شناخته شوند،  هاي زماني كه هر يك از انواع سرمايه :سرمايه نمادين
اين شكل از سرمايه قدرتمنـد اسـت، زيـرا     .(Bourdieu, 1986) كنند سرمايه نمادين توليد مي

 Harvey et) تواند باور به كيفيت را ايجاد، اعتماد را جلب و اقدامات را مشروعيت بخشد مي

al, 2011) .هرت مثبت مرتبط اسـت و  سرمايه نمادين معمولاً با منزلت، جايگاه اجتماعي و ش
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 ,Fuller and Tian, 2006, Terjesen and Elam) يابـد  ها عينيـت مـي   در قالب جوايز و تقديرنامه

، اما ارزش واقعي آن به اهميتي بستگي دارد كه ديگران براي آن قائلند. ايـن سـرمايه،   (2009
انحصـاري، بـه    هاي اجتماعي و آمـوزش  تواند با تسهيل دسترسي به شبكه مانند منزلت، مي

. در جـدول  (Lawrence, 2004; McLeod et al, 2009) سرمايه اجتماعي و فرهنگي تبديل شـود 
  هاي هر كدام از سرمايه ها آمده است.  زير با توجه به توضيحات فوق زيرمجموعه

  هاي چهارگانه از منظر بورديو زيرمجموعه سرمايه .1جدول 

  شاخص سرمايه ها زيرمجموعه

 سرمايه مالي

 سرمايه مادي  سرمايه اقتصادي

 سرمايه تجاري

 اندازه و تراكم شبكه

 قدرت و كيفيت روابط  سرمايه اجتماعي

 تنوع شبكه

 هيافت حالت تجسم

 هيافت حالت عينيت  سرمايه فرهنگي

 شده حالت نهادينه

 سرمايه شهرت

 سرمايه منزلت  سرمايه نمادين

 سرمايه افتخاري

  
  ميدان 2.3
توجه به تجلي سرمايه در اشكال گوناگون (اقتصادي، اجتماعي، فرهنگي و نمـادين) كـه    با

ها در خلأ عمل نكـرده، بلكـه    آورند، بايد دانست كه اين سرمايه امتيازات متفاوتي فراهم مي
شـوند.   بـه كـار گرفتـه مـي      (Field)ميدانهمواره در بسترهاي اجتماعي ساختارمندي به نام 

در آن  (Agents)كند كه كنشگران اي اجتماعي و ساختارمند تعريف مي عرصه بورديو ميدان را
-Hilgers and Mangez, 2014: 19)كنند براي كسب و انباشت انواع خاصي از سرمايه رقابت مي

 :Bourdieu, 1993) اسـت » ميدان مبارزات«و يك » ميدان نيروها«هر ميدان، همزمان يك . (21

هـاي اجتمـاعي    ، ميدان ساختاري سلسله مراتبي از موقعيت»نيروهاميدان «به عنوان  .(72-77
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و اين ساختار، ناشي از رقابـت   (Neveu, 2018)است كه بر اساس توزيع سرمايه شكل گرفته
ميـدان  «كنشگران براي تحميل سرمايه خود به عنـوان منبـع مشـروعيت اسـت. بـه عنـوان       

سر تعريف سرمايه خـاص آن ميـدان و    اي براي منازعات نمادين بر ، ميدان عرصه»مبارزات
در واقـع، آنچـه   . (Bourdieu, 1991: 222) بندي به نفع كنشگران مسلط است تحميل نظام طبقه

قـرار دارد، تعيـين نـوع خاصـي از سـرمايه (تركيبـي از       » در معـرض خطـر  «در هر ميـدان  
 ميـدان اسـت  كننده موقعيت در آن  و تعيين» سرمايه مشروع«هاي مختلف) به عنوان  سرمايه

(Bourdieu, 1993: 72-77).       درك مفهوم ميدان براي شـناخت طبقـات اجتمـاعي نـزد بورديـو
هـاي اجتمـاعي مشـخص شـكل      دهد ساختار طبقاتي در ميـدان  حياتي است، زيرا نشان مي

گـذاري انـواع معينـي از     گيرد و هر ميدان، سلسله مراتب خاص خود را بر اساس ارزش مي
 .كند سرمايه ايجاد مي

هـاي ديگـري نيـز دارنـد. نخسـت،       هاي اجتماعي علاوه بر ساختارمندي، ويژگي ميدان
هاي خارجي... تنها از طريـق ميـدان    محدوديت«؛ به اين معنا كه (Autonomy)استقلال نسبي 

ايـن  . (Bourdieu, 1997: 15) »شـوند  شوند و بنابراين با منطق خود ميدان تعديل مي اعمال مي
بـه  » دهـي خـاص   شـكل «معناي خودبسندگي، بلكه به ظرفيت ميـدان بـراي   استقلال نه به 

ها  شكستن محدوديت«و جلوه آن، توانايي  (Gingras, 2012: 288) تاثيرات خارجي اشاره دارد
دوم، . (Bourdieu, 2004: 47) اسـت » ها به شكلي خاص هاي خارجي با بازتوليد آن يا خواسته

ل اصول مشـروعيت هسـتند؛ كنشـگران بـراي تحميـل      ي مبارزه براي تحمي ها عرصه ميدان
 ;Bourdieu, 2005: 195) كننـد  ميدان كه به نفعشان باشد، رقابت مـي » سرمايه ويژه«تعريفي از 

شوند موقعيت خود را، با پشتيباني سرمايه،  كنشگران مسلط كساني هستند كه موفق مي .(217
ها با يكديگر در ارتباطند و بر هم  ميدانسوم،  .(Lebaron, 2014) به عنوان هنجار تحميل كنند

 تواند تعادل قدرت در ميدان ديگر را تغيير دهـد  گذارند؛ تغييرات در يك ميدان مي تاثير مي

(Steinmetz, 2011: 55-59; Gorski, 2013: 353) .گويد  سخن مي »ميدان قدرت« بورديو گاهي از
هاي خود و تعيين نـرخ   هاي ويژه ميدان بندي سرمايه كه در آن، مسلطان هر ميدان براي رتبه

در مجموع، مفهوم ميـدان   .(Bourdieu, 2011: 127-128) كنند ها به يكديگر رقابت مي تبديل آن
هاي رقابت، هر يك با منطق و سلسـله مراتـب    اي از عرصه كند تا جامعه را شبكه كمك مي

درك بـراي تحليـل    خاص خود، درك كنيم كه در عين حال با يكديگر تعامل دارنـد. ايـن  
  .هاي طبقاتي ضروري است گيري و بازتوليد نابرابري چگونگي شكل
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 شاخص ها و زيرمجموعه هاي مفهوم ميدان از منظر بورديو .2جدول 

  شاخص ها زيرمجموعه  توضيح

هاي مختلف كنشگران را بر اساس  هر ميدان داراي ساختاري سلسله مراتبي است كه موقعيت
  .كند بندي مي اي كه در اختيار دارند، رتبه ميزان و نوع سرمايه

سلسله مراتب 
 ها موقعيت

ختار
سا

  

ها  هاي اقتصادي، اجتماعي، فرهنگي و نمادين آن كنشگران در ميدان، به ميزان و تركيب سرمايه
  .دهد بستگي دارد. توزيع نابرابر سرمايه، ساختار سلسله مراتبي ميدان را شكل مي

 توزيع سرمايه
 موقعيت

كند و همچنين  هر ميدان داراي مرزهاي مشخصي است كه ورود و خروج به آن را تنظيم مي
  .نمايد هايي را براي كنشگران در درون ميدان تعيين مي محدوديت

مرزها و 
 ها محدوديت

هاي برتر و افزايش سرمايه  ميدان، عرصه رقابت دائمي ميان كنشگران براي كسب موقعيت
هاي  بندي به شكل مبارزات نمادين براي تحميل تعاريف و دستهاست. اين رقابت اغلب 

  .كند مشروع از واقعيت در ميدان بروز مي
رقابت و 
 مبارزه

ايي
پوي

  

ها، هنجارها، و تعاريف مسلط در  بخش مهمي از پويايي ميدان را منازعات نمادين بر سر ارزش
و مشروعيت بخشيدن به  دهد. هدف از اين منازعات، كسب قدرت نمادين ميدان تشكيل مي

  .هاي خاص است ها و منافع گروه ديدگاه
منازعات 
 نمادين

هاي مختلفي را به  شان، استراتژي كنشگران در ميدان براي بهبود موقعيت خود و افزايش سرمايه
سازي و مبارزه براي  ها شامل انطباق با قواعد بازي، نوآوري، ائتلاف گيرند. اين استراتژي كار مي

  .شود قواعد بازي مي تغيير
هاي  استراتژي

 كنشگران

كنند، بلكه در روابط متقابل و پويا با  هاي اجتماعي مختلف به صورت مجزا عمل نمي ميدان
هاي ديگر را تحت تاثير قرار دهد و  تواند ميدان يكديگر قرار دارند. تغييرات در يك ميدان مي

  .بالعكس
 تاثير متقابل

دان
ر مي

ديگ
 با 
ابط

رو
  ها 

كند كه در آن،  هاي تخصصي ياد مي اي فراتر از ميدان به عنوان عرصه »ميدان قدرت«بورديو از 
هاي مختلف (اقتصادي، سياسي، فرهنگي و ...) براي كسب قدرت و نفوذ بيشتر  مسلطان ميدان

  .پردازند ها به رقابت مي و تعيين نرخ تبديل سرمايه
 ميدان قدرت

كاملاً مشخص و نفوذناپذير نيستند و ممكن است همپوشاني و  ها همواره مرزهاي بين ميدان
هاي مختلف وجود داشته باشد. كنشگران نيز ممكن است به طور همزمان در  تقاطع بين ميدان

  هاي چند ميدان فعاليت داشته باشند و از منابع و استراتژي
همپوشاني و 

 تقاطع

 
  عادت واره 3.3

، (habitus) واره رقابـت بـراي سـرمايه اسـت، عـادت      اگر ميدان، عرصه ساختارمند كـنش و 
اي از تمايلات، ادراكـات و الگوهـاي عملـي اسـت كـه      »ساختارمند ساختاريافته«مجموعه 

اسـت كـه   » عدسي«واره  سازد. عادت كنشگران را براي عمل و ادراك در آن ميدان آماده مي
 كننـد  و در آن عمـل مـي   كننـد  بينند، درك مـي  كنشگران از طريق آن، جهان اجتماعي را مي

(Wacquant, 2014: 124) .مند (هم فردي و هم جمعي) كه از روابط متقابـل   اين ذهنيت جامعه
 (dispositions) هـا  گيرد، كنش اجتماعي را از طريـق گـرايش   در فضاهاي اجتماعي شكل مي

آن، افراد  شود كه از طريق واره به مثابه فرايند تكاملي فهميده مي كند. عادت بندي مي صورت
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 »شيوه بودن«واره،  شوند؛ بدين سان، عادت فكر، عمل و دريافت كرده و به جهان نزديك مي
(a way of being) شده و  اي جذب گذشته«واره به مثابه  كند. علاوه بر اين، عادت را دلالت مي

هـاي متمـايز مسـيرهاي     ، بايگاني دروني تجـارب شخصـي ريشـه دار در جنبـه    »ناخودآگاه
هاي افراد، بازتاب مسيرهاي زيسته آنان بوده و رويكردهايشان  اجتماعي افراد است. گرايش

در نسبت بـا شـناخت طبقـات اجتمـاعي،      .(Bourdieu, 2000: 138) كنند به عمل را توجيه مي
هاي طبقاتي، هم بازتابي از شـرايط عينـي    واره كند؛ عادت اي ايفا مي واره نقشي واسطه عادت

دهند كه بـه   اي شكل مي ها و ادراكات افراد را به گونه ي بوده و همزمان، كنشزندگي طبقات
 .كنند بازتوليد ساختار طبقاتي كمك مي

كنـد.   واره، همانند ميدان، پيشينه تاريخي دارد كه هستي و تحولات آن را تبيين مي عادت
اجتمـاعي   اي براي كسب اشكال مختلف سرمايه (كه جايگـاه  هاي كنش، محل مبارزه ميدان
هاي فردي و جمعـي متبلـور    مند گرايش واره، به عنوان نظام جامعه بخشد) هستند. عادت مي

كنـد   اي است كه تـاريخ بيشـتري توليـد مـي     شده از طريق اعمال كنشگران، تاريخ شخصي
(Bourdieu, 1990: 54) .واره، عناصر ساختار ميدان را جـذب و/يـا    بدن به مثابه جايگاه عادت

شـود.   واره مـي  ند كه منجر به هماهنگي، سازش يا عدم توافق بين ميدان و عـادت ك دفع مي
شـده) تبـديل    (جـذب » واره طبيعـي  عـادت «ساختارهاي اجتماعي و ذهني متناظر اغلب بـه  

اش متمايز سـاخت. بـا ايـن حـال،      توان آن را از ميدان توليدكننده شوند كه به سختي مي مي
توان آن را پرورش داد. اين رويكرد دوگانـه، دو نـوع    مي واره فراتر از طبيعت است و عادت
يا عام، محصول تجارب اوليه  (primary habitus) واره اوليه عادت :كند واره را متمايز مي عادت

 ,Bourdieu)» كنند تا ثبات خود را تضمين و از خود برابر تغيير محافظت كنند تلاش مي«كه 

شده در مراحـل   ، طرحواره گرايشي كسب(secondary habitus) واره ثانويه ؛ و عادت(60 :1990
تر (مدرسه، كار) كه به احتمال زياد تغييرات در اعمال افـراد را   هاي تخصصي بعدي و زمينه
توانـد   واره فراتر از تبيين بازتوليد اعمـال اسـت و مـي    كند. بنابراين، تفسير عادت تشويق مي

هاي كنشگران براي انطباق با ميدان باشد، و از اين رو،  ها و استراتژي دلالت بر تغيير گرايش
واره، با تاكيد بر  ابزاري براي تبيين توليد اعمال جديد نيز هست. به اين ترتيب، مفهوم عادت

هـا،   پيوند ديالكتيكي بين ذهن و عينيت، كنش و ساختار، و تاريخمنـدي و پويـايي گـرايش   
اجتمـاعي   هـاي  نـابرابري تي و بازتوليـد  تري از چگونگي عملكـرد نظـام طبقـا    درك عميق

 .سازد مي  فراهم
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  شاخص ها و زيرمجموعه هاي مفهوم عادت واره از منظر بورديو .3جدول 

  شاخص  زيرمجموعه توضيح زيرمجموعه

ها و الگوهاي رفتاري فردي)  واره هم در سطح فردي (به صورت گرايش عادت
ها و طبقات  بين گروهو هم در سطح جمعي (به صورت الگوهاي مشترك در 

 .اجتماعي) وجود دارد
دت  فردي و جمعي

عا
 

ابه 
ه مث

ره ب
وا

معه
 جا

يت
ذهن

 
  مند

شود و  پذيري اوليه و ثانويه دروني مي واره از طريق فرايندهاي جامعه عادت
 .بازتابي از ساختارهاي اجتماعي و تجربيات زندگي فرد است

شده از  دروني
  پذيري طريق جامعه

اوليه در تجارب اوليه زندگي و در بستر طبقه اجتماعي شكل واره  عادت
 .گيرد و نسبتاً پايدار و مقاوم در برابر تغيير است مي

  واره اوليه عادت

دت
 عا
ري

پذي
غيير

 و ت
ايي

پوي
 

  واره

تر (مانند  هاي تخصصي واره ثانويه در مراحل بعدي زندگي و در زمينه عادت
پذيرتر و مستعد  گيرد و انعطاف مدرسه، محل كار، ميدان سياسي) شكل مي

 .تغيير و انطباق با شرايط جديد است
  واره ثانويه عادت

واره  واره و ميدان در تعامل ديالكتيكي با يكديگر قرار دارند. ميدان، عادت عادت
كند. تعامل بين  واره، كنش فرد در ميدان را هدايت مي دهد و عادت را شكل مي

منجر به هماهنگي، سازش يا گسست بين فرد و  تواند واره و ميدان مي عادت
 .ميدان شود

  تعامل با ميدان

  
  . تحليل و تدوين الگو4

را  اسـت يدر س وي ـبورد هيكاربست نظر زيطبقات و احزاب و ن قيتعامل وث ن،يشيمطالعات پ
 ييبخـش الگـو   نيواره)، ا عادت دان،يم ه،ي(سرما ينظر يمبان حياند. پس از تشر اثبات كرده

 ريتـاث  يمصـداق  ييتـا نحـوه شناسـا    دهـد  يارائه م ـ يبر اساس آن چارچوب نظر يكاربرد
سـه بخـش    يشـنهاد يپ يالگـو  .كنـد  حياحزاب را تشر يگذار استيبر س يخاستگاه طبقات

 يهـا  حزب (با اتكـا بـه شـاخص    ياصل ياعضا يخاستگاه طبقات يي. شناسا1دارد:  نياديبن
بـر   يواعـد حـاكم بـر اعمـال نفـوذ خاسـتگاه طبقـات       ) و قداني ـبستر (م نيي. تع2). هيسرما

واره)، قواعـد   سـازوكار (عـادت   لي. تحل3). دانيم يها (بر اساس شاخص ها يگذار استيس
  طبقه خاستگاه. يبرا يرگذاريتاث نيا يامدهايو پ ياتيعمل

  
  شناخت خاستگاه طبقاتي اعضاي حزب 1.4

ولادت و دوران طفوليت (مشتمل بر منابع خاستگاه طبقاتي، موقعيت و منزلت افراد در بدو 
سازد. اين مفهوم، فراتـر از   شده از خانواده و محيط اوليه) را آشكار مي مادي و نمادين منتقل
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صرف عضويت اقتصادي، پيشينه اجتماعي، سوابق فرهنگي و سرمايه آموزشي فرد را نيز در 
تگاه طبقـاتي اعضـاي اصـلي يـا     بنابراين، شناسايي دقيـق خاس ـ  .(Capuano, 2019) گيرد برمي
هاي چهارگانه اعضا و همچنـين والـدين    مند سرمايه گذاران حزب، نيازمند ارزيابي نظام بنيان

هاي گردآوري اطلاعات براي هر يك از انواع سـرمايه در ايـن    ايشان است. در ادامه، روش
 .گردد دو گروه به تفكيك معين مي

ي و تجاري است. سنجش آن نيازمند رويكردي ، شامل منابع مادي، مالسرمايه اقتصادي
متمايز براي اعضاي حزب (دسترسي مستقيم) و والدين ايشان (دسترسي غيرمستقيم) است. 

ــراي  ــاديب ــرمايه م ــات    س ــراي اعضــا) و تحقيق ــلاك)، از پرسشــنامه و مشــاهده (ب (ام
سرمايه در مورد شود.  تر (براي والدين) استفاده مي اي/آرشيوي محدود به منابع كلي كتابخانه
(درآمد)، پرسشنامه و تحليل رسانه (براي اعضا) كاربرد دارد، در حالي كـه تحقيقـات    مالي

هـاي   (فعاليـت  سرمايه تجاريآرشيوي براي والدين اغلب با محدوديت مواجه است. براي 
اي (براي والدين) مناسب  اقتصادي)، پرسشنامه و مصاحبه (براي اعضا) و تحقيقات كتابخانه

گذاري پولي، مقايسه آماري) و كيفي (تحليـل   گيري به دو صورت كمي (ارزش ت. اندازهاس
گيـرد. نكتـه كليـدي آن اسـت كـه اطلاعـات سـرمايه         توصيفي الگوهاي انباشت) انجام مي

تر است و تحليـل بايـد ايـن     ها، غالباً محدودتر و غيرمستقيم ويژه جزئيات دارايي والدين، به
 .بينانه مد نظر قرار دهد به اعتبارسنجي واقع تفاوت را براي دستيابي
، متشكل از شبكه روابط و منابع حاصل از آن به واسطه عضـويت در  سرمايه اجتماعي

باشد.  ها است. سنجش آن مستلزم رويكردي تفكيكي براي اعضاي حزب و والدين مي گروه
اجتمـاعي و   (نفوذ)، از پرسشـنامه، مصـاحبه، تحليـل شـبكه     قدرت و كيفيت روابطبراي 

شود؛ اطلاعات والدين در اين بخش بسـيار   مصاحبه با افراد مرتبط (براي اعضا) استفاده مي
هـا   ها است و تحليل دقيق شـبكه آن  نامه محدود و اغلب منحصر به اشارات كلي در زندگي

، پرسشنامه، مصاحبه، تحليل شـبكه  اندازه و تراكم شبكهعملاً غيرممكن است. در سنجش 
هـا بـراي اعضـا قابـل اتكـا اسـت؛ بـراي والـدين، بررسـي           عضويت در سازمانو بررسي 
تواند تصويري كلي ارائه دهد. بـراي ارزيـابي    اي مي نامه هاي ايشان و منابع زندگي عضويت

، پرسشنامه و تحليل شبكه اجتماعي (براي اعضا) كاربرد دارد، اما سنجش دقيـق  تنوع شبكه
تمالاً محـدود بـه ارتباطـات خـانوادگي و محلـي اسـت.       آن براي والدين بسيار دشوار و اح

شـود. نكتـه اساسـي، محـدوديت و      صورت تركيبي كمي و كيفي انجـام مـي   گيري به اندازه
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ها)  ويژه ابعاد كيفي و ساختاري شبكه هاي سرمايه اجتماعي والدين (به غيرمستقيم بودن داده
 .بينانه اتخاذ نمايد كردي واقعها، روي است كه پژوهشگر بايد با آگاهي از اين محدوديت

يافتـه،   ها، ذوقيات و كالاهـاي فرهنگـي (عينيـت    ، شامل دانش، مهارتسرمايه فرهنگي
هــاي متنــوع و متناســب بــا  شــده) اســت. بررســي آن نيازمنــد روش يافتــه، نهادينــه تجســم

سـرمايه فرهنگـي   باشـد. بـراي سـنجش     ها مي هاي دسترسي به اطلاعات نسل محدوديت
(كالاهاي فرهنگـي)، مشـاهده مسـتقيم و پرسشنامه/مصـاحبه (بـراي اعضـا) و        يافته عينيت

اي/آرشيوي و اشارات غيرمستقيم (براي والدين) مناسب است. در ارزيابي  تحقيقات كتابخانه
(دانـش و ذوقيـات)، پرسشـنامه، تحليـل محتـواي توليـدات        يافته سرمايه فرهنگي تجسم

فرهنگي و مشاهده رفتار (براي اعضا) كارآمد هستند؛ براي والدين، اطلاعات تحصـيلات و  
هاي اوليه) از طريق آرشيو قابل دسـترس اسـت، امـا دسـتيابي بـه       شغل (به عنوان شاخص

سـرمايه فرهنگـي   سـنجش   ذوقيات و رفتارهاي فرهنگي جزئي دشوارتر خواهد بود. براي
(مدارك تحصيلي)، پرسشنامه و تحقيقات آرشيوي براي هر دو گروه (اعضـا و   شده نهادينه

گيـري بـا تركيبـي از     شوند. انـدازه  هاي كليدي و نسبتاً قابل اتكا محسوب مي والدين) روش
پـذيرد. نكتـه حـائز اهميـت آن اسـت كـه گـردآوري         رويكردهاي كمي و كيفي انجام مـي 

ويژه ابعـاد ظريـف و غيررسـمي     يافته والدين (به ت مربوط به سرمايه فرهنگي تجسماطلاعا
هاي كيفـي   هاي تركيبي و تفسير محتاطانه داده آن) دشوارتر است و پژوهشگر بايد بر روش

 .تمركز نمايد
يابد. تحليـل ايـن سـرمايه بـا      ، به شكل وجهه، اعتبار و منزلت تجلي ميسرمايه نمادين

هـاي ظريـف و توجـه بـه تفـاوت دسترسـي بـه         اش، مستلزم روش ادراكيماهيت ذهني و 
شـده)،   (اعتبار اجتمـاعي درونـي   سرمايه منزلتاطلاعات اعضا و والدين است. در سنجش 

سنجي (براي اعضا) مناسب است؛ ارزيابي دقيق اين مورد  پرسشنامه/مصاحبه و تحليل جامعه
هـاي بيرونـي (شـغل، موقعيـت      اخصبراي والدين تقريباً غيـرممكن اسـت و بايـد بـه ش ـ    

(آوازه عمـومي)،   سرمايه شهرتاي) اكتفا كرد. براي ارزيابي  نامه خانوادگي، اشارات زندگي
هـاي اصـلي هسـتند؛ شـهرت      ها و نظرسنجي (براي اعضـا) روش  پرسشنامه، تحليل رسانه

دشوار هاي محلي و تخصصي بوده و گردآوري اطلاعات آن  والدين معمولاً محدود به دايره
 سـرمايه افتخـاري  اي باشـند. بـراي سـنجش     شـده  هاي شناخته است، مگر اينكه شخصيت

اي/آرشيوي براي هر دو گروه كارآمـد و   (جوايز و تقديرها)، پرسشنامه و تحقيقات كتابخانه
شود. نكتـه كليـدي،    گيري به صورت تركيبي كمي و كيفي انجام مي نسبتاً عيني است. اندازه
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هاي مسـتقيم در مـورد    هاي جدي در دسترسي به داده راكي و محدوديتتوجه به ماهيت اد
 .طلبد والدين است، كه رويكردي چندوجهي و تفسيرگرايانه را در تحليل مي

و مكمـل   راسـتا  همهاي والدين و اعضاي اصلي حزب  در اغلب موارد، سطوح سرمايه
(ماننـد تـداوم سـرمايه مـادي يـا      اند  هاي موروثي را حفظ و ارتقا داده بوده و اعضا، سرمايه

راستايي، كه تا حدي ناشي از تمايل به نمايش تصويري منسجم اسـت، از   فرهنگي). اين هم
تـوان بـا    كند؛ مـي  هاي دو گروه را فراهم مي افزاي داده شناختي امكان تحليل هم منظر روش
اي را  ي سـرمايه روي به سوي اطلاعات اعضا، تداوم الگوها هاي والدين و پيش آغاز از داده

اي عضـو، شـاخص امتيـاز بـالاي      درك كرد (مثلاً، پيشينه فرهنگي والدين و فعاليت رسـانه 
 .يافته است) سرمايه فرهنگي تجسم

 هـا  واگرايي سـرمايه برانگيز  راستايي مطلق نبوده و موارد چالش با اين حال، الگوي هم
وي تحليلي است (مانند عضوي (هرچند نادر) نيز قابل تصور و مستلزم لحاظ نمودن در الگ

فاقد والدين ثروتمند كه به ثروت دست يابد؛ والديني فاقد حسن شهرت با فرزندي معتبـر؛  
يا برعكس، فرزندي از خانواده مرفه با زندگي زاهدانه). در چنين مـوارد واگرايـي، توصـيه    

گي) كسـب  هاي مثبتي كه فرد به تنهايي (خـارج از وراثـت خـانواد    گردد تمامي سرمايه مي
در نظـر گرفتـه شـوند.     »خاستگاه طبقاتي تلفيقي« هايي سازنده نموده است، به عنوان مؤلفه

چرا كه طبقه اجتماعي والدين و زيست دوران كودكي، تاثيرات عميق و پايداري بر رفتارها، 
تـوان ناديـده انگاشـت.     هاي كنشگران دارد و نقش خاستگاه اوليه را نمـي  اهداف و گرايش

ها را توأمان داشته و  راستايي و واگرايي سرمايه ن، الگوي تحليلي بايد ظرفيت درك همبنابراي
 .هاي زيسته اعضاي حزب را به نحو جامع آشكار نمايد پيچيدگي و تنوع تجربه

 گيري سرمايه هاي اعضاي اصلي حزب نحوه گردآوري و اندازه .4جدول 

  شاخص  زيرمجموعه  داده ها نحوه گردآوري داده ها گيري نحوه اندازه

  هاي مادي گذاري پولي دارايي ارزش-
  هاي مادي محاسبه مجموع ارزش دارايي- 
 بندي بر اساس ميزان سرمايه مادي دسته- 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  تحقيقات - 

  اي/آرشيوي كتابخانه- 
 سرمايه مادي

دي
صا

ه اقت
رماي

س
 

  گذاري پولي منابع مالي ارزش -
  محاسبه مجموع ارزش منابع مالي - 

 بندي بر اساس ميزان سرمايه مالي دسته- 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  اي/آرشيوي تحقيقات كتابخانه- 

  ها تحليل محتواي رسانه- 
 سرمايه مالي
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  شاخص  زيرمجموعه  داده ها نحوه گردآوري داده ها گيري نحوه اندازه

  گذاري پولي سرمايه تجاري ارزش -
هاي  گذاري ها و سرمايه محاسبه ارزش سهام، مالكيت- 

  تجاري
بندي بر اساس حجم و گستردگي سرمايه  دسته- 

 تجاري

  پرسشنامه/مصاحبه -
  اي/آرشيوي تحقيقات كتابخانه- 

مصاحبه با فعالان اقتصادي و تجاري - 
  بحزاعضاي مرتبط با 

سرمايه 
 تجاري

  تحليل كيفي روابط -
  بندي روابط بر اساس قدرت و كيفيت رتبه- 

 هاي اجتماعي تحليل شبكه- 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  تحليل شبكه اجتماعي- 

اعضاي مصاحبه با افراد مرتبط با - 
  بحز

قدرت و 
 كيفيت روابط

عي
تما
 اج

مايه
سر

 

  شمارش تعداد روابط و اعضاي شبكه -
  هاي تراكم شبكه محاسبه شاخص- 

 هاي كيفي تحليل توصيفي داده - 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  تحليل شبكه اجتماعي- 

هاي عضويت در  بررسي فهرست- 
  ها ها و انجمن سازمان

تراكم اندازه و 
 شبكه

  هاي تنوع شبكه محاسبه شاخص -
اعضاي هاي مختلف  ها در گروه مقايسه تنوع شبكه- 

  بحز
 تحليل كيفي تنوع شبكه- 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  تحليل شبكه اجتماعي - 

ها و  بررسي عضويت در سازمان- 
  هاي متنوع انجمن

 تنوع شبكه

هاي فرهنگي  برداري از دارايي شمارش و فهرست -
  يافته عينيت

  يافته هاي فرهنگي عينيت گذاري دارايي ارزش - 
بندي بر اساس نوع و ميزان سرمايه فرهنگي  دسته- 

 يافته عينيت

  مشاهده مستقيم -
  پرسشنامه/مصاحبه- 

  اي/آرشيوي تحقيقات كتابخانه- 

حالت 
 يافته عينيت

گي
رهن

يه ف
رما

س
 

ها و  ها، سخنراني تحليل كيفي محتواي مصاحبه-
  ها نوشته

هاي پرسشنامه/مصاحبه  بندي پاسخ كدگذاري و دسته- 
  يافته هاي سرمايه فرهنگي تجسم بر اساس شاخص

بندي بر اساس سطح سرمايه فرهنگي  رتبه - 
 يافته تجسم

  پرسشنامه/مصاحبه -
ها،  تحليل محتواي مصاحبه - 

اعضاي هاي  ها و نوشته سخنراني
  بحز

 يمشاهده رفتار و تعاملات اعضا - 
  هاي مختلف يتحزب در موقع

حالت 
 يافته تجسم

برداري از مدارك و مدارج  شمارش و فهرست -
  تحصيلي، عضويتهاي نهادينه شده و افتخارات

بندي بر اساس سطح و نوع سرمايه فرهنگي  دسته- 
 شده نهادينه

  پرسشنامه/مصاحبه -
 - اي/آرشيوي  تحقيقات كتابخانه- 

  حزب يهاي اعضا بررسي رزومه

حالت 
 شده نهادينه
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  شاخص  زيرمجموعه  داده ها نحوه گردآوري داده ها گيري نحوه اندازه

هاي سنجش نگرش و ادراك از منزلت  مقياس-
  شخصي

  سنجي بندي منزلت در تحليل جامعه تحليل رتبه- 
 ها و افكار عمومي تحليل كيفي محتواي رسانه- 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  سنجي تحليل جامعه - 

ها و افكار  تحليل محتواي رسانه - 
  عمومي

سرمايه 
 منزلت

دين
 نما

مايه
سر

 

  هاي كمي شهرت شاخص -
  اي هاي رسانه تحليل لحن و محتواي بازتاب- 

 يهاي مختلف اعضا مقايسه ميزان شهرت در گروه- 
 حزب

  پرسشنامه/مصاحبه -
ها و فضاي  تحليل محتواي رسانه- 

  مجازي
  نظرسنجي افكار عمومي- 

سرمايه 
 شهرت

برداري از افتخارات و جوايز  شمارش و فهرست -
  رسمي و غيررسمي

 نوع و اعتبار افتخارات و جوايزبندي بر اساس  دسته - 

  پرسشنامه/مصاحبه -
  اي/آرشيوي تحقيقات كتابخانه- 

  حزب يهاي اعضا بررسي رزومه - 

سرمايه 
 افتخاري

 انيچهارگانه در م يها هيسرما عيتوز و،يبورد هيمفهوم سرما يها شاخص نييبا وجود تع
انواع  يانگاره كه طبقه مرفه در تمام ني. استين كسانيدر جوامع مختلف  ،يطبقات اجتماع

جوامع، طبقات  يممكن است در برخ ست؛يشمول ن جهان يدارد، فرض ييسطح بالا هيسرما
رو، هنگام سخن گفتن  نيمند باشند. از ا بهره يشتريب نينماد اي يفرهنگ هيفرودست از سرما

 هيسـه سـرما   عيزاست و تو يشگيو هم يمفروض قطع ياقتصاد هياز طبقه مرفه، تنها سرما
از آنجـا كـه پـژوهش     دارد. يهـر جامعـه بسـتگ    يو اجتماع يفرهنگ يها يژگيبه و گر،يد

 ـ  يبرا ينظر ييناحاضر، در نظر دارد تا مب  يدر خصـوص خاسـتگاه طبقـات    يمطالعـات آت
در  يطبقات اجتمـاع  يها يژگيتا و دينما يم جابيفراهم آورد، ضرورت ا رانياحزاب در ا
به صورت مشخص و  ران،يچهارگانه، با لحاظ نمودن مختصات جامعه ا يها هيساحت سرما

مرفه، متوسط و فرودسـت از   تاز طبقا كيسهم هر  نييگردد. به منظور تع مشخصمدون 
 يها از منابع رجوع نمود: نخست، پژوهش يبه دو گروه اصل توان يچهارگانه، م يها هيسرما
 رانيدر ا يطبقات اجتماع يها يژگيو نييبه تبكه  ريدهه اخ سهشده در  انجام يشناخت جامعه
و دهقان،  ينوروز ،يبهزاد؛ 1401مهر،  يزي؛ عز1377 ،يوضينمونه، به ع ياند (برا پرداخته

 ،يو ملك ـ ي؛ جـواد 1401و همكـاران،   ي؛ جـواد 1397مهـر،   يزيپور و عز يي؛ جلا1401
و  هـا  دگاهي، اشاره نمود)؛ دوم، استفاده از د1388 ،يو رمضان ي؛ فوز1390؛ كشاورز، 1399

 يها واره عادت قيو عم عيتحولات سر ليكه به دل يشناس جامعه دينظرات متخصصان و اسات
 يطبقات يها و ارزش ارهايشگرف در مع راتييتغ ژهيو به ر،ياخ يها در دهه يطبقات اجتماع
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جـدول زيـر ادعـا نـدارد كـه همـه       برخوردار است.  يمضاعف تياز اهم ر،ياخ يها در سال
ويژگي هاي بيان شده براي طبقات اجتماعي ايران، براي همه اعضاي اين طبقـات صـحت   
داشته باشد بلكه تنها بازتاب دهنده اكثريتي است كه مورد توجه جامعه شناسان و محققـان  

  قرار گرفته است: 

  گانه بورديوويژگي طبقات اجتماعي ايران در حوزه سرمايه هاي چهار .5جدول 

  طبقه  هاي سرمايه ويژگي موقعيت در فضاي اجتماعي

: سياسي موقعيت مسلط اقتصادي و ذي نفوذ -
كنترل بخش قابل توجهي از منابع اقتصادي و 

بازارهاي مالي، تاثيرگذاري غيرمستقيم بر 
هاي اقتصادي و تجاري از  گذاري سياست

گري،  و لابي طريق روابط پشت پرده
هاي  و فرصت هاي اقتصادي رانت مندي از ه بهر

در نظام اقتصادي رانتي، عدم تمايل به  ويژه
سياسي و ترجيح نفوذ  كنشگري مستقيم

 .غيررسمي

ثروت موروثي يا اكتسابي از طريق  :حجم بالاي سرمايه اقتصادي -
هاي اقتصادي خاص (تجارت، صنعت، بازار مالي،  فعاليت
  مصرف تجمليتمركز بر انباشت ثروت و  ،داري)  زمين

تاكيد بر نمايش ثروت و قدرت از  :حجم بالاي سرمايه نمادين - 
هاي قدرت سياسي و اقتصادي،  طريق مصرف آشكار، ارتباط با شبكه

استفاده از عناوين و القاب رسمي و غيررسمي، اهميت به وجهه و 
  هاي خاص طبقاتي ايران پرستيژ اجتماعي در چارچوب ارزش

ي به آموزش عالي پولي و خصوصي، دسترس :سرمايه فرهنگي- 
به معناي مرسوم و بيشتر گرايش به  علاقه محدود به فرهنگ والا
  و نمايش پسند مدرن فرهنگ عامه

هاي روابط محدود به محافل اقتصادي و  شبكه :سرمايه اجتماعي - 
تجاري، ارتباطات محدود با نهادهاي فرهنگي و جامعه مدني مستقل، 

 .اقتصادي و سياسي و منافع مشترك اه اندازاولويت به روابط كار ر
رفه

ه م
طبق

 

و تلاش  در فضاي اجتماعي موقعيت مياني
براي ارتقا و تمايز از پايين و تقليد محتاطانه از 

قرار گرفتن بين طبقه مرفه و طبقه كارگر،  :بالا
تلاش براي حفظ و ارتقاي موقعيت اجتماعي 
از طريق تحصيلات و تخصص، رقابت در 

و نظام آموزشي عالي،  كار تخصصي بازار
و  هاي اجتماعي مندي نسبي از فرصت ه بهر

فرهنگي، محدوديت در دسترسي به منابع 
 .كننده اقتصادي كلان و قدرت سياسي تعيين

از مشاغل  درآمد نسبتاً پايدار :حجم متوسط سرمايه اقتصادي -
شغلي، تلاش براي حفظ سطح  امنيت نسبيمهارتي، و  تخصصي

  انداز محدود و پس زندگي
در  تحصيلات عالي كيفي :حجم قابل توجه سرمايه فرهنگي- 

هاي تخصصي  و معتبر داخلي، دانش و مهارت هاي دولتي دانشگاه
  ،پيشرفته، علاقه مندي به فرهنگ و هنر والا

و  اي هاي روابط حرفه شبكه اجتماعي:حجم متوسط سرمايه  -
ها و  هنري، عضويت در انجمنآكادميك، ارتباط با فعالان فرهنگي و 

هاي  و فرهنگي، اعتبار و نفوذ محدود در حوزه نهادهاي تخصصي
  .تخصصي و فرهنگي

منزلت و اعتبار ناشي از تحصيلات و تخصص  :سرمايه نمادين - 
دانشگاهي، شهرت محدود در ميان نخبگان فرهنگي و علمي، جوايز 

 .اي و آكادميك هاي حرفه و تقديرنامه

سط
متو

قه 
طب
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  طبقه  هاي سرمايه ويژگي موقعيت در فضاي اجتماعي

در فضاي  اي و حاشيه موقعيت فرودستانه -
ترين  قرار گرفتن در پايين :و اقتصادي اجتماعي

سطوح هرم قدرت و ثروت، دسترسي بسيار 
هاي اجتماعي،  محدود به منابع و فرصت

اقتصادي و فرهنگي، حاشيه نشيني در بازار 
پذيري  و نظام آموزشي عالي، آسيب كار رسمي

و  تصادي و اجتماعيبالا در برابر تغييرات اق
 .هاي اجتماعي بحران

از مشاغل  و ناپايدار درآمدهاي ناچيز :حجم پايين سرمايه اقتصادي -
و غيررسمي، بيكاري مزمن يا اشتغال ناامن، عدم مالكيت  يدي

  .هاي قابل توجه، بدهكاري و مشكلات مالي مستمر دارايي
، اقصتحصيلات محدود و ن :حجم بسيار پايين سرمايه فرهنگي - 

هاي يدي و غيرتخصصي، عدم دسترسي به منابع فرهنگي  مهارت
  .اي والا، گرايش به فرهنگ عامه پسند تجاري و رسانه

هاي روابط خانوادگي و  شبكهاجتماعي: حجم پايين سرمايه  -
هاي بالادست و نخبگان،  همسايگي محدود، عدم ارتباط با گروه

  .حاشيه نشيني اجتماعي و جغرافيايي
منزلت و اعتبار اجتماعي پايين و  :سرمايه نمادين بسيار ضعيف - 

 .اي نشيني در گفتمان رسمي و رسانه منفي نگريسته شده، حاشيه

ست
رود

قه ف
طب

 

به  يو قطع انهيگرا ليبه صورت تقل توان يحزب را نم ياعضا ن،يشيبه جدول پ تيبا عنا
بـا   ياقتصـاد  هيدر سـرما  ،يمشخص منتسب نمود. ممكن است عضـو  يطبقه اجتماع كي

داشـته   يطبقـه متوسـط همخـوان    يها يژگيبا و يفرهنگ هيمختصات طبقه مرفه و در سرما
هـا   واره عـادت  دي ـصلب نبوده و تقل يطبقات يها يرزبندم ران،يدر بافتار جامعه ا رايباشد، ز

 هيافراوان (مرفـه) و سـرم   ياقتصاد هيزمان سرما كه هم يعنوان نمونه، عضو به .است جيرا
خواهـد شـد كـه     لي ـمتما ييها يگذار استيسطح بالا (متوسط) دارد، احتمالاً به س يفرهنگ

مـوارد   ني ـكنـد. ا  نيطبقه متوسط را همزمان تـأم  يفرهنگ يازهايطبقه مرفه و ن يمنافع ماد
 ـ يمطلق و حصر ندهيعضو، نما هرپنداشت  ديكه نبا دهد ينشان م طبقـه اسـت. بلكـه     كي

و  يب ـيترك يا هيسـرما  يها ليپروفا ،يو چند وجه فيظر يكرديضرورت دارد با اتخاذ رو
 يتـر  نانـه يب تـر و واقـع   بـه نحـو جـامع    اسـت يس دانيحزب در م ياعضا دهيچيپ يها كنش
  شوند.  ليتحل

  
  بستر تاثيرگذاري خاستگاه طبقاتي اعضاي حزب 2.4
در خـلأ و بـه صـورت     رهـا، يمتغ ريحزب، همانند سا ياعضا يخاستگاه طبقات يرگذاريتأث

 »داني ـم«آن را  وي ـو ساختارمند كه بورد ياجتماع يرخ نداده، بلكه همواره در بستر ميمستق
 نيـي قواعـد آن را تع  يبه طور انحصار يحزب چيكه ه دان،يم ني. در اابدي يم انيجر نامد، يم
و  هـا  تيمحـدود  ،يكل ـ طيدادن به شـرا  رد مستلزم تنَ يخاستگاه طبقات يرگذاريتأث كند، ينم

مرفـه ممكـن اسـت     يعنوان مثال، حزب با خاستگاه طبقات به .است ياسيس دانيامكانات م
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 داني ـساختار م كنياز منافع طبقه مرفه داشته باشد؛ ل حيبا دفاع صر ينامزد يبه معرف ليتما
 نيگسترده طبقات متوسـط و فرودسـت، چن ـ   يواكنش منف ليبه دل ران،يدر جامعه ا ياسيس
 لياز تعد ريآن حزب ناگز ن،يدهد. بنابرا ينامزد را كاهش م تيرا رد كرده و مقبول يكرديرو
  .داشته باشند زيطبقات را ن ريجلب نظر سا تياست كه ظرف يبه افراد ليو تما كرديرو

 ـ يهـا  يگذار استيبر س يخاستگاه طبقات يرگذارياساس، درك جامع تأث نيا بر  ،يحزب
) است. جدول يرگذاري(به عنوان بستر تأث »ياسيس دانيم«مند  و روش قيشناخت دق ازمندين
اطلاعات و  يگردآور يها روش دان،يمفهوم م يچارچوب نظر يها بر اساس شاخص ل،يذ
 داني ـم يهـا  يژگ ـيروشـن و مسـتند از و   يريتا تصـو  مودهن نيرا مع يريگ اندازه يها وهيش
   .ديدر آن به دست آ يخاستگاه طبقات يرگذاريو سازوكار تأث ياسيس

 گيري داده هاي مربوط به ميدان سياسي  نحوه گردآوري و اندازه .6جدول 

  شاخص  زيرمجموعه  داده هانحوه گردآوري  ها گيري داده نحوه اندازه

  تحليل كيفي ساختار سلسله مراتبي- 
  احزابترسيم نمودار سازماني و سلسله مراتبي - 

 ها بر اساس ميزان سرمايه و قدرت بندي موقعيت رتبه- 

  تحليل اسناد- 
  حزب يمصاحبه با اعضا - 
  ها رسانه محتواي تحليل - 

توزيع سرمايه 
 موقعيت

يت
وقع

ب م
مرات

له 
سلس

تار 
ساخ

 ها 
  ها تحليل كيفي قواعد، موانع و محدوديت- 

ها بر اساس نوع و  بندي قواعد و محدوديت كدگذاري و دسته- 
  ميزان تاثيرگذاري

 تحليل محتواي گفتمان سياسي- 

  تحليل اسناد- 
مصاحبه با اعضاي حزب  - 

  تحليل گفتمان سياسي - 

مرزها و 
 ها محدوديت

  تحليل كيفي منازعات نمادين- 
 دي منازعات نمادين بر اساس موضوعبن دسته- 

  ها تحليل محتواي رسانه- 
  تحليل گفتمان سياسي- 
  مصاحبه با اعضاي حزب- 

منازعات 
 نمادين

رزه
 مبا

ت و
رقاب

يي 
ويا
پ

 

  ها تحليل كيفي استراتژي -
  ها بر اساس نوع و هدف بندي استراتژي دسته - 
 هاي احزاب مختلف اي استراتژي تحليل مقايسه - 

  مطالعات موردي- 
  تحليل اسناد- 

  تحليل شبكه اجتماعي- 

هاي  استراتژي
 كنشگران

  ها تحليل كيفي تاثير متقابل ميدان - 
بندي انواع تاثيرات متقابل بر اساس حوزه و  كدگذاري و دسته - 

  هاي كيفي) شدت (مقياس
 هاي بين ميداني تحليل شبكه- 

  تحليل اسناد - 
  ها تحليل محتواي رسانه - 

  مطالعات موردي- 
 تاثير متقابل

دان
ر مي

ديگ
 با 
ابط

رو
 ها 

ترسيم نمودار ميدان قدرت و  - تحليل كيفي ميدان قدرت - 
  ب در آنموقعيت احزا

 احزاب بر اساس قدرت و نفوذ در ميدان قدرت تقريبي بندي رتبه- 

  تحليل اسناد- 
  تحليل گفتمان سياسي- 
  تحليل شبكه اجتماعي- 

  مطالعات موردي - 

 ميدان قدرت
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  شاخص  زيرمجموعه  داده هانحوه گردآوري  ها گيري داده نحوه اندازه

  ها تحليل كيفي همپوشاني و تقاطع ميدان- 
تحليل - ها  هاي بين ميداني و همپوشاني هاي شبكه ترسيم نقشه- 

هاي بين ميداني (در  تراكم و مركزيت شبكههاي  كمي شاخص
  سازي) صورت امكان كمي

 هاي كيفي تحليل توصيفي و تفسيري داده- 

  تحليل شبكه اجتماعي - 
  اسناد تحليل- 

  مطالعات موردي- 

همپوشاني و 
 تقاطع

  
  قواعد حاكم بر تاثيرگذاري خاستگاه طبقاتي احزاب 3.4

به مثابه محـل كـنش و رقابـت احـزاب      ،ياسيس دانيو بستر ساختارمند م يخاستگاه طبقات
 انيدر م يخاص يرفتار يالگوها يريگ عوامل مؤثر، منجر به شكل ريدر تعامل با سا ،ياسيس

ــا ــل ياعض ــ ياص ــزب م ــردد يح ــور از  گ ــر، منظ ــژوهش حاض ــا«. در پ ــا »رفتاره ، همان
و  تياهم يزمان دارا است كه به طور هم يكلان حزب يها يريگ ميو تصم ها يگذار استيس
. به هستندكشور  يالملل نيو وجهه ب يمنافع مل ،يحزب درون يمعنادار بر كنشگر يرگذاريتأث

 يالگوهـا  نيهم ـاسـت،   يقابل مشاهده و درك حس يآنچه در عرصه عموم گر،يعبارت د
. رنـد يگ يشـكل م ـ  ياسيس دانيخاص حاكم بر م »يقواعد باز«هستند كه بر اساس  يرفتار
 فـا يا اني ـم نيرا در ا يدينقش واسط كل شده، يدرون يها شينظام گرا ها، به مثابه واره عادت

 ـ يكيالكتينموده و ارتباط د  ـ يهـا  يگـذار  اسـت يو س ياس ـيس داني ـم نيب  تحليـل را  يحزب
اقـدامات   يضرورت دارد تا تمام ند،يفرآ نيا قيدق لي. به منظور درك جامع و تحلندينما يم

منـد   بـه صـورت روش   يو فرهنگ ياجتماع ،ياقتصاد يها حزب در ساحت ياعضا يعمل
از  يگذار استيو س ميهر كنش، تصم يريگ جهتو نوع و  رديقرار گ يمورد مطالعه و بررس

 صيتشخ ديمعنا كه با نيگردد. بد معينمختلف  يطبقات اجتماع يها هيسرما تيتقو ثيح
 تي ـتقو يرا در نظـام طبقـات   هيكدام شـاخص و كـدام نـوع سـرما     م،يتصم ايداد هر كنش 

كه خاستگاه  يآن است كه هنگام نهيزم نيدر ا ياسيس طالعاتم نياديبن فرض شي. پدينما يم
به نفـع   يحزب يها يگذار استيباشد، اغلب س »متوسط- مرفه«حزب  ياصل ياعضا يطبقات

هـا   آن يهـا  هيسـرما  تي ـو تثب تي ـمنجر شده و در عمـل باعـث تقو   يدو طبقه اجتماع نيا
بـر   نينمـاد  يگذار با ارزش يحزب يها يگذار استيس تر، يليو تحل تر قيدق اني. به بگردد يم

و  دي ـجد يا»هيسـرما «بـه   هـا  يـي دارا ني ـا ليتبـد  نهيطبقات مرفه و متوسط، زم يها ييدارا
 قي ـو تعم دي ـسان بـه بازتول  نيو بد آورند يطبقات فراهم م نيكنشگران ا يارزشمند را برا

  .رسانند يم ياري يطبقات يها ينابرابر
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 عادت واره هامربوط به  يداده ها يريگ و اندازه ينحوه گردآور .7جدول 

  شاخص  زيرمجموعه  داده هانحوه گردآوري  ها گيري داده نحوه اندازه

  تحليل محتواي توليدات فرهنگي -
 هاي كيفي تحليل توصيفي و تفسيري داده - 

  مصاحبه- 
 هاي كانوني گروهمشاهده رفتار - 

 فردي و جمعي

دت
عا

 
 واره

ابه 
ه مث

ب معه
 جا

يت
ذهن

 
 مند

  پذيري هاي جامعه تحليل روايت- 
بندي عوامل و نهادهاي  كدگذاري و دسته- 

 واره گيري عادت پذيري موثر بر شكل جامعه

  اعضامصاحبه با والدين و خانواده  - 
  حزب ينامه اعضا تحليل زندگي- 

 تحقيقات آرشيوي- 

شده از  دروني
 پذيري طريق جامعه

  واره اوليه هاي عادت تحليل روايت -
 واره اوليه گيري عادت بندي شكل دسته - 

  حزب يمصاحبه با والدين و خانواده اعضا- 
 حزب ينامه اعضا تحليل زندگي- 

 واره اوليه عادت

ي 
ذير

ييرپ
و تغ

يي 
ويا
پ

دت
عا

 
 واره

  واره ثانويه هاي عادت تحليل روايت- 
 واره ثانويه بندي عادت دسته - 

  حوزه كنشگران هممصاحبه با همكاران و - 
 حزب ياسناد زندگي سياسي اعضا- 

 واره ثانويه عادت

  تحليل الگوهاي كنش ميداني- 
 واره در تعامل با ميدان بندي عادت دسته - 

  هاي مختلف حزب در ميدان يرفتار اعضا - 
 تحليل شبكه اجتماعي - 

 تعامل با ميدان

  
  گيري . نتيجه5

نظري بورديو، الگـويي نظـري بـراي درك تـأثير     گيري از چارچوب  پژوهش حاضر با بهره
هاي حزبـي تـدوين كـرد. نتـايج نشـان       گذاري خاستگاه طبقاتي اعضاي احزاب بر سياست

هاي حزبي است. ايـن   گيري كننده در جهت دهد خاستگاه طبقاتي عاملي بنيادين و تعيين مي
و از » ميـدان سياسـي  «بعدي نيست، بلكه در بستر پيچيده  اي بسيط و تك تأثيرگذاري، پديده

شود. سرمايه (در اشكال چهارگانـه) مفتـاح    هاي طبقاتي اعضا آشكار مي»واره عادت«طريق 
فهم منطق نظام طبقاتي و تأثير آن بر كنش سياسي است. اعضاي حزب به مثابـه نماينـدگان   

 ها و كنشگري در ميـدان، بـه بازتوليـد سـاختار و منـافع      واره سازي عادت طبقاتي، با دروني
رسانند. لذا تحليل جامع، مستلزم رويكردي چند وجهي و در نظـر گـرفتن    طبقاتي ياري مي

 .واره و ميدان در بافتار ايران است تعامل ديالكتيكي سرمايه، عادت
هاي (اقتصادي، فرهنگي، اجتماعي و نمادين) اعضاي حزب و  بر اساس تحليل، سرمايه

گذاري را ممكن يا محدود  ، مسيرهاي سياست»سياسيميدان «تنيدگي با  والدين آنان، در هم
عنوان واسطه) موجب بازتاب و بازتوليد منـافع طبقـاتي    هاي طبقاتي (به واره سازد. عادت مي

شوند. اين يافته با نظريـه بورديـو همخـوان اسـت كـه طبقـات در        ها مي گذاري در سياست
ها را شكل  شروعيت و بازتوليد نابرابريها، با تكيه بر سرمايه و منازعه نمادين، قواعد م ميدان
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هاي خانوادگي آغـاز،   اي كليدي است كه از سرمايه دهند. خاستگاه طبقاتي در ايران حلقه مي
 .يابد گذاري تجسد مي ها به سياست واره در ميدان سياسي امتداد، و در قالب عادت

هـا   ضـي از سـرمايه  هاي متنوع و گاه متناق پژوهش نشان داد كه در ايران، طبقات تركيب
شـده (تحليـل تلفيقـي     كنـد. الگـوي ارائـه    دارند كه فهم تأثير خاستگاه طبقاتي را پيچيده مي

مند براي سنجش و مقايسه خاستگاه طبقاتي احزاب  واره)، راهي نظام سرمايه، ميدان و عادت
 آورد. اين رويكرد ضمن غناي نظري، زمينه را براي تحقيقات تجربي آتـي جهـت   فراهم مي

بررســي بازتوليــد قــدرت و نــابرابري در ميــدان سياســي ايــران مهيــا كــرده و بــه توســعه 
 .كند شناسي سياسي ايران كمك مي جامعه

  
  نامه كتاب
 ياسينقش طبقه متوسط بر توسعه س نيي). تب1401. (نياالله، و دهقان, حس ضي, في, سجاد، نوروزيبهزاد
,  راني ـا ياس ـيس ي). ماهنامه جامعهشناساديدادهبن يهپردازي(روش نظر يبعد از انقلاب اسلام رانيا

5)7 ,(243 -260  
. راني ـدر ا يطبقات يارزشها يجامعهشناس لي). تحل1397. (اميمهر, خ يزيو عز درضا،يپور, حم ييجلا

  .346- 319), 2(24سابق) ,  ي(نامه علوم اجتماع يمطالعات جامعه شناخت
 سـه ي). مقا1401. (عقـوب ي, ي, محمدجواد، و احمديمازندران يزاهد ر،ي, اميمحمد، ملك ي, عليجواد

. مجلـه  1395تـا   1335 يسـالها  يط ـ راني ـ(بـر اسـاس مشـاغل) در ا    يساختار طبقـات اجتمـاع  
  .24- 3), 1(23,  رانيا يجامعهشناس

(با  رانيدر ا يآراء صاحبنظران طبقه اجتماع يفيك لي). فراتحل1399. (ري, اميمحمد، و ملك ي, عليجواد
  .170- 139), 2(12,  يخيتار يبر طبقه متوسط). جامعهشناس ديتأك

بعد از انقلاب. مطالعـات جامعـه    رانيطبقه متوسط در ا تيبر وضع يلي). تحل1401. (اميمهر, خ يزيعز
  .112- 97), 2(29سابق) ,  ي(نامه علوم اجتماع يشناخت

. فصـلنامه  راني ـدر ا يعاجتمـا - ياقتصاد يو نوساز دي). طبقه متوسط جد1377. (مي, محمد رحيوضيع
  .178- 155), 1(1,  يمطالعات راهبرد

بعـد از   ياس ـيآن در تحولات س راتيو تأث دي). طبقه متوسط جد1388. (حهي, مليو رمضان ،ييحي, يفو
  .27- 11), 17(5,  ي. مطالعات انقلاب اسلامرانيدر ا يانقلاب اسلام

 - اسـت ي). س1360- 1380( رانيدر ا يو طبقات اجتماع روهايو نقش ن گاهي). جا1390, بهمن. (كشاورز
  .263- 247), 3(41,  ياسيمجله دانشكده حقوق و علوم س
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