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Abstract 

Analyzing the impact of deficits on economic welfare is a crucial issue in understanding 
Iran's economic challenges. This research investigates this topic in Iran using an 
autoregressive distributed lag model over the years 1350 to 1402. The composite 
welfare index is used as the measure of economic welfare. Short-run results indicate that 
the ratio of budget deficit to output and trade deficit to output have negative effects, 
while the ratio of the savings-investment gap to output has a positive effect on 
economic welfare. Inflation and per capita income also have negative and positive 
effects on welfare, respectively. In terms of magnitude, the adverse effect of the budget 
deficit is larger than the adverse effect of the trade deficit, and the former's effect also 
outweighs the positive effect of the savings-to-output gap. However, regardless of 
whether they are desirable or undesirable, the size of the effect of the trade deficit and 
budget deficit is larger than the size of the effect of the savings-investment gap. In the 
long run, similar results are observed, with the difference that the positive effect of the 
savings-investment gap outweighs the undesirable effect of the budget deficit but is still 
less than the combined effects of the budget and trade deficits. These findings highlight 
the need for economic reforms to manage financial and trade deficits and to strengthen 
savings and investment to improve the level of welfare in Iran. 
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  بر رفاه اقتصادي در ايران

  *شهريار زروكي
  ***فاطمه ملاتبار فيروزجايي ،**پور وركلائي مهدي حسن

  چكيده
هاي اقتصادي ايران اسـت.   فهم چالشاي كليدي در  ها بر رفاه اقتصادي، مسئله تحليل اثر كسري

هاي توزيعي بـه بررسـي ايـن موضـوع در      اين تحقيق با استفاده از مدل خودرگرسيوني با وقفه
پردازد. معيار رفاه اقتصادي، شاخص تركيبي رفـاه اسـت.    مي 1402تا  1350هاي  ايران طي سال

كسري تجاري به توليد آثـار  دهد كه نسبت كسري بودجه به توليد و  مدت نشان مي نتايج كوتاه
گذاري به توليد اثر مثبت بر رفاه اقتصادي دارد. تورم و  انداز و سرمايه منفي و نسبت شكاف پس

درآمد سرانه نيز به ترتيب تأثيرات منفي و مثبت بر رفاه دارنـد. از منظـر انـدازه، اثـر نـامطلوب      
ولي نسبت به اثر مثبت شكاف كسري بودجه بزرگتر از اثر نامطلوب كسري تجاري است و اثر ا

انداز به توليد نيز غالب است. اما فارغ از مطلوب يا غير مطلوب بـودن، انـدازه اثـر كسـري      پس
گـذاري اسـت. در    انـداز و سـرمايه   تجاري و كسري بودجه، بزرگتر از اندازه اثـر شـكاف پـس   

انـداز و   پـس شود، با اين تفـاوت كـه اثـر مثبـت شـكاف       بلندمدت، نتايج مشابهي مشاهده مي
گيـرد ولـي همچنـان از مجمـوع اثـرات       گذاري از اثر نامطلوب كسري بودجه پيشي مي سرمايه

ها ضرورت اصلاحات اقتصادي بـراي مـديريت    كسري بودجه و تجاري، كمتر است. اين يافته
گذاري جهت ارتقاي سطح رفاه در ايران  انداز و سرمايه هاي مالي و تجاري و تقويت پس كسري
 دهند. مي را نشان
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   مقدمه. 1

رفاه اقتصادي يكي از اهداف كليدي و اساسي در فرآيند توسـعه پايـدار هـر كشـور محسـوب      
گيرد. اين امر  متنوع قرار ميطور مستقيم تحت تأثير متغيرهاي اقتصادي گوناگون و  شود و به مي

ها، نوسـانات شـديد و مـداوم در بـازار و      به ويژه در كشورهايي مانند ايران، كه به دليل تحريم
كنـد. در   هاي داخلي در وضعيت دشواري قرار دارند، اهميت بيشتري پيـدا مـي   همچنين چالش

به دليل نامشخص بـودن  اي، بررسي دقيق و جامع تأثيرات مختلف بر رفاه اقتصادي  چنين زمينه
شرايط، به يكي از نيازهاي ضروري تبديل شده است. كسري بودجه، كسري تجاري و همچنين 

گذاري)، به عنوان عوامل و متغيرهـاي اصـلي،    انداز و سرمايه انداز (شكاف ميان پس شكاف پس
ها  توان از آن اند و بنابراين نمي هاي اخير تأثير بسزايي بر وضعيت اقتصادي كشور داشته در سال
 ها يكسر يننقش ا يقدق يو بررس يلراستا، هدف پژوهش حاضر، تحل يندراپوشي كرد.  چشم

آنكـه انتظـار    شود؛ نخست يمطرح م  يهفرض چندين است و در قالب يراندر ا يبر رفاه اقتصاد
در  يمدت منجر به بهبود رفـاه اقتصـاد   در كوتاه يتجار يبودجه و كسر يكاهش كسررود  مي
رود  انتظـار مـي   ثانيـاً،  داشـته باشـد.   ياما در بلندمدت ممكن است اثرات متفاوت شود، يم يرانا

 بتواندداشته و  يبر رفاه اقتصاد يا مثبت و سازنده يرتأث گذاري يهسرما- انداز شكاف پس يشافزا
 ـ ثالثـاً،   در بلندمدت شـود.  يرفاه يها منجر به بهبود شاخص عوامـل و رفـاه    يـن ا ينروابـط ب

 يـن ا توانـد  يم ياسيو س ياقتصاد يطمختلف متفاوت است و شرا يزمان يها در دوره يصاداقت
انتظار دارند  يشين،و شواهد پ ياقتصاد هاي يهنظر يبر مبنا ها، يهفرض اين كند. يلها را تعد رابطه

 هـاي  ياسـت و س يزمـان  يطبه صورت وابسته به شـرا  يو رفاه اقتصاد ها يكسر يانكه روابط م
. تاكنون، چندين پژوهش و تحقيق در اين زمينه انجام شده است؛ كشور، متفاوت باشد ياقتصاد

سازد، رويكرد همزمان و جامع به مطالعـه اثـرات    ولي آنچه كه اين تحقيق را منحصر به فرد مي
هر سه كسري نامبرده بر رفـاه اقتصـادي اسـت. در ايـن راسـتا، در پـژوهش حاضـر از روش        

) استفاده شده است كه autoregressive distributed lag modelاي توزيعي (ه خودرگرسيوني با وقفه
تـري را   دهد تا نتايج دقيـق  دهد و به محقق اين امكان را مي ها را افزايش مي قابليت تحليل داده

هاي مورد نياز ايـن تحقيـق از منـابع معتبـر و      دست آورد. داده تري به براي دوره زماني گسترده
آوري شده است.  چون بانك مركزي، مركز آمار و بانك جهاني استخراج و جمع اي شده شناخته
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هـاي مربوطـه بـه     گردآوري شده و نسبت كسـري  1402تا  1350ها براي دوره زماني  اين داده
اند. اين تحقيـق همچنـين بـه بررسـي      ها لحاظ شده توليد، به عنوان متغيرهاي مستقل در تحليل

اقتصادي در ايران و مقايسه اثرات مختلف كسري بودجـه، كسـري   روند حركتي شاخص رفاه 
دهد كـه   دست آمده نشان مي انداز بر رفاه اقتصادي پرداخته است. نتايج به تجاري و شكاف پس

مدت، كسري تجاري و كسري بودجه اثر منفي و نامطلوبي بر وضعيت رفـاه اقتصـادي    در كوتاه
اي بر رفاه  گذاري تأثير مثبت و سازنده داز و سرمايهان داشته است، در حالي كه شكاف ميان پس

اقتصادي داشته است. همچنين در بلندمدت، اين نتايج نيز تداوم دارند و به طـور كلـي درآمـد    
گذارد، در حالي كه تورم اثر منفي و مخربي بر اين  سرانه تأثير مثبتي بر رفاه اقتصادي به جاي مي

هـاي تجـاري و بودجـه در     و تحليل، تـأثير مخـرب كسـري   گيري  وضعيت دارد. از منظر اندازه
گذاري است و در عوض در  انداز و سرمايه مراتب بيشتر از تأثير مثبت شكاف پس مدت به كوتاه

بلندمدت شرايط به شكل معكوس خواهد بود و اين نكته بسيار قابل توجه اسـت. تمـايز ايـن    
تر انجـام   ها در يك دوره زماني وسيع تحليل ها و ها در اين است كه داده مطالعه با ساير پژوهش

باشد. از سـوي ديگـر،    هاي سياسي و اقتصادي در ايران مي گرفته كه شامل انواع مختلف پديده
كنـد، بـه پـژوهش     استفاده از يك شاخص تركيبي رفاه كه به صورت جامع و فراگير عمل مـي 

ضر به عنوان يـك رويكـرد   بخشد. همچنين، تحقيق حا حاضر ابعادي جديد و قابل توجهي مي
نوين به بررسي همزمان اثر اين سه كسري پرداخته اسـت، در حـالي كـه در مطالعـات پيشـين      
عموماً تنها يك نوع كسري مورد بررسي و مطالعه قرار گرفته است. ساختار كلـي مقالـه بـدين    

نه صورت تنظيم شده است كه در بخش اول و پس از مقدمه، به مبـاني نظـري تحقيـق و پيشـي    
آوري و  شناسي پژوهش كه شامل جمع مطالعات مرتبط خواهيم پرداخت. در قسمت دوم، روش

ها  شود، به تفصيل آمده است. بخش سوم نتايج تجزيه و تحليل و بررسي يافته ها مي تحليل داده
گيـري و   هاي مربوطه بيان خواهد كرد و در نهايت، در بخـش چهـارم، نتيجـه    را به همراه بحث

  مرتبط با بهبود وضعيت رفاه اقتصادي در ايران ارائه خواهد شد. پيشنهادات
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 ادبيات پژوهش. 2

 مباني نظري 1.2

 رفاه اقتصادي 1.1.2
هاي مختلفي از رفاه انساني، حمايـت اجتمـاعي و    رفاه مفهومي چندوجهي است كه شامل جنبه

هـاي حمـايتي    ، سيسـتم شود. اين مفهوم معمولاً از طريـق تجربيـات فـردي    امنيت اقتصادي مي
گـردد. در واقـع، رفـاه بـه كيفيـت زنـدگي و        هاي عمومي تعريف مي اجتماعي و تأثير سياست

)، Celeifimmoتجربيات فردي مرتبط است، از جمله احساس شادي و تحقق اهداف (سلايفيمو (
كالاهاي هاي شخصي يا  پردازند كه آيا رفاه به خواسته ). مباحث فلسفي به اين موضوع مي2022

)، Celeifimmoسـازد (سـلايفيمو (   شود كه اين امر پيچيدگي آن را نمايـان مـي   مستقل مربوط مي
دهد اشاره دارد و هدف  هاي مادي كه دولت ارائه مي ). در معناي محدودتر، رفاه به كمك2022

 ). همچنـين، رفـاه  Banaszak ،(2021آن تأمين امنيت اجتماعي براي شهروندان است (بانـازاك ( 
شـود و هـدف آن    عمومي شامل انتقال درآمد و خدماتي است كه توسط دولت تأمين مالي مـي 

). تفسيرهاي مختلـف از رفـاه شـامل    Greve ،(2018پيشگيري از فقر و ارتقاء رفاه است (گريو(
هاي رفاهي معمولاً در  دهد سيستم نيازهاي فردي، رفاه جمعي و خير عمومي است كه نشان مي

). در حالي كـه رفـاه   Spicker ،(2022هايي دارند (اسپيكر( هاي رفاه، نقص م جنبهپرداختن به تما
  شود، ممكن است. طور مثبت تلقي مي معمولاً به عنوان ابزاري براي بهبود كيفيت زندگي به

عنوان هدف نهايي در نظـر گرفتـه    كند كه ثروت و پول به ) اشاره ميPanich) (2007پانيك (
كنند. به همين دليل، مفهوم پول و  عنوان ابزاري براي دستيابي به رفاه عمل مي شوند، بلكه به نمي

تـر رفـاه، از    عنوان نماد رفاه به تدريج اعتبار خود را از دست داده و براي تفسير جـامع  ثروت به
هايي نظير توليد سرانه، ضريب جيني، تعداد افراد زير خـط فقـر، امنيـت و مـوارد مشـابه       مؤلفه

گيري رفـاه بـه دو    هاي اندازه ). در اين زمينه، شاخصGreve ،(2008ه است (گريو (استفاده شد
هايي است كه تنها بعـد خاصـي از رفـاه، ماننـد      شوند. دسته اول شامل شاخص دسته تقسيم مي

شود. دسـته دوم   هاي منفرد گفته مي ها شاخص كنند و به آن گيري مي سرانه درآمد ملي، را اندازه
هـاي تركيبـي اطـلاق     هـا شـاخص   هاي منفرد است كه بـه آن  از اين شاخص اي شامل مجموعه

هـاي تركيبـي    هاي اخير، توجه بيشتري به شاخص ). در سال1398شود (كفايي و پورفتحي،  مي
تواننـد تصـوير    هاي منفرد مانند توليد ناخـالص داخلـي نمـي    معطوف شده است، زيرا شاخص

هـاي   ). يكي ديگر از انتقـادات بـه شـاخص   1399همكاران، كاملي از رفاه ارائه دهند (حري و 
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رود كشورهايي با رشد توليد بالاتر، از رفاه بيشتري نيز برخـوردار   منفرد اين است كه انتظار مي
) Sharpe). شـارپ ( 1398(كفـايي و پـورفتحي،    باشند، در حالي كه اين هميشه درست نيسـت 

اگون رفاه، شامل ابعاد اقتصـادي و اجتمـاعي،   هاي گون بندي شاخص )، به بررسي و رتبه1999(
ها پرداخت. در اين ميـان، شـاخص تركيبـي رفـاه      هاي هر يك از اين شاخص بر اساس قابليت

  نمايش داده شده است. 1اقتصادي بالاترين امتياز را كسب كرد. نتايج اين مقايسه در جدول 

  هاي رفاه اقتصادي و اجتماعي . ارزيابي شاخص1 جدول
  امعياره
 MEW  GPI  IEWB  SH  LS  ها شاخص

  4  4  4  4  4  هدف سياست عمومي
  0  1  4  1  3  زمينه در ايجاد تئوري مناسب

  4  4  4  4  4  پذيري امكان تفكيك
  4  4  4  4  4  هاي زماني توانايي سازگاري با سري

  2  3  2  1  2  اطمينان و اعتبار شاخص تركيبي و اجزا
  1  3  3  2  1  گذاران سودمندي براي سياست

  5/2  2/3  5/3  8/2  3  بندي متوسط رتبه

  )Sharpe) (1999منبع: شارپ (

افـراد   يزندگ يفيتو بهبود ك مندي يتدهنده سطح رضا نشان يكه به طور كل يرفاه اقتصاد
 يها عوامل، شاخص ينا ينتر از مهم يكيقرار دارد.  يمتعدد يعوامل اقتصاد يراست، تحت تأث

 گـذاري  يهسرما- انداز و شكاف پس يحساب جار يبودجه، كسر يمانند كسر يو اقتصاد يمال
  بر رفاه داشته باشند. يرمستقيمو غ يممستق يرد تأثتوانن يهستند كه م

  
 هاي دوقلو كسري 2.1.2
 يـن آن باشـد. ا  ياز درآمـدها  يشـتر دولـت ب  هـاي  ينـه كه هز دهد يرخ م يبودجه زمان يكسر
 يشو افـزا  هـا،  ينـه كنترل نامناسب بر هز ي،عموم يبده يشممكن است منجر به افزا يتوضع
 يجـه را محـدود كننـد و در نت   يو رشد اقتصاد گذاري يهسرما توانند يم يها شود كه همگ بهره

 يفشار بر منابع مال يلبودجه مداوم به دل يكسر ادبيات نظري،. از نظر يابدرفاه جامعه كاهش 
دهنـده   نشـان  يحساب جار . كسريددار ياقتصاد يداريبر پا ياثر مخرب ي،بار بده يشو افزا
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دهنده اسـتقراض كشـور از خـارج     معمولاً نشان يتوضع يناز صادرات است. ا يشترواردات ب
 ينمردم را كـم كنـد. چن ـ   يدرا كاهش دهد و قدرت خر ياست و ممكن است ارزش پول مل

 ينـد م يتو كـاهش رضـا   يارز يداريمنجر به بروز ناپا تواند يدار باشد، م اگر ادامه يتي،وضع
و  يانداز داخل پس يزانم يندهنده تفاوت ب نشان گذاري يهسرما- انداز پس . شكافگردد يعموم
بـه واردات   يازانداز است، ن از پس يشترب گذاري يهكه سرما يياست. در كشورها گذاري يهسرما
ممكـن اسـت در بلندمـدت موجـب      يوابسـتگ  يـن وجـود دارد. ا  يخـارج  يو بـده  يهسرما
 ينـي (مل يخـارج  يهسرما يانصورت نوسانات جر دراهش رفاه شود، بخصوص و ك يداريناپا
  ).Mellini & Silva،( 2022يلوا (و س

هاي دوقلو در اقتصاد ايران به وضعيت همزمان كسـري بودجـه و كسـري حسـاب      كسري
جاري اشاره دارد. اين پديده به ويژه در كشورهاي در حال توسعه، از جمله ايران، به عنوان يك 

شود. در تعريف كسري بودجه بايد بيـان داشـت كـه كسـري      ش اقتصادي مهم شناخته ميچال
تواند ناشـي   افتد كه دولت بيش از درآمد خود هزينه كند. اين كسري مي بودجه زماني اتفاق مي
ها، كاهش درآمدهاي مالياتي، يا كاهش درآمدهاي حاصل از صادرات نفت  از عدم كنترل هزينه

همچنين، در تعريفي مختصر از كسري حساب جاري بايد اذعان داشت كه كسري و گاز باشد. 
المللي اشاره دارد، كـه معمـولاً بـه دليـل واردات      حساب جاري به عدم توازن در معاملات بين

توانـد بـه كـاهش     شود. اين كسري مـي  بيشتر از صادرات و يا انتقالات مالي به خارج ايجاد مي
كنـد كـه    خارجي منجر شود. اما فرضيه كسري دوگانـه بيـان مـي    ذخاير ارزي و افزايش بدهي

هـاي   گذارند. كسري كسري بودجه و كسري حساب جاري به طور همزمان بر يكديگر تأثير مي
دهند كه يـك   شوند، زماني رخ مي شناخته مي "هاي دوقلو كسري"دوتايي، كه معمولاً به عنوان 

توانـد تـأثير    ري مواجه باشد. اين پديده ميكشور همزمان با كسري بودجه و كسري حساب جا
زيادي بر رشد اقتصادي و رفاه داشته باشد و تأثيرات آن بسته به زمينه اقتصادي متفاوت خواهد 

توانند  دهند كه اين دو كسري مي ). مطالعات نشان مي2020) و همكاران، Furceriبود (فوركري (
هاي دوقلو  ). كسري1394د (كهنسال و عليزاده، آثار منفي بر عملكرد اقتصادي كشور داشته باشن

تواند منجر به افـزايش نـرخ    هاي دوقلو مي قطعا داراي پيامدهايي نيز خواهد بود. وجود كسري
گذاري، و ناپايداري اقتصادي شود. همچنين، تأمين مالي كسري بودجـه از   تورم، كاهش سرمايه

مشكلات اقتصادي منجر گردد. در نتيجه، تواند به تشديد  طريق استقراض داخلي يا خارجي مي
مديريت همزمان اين دو كسري براي بهبود وضعيت اقتصـادي ايـران ضـروري اسـت (گيلـگ      

  ).1401حكيم آبادي و همكاران، 
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  ها و رفاه كسري 3.1.2
 يديگسترده، تهد گذاري يهسرما- انداز و شكاف پس يندهفزا يتجار يبودجه مزمن، كسر يسرك

از آنچه كه  يشترطور مداوم ب ها به كه دولت يملت هستند. هنگام يك ياقتصاد رفاه يگانه برا سه
احتمالاً نرخ بهره را  دهند، يم يشرا افزا يعموم يبودجه)، بده ي(كسر كنند ياند خرج م درآمده

 يحـال، كسـر   ين. در ع ـكننـد  يم ـ يرا خنث يبخش خصوص گذاري يهو سرما دهند يم فزايشا
كشور به طور خـالص   يككه  دهد ياست، نشان م يشتركه در آن واردات از صادرات ب يتجار

و كـاهش   يمنجر به كاهش ارزش پول داخل تواند يجهان است كه م يهدر حال استقراض از بق
 ـيشود. علاوه بر ا يدقدرت خر كـه در آن   گـذاري  يهو سـرما  يانـداز داخل ـ  پـس  ينن، شكاف ب

رشـد   يمـال  ينتـام  يبرا يخارج يهاتكا به سرما يازمنداست، ن شتريانداز ب از پس گذاري يهسرما
 ياقتصـاد  يـداري و پا كنـد  يم پذيرتر يبآس يهسرما ياناست كه كشور را در برابر نوسانات جر

 يلپتانس ـ يدگي،در صورت عـدم رس ـ  يده،در هم تن يايروهن ين. ااندازد يبلندمدت را به خطر م
  .را دارند ياقتصاد يتعدم قطع يجادو ا يمانع رشد اقتصاد ي،زندگ يكاهش استانداردها

)، جهت نمايـان سـاختن   Furceri & Zdzienicka) (2020اي، فوركري و زدينيچكا ( در مطالعه
هاي دوقلو بر هم و تأثيرات بر رشد اقتصادي  نشان دادند  افزايش غيرمنتظره در توازن  اثر كسر

تواند توازن حساب جاري را بـه   يد ناخالص داخلي ميبودجه دولت به ميزان يك درصد از تول
هـاي   درصد بهبود بخشد، به ويژه در اقتصادهاي در حال توسعه. در حالي كه كسري 8/0ميزان 

مدت را تحريك كنند، اما خطراتي براي پايداري و ثبـات اقتصـادي    توانند رشد كوتاه دوتايي مي
 & Royالي دقيـق دارد. همچنـين، راي و بـرگ (   بلندمدت به همراه دارند كه نياز به مديريت م ـ

Berg) (2009هـا، در   ) در تحقيقات خود  به رابطه مبهم ميان اين كسري اشاره كردند. از نظر آن
هاي بودجه ممكن است به دليل اثرات بالقوه بيرون راندن، رشد را كنـد كننـد،    حالي كه كسري

الي رشد را تحريك كنند، كه منجـر بـه   توانند به طرز پارادوكسيك هاي حساب جاري مي كسري
هاي دوتايي در دوران ركـود   شود. البته تأثيرات كسري تأثير كلي مبهمي بر عملكرد اقتصادي مي

پـذير بيشـتر مشـهود اسـت. همچنـين،       هـاي نـرخ ارز كمتـر انعطـاف     و در كشورهايي با رژيم
هاي دوتـايي را   ري از كسريت كشورهايي كه بيشتر به تجارت باز هستند، معمولاً تأثيرات بزرگ

) و Furceriدهـد (فـوركري (   كنند، كه اهميت روابط اقتصادي خـارجي را نشـان مـي    تجربه مي
تواننـد بـه سـطوح بـدهي      هاي دوتايي مداوم مي ). شايان ذكر است كه كسري2020همكاران، 

مختـل  خارجي غيرقابل تحمل منجر شوند كه ممكن است ثبات و رشد اقتصادي بلندمـدت را  
هاي بودجه و جـاري نشـان    ). رابطه بين كسريMellini And Silva ،(2022كند (مليني و سيلوا (
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طـور كـه در ايـالات     تواند رشد پايدار را مختل كنـد، همـان   دهد كه سطوح بالاي هر دو مي مي
گذاري داخلـي   مشاهده شد كه منجر به افزايش نرخ بهره و كاهش سرمايه 1980متحده در دهه 

هاي مداوم بودجـه بـا تـأثيرات منفـي بـر رشـد        ). در غنا، كسريWray ،(2006د (وراي (گردي
اقتصادي مرتبط بوده و نياز به اصلاحات سياستي براي معكوس كردن روندهاي غيرقابـل دوام  

پيونـدي   گانـه بـه هـم    هاي سه ). فرضيه كسريKurantin ،(2017سازد (كوراتين ( را ضروري مي
هـاي كـلان    گذاري اشاره دارد و بر نياز به سياست انداز سرمايه ي و پسهاي بودجه، جار كسري

). در حـالي كـه پديـده كسـري     2014) و همكـاران،  Şenكند (شـن (  اقتصادي متعادل تأكيد مي
تواننـد   هاي مالي استراتژيك مي هايي را به همراه دارد، برخي معتقدند كه سياست دوگانه چالش

  يط اقتصادي پايدارتري را تقويت كنند.اين اثرات را كاهش دهند و مح
هـاي مختلـف، بـر رفـاه اقتصـادي در       ها، از كانـال  ي اثرگذاري كسري در شكل زير، نحوه

  مدت و بلندمدت نمايش داده شده است: كوتاه

 
  ها بر رفاه اثرگذاري كسري . نحوه1شكل 

  هاي پژوهش منبع: يافته
  
  

گذاريسرمايه-اندازشكاف پس كسري تجاري كسري بودجه

نياز به تامين مالي 
 خارجي

كاهش خودكفايي 
 اقتصادي

كاهش ارزش ارز 
 و افزايش واردات

كاهش تقاضاي 
 داخلي

افزايش وابستگي به 
 سرمايه خارجي

 كاهش رفاه بلندمدت

رشد اقتصادي 
 كوتاه مدت

كاهش سرمايه 
 گذاري خصوصي

افزايش رفاه كوتاه 
 مدت

End 
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  مباني تجربي پژوهش 2.2
) در پژوهشي به بررسي اينكه آيا كسري بودجه مي تواند رفاه را Kim-Heng) (1997هنگ (كيم 

هم در كوتـاه مـدت و هـم در بلندمـدت بهبـود بخشـد؟ پرداخـت. او بـا اسـتفاده از از مـدل           
ليـل  گيـرد و بـه تح   كنندگان با عمر محدود را در نظر مي نئوكلاسيك بدهي عمومي كه مصرف
گـذارد،   هاي بهره و سرمايه در طول زمان تأثير مي انداز، نرخ اينكه چگونه كسري بودجه بر پس

نشان دادند كه كسري بودجه در دراز مدت با بهبود رفاه همراه اسـت اگـر ماليـات بـر درآمـد      
بـه  سرمايه اي با اندازه مناسب با توجه به محيط نرخ بهره بالا تحميل شود  و اين بهبود رفاهي 

قيمت كاهش رفاه در كوتاه مدت نيست. لازم به ذكر است، مطالعه فوق بر تاثير كسري بودجـه  
بر رفاه با استفاده از روش تعادل عمومي ايستا تمركز دارد درحالي كه پژوهش حاضر، با استفاده 
 از رويكر پوياي سيستمي، به تاثير همزمان كسري بودجه، تجاري و شكاف پس انداز بر رفاه در

  پردازد. مدت و بلندمدت مي كوتاه
اثـرات رفـاهي درك شـده    "ي خود تحـت عنـوان:    )، در مطالعهStolorz) (2005استولورز (

بـا اسـتفاده از تحليـل      "2005- 1967شـواهدي از اقتصـاد آمريكـا     - كسري حسـاب جـاري   
القوه و خروجي ب ) براي تفكيكVector Autoregression (VAR) Analysisبرداري (خودرگرسيوني 
نشـان داد   2005تا  1967هاي  هاي سال زا و با استفاده از داده اي در عوامل درون حركات چرخه

كه اثرات رفاهي درك شده كه با سطوح اعتماد مصرف كننده اندازه گيري مي شـود، بـه طـور    
 نامتقارن منعكس كننده نوسانات در صادرات و واردات است و با  باز كردن اقتصاد،  نوسـانات 
مشاهده شده، اعتماد مصرف كننده را افزايش مي دهد و وجود كسري حسـاب جـاري امكـان    

  دستيابي به رفاه برتر را فراهم مي كند. 
)، درپژوهشي به بررسي اثرات كسري تجاري بر رشد، توسعه و رفاه Bruce) (2005بروس (

رويكرد متغيرهـاي ابـزاري   هاي مقطعي و پنل و  دادهاو در مطالعه خود از دو رويكرد  پرداخت.
هاي تجاري استفاده كرد. اين مطالعه تأييـد   براي رفع تعصبات احتمالي در برآورد اثرات كسري

هاي تجاري تأثيرات مضر بر روندهاي رشد اقتصادي دارند. اين موضوع نشان  كند كه كسري مي
تصـادي كمتـري را   هاي تجاري بالاتري دارند، معمولاً رشد اق دهد كه كشورهايي كه كسري مي

هاي سيسـتماتيك بيشـتري    شوند و در معرض بحران كنند، فقر بيشتري را متحمل مي تجربه مي
هاي آمـاري مختلفـي بـراي     گيرند. همچنين،  مدل نسبت به كشورهايي با مازاد تجاري قرار مي

ثبـت  هاي تجاري و رشد استفاده شد. نتايج نشان داد كه تراز تجـاري م  تحليل رابطه بين كسري
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كننده بهتري براي سطوح درآمد نسبت به حجم تجارت است، كـه ايـده مضـر بـودن      بيني پيش
  كند. هاي تجاري براي توسعه اقتصادي را تأييد مي كسري

) در پژوهشي بـه بررسـي رابطـه بـين     Fasoranti & Akindele) (2015آكيندله (فاسورانتي و 
هـا در پـژوهش خـود از رويكـرد      نـد. آن كننده در نيجريـه پرداخت  كسري بودجه و رفاه مصرف

 Fully Modified Ordinary Least Squares (FMOLS)حداقل مربعات معمولي كاملا اصلاح شـده ( 

Approach استفاده كردند و ويژگي هاي سري زماني داده ها را با استفاده از آزمون ريشه واحد (
 Johansen'sن هم انباشتگي يوهانسن () و آزموAugmented Dickey-Fuller (ADF) Testديكي فولر (

Cointegration Testهـاي   ها براي سال ي آن مچنين دوره زماني مطالعه) مورد آزمون قرار دادند. ه
بوده است. نتايج نشان داد كه بين رفاه مصرف كننده و كسري بودجه رابطه علي  2014تا  1985

عليت دو طرفه وجود دارد. همچنـين،  يك طرفه و بين رفاه مصرف كننده و ماليات غيرمستقيم 
درصدي  1كسري بودجه كمترين تأثير مثبت و ناچيز را بر رفاه مصرف كننده دارد، زيرا افزايش 

) در رفاه مصـرف كننـده شـده اسـت.     008/0درصدي ( 1كسري بودجه باعث افزايش كمتر از 
رفاه مصرف كننـده در   بدين ترتيب اين مطالعه نتيجه گرفت كه كسري بودجه تأثير معناداري بر

طول دوره مورد مطالعه نداشته است. بنابراين لازم است كه دولت بـا تـرويج احتيـاط مـالي و     
انضباطي كه ضايعات و پيوندهاي موجود در سيستم را كاهش مي دهد، استراتژي مـالي ايجـاد   

  كند كه در جهت سود رفاه مصرف كننده باشد.
- انـداز  ژوهشي بـه بررسـي اثـرات شـكاف پـس     ) در پ2016) و همكاران (İsmetعصمت (

هـا از روش ريشـه واحـد پانـل و خوشـه بنـدي        گذاري بر رشد اقتصادي پرداختند. آن سرمايه
هاي  ها براي سال كشور در مطالعه خود استفاده كردند. دوره زماني مطالعه آن 65اي شامل  نمونه
انداز بر رشد اقتصادي  كه اثر پس ها نشان داد در حالي بوده است. نتايج مطالعه آن 2014- 1981

گذاري دارند مثبـت و از نظـر آمـاري     انداز بيش از سرمايه در كشورهاي در حال توسعه كه پس
انداز دارند، اين اثر منفي  گذاري بر پس معنادار است، اما در كشورهاي در حال توسعه كه سرمايه

  و از نظر آماري ناچيز است.
رشــد  يهــا يتمحــدود)، در پژوهشــي تحــت عنــوان : 2023) و همكــاران (Khanخــان (

بـراي   2019تـا   1980هاي سـري زمـاني    ، با استفاده از دادهپاكستان: مدل سه شكاف ياقتصاد
 يناخـالص داخل ـ  يـد نرخ رشد تول ي،گذار يهفرصت سرما يشافزاكشور پاكستان، نشان دادند 

 يحساب جار يبالقوه، كسر يناخالص داخل يدرشد تولنرخ  يشبا افزا يدار،بالقوه و نرخ ارز پا
دهـد كـه    يپس انداز نشان م ـ يترشد با محدود يها يافتهمطالعه،  يندهد. در ا يرا كاهش م
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 يهو كاهش شكاف پس انداز و سرما يپس انداز عموم يشباعث افزا ياتيمال يدرآمدها يشافزا
كند. در رشـد محـدود    يم يعرا تسر يناخالص داخل يدشود كه نرخ رشد بالقوه تول يم يگذار
 يم ـ يشافزا ياتيدرآمد مال ي،خصوص يگذار يهسرما يشدهد كه با افزا يها نشان م يافته ي،مال
نرخ رشد  يبالاتر و استقراض عموم ياتي. درآمد ماليابد يكاهش م يشكاف مال يجهو در نت يابد
ي آنها بيانگر آن بود  نتايج نهايي مطالعهد. بنابراين ده يم يشبالقوه را افزا يناخالص داخل يدتول
و شكاف  يگذار يهپس انداز و سرما ي،سه شكاف ارز خارج يلپاكستان به دل يرشد اقتصادكه 
  است. يشكاف ها ضرور ينرفع ا ي،رشد اقتصاد يشافزا يمحدود شده است. برا يمال يها

لت بر رفاه اقتصـادي  )، در پژوهشي به بررسي ناترازي بودجه دو2024زروكي و همكاران (
با استفاده از رهيافـت خودرگرسـيوني بـا وقفـه هـاي       1400تا  1357در ايران طي دوره زماني 

ها حاكي از آن بود كه نـاترازي بودجـه عمـومي،     توضيحي غيرخطي پرداختند. نتايج بررسي آن
ش در نـاترازي  اي اثر نامتقارن بر رفاه اقتصادي ايران دارد. به نحوي كه كـاه  عملياتي و سرمايه

بودجه عمومي اثر منفي (مطلوب) بر رفاه اقتصادي داشته و افزايش آن، اثـر معنـاداري نداشـته    
اي از اثر نامطلوب كاهش آن، بيشتر بوده.  است. همچنين، اثر مطلوب افزايش در ناترازي سرمايه

اهش آن، اثـر  در نهايت، افزايش در ناترازي بودجه عملياتي، اثر مطلوب بر رفـاه داشـته امـا ك ـ   
  معناداري بر رفاه نداشته است.

  
  شناسي پژوهش روش. 3

  شاخص تركيبي رفاه و الگوي پژوهش 1.3
كـه جنبـه    هـاي مختلـف رفــاه اقتصــادي بـه علـت ايـن        در پژوهش حاضر، از بين شـاخص 

هاي ويژه شـاخص رفـاه و توانـايي در     چنين مشخصه رفاه تأكيد شده است و هم  1.3اقتصادي
تر از رفاه افراد از شاخص تركيبي رفـاه   واقعيخلاصه كردن مقدار زيادي از اطلاعات و تحليل 

)Integrated Economic Well-Being Index (IEWB)     به عنوان شاخصـي جـامع و فراگيـر، جهـت (
را  ، رفاه اقتصــادي IEWBشود. شاخص  بررسي الگوي  موردنظر پـژوهش حاضـر استفاده مي

تـابعي از ابعـاد جريـان مصـرف سـرانه مؤثر، خالص انباشت اجتماعي ذخـاير و منـابع مولـد    
گيرد. در اين راستا بـراي هـر يــك از     ثروت، نابرابري اقتصادي و نـاامني اقتصـادي در نظر مي

يافته به  ن اختصاصشود؛ بنابراين وز هايي در نظـر گرفتـه مي ايـن ابعـاد بـه روش خاصـي وزن
 & Osbergشارپ ((ازُبرگ و هر بعـد بـا توجـه بـه مشـاهدات مختلـف، متفـاوت خواهد بود 

Sharpe ،(2009صورت زير است: ). فرم كلي اين شاخص به  
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𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝐶𝐹 + 𝑊𝑆 + 𝐼𝐷 + 𝐸𝑆  )1(  
گيرند كه عبارت از جريـان   اي اندازه مي مقدار شاخص رفاه اقتصادي را با اجزاي چهارگانه

)، توزيـع  𝑊𝑆) (Wealth Stocksمولـد ( دارايـي   )، موجـودي 𝐶𝐹) (Consumption Flowمصـرف ( 
 Level of) و سطح امنيـت اقتصـادي Distribution of Individual Income) (𝐼𝐷  )درآمدهاي فردي (

Economic Security) (𝐸𝑆شاخص تركيبـي رفـاه   جهت محاسبه  باشد. توضيح تكميلي آنكه ) مي
به نسبت اهميت هر يك از اجزاي شاخص، بـه هركـدام از ابعـاد بـه ترتيـب،       اقتصادي، باتوجه

بـه مطالعـات گذشـته و بـه پيـروي از       گيرد. در اين مطالعه نيز باتوجه ضرايب مختلفي تعلق مي
بـه   1/0بـه مصـرف،    4/0)، ضرايب اجزاء چهارگانه به ترتيـب،  2009مطالعه ازُبرگ و شارپ (

 25/0موجودي منابع مولد و بـه دو جـزء توزيـع درآمـد و امنيـت اقتصـادي ضـريب يكسـان         
بودن واحد سـنجش هـر يـك از     به متفاوت شده است. توضيح پاياني آنكه باتوجه داده اختصاص

شـود. بـدين    ابعاد، قبل از محاسبه ميانگين وزني، مقادير محاسباتي هر يك از ابعاد نرمالايز مـي 
𝑥ே  نشان داده شود، از فرمول زير آن بعد نرمال شده است: 𝑥مفهوم كه اگر بعد با  = ௫೔ି௫೘೔೙௫೘ೌೣି௫೘೔೙  

محاسبه شده  1402الي  1350با توجه به روش مذكور شاخص تركيبي رفاه در دوره زماني 
بودجـه،    رسي اثر كسريطور كه در مقدمه بدان اشاره شد هدف پژوهش حاضر بر است. همان

انداز بر رفاه در ايران است. بـراي ايـن منظـور از رهيافـت خـود       تجاري و شكاف پس  كسري
منظـور   بيشتر بـه  ARDL) استفاده شده است. از رهيافت ARDLتوزيعي (هاي  رگرسيوني با وقفه

منظـور   ده بـه شود و گاهي نيز، قابليـت اسـتفا   هاي اقتصادي استفاده مي ها و نظريه آزمون فرضيه
از چند بعد مورد بررسي قرارداد. بـا توجـه    توان را مي ARDLبيني را دارد. اهميت رهيافت  پيش

شود، قابليت بررسـي   هاي متغيرهاي وابسته و مستقل استفاده مي به اينكه در اين الگوها از وقفه
فاده از متغيرهاي با اثر تأخيري متغيرها در آن فراهم است. از طرف ديگر، اين الگوها قابليت است

كند. در ادامه الگوي پژوهش مبتني بـر ربطـه    درجه انباشتگي مختلف را براي محققان فراهم مي
𝛥𝐼𝐸𝑊𝐵௧  شود: ) به شرح زير تصريح مي2( = 𝜌𝐼𝐸𝑊𝐵௧ିଵ + 𝛾𝐵𝐷𝑅௧ିଵ + 𝜔𝑆𝐼𝐷𝑅௧ିଵ + 𝜑𝑇𝐷𝑅௧ିଵ + 𝛿𝐼𝑛𝑓௧ିଵ +𝜃𝑃𝐶𝐼௧ିଵ + ∑ 𝜌௜௣ିଵ௜ ୀଵ 𝛥𝐼𝐸𝑊𝐵௧ି௜ + ∑ 𝛾௜∆𝐵𝐷𝑅௧ି௜௤ିଵ௜ୀ଴ + ∑ 𝜔௜∆𝑆𝐼𝐷𝑅௧ି௜௥ିଵ௜ୀ଴ +∑ 𝜑௜∆𝑇𝐷𝑅௧ି௜௦ିଵ௜ୀ଴ + ∑ 𝛿௜𝛥𝐼𝑛𝑓௧ି௜௨ିଵ௜ୀ଴ + ∑ 𝜃௜𝑃𝐶𝐼௧ି௜ఛିଵ௜ୀ଴ + 𝜀௧  )2(  

باشد و با شاخص  عنوان متغير وابسته بيانگر رفاه اقتصادي مي به 𝐼𝐸𝑊𝐵در آن، به نحوي كه  
بيانگر كسـري بودجـه دولـت،     به ترتيب 𝑇𝐷𝑅و  𝐵𝐷𝑅  ،𝑆𝐼𝐷𝑅تركيبي رفاه محاسبه شده است. 
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صـورت    گـذاري) و كسـري تـزار تجـاري بـه      انداز از سرمايه اندازي (اختلاف پس شكاف پس
داخلي است كه از درگاه بانك مركزي كشور استخراج شـده اسـت.   درصدي از توليد ناخالص 

  باشد. خ تورم و درآمد سرانه حقيقي ميرتيب برابر با نربه ت 𝑃𝐶𝐼و  𝐼𝑛𝑓همچنين 
  

 هاي پژوهش توصيف داده 2.3
نشـان   1402تـا   1350نمودار زير، روند حركتي شاخص رفـاه اقتصـادي در ايـران را از سـال     

دهد. همانطور كه در نمودار مشخص است،  در اين بازه زماني، شاخص رفاه نوسانات قابل  مي
شـود كـه    مشـاهده مـي   1350اخص در اواسـط دهـه   توجهي را تجربه كرده است. اوج اين ش

دهنده وضعيت نسبتاً مناسب اقتصادي در آن زمان است كه احتمالا به دليل رونـق درآمـد    نشان
و شروع جنگ ايران و عراق،  1357نفتي بوده است. اما پس از پيروزي انقلاب اسلامي در سال 

رفاه تا پايان جنگ ادامـه   اين شاخص با كاهش محسوسي مواجه شد و اين كاهش در شاخص
اي و افـزايش   هاي توسعه ، با اجراي برنامه1370و اوايل دهه  1360داشته است. در اواخر دهه 

رسـد. امـا وقـوع     قيمت نفت، شاخص رفاه به تدريج بهبود يافته و به سطح نسـبتاً بـالايي مـي   
 ـ    و ادامه آن در سال 1370ها در اواسط دهه  تحريم هـاي   روز چـالش هـاي پـس از آن، باعـث ب

هاي اخير، به ويژه با تـأثيرات برجـام و    اقتصادي جدي و افت مستمر اين شاخص شد. در سال
ها، شاخص رفاه دوباره نوساناتي را تجربه كـرده اسـت و پـس از سـال      سپس بازگشت تحريم

هـاي   ، روندي كاهشي را آغاز نموده است. از سوي ديگر، عواملي چون تـورم و چـالش  1393
طـور كلـي، نمـودار     داخلي همچنان تأثيرات منفي بـر روي ايـن شـاخص دارنـد. بـه     اقتصادي 

دهنده ارتباط تنگاتنگ بين وضعيت سياسي و اقتصادي كشـور و تغييـرات شـاخص رفـاه      نشان
  اقتصادي است.



  1403زمستان ، 4، شمارة 19سال  ،نياقتصاد و تجارت نو  118

 

  
  . روندحركتي شاخص تركيبي رفاه اقتصادي1 نمودار

  هاي پژوهش منبع: يافته

انـداز بـه    نسبت كسري بودجه، كسري تجاري و شكاف پـس در تحليل نموداري مربوط به 
، روند حركتي اين سه متغير نكات مهم و قابل توجهي را 1402تا  1350توليد در ايران از سال 

). نسبت كسري بودجه به توليد در آغاز بررسي، نوسانات شديدي را از 1دهد (نمودار  نشان مي
اسـت.   1360و اوايل  1350دي و سياسي در دهه دهد كه ناشي از تغييرات اقتصا خود نشان مي

هـا   و جنگ تحميلي باعث شد تا دولت مجبور به افزايش هزينـه  1357انقلاب اسلامي در سال 
به بعد، شاهد كاهش مداوم اين نسـبت   1370هاي  شود، كه منجر به كسري بودجه شد. از سال

گردد. با ايـن   هاي وقت برمي لتهستيم، كه دليل آن بهبودهاي اقتصادي و مديريت منابع در دو
هـاي اجتمـاعي، دوبـاره شـاهد      ها و افزايش هزينه و با تشديد تحريم 1390حال، از اوايل دهه 

 افزايش اين نسبت هستيم. 
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  انداز به توليد ناخالص داخلي (درصد) نسبت كسري بودجه، كسري تجاري و شكاف پس .2 نمودار

  هاي پژوهش منبع: يافته

دهد. اين نسبت در بـازه پايـاني    تجاري به توليد  نيز نوساناتي مشابه نشان مينسبت كسري 
گيرد. با  ها و عدم ثبات اقتصادي به شدت اوج مي به دليل تحريم 1360و اوايل دهه  1350دهه 

اين متغير روند بهتري بـه خـود    1370ها و افزايش صادرات نفت در اواسط دهه  كاهش تحريم
به بعد، با افت قيمت نفت و مشكلات اقتصادي، دوباره شـاهد   1390هاي  گيرد، ولي از سال مي

گذاري به توليد در ابتدا روندي  انداز و سرمايه افزايش كسري تجاري هستيم. نسبت شكاف پس
گـذاران در   هاي اقتصـادي و عـدم اعتمـاد سـرمايه     كند كه ناشي از ناپايداري نزولي را تجربه مي

، اين نسبت به 1380پس از آن و با بهبود شرايط اقتصادي در دهه دوران جنگ و انقلاب است. 
دوباره به دليـل مشـكلات اقتصـادي و كـاهش      1390يابد. اما از اواسط دهه  تدريج افزايش مي

هـاي   تأثير مستقيم سياسـت   دهنده كند. در مجموع، اين سه متغير نشان ها، افت مي گذاري سرمايه
هاي سياسي بر رفاه اقتصادي در ايران هسـتند. افـزايش نسـبت     ها و ناپايداري اقتصادي، تحريم

هاي جدي اقتصادي و نياز بـه   هاي اخير، گواهي بر چالش هاي مختلف به توليد در سال كسري
تواند بـه درك بهتـر    هاي حل بحران اقتصادي در كشور است. اين بررسي تحليلي مي استراتژي

تبيـين   راي بهبود رفاه اقتصادي كمك كند. جهـت شرايط اقتصادي ايران و راهكارهاي موجود ب
شده است كه به شرح  محاسبه   زير دوره 8 و دوره كل در پژوهش اصلي متغيرهاي ميانگين ها، داده

تـا   1350هـاي   شده، ميانگين متغيرهاي پژوهش را بـراي سـال   باشد. جدول ارائه ) مي1جدول(
كشد. اين جدول شامل تحليل دقيق چندين شاخص كليدي اقتصادي است  به تصوير مي 1402
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هاي زماني مختلف را مورد بررسي  كه بر شاخص رفاه تأثيرگذارند و روند تغييرات آنها در بازه
دهد. براي توصيف جدول ميانگين متغيرهاي پژوهش، به تحليـل هـر يـك از متغيرهـا      قرار مي

  كنيم: هاي مختلف را بررسي مي دي ايران در دورهپرداخته و نوسانات و تحولات اقتصا
واحـد در برنامـه    62/6واحد، بيشترين ميـانگين:   44/2. رفاه اقتصادي (ميانگين كل دوره: 1

واحد در برنامه اول توسعه). رفاه اقتصادي به عنوان  25/4پنجم توسعه، كمترين ميانگين: 
ايران، نوسانات قابل توجهي را هاي اصلي در ارزيابي كيفيت زندگي در  يكي از شاخص

دهد. بالاترين ميزان رفاه اقتصادي در برنامه پنجم توسـعه بـه دليـل تعـدادي از      نشان مي
هاي اقتصادي فعال و افزايش درآمدهاي نفتي بـوده اسـت. در مقابـل، كمتـرين      سياست

مقدار در برنامه اول توسعه به شرايط بحراني كشـور بعـد از انقـلاب و جنـگ تحميلـي      
  ها افزايش يافت. گردد كه فشار اقتصادي بر روي خانواده برمي

 9درصـد، بيشـترين ميـانگين:     - 3/3انداز به توليد (ميانگين كل دوره:  . نسبت شكاف پس2
درصد در دوره انقلاب تـا پايـان    - 20/8درصد در برنامه پنجم توسعه، كمترين ميانگين: 

كننـده وضـعيت مـالي خانوارهـا و      انـداز بـه توليـد مـنعكس     جنگ). نسبت شكاف پس
دهنـده افـزايش    مشكلات اقتصادي است. بالاترين مقدار در برنامه پـنجم توسـعه نشـان   

اندازها و بهبود اوضاع اقتصادي بود. اما در دوره انقلاب تا پايان جنگ، شكاف منفي  پس
  اندازها و فشارهاي اقتصادي ناشي از جنگ بود. دهنده كاهش شديد پس نشان

درصـد، بيشـترين ميـانگين:     - 5/9ت كسري بودجه كل به توليد (ميانگين كـل دوره:  . نسب3
درصد در برنامه پنجم). كسري بودجه  - 10درصد در برنامه دوم، كمترين ميانگين:  - 1/1

هاي اساسي اقتصادي ايران است. در برنامه دوم، وضـعيتي نسـبتا پايـدار     يكي از چاليش
دهد. اما در برنامـه پـنجم، افـزايش كسـري      ان ميتري را نش وجود داشت كه كسري كم

ها و نوسـانات   بودجه به دليل فشارهاي اقتصادي و كاهش درآمدهاي نفتي بر اثر تحريم
  اقتصادي بود.

 8درصـد، بيشـترين ميـانگين:     0/52. نسبت كسري تجاري به توليد (ميـانگين كـل دوره:   4
درصـد در انقـلاب تـا پايـان      - 5/2هاي قبل از انقلاب، كمترين ميانگين:  درصد در سال

هـا اسـت. در    جنگ). اين نسبت نشان دهنده وضعيت تجاري كشـور و تـراز پرداخـت   
هـاي   هاي قبل از انقلاب، تراز تجاري مثبت به دليل رشد صادرات نفتـي و فعاليـت   سال

اقتصادي مثبت بوده است. اما در دوره انقلاب تا پايـان جنـگ، كسـري تجـاري شـديداً      
  فته كه ناشي از اختلالات اقتصادي و جنگ بوده است.افزايش يا
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درصـد در برنامـه ششـم،     31/9درصد، بيشـترين مقـدار:    18/5. تورم (ميانگين كل دوره: 5
درصد در دوره قبل از انقلاب). نرخ تورم در ايران نوسـانات زيـادي    13كمترين مقدار: 

رآمـدهاي نفتـي و افـزايش    داشته است. بيشترين مقدار در برنامه ششم به دليل كاهش د
تري همراه بـود كـه    ها بوده است. در مقابل، دوره قبل از انقلاب با نرخ تورم پايين هزينه
  دهنده ثبات اقتصادي در آن زمان است. نشان

ميليـون ريـال    73/7ميليون ريال، بيشترين مقـدار:   53/5. درآمد سرانه (ميانگين كل دوره: 6
ميليون ريال در برنامه اول توسعه). درآمد سرانه بـه   33/5 قبل از انقلاب، كمترين مقدار:

عنوان يكي از نشانگرهاي رفاه اقتصادي، بيشترين مقدار خود را در دوره قبل از انقـلاب  
ثبت كرده است كه ناشي از رشد اقتصادي و درآمدهاي نفتي بوده اسـت. در حـالي كـه    

ي و فشارهاي ناشي از جنگ تعلـق  كمترين مقدار در برنامه اول توسعه به بحران اقتصاد
دهنده تأثيرات عميق سياسي و اقتصادي بر روي متغيرهاي كليـدي   دارد. اين تحليل نشان

اقتصادي در ايران است. نوسانات شديد در رفاه اقتصادي، كسري بودجه، و درآمد سرانه 
ش هاي اقتصادي پايدار و متوازن با هـدف كـاه   گذاري بيانگر ضرورت توجه به سياست

  نوسانات و بهبود سطح رفاه عمومي در آينده است.

  . ميانگين متغيرهاي پژوهش2 جدول

 رفاه زيردوره
  اقتصادي

  نسبت
انداز  پس  شكاف

  توليد (درصد) به

 نسبت كسري
 بودجه كل به
  توليد (درصد)

 نسبت كسري
 تجاري به

  توليد (درصد)
 تورم

  (درصد)
 درآمد سرانه
  (ميليون ريال)

6/49  قبل از انقلاب  4/6 -  1/6 -  0/8  0/13  7/73  
2/36 انقلاب تا پايان جنگ  8/20 -  6/8 -  2/5 -  3/16  2/46  

4/25 برنامه اول  11/9 -  5/1 -  1/5 -  6/19  5/33  
0/27 برنامه دوم  61/0 -  1/1 -  0/3  9/21  8/38  
9/43 برنامه سوم  84/0 -  0/2 -  37/0 -  1/13  2/47  
8/56 برنامه چهارم  57/8  8/3 -  4/5  8/13  0/66  

6/62 برنامه پنجم  0/9  0/10 -  9/4  3/18  3/60  
5/53 برنامه ششم  7/7  6/9 -  1/2 -  9/31  5/60  

2/44  ميانگين كل دوره  3/3 -  9/5 -  52/0  5/18  5/53  

  هاي پژوهش منبع: يافته
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  برآورد الگوي پژوهش و ارائه نتايج. 4
بودجـه، كسـري   در اين بخش پس از بررسي روند مانايي متغيرها، جهت تحليـل اثـر كسـري    

از رهيافت خودرگرسيوني   انداز بر رفاه اقتصادي، الگوي پژوهش با استفاده تجاري، شكاف پس
  هاي توزيعي برآورد خواهد شد. با وقفه

  
  آزمون ريشه واحد 1.4
و خلاصـه    هاي ريشه واحد و فليپس پـرون اسـتفاده   منظور بررسي مانايي متغيرها، از آزمون  به

) مشخص اسـت،  3طور كه در جدول ( ) گزارش شده است. همان3جدول (ها در  نتايج آزمون
يك از متغيرها از درجه انباشت دو برخـوردار نيسـت.    دهد كه هيچ نتايج هردو آزمون نشان مي

ي  بـه درجـه    همچنين برخي متغيرها مانا و برخي نامانا با درجه انباشت يك هستند.  بـا توجـه  
هـاي بـرآورد، رهيافـت     و يـك)، يكـي از بهتـرين روش    انباشت متفاوت براي متغيرها (صـفر 

مـدت،   هاي توزيعي است. در اين رهيافت، ضمن برآورد ضرايب كوتـاه  خودرگرسيوني با وقفه
توان الگوي تصحيح خطا (و به تبع آن ضريب جمله تصحيح خطـا) را بـرآورد نمـود و بـر      مي

ضيح است به دليل متفاوت بـودن  اساس آن، ضرايب بلندمدت را نيز استخراج نمود. لازم به تو
درجه انباشت متغيرها در اين رهيافت، شرط اساسي در وجود ضرايب غيركاذب در بلندمـدت  

مدت به سمت تعادل بلندمدت) آن است كه ضريب جمله تصـحيح   (گرايش رابطه پوياي كوتاه
عادلي بلندمدت ها وجود رابطه ت خطا بين منفي يك و صفر باشد و يا اينكه برمبناي آزمون كرانه

  تأييد گردد.

  پرون- يافته و فيليپس فولر تعميم- هاي ريشه واحد ديكي آزمون .3جدول 

  متغيرها

  پرون- فيليپس  يافته فولر تعميم- ديكي
  در تفاضل مرتبه اول  سطح  تفاضل مرتبه اول  سطح

 آماره
  آزمون

 سطح
  احتمال

 آماره
  آزمون

 سطح
  احتمال

 آماره
  آزمون

 سطح
  احتمال

 آماره
  آزمون

 سطح
  𝐼𝐸𝑊𝐵 56/1 -  496/0  97/5 -  000/0  79/1 -  376/0  97/5 -  000/0  𝐵𝐷𝑅 61/2 -  097/0   -   -  65/2 -  088/0   -   -  𝑆𝐼𝐺𝑅 96/1 -  301/0  75/7 -  000/0  74/1 -  404/0  02/10 -  000/0  𝑇𝐷𝑅 60/3 -  008/0   -   -  57/3 -  009/0   -   -  𝐼𝑛𝑓 23/2 -  198/0  77/6 -  000/0  18/2 -  214/0  96/7 -  000/0  𝐼𝑃𝐶 83/1 -  358/0  92/5 -  000/0  32/2 -  168/0  97/5 -  000/0  احتمال

  هاي پژوهش منبع: يافته
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 نتايج برآورد الگوي پژوهش 2.4
نيازمند تعيين وقفه بهينه است. با توجه به تعداد مشاهدات در اين  ARDLبرآورد الگو با رهيافت 

- ي آمـاره شـوارتز   شده است. كمينه بيزين استفاده- از معيار شوارتز  الگو جهت تعيين وقفه بهينه
هـاي   مـدت، آزمـون   باشد. نتايج برآورد الگوي پژوهش در كوتاه بيزين بيانگر وقفه بهينه سه مي

شده است. مطابق جدول   ) گزارش3ها و ضرايب بلندمدت در جدول ( تشخيصي، آزمون كرانه
اثـري   31/0يانگر آن است كه رفاه دوره قبـل بـا ضـريب    مدت ب ) ضرايب برآوردي در كوتاه3(

بـر   - 32/0مثبت بر رفاه اقتصادي اكنون دارد؛ همچنين نسبت كسري بودجه به توليد با ضريب 
انداز به توليد مطـابق بـا آزمـون     طور معكوس اثرگذار است. نسبت شكاف پس رفاه اقتصادي به

اقتصادي دارد. نسبت كسري تجاري به توليد نيز اثري مثبت بر رفاه  19/0والد، با ضريبي معادل 
) بر رفاه همراه اسـت. همچنـين،   24/0مدت با اثري منفي (با ضريب  مطبق آزمون والد در كوتاه

اثري منفي بر رفـاه اقتصـادي دارد. درآمـد     - 86/0مطابق با آزمون والد نرخ تورم نيز با ضريب 
اه دارد.  ضريب برآوردي متغير مجازي شـروع  اثري مثبت بر رف 16/0سرانه نيز باضريبي معادل 

هاي ذكر شده،  ) منفي و معنادار است. بدين تفسير كه در سال𝐷𝑢𝑚5568پايان جنگ (انقلاب تا 
هـاي قبـل كـاهش يافتـه.      نسـبت بـه سـال    - 72/2طور متوسط سطح رفاه اقتصادي به ميزان  به

و معنادار اسـت. بـدين    ) منفي𝐷𝑢𝑚96402همچنين، ضريب برآوردي متغير مجازي پسابرچام (
طور متوسط سطح رفاه اقتصـادي بـه ميـزان     ) به1401- 1396هاي پسابرجام ( تفسير كه در سال

يافته است. ضريب جمله تصحيح خطا برابر بـا   هاي قبل از آن كاهش واحد نسبت به سال 16/9
عـدم تعـادل در رفـاه    درصد از  68بوده و معنادار است. اين بدان معنا است كه هر سال  - 68/0

اقتصادي توسط متغيرهاي توضيحي تصحيح و به سمت رونـد بلندمـدت خـود نزديـك شـده      
هاي كسري بودجه، كسري  روشني بيانگر اثرات منفي نسبت است. نتايج برآوردهاي بلندمدت به

طور مشخص، هر يـك از ايـن متغيرهـا بـا      تجاري و تورم بر رفاه اقتصادي در ايران هستند. به
عنوان مثـال، بـا يـك واحـد      دهند. به ايش خود، به طرز چشمگيري رفاه جامعه را كاهش ميافز

واحدي در سـطح رفـاه خـواهيم     47/0افزايش در نسبت كسري بودجه به توليد، شاهد كاهش 
تنها توانايي دولت را در تامين خـدمات   بود. اين واقعيت حاكي از آن است كه كسري بودجه نه

كشد، بلكه به صـورت مسـتقيم كيفيـت زنـدگي      ي حياتي به چالش ميها عمومي و زيرساخت
دهد. علاوه بر اين، نسبت كسري تجاري به توليـد بـا كـاهش     شهروندان را تحت تأثير قرار مي

هـاي سـاختاري در تجـارت     واحدي در رفاه همراه است. اين موضوع نمايانگر نـاترازي  36/0
تواند منجر به كمبود كالاهاي اساسـي و در   مي خارجي و وابستگي فزاينده به واردات است كه
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طور مشابه، اثر منفي و چشمگير  ها و كاهش قدرت خريد خانوارها شود. به نتيجه افزايش قيمت
هـا   دهنده اين است كه افـزايش قيمـت   واحدي رفاه همراه است، نشان 25/1تورم، كه با كاهش 

پذير، منجر شود و امنيت اجتمـاعي   ار آسيبتواند به نابودي توان معيشتي مردم، به ويژه اقش مي
انـداز و   را به خطر بيندازد. اما در اين بين، نكتـه مثبتـي نيـز وجـود دارد. نسـبت شـكاف پـس       

گذاري به توليد و درآمد سـرانه در بلندمـدت تـأثيرات مثبتـي بـر روي رفـاه دارد. ايـن         سرمايه
طـور   تواند به گذاري مولد مي يهانداز و جذب سرما دهنده آن است كه تقويت پس موضوع نشان

انداز به  اي كه با يك واحد افزايش در نسبت شكاف پس معناداري رفاه را افزايش دهد؛ به گونه
يابد. اين نتايج حاكي از آن است كه بـراي نيـل بـه     واحد افزايش مي 59/0توليد، رفاه به ميزان 

انداز و هدايت  ي براي افزايش پسهاي جد رشد پايدار و بهبود شرايط زندگي مردم، بايد تلاش
واحـدي در رفـاه    23/0هاي مؤثر صورت گيرد. همچنين، افزايش  گذاري منابع به سمت سرمايه

دهد كه ارتقاء درآمد خانوارها نقـش حيـاتي در    ناشي از رشد درآمد سرانه، به وضوح نشان مي
كه بر افزايش درآمد سـرانه و  اي  هاي توسعه ها دارد. در اين راستا، طرح بهبود رفاه اقتصادي آن

هـاي اصـلي تحـول     تواننـد بـه عنـوان محـرك     هاي شغلي مؤثر تمركز دارند، مي ايجاد فرصت
تر براي همه ايرانيان ياري رسانند.  اي روشن اقتصادي و اجتماعي در كشور عمل كنند و به آينده

هـا در سـطح    آزمون يكه تمام دهد يبرازش نشان م يمربوط به خوب يها آزمون يجنتاسرانجام، 
ندارند؛ به طور خاص، آزمـون   يمشكلات جد ياتاز فرض يك يچبالا قرار دارند و ه يمعنادار
نرمال اسـت،   ها مانده يباق يعكه توز دهد ينشان م 1/07و آماره  0/583با سطح احتمال  يتينرمال
 يـانس كـه وار  كنـد  يم ـ ييدتا 1/57و آماره  0/131با سطح احتمال  يانسوار يناهمسان زمونو آ

بـه صـفر    يـك و آمـاره نزد  0/936با سطح احتمال  يآزمون رمز ين،خطاها همگن است. همچن
 يدر سـطح قابـل قبـول اسـت، و آزمـون خودهمبسـتگ       يتكه مدل از لحاظ تابع دهد ينشان م

در  يا دنبالـه  يهمبسـتگ  از نبـود هـم   يحـاك  0/19و آمـاره   0/663هم با سطح احتمال  ياليسر
 يـل در تحل يـج معتبـر و را  يها از روش يكي، نيز  ها كرانه آزمون همچنين، ت.مدل اس يخطاها

 يآزمون بر مبنا يناست. ا هاي توضيحي خودرگرسيوني با وقفه يها در قالب مدل يانباشتگ هم
زمان رابطه بلندمـدت و   هم يابياستوار است و با ارز يرهامتغ يانوجود رابطه بلندمدت م يهفرض
 يهـا، كـه بـرا    آزمون كرانـه بنابراين،  .كند يفراهم م را يانباشتگ هم يصتشخمدت، امكان  كوتاه
كه  دهد يدرصد، نشان م 10و  5، 1 يدر سطح خطا شود، ياستفاده م يمرز يپارامترها يبررس

 يهـا  كرانـه  ميكه تمـا  يقابل قبول قرار دارند، به طور يها مدل در حدود و فاصله يپارامترها
كـه   كننـد  يم ـ ييـد ها تا آزمون ينا يجنتا ين،اند. بنابرا ل قبول قرار گرفتهمورد نظر در محدوده قاب
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و  ينرمال بـودن، همگن ـ  يلاز قب يل،مهم تحل ياتبرخوردار است و فرض يمدل از برازش مناسب
تنهـا بـه سياسـتگذاران     . اين اعتبار آمـاري نـه  شده است يترعا ها، مانده يباق يهمبستگ عدم هم
هاي بهتـري انجـام دهنـد بلكـه نيازمنـد توجـه جـدي از سـوي          گيري كند تا تصميم كمك مي
هـاي اقتصـادي    ها، سياستگذاران ملزم به طراحي برنامـه  سازان است. بر اساس اين يافته تصميم

هاي موجـود، بـه بهبـود رفـاه اقتصـادي در ايـران        پايدار و كارآمد هستند تا با مديريت كسري
  م بزنند. اي روشن براي ملت رق پرداخته و آينده

 . نتايج برآورد الگوي پژوهش3جدول 

  سطح احتمال tآماره   ضريب  متغيرهاي توضيحي  

  مدت كوتاه

𝐼𝐸𝑊𝐵(ିଵ) 31/0  19/6  000/0  𝐵𝐷𝑅 32/0 -  07/3 -  004/0  𝑆𝐼𝐺𝑅 04/0  96/0  342/0  𝑆𝐼𝐺𝑅(ିଵ) 33/0 -  03/4 -  000/0  𝑆𝐼𝐺𝑅(ିଶ) 69/0  12/8  000/0  𝑇𝐷𝑅 15/0 -  18/2 -  036/0  𝑇𝐷𝑅(ିଵ) 42/0  92/4  000/0  𝑇𝐷𝑅(ିଶ) 51/0 -  70/8 -  000/0  𝐼𝑛𝑓 34/0 -  06/6 -  000/0  𝐼𝑁𝐹(ିଵ) 13/0 -  52/2 -  016/0  𝐼𝑛𝑓(ିଶ) 04/0 -  90/0 -  374/0  𝐼𝑛𝑓(ିଷ) 33/0 -  43/6 -  000/0  𝐼𝑃𝐶 16/0  54/2  015/0  𝐷𝑢𝑚5568 72/2 -  3/2 -  025/0  𝐷𝑢𝑚96402 16/9 -  97/5 -  000/0  
  000/0  - 49/8  - 68/0  جمله تصحيح خطا  

𝑊𝑎𝑙𝑑 ூ௡௙  آزمون والد جهت برآيند ضرايب = 131/35(0.000)ሾ−0/86ሿ 𝑊𝑎𝑙𝑑 ்஽ோ = 5/99(0/02)ሾ−0/24ሿ 𝑊𝑎𝑙𝑑 ௌூீோ = 3/71(0/062)ሾ0/19ሿ 
  سطح احتمال tآماره   ضريب  متغيرهاي توضيحي  

  𝐵𝐷𝑅 47/0 -  74/3 -  000/0  بلندمدت
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𝑆𝐼𝐺𝑅 59/0  50/3  001/0  𝑇𝐷𝑅 36/0 -  57/2 -  014/0  𝐼𝑛𝑓 25/1 -  91/11 -  000/0  𝐼𝑃𝐶 23/0  92/2  006/0  
  هاي تشخيصي آزمون

  نرماليتي
  07/1  آماره

  583/0  سطح احتمال

  ناهمساني واريانس
  57/1  آماره

  131/0  سطح احتمال

  آزمون رمزي
  00/0  آماره

  936/0  احتمالسطح 

  خودهمبستگي سريالي
  19/0  آماره

  663/0  سطح احتمال
  ها آزمون كرانه

  سطح خطا  كرانه بالا  كرانه پايين  آماره آزمون

67/8  
21/4  52/5  1%  
14/3  29/4  %5  
70/2  69/3  10%  

  هاي پژوهش منبع: يافته

هـاي ثبـات    آزمـون هاي تشخيصي، نوبت بـه   پس از برآورد مدل رگرسيوني و انجام آزمون
اند تجمعـي  و مجـذور   هـاي ثبـات سـاختاريِ پسـم     رسد. در اين راستا از آزمون ساختاري مي

كننـده ثبـات در ضـرايب بـرآوردي در طـول دوره مـورد بررسـي         كه منعكس پسماند تجمعي
باشد، استفاده شده است. اگر نمودار پسماند تجمعي و يا نمودار مذكور پسماند تجمعي، بين  مي

توان  ط مقطع مستقيم قرار گيرد، فرضيه صفر مبني بر عدم وجود شكست ساختاري را نميدو خ
شـود.   رد نمود. در غير اين صورت، فرضيه رقيب مبني بر وجود شكست ساختاري پذيرفته مي

) مويـد آن اسـت كـه    3) منعكس شـده اسـت. نمـودار (   3هاي مذكور در نمودار ( نتايج آزمون
هش در قالب نخست در دوره مورد بررسي داراي ثبات ساختاري ضرايب برآوردي الگوي پژو

  شود. بوده و وجود شكست ساختاري پذيرفته نمي
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  هاي پژوهش منبع: يافته
  
  گيري نتيجه. 5

انـداز) بـر رفـاه     ها (اعم از تجاري، بودجه و شكاف پس پژوهش حاضر به بررسي نقش كسري
اقتصادي در ايران پرداخته است. بدين منظور، ابتدا رفاه اقتصادي با استفاده از شاخص تركيبي، 

 53هاي مورد بررسي محاسبه گرديده  كه نتايج حاكي از آن است كه در طـول دوره   براي سال
باشد. همچنين، روند حركتي  مي 2/44بررسي، ميانگين رفاه اقتصادي در ايران برابر با  ساله مورد

دهنده آن است كه رفاه كه قبل از انقلاب در فرآيندي صعودي قرار داشـت.   رفاه اقتصادي نشان
بعد از انقلاب تا جنگ فرآيند نزولي شد و پس بعد از جنـگ فرآينـدي صـعودي را بـا شـيب      

بـه   95كـه در سـال    طـوري  هاي انتهايي قبل از اتقلاب آغـاز كـرد. بـه    به سالتري نسبت  ملايم
رسيده و مجدداً شروع به كاهش كرد. ايـن   8/66) يعني 1354بيشترين ميزان خود (بعد از سال 
ها بر اقتصاد ايران است كه از طريـق كـاهش درآمـدهاي نفتـي،      كاهش ناشي از افزايش تحريم

نرخ تورم موجب كاهش سـطح رفـاه شـده اسـت. همچنـين،      كاهش رشد اقتصادي و افزايش 
ها در سه قالب و به صورت نسـبتي از توليـد مـورد     ها بر رفاه، كسري جهت بررسي اثر كسري

ها بر رفاه اقتصادي بررسـي شـده اسـت.     بررسي قرار گرفته و به عبارت ديگر مقايسه اثرات آن
بوده است. ميانگين نسـبت   - 9/5رسي ميانگين نسبت كسري بودجه به توليد طي دوره مورد بر

 - 3/3انداز به توليـد نيـز    و در نهايت، ميانگين نسبت شكاف پس 52/0كسري تجاري به توليد 
انداز) بـر رفـاه، از    ها (بودجه، تجاري، شكاف پس بوده است. در ادامه جهت بررسي اثر كسري

برآورد الگو استفاده شده ) در ARDLهاي توزيعي خطي ( روش  رهيافت خودرگرسيوني با وقفه
بـه تأثيرپـذيري رفـاه اقتصـادي از تـورم و       ها، با توجه  است. در اين روش علاوه بر اثر كسري
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ها (بودجه، تجاري  درآمد سرانه، اثر اين دو عامل نيز بر رفاه برآورد شده است. نتايج اثر كسري
  ) است.5انداز) بر رفاه به شرح جدول ( و شكاف پس

  انداز) بر رفاه اقتصادي مقايسه اثرات كسري (بودجه، تجاري، شكاف پس. 5جدول 

  مدت كوتاه
  - 32/0  نسبت كسري بودجه به توليد
  - 24/0  نسبت كسري تجاري به توليد

  19/0  انداز به توليد نسبت شكاف پس

  بلندمدت
  - 47/0  نسبت كسري بودجه به توليد
  - 36/0  نسبت كسري تجاري به توليد

  59/0  شكاف به توليدنسبت 

  هاي پژوهش منبع: يافته

مدت اثر نسبت كسري  اي كوتاه از نتايج برآورد است، در كوتاه طبق جدول فوق كه خلاصه
بودجه به توليد (اثر نامطلوب)، بيشتر از اثر نسبت كسري تجاري به توليد (اثر نامطلوب) بر رفاه 

بودجه به توليد و نسبت كسـري تجـاري بـه    ها (نسبت كسري  است. همچنين، اثر نامطلوب آن
انداز بر رفاه بيشـتر اسـت. در بلندمـدت نيـز بـه ماننـد        توليد) از اثر مطلوب نسبت شكاف پس

مدت ضمن برقراري اثر معكوس نسبت كسري بودجه به توليد و نسبت كسري تجاري به  كوتاه
توليـد بـر رفـاه،  تفـاوت در      انداز به توليد بر رفاه و نيز برقراري اثر مستقيم نسبت شكاف پس
كه در بلندمدت اثـر (مطلـوب) نبسـت     اندازه اثرگذاري سه متغير نيز تأييد شده است. به نحوي

انداز به توليد بر رفاه بيش از اثر (نامطلوب) نسبت كسري بودجه به توليد بـر رفـاه    شكاف پس
بودجه به توليد) بر رفـاه،   انداز به توليد و نسبت كسري ها ( نسبت شكاف پس بوده و نيز اثر آن

دسـت آمـده از    باشد. نتايج بـه  بيش از اثر (نامطلوب) نسبت كسري تجاري به توليد بر رفاه مي
مدت و  دهد كه در هر دو دوره كوتاه انداز نشان مي كسري بودجه، كسري تجاري و شكاف پس

ن دارنـد. نسـبت   هاي موجود اثرات منفي قابل توجهي بر رفاه اقتصـادي ايـرا   بلندمدت، كسري
دهنده فشارهاي مالي شديد بر سرانه درآمـد   نشان - 47/0كسري بودجه به توليد در بلندمدت با 

عمومي و خدمات رفاهي است. همچنين، نسبت كسري تجاري منفـي در هـر دو افـق زمـاني     
توانـد بـه ناپايـداري     بيانگر ناترازي در تجارت خارجي و وابستگي بـه واردات اسـت كـه مـي    

انـداز مثبـت در هـر دو دوره     ي و افزايش تورم كمك كند. از سوي ديگر، شـكاف پـس  اقتصاد
گذاري بيشتر براي تحريك رشد اقتصادي و تامين رفاه عمومي  دهنده نياز به جذب سرمايه نشان
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اي طراحـي   هاي اقتصادي بايـد بـه گونـه    دهد كه سياست است. اين تحليل به وضوح نشان مي
  ها كمك كرده و به رشد و توسعه پايدار كمك كنند. بتشوند كه به بهبود اين نس

همچنين، طبق نتايج حاصل از اين پژوهش مبني بر اثر كسـري بودجـه، كسـري تجـاري و     
. دولـت بايـد بـه دنبـال     1شـود:   انداز بر رفاه در ايران، چندين پيشنهاد مطـرح مـي   شكاف پس

هـاي غيرضـروري و    هزينـه اصلاحات مالي براي كاهش كسري بودجه باشد، از جمله كـاهش  
سـازي محصـولات    . نياز به تسـهيل صـادرات و متنـوع   2سازي درآمدها از طريق ماليات.  بهينه

. 3صادراتي وجود دارد تا كسري تجاري كـاهش يابـد و بـه تـوازن تجـاري بيشـتري برسـيم.        
توانـد بـه كـاهش     هاي داخلي و خـارجي مـي   گذاري هاي تشويقي براي جذب سرمايه سياست
. ايجـاد  4گـذاري كمـك كنـد و رشـد اقتصـادي را تسـهيل نمايـد.         انداز و سرمايه پسشكاف 
پذير در برابر نوسانات اقتصادي، به ويژه در زمان افـزايش   هاي حمايتي براي اقشار آسيب شبكه
هـاي ضـدتورمي و ثبـات     . دولت بايد بر روي برنامه5تواند رفاه را افزايش دهد.  ها، مي كسري

  تا به تقويت اعتماد عمومي و افزايش توان خريد و رفاه مردم كمك كند. اقتصادي كار كند
و  يدر مدلسـاز  هايي يتمطالعه، محدود يندر اشايان ذكر است كه  محدوديتهاي پژوهش:

 يـن ا ينتـر  از مهـم  يكـي . يـرد مـدنظر قـرار گ   يجنتا يردر تفس يدها وجود دارد كه با داده يلتحل
در دوره مورد مطالعه  يگرد ياقتصاد يرهايمتغ برخي فقدان مشاهدات مربوط به ها، يتمحدود
به حفـظ درجـه    يازدر تعداد مشاهدات و ن يتمحدود يلدر برآورد مدل، به دل همچنين، است.
توجه به  بانظر شد.  صرف يرهامتغ يناز ورود ا يج،نتا يدارياز صحت و پا يناناطم يبراي، آزاد

هاي  كه به دليل محدوديت يرهاييمتغ ينده،كه در مطالعات آ گردد يم شنهاديپ ها، يتمحدود ينا
. يرندقرار گ يها مورد بررس و اثرات آن لحاظدر مدل  اند، ذكر شده، در مطالعه كنوني وارد نشده

  را ارائه دهد. يتر جامع يجداده و نتا يشرا افزا يلتحل يعمق و گستردگ تواند يم يكردرو ينا
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