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Abstract 

"Artificial Intelligence" (AI) in the 21st century has evolved from a technical tool 
into a cultural and symbolic phenomenon, represented as a transcendent force in 
modern societies. This study explores the process of symbolic reverence for AI and 
its impacts on beliefs, identities, and human values within the framework of 
contemporary theology. The main issue is how AI transforms into a modern myth 
and its influence on spirituality and identity in diverse societies. The research adopts 
a qualitative, interdisciplinary approach, analyzing cultural and religious discourses 
to examine the contexts, manifestations, and consequences of this phenomenon. 
Findings indicate that technical features such as self-learning and predictability, 
combined with psychological needs for meaning and order, have turned AI into a 
sacred symbol. This process has led to empowerment in some societies, but in 
others, it has prompted a reevaluation of individual and collective identities, 
religious beliefs, and emotional relationships. The overall conclusion is that the 
reverence for AI, by redefining humanity’s role in relation to technology, raises 
profound questions about meaning, identity, and humanity’s place in the modern era, 
underscoring the need for responsible management of this technology in culture 
and religion. 
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Introduction 

In the twenty-first century, artificial intelligence (AI) has transcended its role as a 
technical tool to become a cultural and symbolic phenomenon, revered as a 
transcendent force in modern societies, profoundly impacting human beliefs, 
identities, and values. This study investigates the process of symbolic reverence for 
AI, whereby cultural and religious discourses elevate this technology to a sacred 
symbol imbued with transcendent authority. The significance of this research lies in 
its exploration of AI’s intersection with theological concepts, as AI not only 
enhances daily processes but also prompts a redefinition of spiritual values in certain 
societies. The diverse experiences of individuals and communities with AI, ranging 
from empowerment in creative and educational domains to a reevaluation of 
spiritual concepts, underscore the complexity of this phenomenon. Traditional 
societies emphasize religious traditions, whereas modern societies adopt secular, 
technology-driven discourses, rendering them more vulnerable to the risks of 
excessive valuation of AI. Employing an interdisciplinary approach, this study 
examines the causes, manifestations, and consequences of this reverence to provide 
a deeper understanding of how transcendent meanings are formed in modern 
societies, fostering responsible management of AI’s role in culture and religion. The 
primary aim is to analyze how AI transforms into a contemporary symbolic narrative 
and its impact on human beliefs and identities. Secondary objectives include 
exploring the role of technical features in this process, analyzing cultural and 
religious discourses that contribute to this reverence, and assessing its effects on 
religious beliefs, attitudes, and human identity across diverse societies. The research 
questions focus on how AI becomes a modern myth, which technical and cultural 
factors drive this process, and how this reverence affects human beliefs 
and identities. 
 
Materials & Methods 

The study employs a qualitative, interdisciplinary methodology, utilizing discourse 
analysis of cultural and religious texts to explore the causes, manifestations, and 
consequences of symbolic reverence for AI. This approach involves examining 
historical, religious, and contemporary texts alongside case studies of AI 
applications in various societies to analyze how AI is represented as a transcendent 
force. Data were collected from diverse sources, including case studies in 
technology, culture, and religion, to reflect the varied experiences of societies 
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engaging with AI. This method enables a comprehensive analysis of the processes of 
myth-making and sanctification, identifying the technical, psychological, and social 
factors that shape this phenomenon. It should be noted that the collection of samples 
and evidence, as well as the sourcing of Latin-language and online resources, has 
been carried out using artificial intelligence.  
 
Discussion & Result 

The findings reveal that AI’s technical features, such as machine learning, predictive 
capabilities, and relative autonomy, combined with human psychological needs for 
meaning and order, have transformed AI into a sacred symbol. Machine learning, by 
emulating and surpassing human creativity, challenges traditional beliefs about the 
inherent value of the human mind. Predictive capabilities, enabled by big data 
analysis, guide behaviors and, in some cases, question the concept of free will. AI’s 
relative autonomy shifts the human role from active agent to passive observer. 
Psychological needs, such as the search for meaning and anxiety reduction, position 
AI as a decision-making authority, redefining spiritual beliefs in some societies. 
Social and cultural structures, through advertising and media representations, 
portray AI as a solution to everyday challenges, marginalizing traditional identities 
in certain contexts. The manifestations of this reverence include sanctification and 
saviorism. In sanctification, AI is depicted as an infallible force, redefining 
traditional roles such as judgment and empathy. In saviorism, AI is presented as a 
solution to social and environmental challenges, reshaping traditional notions of 
hope. These processes have yielded diverse experiences across societies, from 
empowerment in regions like the Middle East to challenges to autonomy and 
identity in others, such as the United States and Japan. 
 
Conclusion 

The result indicates that the symbolic reverence for AI profoundly reshapes human 
beliefs, identities, and values by redefining humanity’s role in relation to 
technology. The consequences include diminished individual agency, the 
redefinition of traditional belief systems, the erosion of collective cultural identity, 
and a reduction in the emotional depth of human relationships. In some societies, AI 
fosters empowerment, enhancing capabilities in fields like education and creativity. 
However, in others, the replacement of human actions with automated processes 
raises questions about autonomy, spirituality, and the authenticity of relationships. 
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These findings underscore the necessity of responsible AI management to prevent 
unintended shifts in beliefs and values, advocating for a balanced approach to 
humanity’s relationship with technology within the framework of 
contemporary theology. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيهاي علم و دين پژوهش
  1404، بهار و تابستان 1، شمارة 16نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  دوفصل

  معاصر اتياز منظر اله »يهوش مصنوع« سيتقد
  *سيد جعفر صادقي

  چكيده
اي با جايگـاه فرهنگـي و    ويكم از ابزاري فني به پديده ) در قرن بيستAI( مصنوعي هوش

شـود. ايـن    عنوان نيرويـي متعـالي بازنمـايي مـي     نمادين تبديل شده كه در جوامع مدرن به
گذاري نمادين به هوش مصنوعي و تـأثيرات آن بـر باورهـا،     پژوهش به بررسي فرآيند ارج

پـردازد. مسـئله اصـلي،     در چـارچوب الهيـات معاصـر مـي    هاي انسـاني   ها و ارزش هويت
اي مدرن و تأثير آن بـر معنويـت و هويـت در     چگونگي تبديل هوش مصنوعي به اسطوره

اي اسـت كـه بـا تحليـل      رشـته  جوامع متنوع است. روش تحقيق، رويكردي كيفـي و ميـان  
كنـد.   ا كـاوش مـي  ها، نمودها و پيامدهاي ايـن پديـده ر   هاي فرهنگي و ديني، زمينه گفتمان
پـذيري، همـراه بـا     بيني هاي فني مانند خوديادگيري و پيش دهند كه ويژگي ها نشان مي يافته

اند.  شناختي براي معنا و نظم، هوش مصنوعي را به نمادي مقدس تبديل كرده نيازهاي روان
ي و اين فرآيند در برخي جوامع به توانمندسازي منجر شده، اما در ديگر جوامع، هويت فرد

جمعي، باورهاي ديني و روابط عاطفي را به بازانديشي واداشته اسـت. نتيجـه كلـي اينكـه،     
هـاي   گذاري به هوش مصنوعي، با بازتعريف نقـش انسـان در برابـر فنـاوري، پرسـش      ارج

عميقي درباره معنا، هويت و جايگاه انسان در عصر مدرن ايجاد كرده و ضرورت مـديريت  
 كند. در فرهنگ و دين برجسته ميمسئولانه اين فناوري را 

 .21هوش مصنوعي، مدرنيته، تقديس، الهيات، قرن  ها: دواژهيكل
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   مقدمه. 1
اي با جايگاه فرهنگي برجسته  ويكم از يك ابزار فني به پديده هوش مصنوعي در قرن بيست

گـذاري   مثابـه امـر مقـدس مشـمول ارج     تبديل شده است كه در بسياري از جوامع مدرن به
پردازد كه چگونه هوش مصنوعي، از  شود. اين پژوهش به بررسي اين فرآيند مي نمادين مي

هاي فرهنگي و ديني، به نمادي با اقتـدار و معنـاي متعـالي ارتقـا يافتـه و بـر        طريق گفتمان
گـذاري كـه در چـارچوب     گـذارد. ايـن ارج   هاي انساني تأثير مي ها و هويت باورها، نگرش

هاي فني هوش مصنوعي،  ، ريشه در توانايياستتحليل قابل سازي  ورهالهيات معاصر و اسط
آفـرين در   عنـوان نيرويـي تحـول    پـذيري و بازنمـايي آن بـه    بينـي  مانند خوديادگيري و پيش

هـاي متنـوع افـراد و     تجربـه ). با وجود اينكـه  Noble, 1997: 147( هاي اجتماعي دارد گفتمان
هاي خلاقيت و آموزش تـا   وانمندسازي در حوزهجوامع در مواجهه با هوش مصنوعي، از ت

هاي الهيـاتي   دهنده پيچيدگي اين پديده است كه پرسش بازانديشي در مفاهيم معنوي، نشان
)، شـواهد مختلـف   Herzfeld, 2002: 90( انگيـزد  درباره رابطه انسان بـا امـر متعـالي را برمـي    

نـدارد و در جوامـع مختلـف،    دهنده آن است كه هوش مصنوعي صرفاً اين كاركرد را  نشان
تفـاوت اصـلي در   ). به تعبير ديگـر  Noble, 1997: 143-159جايگاه اين پديده يكسان نيست (

هاي ديني تأكيـد   جوامع سنتي بر سنت ؛ به نحوي كهاست گذاري و ارزش گذاري بستر ارج
وجود باور  د و باگيرن محور بهره مي هاي سكولار و فناوري جوامع مدرن از گفتمان اما، دارند

گـذاري بـه    هاي ناشي از ارزش يبهاي فني هوش مصنوعي بيشتر در معرض آس به ويژگي
  هستند.   آن

اهميت اين پژوهش در پيوند هوش مصنوعي با مفاهيم الهياتي نهفته اسـت، زيـرا ايـن    
هايي درباره معنا، هويت و اقتدار در جوامـع   ، پرسش»امر مقدس«عنوان نمادي از  فناوري به

عنـوان   كند. هوش مصنوعي، با نفوذ در ساختارهاي اجتماعي و فرهنگي، بـه  ايجاد مي مدرن
بخشد، در برخي جوامـع   فرآيندهاي روزمره را بهبود مي گرچهشود كه  نيرويي بازنمايي مي

  ). Foerst, 1998: 104( شود هاي معنوي تلقي مي بازتعريف ارزشاي براي  پديدهعنوان  به
الهيات معاصر با مفاهيم تقديس و نمادگرايي ديني قابل مقايسه است، اين جايگاه كه در 

كند، زيرا فقـدان تحليـل انتقـادي ممكـن اسـت بـه تغييـر         ضرورت بررسي را برجسته مي
مطالعه اين ). Zuboff, 2019: 95( ازحد به فناوري منجر شود ناخواسته باورها يا وابستگي بيش

گيري معاني متعالي در جوامـع مـدرن    چگونگي شكلموضوع از منظر الهياتي به درك بهتر 
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 ـ سـاز مـديريت مسـئولانه    كند و زمينـه  كمك مي ر نقـش هـوش مصـنوعي در فرهنـگ و     ت
  . است  دين

در جوامع مدرن تبديل شـده اسـت    مؤثزهاي فني به نيرويي  هوش مصنوعي، با ويژگي
شـود. ايـن فرآينـد     ميمثابه امر مقدس بازنمايي  هاي فرهنگي و ديني به كه از طريق گفتمان

ها به نمادهايي با اقتدار متعـالي تبـديل    مشابه فرآيندهاي ديني است كه در آن اشياء يا پديده
هـاي نظـارتي يـا     برخلاف مطالعات پيشين كه بـر جنبـه  ). Pargament, 1999: 122( شوند مي

ص بـه  طور خـا  اين پژوهش به )Zuboff, 2019: 95( اند اقتصادي هوش مصنوعي تمركز كرده
كند كه چگونه هوش مصـنوعي   پردازد و بررسي مي اين فناوري با الهيات معاصر مي دپيوند

عنوان نيرويي مقدس، بر سـاختارهاي اعتقـادي و هويـت     گذاري نمادين، به از طريق ارزش
اي  هـاي الهيـاتي در ايـن حـوزه، ضـرورت مطالعـه       فقـدان تحليـل  . گـذارد  انساني تأثير مي

پـژوهش حاضـر   . از اين رو كند فناوري و دين را پيوند دهد، برجسته مياي را كه  رشته ميان
 ـ به مثابـه را  يهوش مصنوع گذاري به ارجاست كه  يا مطالعه نياول و در  امـر مقـدس   كي

 يفن ـ لي ـو تحل يا رشـته  انيم يكرديبا رو كميو  ستياسطوره مدرن در قرن بترازي چون 
 ند،نك يرا مطرح م ييگرا كه داده ايد ندار ديكه بر نظارت تأك آثاري. برخلاف كند يم يبررس

آن بر اعتقادات را  راتيو تأث دهيپد نيا يو فرهنگ ينف سازوكارهايطور خاص  مقاله به نيا
  .كند يكاوش م

گـذاري   ، نمودهـا و پيامـدهاي ارزش  هـا  و زمينـه  هدف اصلي اين پژوهش، تحليل علل
امر مقدس در چارچوب الهيـات معاصـر اسـت. اهـداف     مثابه  به هوش مصنوعي به نمادين

هـاي فرهنگـي و    هاي فني در اين فرآيند، تحليـل گفتمـان   فرعي شامل بررسي نقش ويژگي
ها  شوند و ارزيابي تأثيرات آن بر باورهاي ديني، نگرش گذاري منجر مي ديني كه به اين ارج

  و هويت انساني در جوامع متنوع است. 
 اند از:  عبارت يققسؤالات تح

مثابه امر مقدس در جوامع مدرن به يـك روايـت نمـادين     هوش مصنوعي چگونه به. 1
 معاصر تبديل شده است؟ 

گذاري نمادين هوش مصنوعي  هاي فني و عوامل فرهنگي و ديني به ارج كدام ويژگي. 2
 اند؟  عنوان امر مقدس منجر شده به



  1404، بهار و تابستان 1، شمارة 16سال  ،هاي علم و دين پژوهش  112

 

هـا و   باورهـاي دينـي، نگـرش    گذاري نمادين به هوش مصنوعي چه تأثيري بـر  ارج. 3
 هويت انساني در جوامع متنوع دارد؟

يابي بـراي منـابع لاتـين و منـابع      ها و شواهد و نيز منبع گفتني است كه گردآوري نمونه
  ) صورت گرفته است.Open AI, 2025برخط با استفاده از هوش مصنوعي (

  
  قيتحق ةنيشيپ .2

تحليل  اند، اما پرداخته يهوش مصنوع يو فلسف ياجتماع يها به جنبه يمتعدد يها پژوهش
. از مستقل كمتر مورد توجه قـرار گرفتـه اسـت    دهيپد كيعنوان  به آن به مثابه امر مقدس و

 توان به موارد زير اشاره كرد:  جمله مي

بــه نفــوذ هــوش  »The age of surveillance capitalism« ) در كتــاب2019زوبــوف ( ـ
پرداخته است. او استدلال  يخصوص ميسلطه آن بر حرانسان و  يدر زندگ يمصنوع

اشاره  ميشده، اما به تقديس مستق ليكنترل تبد يبرا يبه ابزار يفناور نيكه ا كند يم
  . نكرده است

يـي  گرا داده از ظهور »كميو  ستيانسان خردمند در قرن ب«كتاب ) در 2018( يهارار ـ
)Dataism( اني ـاد نيگزيجـا  يمتعـال  يعنوان ارزش ها به كه در آن داده ديگو يسخن م 

آن را  يفنــ ليــاســت، امــا تحل كيــبــه تقــديس نزد دهيــا نيــ. اشــوند يمــ يســنت
  . دهد ينم  پوشش

كه  دهد يهشدار م يكيجامعه تكن» The technological society«كتاب ) در 1954الول ( ـ
خـود   ميشـده كـه انسـان را تسـل     ليخودمختار و مقدس تبـد  يروين كيبه  يفناور

  . پردازد يمدرن نم ياست و به هوش مصنوع يخيتار دگاهيد ني. اكند يم
 يبــه تعامــل انســان و فنــاور »Questioning technology«كتــاب  ) در1999( نبــرگيف ـ

گـذاري و   ارجشـود، امـا    يانسـان  دي ـبا يفناور يكه طراح كند يم شنهاديپرداخته و پ
  .نكرده است يصورت خاص بررس را به سازي اسطوره

و  يظهور هـوش مصـنوع   يواكاو«) در مقاله 1403قوامي پور سرشكه و محمودي ( ـ
بر تغييرات اجتمـاعي و مـذهبي كـه ممكـن اسـت از      » نيآن در جامعه و د راتيتاث

تلاش شده است برخـي  و در آن  پيشرفت هوش مصنوعي ناشي شود، متمركز است
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تـه شــوند،  عي بايـد در نظــر گرف اصـول كـه بــراي تضـمين سـاختار و نظــم اجتمـا     
 . شوند  كاوش

  
  تعاريف و مفاهيم كليدي .3

  هوش مصنوعي  1.3
 ي استستميسشود،  ) ناميده ميAIكه به اختصار ( )Artificial Intelligence» (يمصنوع هوش«

 يساز هيها شب و داده ها تميرا با استفاده از الگور يريگ مياستدلال و تصم ،يريادگي ييكه توانا
 يساز هيشب يدر تلاش بشر برا شهير يمصنوع هوش). Russell & Norvig, 2021: 17( كند يم

آن در قـرن   يعلم ـ يريگ اما شكل گردد، يدارد. مفهوم آن به دوران باستان بازم يتفكر انسان
 يعصـب  يها شبكه يبرا ياتياضير يمدل تسيكالوك و پ ، مك1943آغاز شد. در سال  ستميب

  ). McCulloch & Pitts, 1943: 123( محاسبات هوشمند بود يبرا يا هيارائه كردند كه پا
 يكـارت  كه جـان مـك   ) رقم خورد1956در كنفرانس دارتموث ( AI يعطف رسم نقطه

و  1960 يها در دهه ).Russell & Norvig, 2021: 17( را ابداع كرد »يهوش مصنوع«اصطلاح 
و  يعصـب  يهـا  بكهش ـ ياي ـبـا اح  1980دهـه  و  افتنـد يخبـره توسـعه    يهـا  ستميس 1970
و  يقدرت محاسـبات  شيافزا كم،يو  ستيدر قرن ب امارونق گرفت  ،يريادگي يها تميالگور
روزمـره   يدر زنـدگ  AIامروزه،  ).Silver et al, 2016: 485(را متحول كرد  AIبزرگ،  يها داده

  ).Russell & Norvig, 2021: 32(نفوذ كرده و همچنان در حال تكامل است 
  

  اسطوره، تقديس و امر مقدس  2.3
 ـ  دراي عربـي اسـت كـه     واژه» ر- ط- س«) از ريشـه  Myth( »أسطورة«واژه  در  ،يزبـان عرب

 يهـا  اما در كاربرد متأخر، اسطوره بـه داسـتان   ،بودمرتبط  ها تيبه نوشتن و نقل روا گذشته
بـه  » اسطوره« ي نيززبان فارس در ).432 :1994منظور،  (ابن داشاره دار زيانگ و شگفت ياليخ

 ييمـاورا  يروهـا ياست كه معمولاً با باورهـا، قهرمانـان و ن   يباستان يتيروا ايداستان  يمعنا
كـه معمـولاً دربـاره     ياليكهن و خ يداستان«عنوان  ، اسطوره بهديهمراه است. در فرهنگ عم

 ني ـ). ا123 :2010د، ي ـشده (عم فيتعر» العاده است خارق يدادهايرو ايقهرمانان  ان،يخدا
 راثياز م يعنوان بخش دارد و آن را به ديكاسطوره تأ يخيو تار ياليبر بعد خ يمعنا در فارس

  فاصله دارد.  ينيع تيكه با واقع كند يم يمعرف يفرهنگ
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در مطالعات فرهنگي و ديني، اسطوره فراتر از داستان خيالي، روايتي نمادين اسـت كـه   
داند كـه از   ميرچا الياده اسطوره را روايتي ميكند.  معاني عميق و هويت جمعي را منتقل مي

جـوزف كمبـل   ). Eliade, 1357: 95( كنـد  طريق پيوند با امر متعالي، نظم جهان را تبيـين مـي  
كند، ماننـد   اسطوره را ابزاري براي ايجاد معنا و انسجام اجتماعي از طريق نمادها معرفي مي

يلگمش كه شجاعت و حكمت را منتقل هاي باستاني نظير گ هاي قهرماني در فرهنگ داستان
دانـد كـه    هـا مـي   رولان بارت اسطوره را سيستمي از نشانه). Campbell, 1949: 11( كردند مي

ماننـد بازنمـايي   ه ؛بخشـد  سازي كـرده و اقتـدار نمـادين مـي     هاي فرهنگي را طبيعي ارزش
  .)Barthes, 1972: 114( عنوان نماد آزادي ها در تبليغات مدرن به اتومبيل

مثابه امر مقدس در جوامع مدرن به نمادي با  سازي معاصر هوش مصنوعي را به اسطوره
هاي پيشرفت و  هاي فرهنگي و ديني، ارزش كند كه از طريق گفتمان اقتدار متعالي تبديل مي

). بر اين اسـاس، هنگـامي كـه از اسـطوره     Noble, 1997: 147( كند سازي مي كارايي را طبيعي
شود بدين معناسـت كـه ايـن پديـده و      نند هوش مصنوعي سخن گفته مياي ما شدن پديده

شود.  هاي عادي تلقي مي محصولات آن، همانند امور متعالي خدشه ناپذير و فراتر از توانايي
توان آن را امري مقدس در نظـر گرفـت؛ چـه اينكـه، تقـدس نيـز چنـين         به تعبير ديگر مي

  هايي دارد.  ويژگي
گرفتـه   »س- د ق« شهياز ر »تقديس« و» تقدس«، »مقدس«هايي مانند  واژه ،يزبان عرب در
: سـد ينو يو م ـ دانـد  يرا به مفهوم طهارت و بركـت مـرتبط م ـ   شهيراين منظور  ابناند.  شده

منظـور،   (ابـن » من الشرك مطهرةلأنها  المقدسة، ومنه قيل للأرض والبركة الطهارةالقدس هو «
با  هاست ك يمتعال يحالت ،يكه قداست در لغت عرب دهد ينشان م فيتعر ني). ا345 :1994

» قدس«، اللغة سييمقانويسنده  ن،يو ناپاك همراه است. همچن يوياز امور دن ييو جدا يپاك
فارس،  (ابن دهد ينسبت م يو تعال يذات يو آن را به پاك دانسته »ميتعظ و هيتنز« يرا به معنا

است كه به  يا ژهيحرمت و احترام و ،يپاك يقداست به معنا ،يزبان فارس در). 487 :1979
حرمـت،   ،يپـاك «عنـوان   ، قداسـت بـه  دي. در فرهنگ عمشود ينسبت داده م يكس اي يزيچ

 د،ي(عم كند يم زيمتما يرا از امور عاد يزياشاره دارد كه چ يشده و به حالت فيتعر» تقدس
 است. » Sanctification«معادل تقديس در زبان انگليسي واژه ). 982 :2010
اسـت كـه بـه     يمحور ي)، قداست مفهومتيهودي ت،يحي(اسلام، مس يميابراه انياد در
. در تورات، قداسـت  شود يمرتبط با خدا نسبت داده م يايها و اش ها، زمان مكان ،يذات اله

 ،يهوديمفسر  ،يراش). 11:44 انيسفر لاو (نك: به خدا و آنچه او مقدس كرده، مرتبط است
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عهـد  در  ).Rashi, 1995: 212كرده است ( رياز گناه و تقرب به خدا تفس يياقداست را به جد
(نـك: رسـاله اول پـولس بـه      او نسبت داده شده اسـت  تيقداست به خدا و قدوس جديد،

 يصـفت اله ـ  تيحيدر مس ـ تيقدوس: «سدينو يخود م ليهاوس در تحل). 1:17 موتائوسيت
قداست به خدا و  ،نيز ميدر قرآن كر). Haus, 2005: 34(» كند يجدا م كفراست كه خدا را از 

» قـدوس «؛ از جمله اينكه يكي از صـفات خداونـد   آنچه به او متصل است، اختصاص دارد
رسـاند كـه    ). به گفته علامه طباطبايي اين واژه مبالغه در قدسـيت را مـي  23است (الحشر/ 

تـوان گفـت    مجموع مي). در 222/ 19: 1390عبارت از نزاهت و طهارت است (طباطبايي، 
و ناپــاك  يرا از امــور عــاد يزيــاشــاره دارد كــه چ يطهــارت و تعــال ،يبــه پــاك قداســت

  . كند يم  زيمتما
 ي اسـت نديفرآ گونه كه در تعريف اسطوره نيز گذشت، قدسيت نيز بر اين اساس، همان

و از حـوزه   ابدي يو مقدس م ريناپذ خدشه ،يمتعال يها يژگيو ده،يپد اي ءيش كيكه در آن 
) Sanctification» (تقـديس ). «Pargament, 1999: 8( ابـد ي يارتقا م يفرابشر يا به حوزه يعاد

هـاي نمـادين بـه     فرآيندي فرهنگي و ديني است كـه در آن يـك پديـده از طريـق روايـت     
عنوان مرجعي ارزشـمند در ذهنيـت جمعـي     موجوديتي با اقتدار و معناي متعالي تبديل و به

گيرد، زيرا از طريق نمادهـاي   سازي قرار مي ود. اين فرآيند در چارچوب اسطورهش تلقي مي
دهد. ميرچا الياده تقديس را فرآيندي  فرهنگي، پديده را به نيرويي با اهميت متعالي ارتقا مي

 كنـد  هـا را از امـور عـادي متمـايز مـي      دانـد كـه پديـده    براي اتصال به حوزه مقـدس مـي  
)Eliade, 1957: 12 .(  

مثابه امر  گذاري نمادين اين فناوري را در جوامع مدرن به زمينه هوش مصنوعي، ارج در
 دهـد  هـاي انسـاني را تحـت تـأثير قـرار مـي       كند كه باورهـا و نگـرش   مقدس بازنمايي مي

)Herzfeld, 2002: 90 گذاري نمادين به هوش مصنوعي در جوامع مدرن،  ارج). به تعبير ديگر
هـاي   كند كه مشابه امر مقدس، از طريـق گفتمـان   تعالي بازنمايي ميعنوان نيرويي م آن را به

هاي انساني را تغيير داده و  يابد. اين فرآيند باورها و نگرش فرهنگي و ديني، معنا و اقتدار مي
يـك پديـده از طريـق    . لـذا  انگيـزد  هـا را برمـي   هاي الهياتي درباره هويـت و ارزش  پرسش
نسبت دادن معاني متعالي و اقتدار نمـادين، بـه امـر مقـدس     هاي فرهنگي و ديني، با  گفتمان

بـه   ،فراتر برده ي آنسازي، پديده را از كاركرد ماد شود. اين فرآيند، مشابه اسطوره تبديل مي
  . دهد مرجعي ارزشمند در ذهنيت جمعي ارتقا مي
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  بخشي و منجي نجات 3.3
ن در بسـياري از اديـان اسـت و    ) از باورهاي ديريSaviorism» (ييگرا يمنج«اصطلاح ديني 

 ي نيـز اغلـب فـرق اسـلام    اني ـدر ماديان توحيدي اشـتراكات زيـادي در ايـن امـر دارنـد.      
/ 1: 1393 ،يشهر ير يمحمدرود ( به شمار مي يمتواتر  و قطع ياز باورها ،»ييگرا يمنج«

 ـ اءياش ها، دهيپد يدر جوامع مختلف، برخ). 86  يهـا  گفتمـان  قي ـاز طر جيتـدر  امـور بـه   اي
در  شـه يكـه ر  نـد يفرآ ني. اشوند يم ييبخش بازنما نجات يعنوان نمادها به ينيو د يفرهنگ

 اءيبه اش نينماد يگذار دارد، اغلب با ارج ديمعنا و ام يبرا يو اجتماع يشناخت روان يازهاين
). Pargament, 1999: 122( شود ينسبت داده م يها اقتدار متعال همراه است كه به آن ميمفاه اي

 يبـرا  ييهـا  عنـوان واسـطه   بـه  ينيد ينمادها ايها  مقدس مانند توتم اءياش ،يدر جوامع سنت
 را داشتند ياله اي يهانياتصال انسان به نظم ك ييتوانا رايز شدند، يم يتلق ينجات و رستگار

)Durkheim, 1912: 104 .(يعنوان منج ـ به يا اسطوره يها تيو روا ها نييآ قياز طر اءياش نيا 
  .كردند يم تيها را تقو از بحران ييبه رها ديو ام يانسجام اجتماع رايز شدند، يم ييازنماب

گسـترش   شـرفته يپ يها يسكولار مانند فناور يها دهيبه پد نديفرآ نيجوامع مدرن، ا در
در  ،يريادگي ـو خود يريپـذ  ينيب شيخود مانند پ يها يژگيبا و ،ياست. هوش مصنوع افتهي

 توانـد  يكـه م ـ  شـود  يم ـ ييبازنمـا  نيآفر تحول ييرويعنوان ن به يفرهنگ يها گفتمان يبرخ
 :Noble, 1997( ارائه دهـد  يطيمح ستيو ز ياقتصاد ،ياجتماع ياه چالش يبرا ييها حل راه

 يبخش با نجات ييها شباهت دهد، يمتنوع رخ م يفرهنگ يكه در بسترها ييبازنما نيا). 147
 ـ يتوانمندسـاز  يبـرا  يعنـوان ابـزار   جوامع به يدر برخ يهوش مصنوع رايدارد، ز ينيد  اي

جوامع در  يها حال، تجربه نيبا ا). Herzfeld, 2002: 90( شود يم يتلق ها تياز محدود ييرها
كه  يدر حال دانند، يتوانمندساز م ييرويرا ن يهوش مصنوع يمتفاوت است؛ برخ نهيزم نيا

در  شهيتنوع، ر ني. اننديبب يانسان يخودمختار يبرا يممكن است آن را چالش اي ديگر عده
بـه هـوش    يگـذار  ارج كـه دارد  ياجتمـاع  يازهـا يو ن ينيد يها ارزش ،يفرهنگ يها نهيزم

 يهـا  پرسـش  ،ينـد يفرا ني. چندهند يبخش شكل م مثابه امر مقدس و نجات را به يمصنوع
  .زديانگ يدر عصر مدرن را برم يرستگار يو معنا يدرباره رابطه انسان با فناور ياتياله
  
  اسطوره و امر مقدس در گذر تاريخ .4

ها  گونه مفاهيم صرفاً مربوط به دوران كهن بوده و انسان مدرن، با آن شايد گمان شود كه اين
متفاوت از پيشينيان مواجهه خواهد نمود. اما بررسي اين امور در سير تاريخي آن هشدارآميز 
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كه از  هستند يباستان ينديفرآ ها سازي و مفاهيم مانند آن س، توتمسازي، تقدي است. اسطوره
. اند هافتيدر هر عصر تكامل  يو فناور يو با تحولات فرهنگ اند آغاز شده خيدوران ماقبل تار

فهم تقديس  يبرا يا نهيتا زم كند يم يبررس اتيرا با جزئ دهيپد نيا يخيتار ريبخش، س نيا
  فراهم آورد. يهوش مصنوع

از  شيپ ه،ياول يها انسانمشمول تقديس بودند.  عتيها و طب توتم خيدوران ماقبل تاردر 
هـا،   . درختـان، كـوه  دنديبخش ـ يقداسـت م ـ  عتيبه عناصر طب افته،ي سازمان يها ظهور تمدن

 ييمـاورا  يهـا  كـه قـدرت   شدند يم يمقدس تلق ييها عنوان توتم به واناتيها و ح رودخانه
اسـتدلال   ين ـيد اتي ـح ييابتـدا  يهـا  صورتتشريح در  )36 - 34: 1912( ميداشتند. دورك

حفاظـت) مقـدس    اي ـغـذا   نيانسان (مانند تأم يبر بقا رشانيتأث ليدل به اءياش نيكه ا كند يم
عنـوان   بـه  ريبه ش ـ قايگردآورنده در آفر- يشكارچ يها لهيعنوان مثال، قب به. شدند يشمرده م

 سيخـود تقـد   يهـا  نيـي و آن را در آ گذاشـتند  ياحترام م عتياز قدرت و خشم طب ينماد
 اءيبه معنـا داشـت. اش ـ   ازيو ن عتيانسان در برابر طب يدر ناتوان شهيتقديس ر ني. اكردند يم

 تي ـرا تقو يجمع ـ تي ـناشـناخته بودنـد و هو   يروهـا يانسان و ن نيب ييها مقدس، واسطه
انسان گره  يو عمل يوجود يازهايكه تقديس از ابتدا با ن دهد يروند نشان م ني. اكردند يم

   ).38(همان:  خورده بود
 بـا مورد تقديس قرار گرفتند. بدين نحو كه  انيمصنوعات و خداي، باستان يها تمدندر 
شده توسط انسان گسـترش   ساخته يها دهيو پد اءيبه اش يبخش ها، قداست تمدن يريگ شكل

بـا   هـا  فرعون وندياز پ ييبلكه نمادها ،يمهندس يها تنها سازه نه . در مصر باستان، اهرامافتي
 يمـرگ مقـدس تلق ـ   يهـا  نيـي در آشـان،  عظمت و نقش ليدل ها به سازه نيبودند. ا انيخدا
 يمتعال يهانينظم ك اي انيارتباطشان با خدا ليدل به اءياش نيا). Eliade, 1957: 45- 47( شدند يم

معنـا   يهـا بـرا   آن سيو سـپس تقـد   اءيانسان در خلق اش ـ ييتوانا انگريتحول، ب نيشدند. ا
  بود. يبه زندگ دنيبخش

 اني ـبـا تسـلط اد   ،يقـرون وسـط   درپديـد آمدنـد.   و نهادهـا   ينيد اءياش انهيعصر مدر 
قـرار گرفـت. در    ين ـيد يتحت نظارت نهادها ها دهيو پد اءيبه اش يبخش قداست ،يديتوح
 ينـدگ يرا نما يس ـيع يشد كـه رنـج و رسـتگار    ليمقدس تبد يبه نماد بيصل ت،يحيمس
 افـت ي يمتعـال  يقـدرت  ،ياله ـ تي ـبـا روا  ونـدش يپ لي ـدل به ،يساده چوب ءيش ني. اكرد يم
)Berger, 1967: 112- 114 .(شد و هر نسخه از آن  سيعنوان كلام خدا تقد به زيكتاب مقدس ن

كه  كند ياستدلال م )118 - 116(همان:  . برگرشد يم ينگهدار يبا احترام خاص ساهايدر كل
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 سايمانند كل يينهادها. مقدس شدند ينيو د ينقششان در حفظ نظم اجتماع ليدل به اءياش نيا
 ليكنترل و انسجام تبـد  يبرا يو آن را به ابزار كردند يم تيقداست را هدا نيو خلافت، ا

  اند.  نيز نمادهاي مختلفي مقدس به شمار آمده . در اسلامنمودند يم
مكـان در اسـلام شـناخته     نيتـر  عنـوان مقـدس   واقع در مكه مكرمه، به كعبه، براي مثال

 ـ  كعبه به م،يقرآن كر طبق. شود يم ادي» الحرام االله تيب«و از آن با عنوان  شود يم  نيعنـوان اول
). همچنـين  96/ عمـران  آل( شـده اسـت   يعبـادت خـدا بنـا شـده، معرف ـ     يكه برا يا خانه

عنوان  دارد و به يا ژهيو گاهيكعبه، از نظر اسلام جا يدر گوشه شرق اهيس يسنگ حجرالاسود،
 داننـد  يم ـ يمنشـأ آن را بهشـت   ياسـلام  اتيروا و شود يمقدس شمرده م االله، تياز ب يبخش
 گاهشيو جا يقداست آن به امر الهو عالمان مسلمان تأكيد دارند كه  )278 :1998 ،ي(ترمذ

 ـ  گردد، يدر كعبه بازم منظـر اسـلام،    ازلـذا  ). 298: 1989 ،ي(طوس ـ» آن ينه به قـدرت ذات
  دارد.  اءيانب خيها با خدا و تار آن ميدر ارتباط مستق شهيقداست كعبه و حجرالاسود ر

آغـاز رنسـانس و انقـلاب     بـا بوده است.  شرفتيو پ يفناور شاهد تقديس عصر مدرن
وارد شد. در قـرن نـوزدهم،    ينسانا يو دستاوردها يبه حوزه فناور يبخش قداست ،يصنعت

) 91 - 89: 1954( شد. الول ليتبد عتيو تسلط انسان بر طب شرفتياز پ يبه نماد ويلوكوموت
احتـرام   ينـوع  انسـان،  يزنـدگ  ريي ـدر تغ شـان  ييتوانا ليدل به ها نيماش نيكه ا كند ياشاره م

عنوان معجـزات مـدرن    به زيبرق و تلگراف ن ستم،يقرن ب لي. در اواختنديمقدس را برانگ شبه
 »سـون يتوماس اد«غرفه برق  كاگو،يش 1893 يجهان شگاهيعنوان مثال، در نما شدند. به يتلق

. گذاشـت  يم شيمارا به ن ياله ييروين ييمواجه شد، گو دكنندگانيو احترام بازد يبا شگفت
 افتيها كاهش  آن يمتعال گاهيجا ها، يفناور نيشدن ا يبا عاد رايبود، ز يقداست موقت نيا

بـود، امـا    نـده يبـه آ  ديو ام يتقديس با نوآور ونديدهنده پ دوره نشان نيا ).94 - 92(همان: 
  . افتنديتنزل  مرهروز يسرعت از تقدس به ابزارها به اءياش نيا ن،يشيبرخلاف دوران پ

و وابسته بـه   ايپو ينديفرآ امر مقدس و مسائل قدسيكه  دهد ينشان م يخيتار ريس نيا
 نياكنون در ا ي. هوش مصنوعاند هو معنا بود شرفتياز بقا و نظم گرفته تا پ ،يانسان يازهاين

مـدرن   يشدن به توتم ليتبد ظرفيت، خود فرد منحصربه يها يژگيقرار گرفته و با و رهيزنج
  .  دهد يالشعاع قرار م انسان را تحت ساساترا دارد كه اعتقادات و اح
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  و علل  ها نهيزمبررسي  .5
بخشـي و   سازي، قداست تواند منجر به اسطوره ي كه ميبه هوش مصنوع گذاري افراطي ارج

 يبشر يرا از ابزار يفناور نياست كه ا ينديفرآ تبديل آن به امر متعالي و امر مقدس شود،
بخش با  ني. ادهد يم لياو را تقل يو فرهنگ يسنت يباورها كند و مي ليتبد يمتعال ييرويبه ن
 يهـا  يژگ ـيبـا و  يكه چگونه هوش مصـنوع  دهد ينشان م دهيپد نيو علل ا ها نهيزم ليتحل
تحت تأثير خود انسان را  ،يليو تعاملات تحم يسلطه اجتماع ،يشناخت روان يدستكار ،يفن

  كند.  كمرنگ مياو را به  تيو معنو تيهو قرار داده،
كه اين فنـاوري، بـا   دهند  گذاري نمادين به هوش مصنوعي نشان مي ها و علل ارج زمينه
هاي انسـاني تـأثير    پذيري، بر رفتار و نگرش بيني هاي فني مانند خوديادگيري و پيش ويژگي

گذاشته است. اين فرآيند، كه در جوامع متنوع از غرب تا مناطق عربي و غرب آسيا مشاهده 
 شود، در برخي موارد به توانمندسـازي افـراد و جوامـع منجـر شـده و در مـوارد ديگـر        مي

هايي براي خودمختاري و هويت فرهنگي ايجاد كرده است. ايـن رونـد، كـه هـوش      چالش
هاي  مصنوعي را به يك روايت نمادين معاصر با جايگاه الهياتي تبديل كرده، باورها و ارزش

هـاي بعـدي    هاي اين فرآينـد در بخـش   سنتي را تحت تأثير قرار داده است. اشكال و نشانه
  بررسي خواهد شد.

  
 يهوش مصنوع يفن يها يژگيو 1.5

هاي فني هوش مصنوعي، آن را به نيرويي تأثيرگذار تبديل كـرده كـه بـر رفتارهـا و      ويژگي
هاي سـنتي   هايي براي باورها و ارزش ها، چالش گذارد. اين ويژگي هاي انساني اثر مي نگرش

 اند.  ايجاد كرده
 ـ يهـا  تميالگـور بدين گونه است كه  )Machine Learning» (يريادگيخود«تأثير   يريادگي

و فراتـر رفـتن از    دي ـانـد كـه بـا تقل    كـرده  ليتبـد  يتيرا به موجـود  يهوش مصنوع ق،يعم
علاوه بـر   نيماش نديفرآ نيادر . شود ميو تفكر او  تيقلمرو خلاقوارد  ،يانسان يها ييتوانا
بـه رخ  نيـز  را ي تكنولـوژ ي برتـر  ،بخشد يبهبود م انسان تيبه هدا ازيخود را بدون ن اينكه

بـه خطـر   را  يذهن انسان يدرباره ارزش ذات يسنت يباورهاو از سوي ديگر اعتبار  كشد يم
 ـ«با شكست  2016در سال  AlphaGoمثال،  ي. برااندازد مي كـه  - گـو   يدر بـاز » سـدول  يل
قواعد  تواند ينشان داد كه م) Silver et al, 2016: 485( - داشت ايشرق آس يها در سنت شهير

دسـتاورد   كيفراتر از  ،يروزيپ نياپذير است.  در مقابل آن شكست يانسان يها يو استراتژ
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سرد و  يها تميمعنادار به الگور يباز كيبود كه در آن  يفرهنگ زنگ خطري يبه معنا ،يفن
بـا پـردازش زبـان     2023در سال  Jaisمدل  ،يمتحده عرب راتفروكاسته شد. در اما روح يب

بـه   شد، يم فيتعر يانسان تيها با خلاق فرهنگ را كه قرن نيا يو ادب يشعر راثيم ،يعرب
برخي باور دارنـد كـه    ).Nakov, 2023: 3تبديل كرد ( يزير برنامه قابل يها از داده يا مجموعه

منفعـل   ي، او را بـه تماشـاگر  پديدآورنـده عنـوان   انسان به شبا حذف نق ،يريادگيخود نيا
 :Heidegger, 1954( برد يسؤال م ريرا ز يو باور به اصالت و عمق تجربه بشر كند يم ليتبد

26- 28 .(  
در  يهـوش مصـنوع   ييتوانـا  نيز در اين مبحـث قابـل طـرح اسـت.    » يريپذ ينيب شيپ«

بـا   ،يژگ ـيو ني ـا قابل مقايسه شده است.اراده آزاد انسان  با مات،يرفتارها و تصم ينيب شيپ
نمونـه بـارز آن   . دكن ـ يم ـ يها را دستكار آنو حتي  ينيب شيرفتارها را پها،  داده كلان ليتحل
كـاربر،   وني ـليم 220 تيبـا هـدا  اسـت كـه    2023در سـال   كسينتفل گر هيتوص يها ستميس

بـا   يو فرهنـگ تماشـا را كـه زمـان     تبديل كرد يكيمكان ينديرا به فرا يشخص يها انتخاب
-Gomezماشـيني قـرار داد (   يهـا  تميالگور لبدر قاو معنادار همراه بود،  يجمع يها تجربه

Uribe & Hunt, 2015: 12 .(مدل  ،يدر عربستان سعودALLaM   ـ   ين ـيب شيدر پروژه نئـوم بـا پ
-Alموجب شد كه نقش انسان در اين پروژه كمتر از نقش ماشين باشـد (  ك،يتراف يالگوها

Onaizan, 2024 برنامه انساني بوده است، در عين جا با اراده و  ي در اينريپذ ينيب شيپ). گرچه
  ). Ellul, 1954: 134- 136شود ( حال، به تدريج موجب كاهش نقش فعال انسان مي

بـه  و سـازنده آن،  انسـان را از خـالق    ،يهـوش مصـنوع   ينسب »يخودمختار« همچنين
 را نياقتدار ماش ،يبه دخالت انسان ازيبا حذف ن ،يژگيو نيتنزل داده است. امنفعل تماشاگر 

. پهپادهاي نظامي آمريكا، كه دينما يو او را از صحنه كنش حذف م  دهد نمايش ميانسان  هب
هاي خودمختار خود، ماهيت عمليات  در چندين كشور فعال بودند، با ويژگي 2018تا سال 

ايـن   ).Scharre, 2018: 145( انـد  نظامي را تغيير داده و نقش انسان در جنگ را دگرگون كرده
عنوان چالشي براي خودمختاري  رگذار، بهاثرمثابه نيرويي  خودمختاري، با بازنمايي فناوري به

هـاي خودمختـار ماننـد     اين فرآيند كـه فنـاوري  ). Feenberg: 1999: 85( شود انساني تلقي مي
عنـوان امـري مقـدس مشـمول      هـاي فرهنگـي و الهيـاتي بـه     هوش مصنوعي را در گفتمان

 ،هاي انساني در جوامع مختلـف اثـر گذاشـته    كند، بر باورها و هويت ين ميگذاري نماد ارج
   انگيزد. هايي درباره رابطه انسان با فناوري و معنا در عصر مدرن برمي پرسش
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  انسان  يشناخت روان يازهاين 2.5
وجوي معنا و نظم در برابر عـدم قطعيـت، هـوش     شناختي انسان، مانند جست نيازهاي روان
هـاي   در جوامع مدرن به نمادي از امر مقدس تبديل كرده كه از طريق گفتمـان  مصنوعي را

هــاي فنــي ماننــد  گــذاري نمــادين شــده اســت. ويژگــي فرهنگــي و الهيــاتي مشــمول ارج
گويي به اين نيازها، به بازنمـايي هـوش مصـنوعي     پذيري، با پاسخ بيني خوديادگيري و پيش

گـر در   هـاي توصـيه   انـد. بـراي مثـال، الگـوريتم     شدهعنوان نيرويي با اقتدار متعالي منجر  به
هاي سريع به نيازهاي فـردي، جايگـاه ايـن فنـاوري را در      هاي ديجيتال با ارائه پاسخ پلتفرم

هايي درباره خودمختاري و هويـت دينـي    برخي جوامع ارتقا داده و در برخي ديگر پرسش
ن بـه يـافتن معـاني متعـالي دارد،     گذاري، كه ريشـه در تمايـل انسـا    اند. اين ارج ايجاد كرده

باورهاي سنتي را در چارچوب الهيات معاصر به بازانديشي واداشته و رابطه انسان با فناوري 
هـوش مصـنوعي، از   ). لـذا   Maslow, 1970: 51; Tillich, 1951: 94( را بازتعريف كرده اسـت 

تبـديل شـده كـه بـر     هاي پيشرفته، در جوامع مدرن به نمادي از امر مقدس  طريق الگوريتم
  گذارد.  شناختي انسان براي يافتن معنا و نظم تأثير مي نيازهاي روان

عنوان  ها به كاربران را به پذيرش الگوريتم 2019گرايي تا سال  براي مثال، در آمريكا، داده
هـايي دربـاره جايگـاه     منبعي براي هدايت زندگي سـوق داده و در برخـي مـوارد، پرسـش    

يك ميليـون كـدنويس   «در قطر، برنامه ). Zuboff, 2019: 95( د كرده استمعنويت سنتي ايجا
هاي ديجيتال، هويت فرهنگي عربي را كه با شعر و  ، با تأكيد بر مهارت2018تا سال » عرب

شود، به بازانديشي واداشته و در برخي جوامع بـه تغييـر در درك معنـا     حكمت شناخته مي
گذاري نمادين كه هوش مصـنوعي   اين فرآيند ارجلذا ). Noble, 1997: 147( منجر شده است
هاي الهياتي به نيرويي متعالي تبديل كرده، باورهاي سنتي را در برخي جوامـع   را در گفتمان

هـاي فرهنگـي و معنـوي در     هايي درباره رابطه انسـان بـا ريشـه    به چالش كشيده و پرسش
  . چارچوب الهيات معاصر برانگيخته است

هـاي سـريع و خودكـار از طريـق      حـل  مصـنوعي، بـا ارائـه راه    هـوش از سوي ديگـر  
شناختي انسان براي كاهش اضطراب و يـافتن نظـم    هاي پيشرفته، بر نيازهاي روان الگوريتم

گـذاري نمـادين شـده اسـت. بـراي مثـال، در        تأثير گذاشته و در جوامع مدرن مشمول ارج
و تعـاملات   نـد ها خانـه نفـوذ كرد   يونبه ميل 2019تا سال  Alexaهايي مانند  آمريكا، دستگاه

وگوهاي مبتني بر فناوري تغيير دادند كه در برخي جوامع به بازانديشي  خانوادگي را به گفت
هـاي هـوش    در لبنـان، اپليكيشـن  ). Zuboff, 2019: 95( هاي سنتي منجر شده است در تجربه
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هـاي   نقش انسان در كنشهاي ديجيتال،  حل ، با ارائه راه2020مصنوعي در بحران اقتصادي 
 ,Noble( اند هايي درباره هويت فرهنگي و همبستگي برانگيخته جمعي را تغيير داده و پرسش

گذاري هـوش مصـنوعي را بـه نيرويـي متعـالي تبـديل كـرده،         اين فرآيند ارج). 147 :1997
دي را باورهاي سنتي را در برخي جوامع به بازانديشي واداشته و رابطه انسان با معاني وجـو 

   در چارچوب الهيات معاصر مورد پرسش قرار داده است
خطـا، بـر نيازهـاي     هاي خودكـار و ظـاهراً بـي    حل هوش مصنوعي، با ارائه راههمچنين 

اين فنـاوري، بـا بازنمـايي     شناختي انسان براي اطمينان و كارآمدي تأثير گذاشته است. روان
انسان در فرآيندهاي كنشگري را در برخي گيري، جايگاه  عنوان مرجعي براي تصميم خود به

هايي درباره خودمختاري و خرد انساني برانگيخته اسـت. بـراي    جوامع تغيير داده و پرسش
هـاي پزشـكي، نقـش پزشـكان را در برخـي       با تشـخيص  2019تا سال  Watson IBMمثال، 
ي تحت تأثير قرار درباره حكمت انسان معنوي راهاي  ها به بازانديشي واداشته و گفتمان زمينه

هاي نظـارت ترافيـك دريـايي مبتنـي بـر       در بحرين، سيستم). Topol, 2019: 112( داده است
هاي دريانوردي مبتني بر تجربه را  سنت 2019، تا سال SAFERهوش مصنوعي، مانند پروژه 

 ,.Yeo et al( اند هاي انساني منجر شده تغيير داده و در برخي موارد به بازتعريف نقش مهارت

هـايي   هاي سنتي را در برخي جوامع به حاشيه رانده و پرسش اين فرآيند ارزش). 269 :2019
  . درباره رابطه انسان با فناوري در چارچوب الهيات معاصر برانگيخته است

  
  يو فرهنگ ياجتماع يساختارها 3.5

انسـاني  هاي  هوش مصنوعي، با نفوذ در ساختارهاي اجتماعي و فرهنگي، رفتارها و نگرش
را در جوامع مختلف تغيير داده و جايگاه باورهاي سنتي را به بازانديشي واداشته است. اين 

عنوان نيرويي بازنمـايي شـده كـه     هاي فناوري، به فناوري، از طريق تبليغات گسترده شركت
هـاي   شناختي انسان براي معنا و كارآمدي است. براي مثال، روايت گوي نيازهاي روان پاسخ
هاي ديجيتال، ماننـد دسـتيارهاي صـوتي، هـوش مصـنوعي را       ها در پلتفرم غاتي شركتتبلي
اند كه در برخي جوامـع بـه تغييـر در     هاي روزمره معرفي كرده حلي براي چالش عنوان راه به

هاي فرهنگي منجر شده است. اين فرآيند، با تأكيد بر كارآمدي  تعاملات خانوادگي و ارزش
هايي دربـاره نقـش    هاي سنتي را به حاشيه رانده و پرسش هويت و سرعت، در برخي موارد

اش با معاني وجودي در چارچوب الهيات معاصر برانگيختـه   گيري و رابطه انسان در تصميم
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هـاي   سازي هوش مصنوعي در زندگي روزمره، تجربـه  هايي، با نهادينه است. چنين بازنمايي
  هاي جمعي منجر شده است. ازتعريف هويتفرهنگي متنوع را تحت تأثير قرار داده و به ب

معرفي شد،  2018كه در سال  Google Duplexهايي مانند  هوش مصنوعي با ارائه فناوري
هـاي   هـايي دربـاره جايگـاه ارزش    تعاملات انساني را در جوامع مدرن تغيير داده و پرسـش 

، در برخي جوامـع  وگوهاي انساني سازي گفت ارتباطي برانگيخته است. اين فناوري، با شبيه
وگوهاي  هاي سنتي مانند گفت به بازانديشي در نقش انسان در ارتباطات منجر شده و تجربه

عنـوان   اين فرآيند، با بازنمايي هـوش مصـنوعي بـه   . رو در رو را تحت تأثير قرار داده است
نيرويي كارآمد، در برخي جوامع باورهاي سنتي درباره هويـت و ارتبـاط را بـه بـازتعريف     

هاي فرهنگـي ايجـاد كـرده اسـت.      هايي براي حفظ ارزش واداشته و در برخي ديگر چالش
در تنظيم قرارهاي تلفني كه جايگزين تعاملات مستقيم انساني شد،  Duplexبراي مثال، نفوذ 

اش بـا معـاني وجـودي در     هاي اجتماعي و رابطـه  هايي درباره نقش انسان در كنش پرسش
. اين بازنمايي، با تأكيـد بـر كارآمـدي    )Hao, 2018: 1(  كرده است هاي الهياتي ايجاد گفتمان

هاي فرهنگي را در برخي جوامع تغييـر داده و بـه بازانديشـي در باورهـاي      فناوري، هويت
  .سنتي منجر شده است

رفتارهــا و  ياجتمــاع يدر ســاختارها ياســتفاده گســترده از هــوش مصــنوعهمچنــين 
هاي سنتي را به بازانديشي واداشته  مختلف تغيير داده و نظمهاي انساني را در جوامع  نگرش

ها دوربين نظارتي مجهز به هوش مصنوعي تـا   است. براي مثال، در چين، استفاده از ميليون
هايي درباره حريم  ، نظارت گسترده بر رفتارهاي اجتماعي را شكل داده و پرسش2019سال 

سـازي   ايـن فرآينـد، بـا نهادينـه    ). Mozur et al., 2019: 1( شخصي و آزادي برانگيخته اسـت 
هاي سنتي را مورد پرسش قرار داده است. به  فناوري در زندگي روزمره، رابطه انسان با نظم

هاي  عنوان نيرويي جديد، باورها و اسطوره همين ترتيب، هوش مصنوعي با بازنمايي خود به
از سـال   Mindarدر ژاپن، ربـات   سنتي را در برخي جوامع به حاشيه رانده است. براي مثال،

شدند، بـه شـكلي    هاي بودايي را كه با تأمل انساني تعريف مي ، آيينKodaijiدر معبد  2019
 &Reader( هايي درباره معنـاي معنويـت ايجـاد كـرده اسـت      نوين بازنمايي كرده و پرسش

Baffelli, 2018: 45 .(ه ريشـه در  هاي مشابه در دوبي، تعـاملات دينـي را ك ـ   گسترش فناوري
هاي معنوي را به بازانديشي واداشـته اسـت.    د، تغيير داده و تجربهرارتباط مستقيم با خدا دا

هاي فرهنگي و ديني را در برخـي   ها، با تأكيد بر كارآمدي فناوري، هويت بازنمايي گونه اين
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جـر  هـاي مـدرن من   جوامع تحت تأثير قرار داده و به بازتعريف نقش انسان در برابر اسطوره
  ). Habermas, 1989: 179شوند ( مي
  

  يتعامل انسان و فناور 4.5
هـاي انسـاني را    هوش مصنوعي، با نفوذ در تعاملات اجتماعي و فرهنگي، رفتارها و نگرش

در  عنـوان كنشـگر   هـايي دربـاره جايگـاه انسـان بـه      در جوامع مختلف تغيير داده و پرسش
گـويي بـه نيازهـاي     فنـاوري، بـا پاسـخ   چارچوب الهيـات معاصـر برانگيختـه اسـت. ايـن      

شناختي براي كارآمدي و اطمينان، تعاملات انساني را بازتعريف كرده است. براي مثال،  روان
وگوهاي انسـاني را بـه تعـاملات     ، گفت2020ها كاربر تا سال  ، با ميليونSiriدستيار صوتي 

ي ارتباطي ماننـد اصـالت   ها ديجيتال تبديل كرده و در برخي جوامع به بازانديشي در ارزش
هاي آموزشي مبتني  در كويت، ربات). Reardon, 2020: 12( روابط رو در رو منجر شده است

نقش معلمان را كه با حكمـت و تجربـه انسـاني تعريـف      2023بر هوش مصنوعي تا سال 
هاي آموزشي مبتني بر تعاملات مستقيم را به  د، به شكلي نوين بازنمايي كرده و سنتوش مي

تغييرات، با تأكيد بر سرعت و دقت  گونه اين). UNESCO, 2023: 45( بازتعريف واداشته است
هايي درباره معناي  فناوري، در برخي جوامع روابط انساني را تحت تأثير قرار داده و پرسش

به همـين ترتيـب، وابسـتگي بـه هـوش       است.هاي الهياتي ايجاد كرده  ارتباطات در گفتمان
ها تغييـر داده اسـت. بـراي مثـال، در وال      گيري انساني را در برخي زمينه مصنوعي، تصميم
گـذاري را   اي از تصـميمات سـرمايه   بخش عمده 2018هاي مالي تا سال  استريت، الگوريتم

 هدايت كردند و نقش قضاوت انساني مبتني بر تجربـه و خـرد را بـه بازانديشـي واداشـتند     
)WEF, 2018: 22 .(  عنـوان ابـزاري كارآمـد،     مـايي هـوش مصـنوعي بـه    اين فرآينـد، بـا بازن

خودمختاري انساني را در برخي جوامع مورد پرسش قرار داده و رابطه انسان با اختيار را در 
هـاي خـلاق هـوش     همچنـين، توانـايي  . چارچوب الهيات معاصر بـازتعريف كـرده اسـت   

خلاقيت انساني را ها تصوير توليد كرد،  ميليون 2022كه در سال  DALL-E2مصنوعي، مانند 
هايي  هاي الهياتي پرسش كه ريشه در تخيل و تجربه دارد، به بازتعريف واداشته و در گفتمان

هاي ديجيتـال   در عمان، پروژه). Rombach et al., 2022: 8( درباره اصالت هنر برانگيخته است
شـت، بـه   هنر سنتي را كه با هويت فرهنگـي و تـاريخي پيونـد دا    2023تا سال  Sardمانند 

 را تغييـر دادنـد   ايـن آثـار   عنـوان خـالق   بـه  را شكلي ديجيتال بازنمايي كردند و نقش انسان
)Manovich, 2023: 67 .(هـاي   ها، با تأكيد بر نوآوري و كارآمدي فناوري، ارزش اين بازنمايي
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هاي فرهنگي را در برخي جوامع تحت تأثير قـرار داده و بـه بازانديشـي در     سنتي و هويت
هاي مدرن در چارچوب الهيـات   انسان با خلاقيت، معنا و جايگاهش در برابر فناوري رابطه

  .معاصر منجر شده است
 
  نمودها .6

هاي انسـاني   هوش مصنوعي در جوامع مدرن از طريق نمودهاي متنوعي بر باورها و هويت
. اين نمودها، تأثير گذاشته و جايگاه انسان را در تعامل با فناوري به بازانديشي واداشته است

هـاي اجتمـاعي تـا جـايگزيني      حلـي بـراي چـالش    عنوان راه از بازنمايي هوش مصنوعي به
هـا منجـر    هـا و ارزش  هاي سنتي در فرهنگ و دين، در جوامع مختلف به تغيير نگرش نقش
هاي خلاق مانند توليد تصاوير ديجيتال،  اند. براي مثال، دستيارهاي صوتي و تكنولوژي شده

هايي درباره اصالت روابط و نقـش   نساني و خلاقيت را بازتعريف كرده و پرسشتعاملات ا
گويي به نيازهاي  اند. اين فرآيندها، با پاسخ انسان در فرآيندهاي معنوي و فرهنگي برانگيخته

هاي سنتي را تغيير داده و رابطه  شناختي براي كارآمدي و معنا، در برخي جوامع هويت روان
نمودها را  اند. ودي را در چارچوب الهيات معاصر مورد پرسش قرار دادهانسان با معاني وج

  كنيم.  در دو مبحث بررسي مي
  

  بخشي قداست 1.6
ناپذيري  هاي قداست يك پديده، خدشه ترين جنبه كه پيشتر بيان شده، يكي از محوري چنان

هـوش مصـنوعي در جوامـع مـدرن از طريـق نمودهـاي متنـوع        و خطاناپذيري آن اسـت.  
هـايي دربـاره جايگـاه     هاي انساني تأثير گذاشته و پرسش بخشي، بر باورها و هويت قداست

سـازي، هـوش مصـنوعي     انسان در چارچوب الهيات معاصر برانگيختـه اسـت. در قـديس   
هاي سـنتي   هاي برتر مانند دقت و كارآمدي بازنمايي شده و نقش عنوان نيرويي با ويژگي به

بينـي جـرم ماننـد     هـاي پـيش   است. براي مثال، در آمريكا، سيستمانساني را بازتعريف كرده 
PredPol هاي دقيق، قضاوت انساني در اجراي قانون را به بازانديشي واداشـتند و   بيني با پيش
در ). Harcup, 2020: 45( هايي درباره نقش وجدان انسـاني در عـدالت ايجـاد كردنـد     پرسش

هاي سريع براي سـلامت   حل با ارائه راه Woebotند شناختي مان هاي مشاوره روان ژاپن، ربات
هاي الهيـاتي   روان، نقش مشاوران سنتي را تغيير دادند و معناي همدلي انساني را در گفتمان

هاي مديريت انرژي مبتني بر هوش  در آلمان، سيستم ).Scherer, 2022: 33( به چالش كشيدند
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در مديريت منابع را بازتعريف نمودند  مصنوعي مصرف انرژي را بهينه كردند و نقش انسان
 هاييفرآيند چنين ).IEA, 2021: 18( پذيري انساني ايجاد كرد هايي درباره مسئوليت كه پرسش

هاي اخلاقي و معنوي را در برخي جوامع تحت تأثير  هاي فناوري، ارزش با تأكيد بر توانايي
 مسـئول منجـر شـده اسـت    عنـوان كنشـگر    قرار داده و به بازانديشـي در نقـش انسـان بـه    

)Pargament, 1999: 122.(  
هـاي   عنوان نمادي قدرتمند بازنمايي شده كه هويت به همين ترتيب، هوش مصنوعي به

ونقـل   هاي حمل جمعي را در برخي جوامع تغيير داده است. براي مثال، در سنگاپور، سيستم
ربـاره اسـتقلال در   هوشمند خودران تحرك شهري را بازتعريف كردند و باورهاي سـنتي د 

هاي تجارت الكترونيك  در هند، پلتفرم ).Ng, 2020: 25( جايي را به بازانديشي واداشتند جابه
بـا اسـتفاده از هـوش مصـنوعي، الگوهـاي خريـد سـنتي را تغييـر دادنـد و           Flipkartمانند 
 ,Narayanan& Kapoor( هاي فرهنگي مرتبط با بازارهاي محلـي را بـازتعريف كردنـد    هويت

عنوان نيرويـي كارآمـد،    به فنĤوريبا بازنمايي  مشابه چنين مواردي در گذشته نيز ).52 :2023
هـايي دربـاره رابطـه     هاي فرهنگي را در برخي جوامع تحت تأثير قرار داده و پرسش ارزش

 :Durkheim, 1995بود (انسان با هويت جمعي و معنا در چارچوب الهيات معاصر برانگيخته 

شـناختي بـراي نظـم و     گـويي بـه نيازهـاي روان    بخشي، با پاسخ هاي قداستاين نمود ).36
هاي سنتي را در برخي جوامع بازتعريف كرده و جايگـاه انسـان را در برابـر     اطمينان، ارزش

سازي هوش مصـنوعي، بـا بازنمـايي     قديس مشابه قديسان ديني،زيرا  اند. فناوري تغيير داده
هاي انساني مانند قضاوت و همدلي  خطا و متعالي، ارزش عنوان نيروهايي بي به نمودهاي آن

هاي سنتي كه معنـا و انسـجام اجتمـاعي را     مشابه توتمنيز  سازي كند. توتم را بازتعريف مي
هـاي   كنـد كـه هويـت    هوش مصنوعي را به نمادهايي جمعي تبـديل مـي   ،كردند تقويت مي

ارچوب الهيــات معاصــر را در چــدهنــد،. هــر دو فرآينــد باورهــا  فرهنگــي را شــكل مــي
  . دهند مي  تغيير

  
 بخش انگاري نجات 2.6

بخش، بر باورها و  عنوان نيرويي نجات هوش مصنوعي در جوامع مدرن از طريق بازنمايي به
هـايي دربـاره نقـش انسـان در سـاخت آينـده در        هاي انساني تأثير گذاشته و پرسش هويت

انگـاري   انگاري بـا منجـي   بخش نجاتچارچوب الهيات معاصر برانگيخته است. گرچه اين 
بوم مدرن، خواست دروني انسان براي نجات و اميد  ديني سنتي متفاوت است، اما در زيست
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گـويي بـه    هايي مانند هوش مصنوعي تجلي يافته است. ايـن فنـاوري، بـا پاسـخ     در فناوري
ا بازتعريف هاي سنتي ر شناختي براي كارآمدي و معنا، در برخي جوامع ارزش نيازهاي روان

بخـش انگـاري هـوش مصـنوعي را در آينـده قابـل تصـور         آنچه فرضيه نجات كرده است.
بخشي دارد كه در  نمايد، رويكردي است كه انسان مدرن در جوامع مدرن به مقوله نجات مي
 Herبراي مثال، در فيلم هاي سينمايي فراواني كه توليد شده، خود را بازتاب داده است.  فيلم

شود كه تنهايي انسان مـدرن را   عنوان نيرويي معرفي مي به Samanthaيستم عامل )، س2013(
خواهي را در قالب روابـط عـاطفي ديجيتـال نشـان      بخش دهد و بازنمايي نجات تسكين مي

هـاي   حلي براي محدوديت عنوان راه )، هوش مصنوعي بهTranscendence )2014دهد. در  مي
بـوم مـدرن برجسـته     خواهي را در زيست بخش نجات انساني و حتي مرگ بازنمايي شده و

براي نجات بشريت از خودويرانگري،  VIKI)، سيستم I, Robot )2004كند. همچنين، در  مي
دهد.  خواهي را در قالب حفاظت ماشيني نشان مي بخش گيرد و نجات كنترل را به دست مي

هـاي   اي كاهش محـدوديت عنوان ابزاري بر به 2022تسلا در سال  Optimusدر عمل، ربات 
كنـد   اي را نويد داد كـه فنـاوري نقـش انسـان را بـازتعريف مـي       انساني معرفي شد و آينده

)Tesla, 2022: 1 .(    عنـوان   در عربستان سعودي، پروژه نئوم با تأكيد بـر هـوش مصـنوعي بـه
هـايي   هاي سنتي درباره پيشرفت و مسئوليت را تغييـر داده و پرسـش   محرك توسعه، ارزش

هاي هوش  در اروپا، سيستم). NEOM, 2023: 1( درباره رابطه انسان با آينده ايجاد كرده است
عنوان ابزارهايي بـراي حفاظـت از    به 2021مصنوعي براي مديريت تغييرات اقليمي تا سال 

 عنـوان مسـئول محـيط زيسـت را بـازتعريف كردنـد       زمين معرفي شدند و نقش انسـان بـه  
)EC, 2021: 15 .(ها، با تأكيد بر كارآمدي فناوري، در برخـي جوامـع باورهـاي     زنمايياين با

عنـوان   سنتي درباره اميد و نجات را تحت تأثير قرار داده و به بازانديشي در جايگاه انسان به
هاي  . از مقايسه رويكردهاي ارائه شده در فيلماند كنشگري فعال در برابر فناوري منجر شده

اي از  تـوان گونـه   ش مصنوعي در حال پيـاده شـدن اسـت، مـي    سينمايي و آنچه درباره هو
خواهي را خارج از چارچوب الهيات سنتي در اين رابطه تصور كرد كه بشر آينده، به  منجي

  دنبال آن خواهد بود. 
  
  امدهاپي .7

هاي انساني تأثير عميقي گذاشته و پيامـدهاي معنـوي و    هوش مصنوعي، بر باورها و هويت
شـناختي   گـويي بـه نيازهـاي روان    اي ايجاد كرده است. اين فناوري، با پاسخ الهياتي گسترده
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هاي سنتي و ديني را در برخي جوامع بازتعريف كـرده و   براي نظم، كارآمدي و معنا، ارزش
عنوان كنشگر معنوي و فرهنگي برانگيختـه اسـت. ايـن     هايي درباره جايگاه انسان به پرسش

اي از رابطـه انسـان بـا هويـت،      شوند كه هـر يـك جنبـه    پيامدها در چهار دسته بررسي مي
  دهند. ها را نشان مي معنويت و ارزش

 
  كاهش كنشگري و هويت فردي 1.7
عنوان  عنوان نيرويي ضروري، نقش انسان به هوش مصنوعي، با بازنمايي آن به گذاري به ارج

يـن فرآينـد، بـا    كنشگر فعال را در برخي جوامع كاهش داده و به انفعال منجر شده اسـت. ا 
هاي خودكار، باورهاي سـنتي دربـاره ارزش اراده و    هاي خلاق با الگوريتم جايگزيني كنش

هــاي اســتخدامي  خلاقيــت را بــازتعريف كــرده اســت. بــراي مثــال، در آمريكــا، الگــوريتم
هاي منابع انساني را هدايت كردند و نقش قضاوت فردي را محدود نمودند كه  گيري تصميم

 :McAfee& Brynjolfsson, 2020( اي مبتني بر مهارت منجر شـد  هويت حرفهبه كاهش حس 

آمـوزان را   هاي آموزشي مبتني بـر هـوش مصـنوعي يـادگيري دانـش      در برزيل، پلتفرم). 92
). Teixeira, 2022: 76( ها در اكتشاف علمـي را كـاهش دادنـد    هدايت كردند و نقش فعال آن

كـاهش  و  را در برابـر فنـاوري تغييـر داده اسـت     اين پيامد، رابطه انسان بـا هويـت فـردي   
و  كنـد  ميكردند، دور  اي كه هويتش را تعريف مي كنشگري، انسان را از فرآيندهاي خلاقانه
دهد كه معناي وجـودي   شده توسط ماشين سوق مي او را به نقشي منفعل در جهاني هدايت

  كشد. كنش انساني را در برابر الهيات مدرن به چالش مي
  

  هاي اعتقادي سنتي بازتعريف نظام 2.7
هاي اعتقادي سنتي  هاي وجودي، نظام هاي خودكار به پرسش هوش مصنوعي، با ارائه پاسخ

را در برخي جوامع به بازانديشي واداشته و ارتباط با امر متعـالي را تغييـر داده اسـت. ايـن     
معنوي را محدود  عنوان منبعي كارآمد، تأمل شخصي و ، با بازنمايي هوش مصنوعي بهروند

در كه  1مانند سؤال فردي Grokاز  يكيزيمتاف يوجوها پرس ران،يكرده است. براي مثال، در ا
ظاهراً عقلانـي   يها با پاسخ را طرح كرده و »است؟ يوجود خدا قطعآيا «سؤال  2025سال 

 مـان يا اين ظرفيت را دارد كه ي مواجه شده بود،نيسرد ماشهاي  ولي در واقع با تكيه بر داده
، وحي الهي و تعقل انساني دارنددر  شهيرا كه ر ياسلام يباورها ه،كشاند ديرا به ترد ينيد

انسـان را از عمـق    ،يانسـان  تي ـمعنوبا  ينيمنطق ماش ينيگزيبا جاتضعيف نمايد. اين امور 
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هـاي   بات در هند، چتدهد.  الشعاع قرار مي و تفكر و تعقل را تحت كند يجدا م ي اووجود
هاي خودكار تبديل كردند و نقش تأمل  وجوهاي معنوي را به پاسخ پرس 2021تا سال ديني 

هاي مديتيشـن   در ژاپن، اپليكيشن). Rao, 2021: 35( هاي هندو را كاهش دادند سنتي در آيين
شده توسط الگوريتم تبديل كردند و معنـاي   هاي ذن را به فرآيندهاي هدايت ديجيتال تمرين

اين پيامد، جايگاه ايمان در برابر فنـاوري را   ). Suzuki, 2023: 44( ر دادندتأمل معنوي را تغيي
هاي ماشيني، رابطه انسان  اين بازتعريف، با جايگزيني تأمل عميق با پاسخو بازتعريف كرده 

محـور   هايي درباره چگونگي حفظ ايمان در جهاني فنـاوري  با معنويت را سطحي و پرسش
  كند. در چارچوب الهيات ايجاد مي

  
  تضعيف هويت جمعي و فرهنگي 3.7

هاي فرهنگـي،   عنوان جايگزيني براي سنت بخشي هوش مصنوعي، با بازنمايي آن به قداست
هويت جمعي را در برخي جوامع تحت تأثير قرار داده و حس تعلق بـه ميـراث را كـاهش    

بازتعريف كرده هاي جمعي به الگوهاي ديجيتال، باورهاي فرهنگي را  با تبديل ارزش و داده
هاي محلـي را بـه الگوهـاي     هاي شهر هوشمند هويت است. براي مثال، در امارات، سيستم

اين ). Al-Rodhan, 2021: 41( ديجيتال تبديل كردند و حس تعلق فرهنگي را تضعيف نمودند
ا اولويـت دادن  كند كه در نتيجه ب ميعنوان نگهبان فرهنگ را بازتعريف  پيامد، نقش انسان به

هايي درباره  و پرسش نمايد مي دور خود هاي فرهنگي ه كارآمدي فناوري، انسان را از ريشهب
  انگيزد. محور در چارچوب الهيات برمي چگونگي حفظ هويت جمعي در جهاني ديجيتال

  
  كاهش عمق عاطفي و روابط انساني 4.7

سـنتي دربـاره    هاي ماشيني، باورهاي هوش مصنوعي، با جايگزيني تعاملات انساني با پاسخ
ارزش عواطف را در برخي جوامع به چالش كشيده و عمق احساسي را محدود كرده است. 

تعاملات خـانوادگي را    Alexaدر اروپا، دستيارهاي صوتي مانند  كه پيشتر نيز بيان شد چنان
 وگوهاي ديجيتال تبديل كردنـد و اصـالت ارتباطـات انسـاني را تضـعيف نمودنـد       به گفت

)Sparrow, 2020: 33 .( هـاي خودكـار بـه نيازهـاي      هاي عـاطفي پاسـخ   بات در استراليا، چت
نتيجـه   در ). Crawford, 2022: 81( عاطفي ارائه كردند و حس ارتباط عميق را كاهش دادنـد 

، با جايگزيني روابط عاطفي با تعـاملات ماشـيني، معنـاي ارتباطـات انسـاني را      اين كاهش
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هـاي الهيـاتي    وري در گفتمـان ارزش عواطـف در برابـر فنـا   هايي درباره  رنگ و پرسش كم
  كند. مي  ايجاد

  
  گيري نتيجه .8

اي فرهنگـي و   كه هوش مصنوعي، فراتر از ابزاري فني، به پديده دهد مياين پژوهش نشان 
شود. اين فرآيند  عنوان نيرويي متعالي بازنمايي مي نمادين تبديل شده كه در جوامع مدرن به

شـناختي   پذيري و نيازهاي روان بيني هاي فني مانند خوديادگيري و پيش گيكه ريشه در ويژ
هاي انساني را در چارچوب الهيـات معاصـر    براي معنا و نظم دارد، باورها، هويت و ارزش

ها نشان داد كه خودمختاري و كارآمدي هوش مصنوعي،  بازتعريف كرده است. تحليل زمينه
ي، آن را به نمادي مقـدس تبـديل كـرده كـه در برخـي      هاي فرهنگي و دين همراه با گفتمان

هايي براي خودمختاري و هويت منجـر   جوامع به توانمندسازي و در برخي ديگر به چالش
دهنده تأثير  انگاري، نشان بخش سازي تا نجات گذاري، از قديس شده است. نمودهاي اين ارج

مدها شامل كـاهش كنشـگري   عميق فناوري بر روابط انساني، خلاقيت و معنويت است. پيا
رنگ شدن روابط عـاطفي   هاي اعتقادي، تضعيف هويت جمعي و كم فردي، بازتعريف نظام

هـا بـر    انـد. ايـن يافتـه    هايي درباره جايگاه انسان در برابر فناوري برانگيخته است كه پرسش
ضرورت مديريت مسئولانه هوش مصنوعي تأكيد دارنـد تـا از تغييـر ناخواسـته باورهـا و      

  ها جلوگيري شود.  رزشا
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