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Abstract 

Despite the growth of arbitration in Iranian law, the prevalence of ad hoc and non-professional 
arbitrations has led to a marked increase in court actions for setting aside arbitral awards. 
Adopting a descriptive–analytical approach with an applied orientation, this study seeks to 
enhance predictability of proceedings, strengthen confidence in domestic arbitration, and 
align practice with international standards. To this end, recent judicial practice concerning 
annulment of awards is closely examined. The findings indicate that many problems stem 
from lack of clarity in defining the subject-matter submitted to arbitration, absence of a 
structured framework for delineating jurisdiction, and breaches of fundamental procedural 
principles. Based on these findings, the article proposes a Standard Terms of Reference (ToR) 
designed to specify the issues in dispute with precision, ensure arbitrator impartiality, 
circumscribe jurisdiction, and predetermine procedural and notice rules, thereby preventing 
ultra vires decisions and procedural defects. Developed through case law analysis and 
grounded in the Code of Civil Procedure and the Law on International Commercial 
Arbitration—while drawing on institutional rules such as the ICC and UNCITRAL—the 
proposed form is expected to reduce annulment litigation, enhance credibility and robustness 
of awards, and promote convergence between domestic practice and international standards. 
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Extended Abstract  

Introduction: 

The Terms of Reference (ToR) in arbitration serves as a foundational and identity-defining 

document, shaping the scope of the tribunal’s jurisdiction, the procedural framework, the 
issuance of awards, and the overall legitimacy of arbitral proceedings. In the Iranian legal 

system, the absence of a standardized and comprehensive ToR has been a major factor behind 

annulment claims and judicial challenges to arbitral awards. Critical analysis of arbitral 

practice and court decisions reveals that ambiguities regarding jurisdiction, insufficient 

documentation, conflicts with mandatory rules, disregard of third-party rights, and 

inconsistent reasoning frequently stem from the lack of a coherent ToR. These shortcomings 

have fueled the proliferation of setting-aside actions, undermining arbitration’s credibility as 
a reliable mechanism for dispute resolution. This study seeks to address these deficiencies by 

proposing a standardized ToR model designed to enhance legitimacy, coherence, and 

enforceability of arbitral awards, while aligning Iranian practice with international standards. 

 

Research Methodology 

The research adopts a descriptive–analytical approach. Primary sources include the Iranian 

Code of Civil Procedure, the Law on International Commercial Arbitration, and recent 

judicial rulings on annulment of awards. A comparative review was conducted with leading 

international frameworks, such as the ICC Rules of Arbitration (Art. 23), the UNCITRAL 

Model Law, and the LCIA Rules (Art. 30). Empirical examination of annulment cases before 

Iranian courts identified three recurrent grounds: (i) incompatibility of awards with mandatory 

legal provisions, (ii) defects in arbitration agreements and ToR drafting, and (iii) violations 

of fundamental procedural guarantees, including equal treatment, proper notice, and arbitrator 

impartiality. 

 

Innovation and Novelty 

The article introduces a model Standard Terms of Reference tailored to Iranian law yet 

consistent with international best practice. The proposed ToR ensures precise definition of the 

subject-matter in dispute, explicit delineation of arbitral jurisdiction, and detailed procedural 

safeguards to uphold equality of arms and the right to be heard. It incorporates mechanisms 

for disclosure of conflicts of interest, procedures for challenging arbitrators on grounds of 

bias, confidentiality undertakings, and structured timetables for pleadings and hearings. 

Unlike fragmented ad hoc practices, the standardized form guarantees greater coherence, 

reinforces arbitrator independence, and prevents ultra vires decisions. 

 

Findings 

The findings demonstrate that the lack of a standardized ToR creates uncertainty regarding 

jurisdiction, insufficient evidentiary support, inconsistent reasoning, and neglect of third-

party rights—all of which expose awards to annulment. Statistical and doctrinal review 
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indicates that annulments most often arise from vague arbitration agreements, excess of 

mandate, and procedural irregularities. The proposed ToR addresses these issues by: 

≠ Defining arbitral jurisdiction with precision to minimize the risk of exceeding 

authority; 

≠ Establishing clear procedural frameworks for submissions, deadlines, and notification; 

≠ Mandating disclosure obligations and conflict-of-interest checks to safeguard 

impartiality; 

≠ Providing consistent criteria for reasoning and award drafting to strengthen legal 

certainty and uniformity. 

Together, these measures reinforce due process, enhance procedural fairness, and 

harmonize Iranian arbitration practice with international benchmarks. 

 

Conclusion 

The study concludes that systematic adoption of a standardized ToR would substantially 

reduce annulment claims, improve predictability and legitimacy of arbitral awards, and 

elevate arbitration as a credible alternative to court litigation in Iran. Such reform would not 

only mitigate structural and procedural deficiencies but also foster alignment with global best 

practices. Ultimately, the standardized ToR represents a cornerstone for promoting procedural 

justice, reinforcing public trust in arbitration, and ensuring that arbitral awards withstand 

judicial scrutiny. 
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 یداور یآرا یارتقا یبرا یکردیرو ران؛یدر حقوق ا یقرارنامه داور یاستانداردساز

 4حسین منوری،  3علیرضا مظلوم رهنی، 2 سید مهدی علامه، 1 فرشید عارفی

 18/06/1404 تاریخ پذیرش:                 23/03/1404تاریخ دریافت: 

 

 چکیده

 اعتراض یقابل توجه دعاو شیموجب افزا یارحرفهیو غ یمورد یهایداور وعیش ران،یدر حقوق ا یگسترش نهاد داور با وجود

 یف ارتقابا هد ،یکاربرد تیو ماه یلیتحل-یفیتوص کردیپژوهش با رو نیشده است. ا ییدر دستگاه قضا یو ابطال آراء داور

 نیاست. در ا انجام گرفته یالمللنیب یبا استانداردها ییو همسو یداخل یبه داور ماداعت تیتقو ،یداور ندیفرآ یریپذینیبشیپ

که بخش  دهدیان منش قیتحق جیقرار گرفته است. نتا قیدق یمورد بررس یابطال آراء داور یمرتبط با دعاو ریاخ ییقضا هیراستا، رو

ول داور و نقض اص تیصلاح نییتع یقانونمند برا رچوبفقدان چا ،یموضوع داور نییاز عدم وضوح در تع یعمده مشکلات ناش

ضوع اختلاف، مو قیدق حیجهت تصر یبه عنوان ابزار «یفرم استاندارد قرارنامه داور» ها،افتهی نیا یاست. بر مبنا یدگیرس یاساس

داور  تیلاحبه حدود ص اوزشده است تا از تج یو ابلاغ طراح یضوابط شکل ینیبشیو پ تیصلاح دیداور، تحد یطرفیب نیتضم

 یقانون داور ،یمدن یدادرس نییبا اتکا به قانون آ ،ییقضا هیرو لیفرم بر اساس تحل نی. ادینما یریجلوگ یدگیرس فاتیو نقض تشر

الگو  نیا یجراا شودیم ینیبشیاست. پ دهیگرد نیتدوآنسیترال همچون  یالمللنیب یو با الهام از قواعد نهادها یالمللنیب یتجار

 یالمللنیب یبا استانداردها یحقوق داخل ییو همگرا یاعتبار و استحکام آراء داور یابطال آراء، موجب ارتقا یضمن کاهش دعاو

 گردد.

 

 

 .داوری؛ قرارنامه داوری؛ استانداردسازی؛ ابطال رأی داوری؛ حقوق ایرانواژگان کلیدی: 
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 مقدمه -1

 یاساس یهااز روش یکیعنوان است و همواره به یو کارکرد یخیتار یاسابقه یدارا رانیا یدر نظام حقوق یداور

و در  انیدر دوره هخامنش یاز آن است که حت یحاک یخیوفصل اختلافات مورد توجه قرار گرفته است. اسناد تارحل

دادی و جوهری، )علی 1 شدیکار گرفته مبه نازعاتبه م یدگیرس یبرا یداورشبه یهازمیزمان کورش بزرگ، مکان

 یوردا یامرکز منطقه ران،یا یاتاق بازرگان یمانند مرکز داور یداور یتخصص یگسترش نهادها رغمیعل(. 1۷: 13۹8

اعتراض و ابطال مواجه  یبا دعاو یداخل یداور یاز آرا ی، بخش قابل توجه(1403) یاتهران و کانون داوران حرفه

 نهیهزمنصفانه و کم ع،یوفصل سرحل یعنیآن،  یدر تحقق اهداف اصل یداور گاهیجا فیامر منجر به تضع نیاست. ا

 .(16: 13۹۷)خدابخشی،  اختلافات، شده است

در  تواندیم ییاند و چه راهکارهاکدام یداور یاعتراض به آرا یمقاله آن است که علل اصل نیا یمحور پرسش

مقاله، به  نیپژوهش حاضر است. در ا نیادیها هدف بنپرسش نیبه ا ییمؤثر باشد؟ پاسخگو یدعاو نیکاهش ا

 یفرم استاندارد ،یداخل ینهاد داور ییارابهبود ک یپرداخته شده و در راستا یداور یعلل ابطال آرا یشناسبیآس

-یفیتوص ردکیبر رو یپژوهش مبتن نیا قیارائه شده است. روش تحق یالمللنیب یو الگوها یمتناسب با مقررات داخل

در  نیاند. همچناستخراج شده یداور یابطال آرا یهاو پرونده یاها از منابع کتابخانهاست و داده انهیگراو عمل یلیتحل

 3المللیالمللی داوری اتاق بازرگانی بینای دیوان بیننامهو آیین 2ای  از قانون نمونه داوری آنسیترالمقایسه تحلیل

(ICC).بهره گرفته شده است 

است.  افتهیاختصاص  یقرارنامه داور گاهیجا نییو تب فیشده است: بخش اول به تعر نیمقاله در سه بخش تدو نیا

. در بخش سوم، با پردازدیها معوامل مؤثر در ابطال آن ییو شناسا یداخل یداور یآرا یشناسبیبخش دوم به آس

شده و  یطراح دواژهیقرارنامه استاندارد به صورت کل یبندها ،ییقضا هیرو یآمده از بررسدستبه جیاستفاده از نتا

 قرار گرفته است. یابیو ارز لیمورد تحل یاعتراض و ابطال آراء داور یآن در کاهش دعاو یاثربخش

 

 وم، کارکرد و جایگاه قرارنامه داوریمفه -1

 مفهوم قرارنامه داوری  1-1

قرارنامه داوری توافقی است میان طرفین دعوا و داور که با هدف تعیین جزئیات فرایند رسیدگی به اختلاف تنظیم 

الزحمه داور، تواند شامل مدت داوری، زبان داوری، قواعد حاکم، مقر داوری، ادله اثبات، حقشود. این جزئیات میمی

نامه یا قرارداد داوری که در تنظیم آن داور نقشی ندارد، قرارنامه قتشیوه ابلاغ و حدود اختیارات وی باشد. برخلاف مواف

                                                                                                                                                                                  
 مقدمه دکتر گودرز افتخار جهرمی بر کتاب حقوق داوری کاربردی 1

تهیه کرده و به کشورها  )Committee of Un General Assemblyالگوی قانون داوری که کمیسیون حقوق تجارت بین الملل سازمان ملل متحد ) ۲

 (.1۹:13۹4پیشنهاد داده است که در وضع قوانین داوری ملی خود از آن اقتباس نمایند) شیروی، 
۳  )(International Court of Arbitration International Chamber of Commerce   .دیوان بین المللی یکی از معتبرترین سازمان های داوری است

(. 41:13۹8که بررسی فرآیند داوری را بر عهده دارد )موزز،  به معنی مرجع قضایی نیست، بلکه نهادی است اداری و نظارتی  "دادگاه" داوری یک 

International Chamber of Commerce کشور 100 از بیش در که است جهانی تجارت خصوصی سازمان ترینبزرگ المللی،بین بازرگانی اتاق یا 

 سازمان این به وابسته اداری نهادی ICC داوری المللیبین دیوان. پردازدمی تجاری استانداردهای توسعه و گذاریسرمایه تجارت، ترویج به و دارد فعالیت

 .نیست قضایی دادگاه یک و کندمی نظارت و مدیریت را المللیبین تجاری هایداوری که است
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شود؛ بدین معنا که علاوه بر طرفین دعوا، داور نیز در جانبه امضا میصورت سهنامه و بهداوری معمولاً پس از موافقت

: 13۹4می یزدی و آزادی، گردد )علوطور صریح تعیین میانعقاد آن مشارکت دارد و صلاحیت و حدود اختیارات او به

14۵). 

نه تواند از بروز دعاوی واهی و پرهزیقرارنامه استاندارد با تضمین آگاهی کافی طرفین و ایجاد انتظارات معقول، می

خش مهمی شود، امری که منشأ بها و انتظارات غیرواقعی میپیشگیری نماید؛ زیرا شفافیت آن موجب کاهش سوءبرداشت

 .(1۵: 13۹۹تبار، از اعتراضات به آراء داوری است )جعفری

 
 سیر تحول مفهومی قرارنامه در حقوق ایران .1-2

قانون موقتی اصول محاکمات  ۷63تا  ۷۵8عنوان نمونه، مواد ای طولانی دارد. بهقرارنامه داوری در حقوق ایران پیشینه

 وافق آنان برایاند که با امضای طرفین و داوران، تآور معرفی کرده، قرارنامه داوری را سندی الزام12۹0حقوقی مصوب 

کند. بر اساس این مقررات، قرارنامه باید مشتمل بر تعهد به قاطعیت رأی داور ارجاع اختلاف به داوری را تصریح می

 .باشد، خواه رأی به اتفاق صادر شود یا بر مبنای نظر اکثریت

دانسته « ایجلسهصورت»نامه مرکز داوری اتاق بازرگانی قرارنامه داوری را آیین 1ماده « چ»در تحولات معاصر، بند 

قواعد  26ماده  1همچنین بند (. 1386شود )مرکز داوری اتاق بازرگانی، نامه تنظیم میهمان آیین 3۹که به استناد ماده 

کثر ظرف بیست روز از تاریخ تحویل مقرر داشته است که داور مکلف است حدا( 1402داوری مرکز داوری اتاق ایران )

پرونده، بر اساس آخرین لوایح و اظهارات طرفین و در صورت لزوم با حضور آنان، قرارنامه داوری را تنظیم کند؛ این 

 .مهلت با درخواست موجه داور قابل تمدید خواهد بود

 
 المللیقرارنامه در نهادهای تخصصی داوری بین .1-3

المللی آن است که در آغاز فرایند داوری، طرفین سندی با عنوان داوری اتاق بازرگانی بین از جمله الزامات دیوان

های طرفین، مشخصات آنان، قواعد ای از ادعاها و خواستهرا تکمیل و امضا کنند. این سند معمولاً شامل خلاصه« قرارنامه»

 .(41: 13۹8، 1زبندی رسیدگی است )موزنامه زمانحاکم بر داوری و در مواردی اطلاعاتی درباره روش کشف دلیل یا بر

با ترجمه و گروهی دیگر ( 10۷: ۷813اند )محبی، ترجمه کرده« نامهداوری»برخی نویسندگان این اصطلاح را به 

کند و معمولاً در اند که اهداف و ساختار هیأت داوری را مشخص میدانسته« سند مأموریتی»را  آن 2معادل انگلیسی

این (. 1۷3: 13۹0طور دقیق روشن گردد )نیکبخت، شود تا حدود صلاحیت و وظایف اعضا بهمأموریت تنظیم میابتدای 

 .(121: 13۹4شود )علومی یزدی و آزادی، نامه داوری تنظیم میسند مستقل از موافقت

، قواعد مزبور 23کار رفت. بر اساس ماده به 1۹۵۵سال  ICC برای نخستین بار در قواعد داوری« قرارنامه»اصطلاح 

ای مشتمل بر مشخصات طرفین، موضوع داوری، هیأت داوری باید ظرف حدود دو ماه از تاریخ ارجاع پرونده، قرارنامه

ادعاها، دامنه صلاحیت داور و شرایط رسیدگی تهیه کند و به امضای طرفین و داور برساند. در صورت امتناع یکی از 

                                                                                                                                                                                  
1 Margaret L. Moses 
2 Terms of Reference 
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 ارائه و پس از تصویب آن، رسیدگی ادامه خواهد یافتاتاق بازرگانی بینالمللی  ز امضا، قرارنامه به دادگاه داوریطرفین ا

 .(13 ماده ،1۹۵۵ ، المللیبین بازرگانی اتاق)

 

 یا قرارداد داوری نامهموافقت .1-4

( شودمی یاد. ت.د.قانون  اختصار با رساله این در پس این از که) 13۷6 مصوب ایران المللیبین تجاری داوری قانون

نامه داوری توافقی است میان طرفین که به موافقت»کند: نامه داوری را چنین تعریف میموافقت ،1در بند )ج( ماده 

موجب آن تمام یا برخی از اختلافاتی که در مورد یک یا چند رابطه حقوقی معین ـ اعم از قراردادی یا غیرقراردادی ـ به 

صورت شرط داوری تواند بهنامه داوری میمده یا ممکن است ایجاد شود، به داوری ارجاع خواهد شد. موافقتوجود آ

 «.عنوان قراردادی مستقل منعقد گردددر قرارداد اصلی یا به

نده به کند اختلافات احتمالی آیبینی میشرط داوری بخشی از قرارداد اصلی است که پیش از بروز اختلاف، پیش

نامه مستقل داوری، سندی جداگانه است که ممکن در مقابل، موافقت(. 13۹: 13۹۵ری ارجاع شود )امیرمعزی، داو

قانون  4۵۵به موجب ماده (. 146: 13۹۵است پس از بروز اختلاف یا حتی پیش از آن میان طرفین منعقد گردد )همان، 

حت معاملات ـ معتبر بوده و موجب سلب آیین دادرسی مدنی، هر دو نوع توافق ـ در صورت رعایت شرایط ص

 .صلاحیت دادگاه خواهند شد

 
 قرارداد داور و قرارداد با داور .1-5 

نامه داوری، نیازمند قراردادی مستقل میان طرفین برخی نویسندگان بر این باورند که اجرای داوری علاوه بر موافقت

ناقص و فاقد اثر خواهد بود. خاستگاه این دیدگاه را « قرارداد با داور»بدون « قرارداد داوری»و داور است. به بیان دیگر، 

المللی مشاهده کرد قانون داوری تجاری بین 11ماده « الف»ی مدنی و بند قانون آیین دادرس 46۵توان در ماده می

 .(۷۵: 13۹3زاده، )یوسف

عهدات طرفین اند؛ زیرا حقوق و تپژوهشگران دیگری با تکیه بر مطالعات تطبیقی، چنین قراردادی را ضرورتی دانسته

اور صرفاً تابع اراده طرفین نباشد، بلکه وظایف خود را شود دسازد. انعقاد این قرارداد سبب میدر برابر داور را روشن می

 .(1۷: 13۹8، و همکاران بر مبنای دانش و تخصص حقوقی به انجام رساند )خاکپور

در عمل نیز ورود داور به فرایند داوری مستلزم ایجاد رابطه قراردادی میان او و طرفین اختلاف است. این پیمان که 

تنها در نام دارد. چنین قراردادی نه« قرارداد با داور»شود، برای حل اختلاف میان اصحاب دعوی و داور منعقد می

کاربرد دارد. موضوع آن، تعهد به حل اختلاف در برابر دریافت  های سازمانی نیزهای موردی بلکه در داوریداوری

: 1401آذر، وجو کرد )سلیمی و انصافیقانون مدنی جست 10الزحمه معین است و اعتبار حقوقی آن را باید در ماده حق

41۷). 

 
 تمایز قرارنامه داوری با مفاهیم مشابه .1-6 

 26، اما با توجه به ماده (۹4: 13۹4دفتری، اند )متینبرخی اساتید قرارنامه داوری را معادل قرارداد داوری دانسته

نامه داوری نامه اساسنامه اتاق داوری ایران و دیدگاه حقوقدانان معاصر، باید میان این مفاهیم تمایز قائل شد. موافقتآیین

که قرارنامه داوری واکنشی آگاهانه به اختلاف شود، در حالیقالب کلی تنظیم میمعمولاً پیش از بروز اختلاف و در 
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سازی حدود صلاحیت داور، تشریفات رسیدگی و قانون حاکم، از بروز ابهامات بعدی جلوگیری موجود است و با شفاف

بطه حقوقی میان داور و طرفین را تنظیم صرفاً را« قرارداد با داور»یا « قرارداد داور»ق.آ.د.م(. در مقابل،  4۵۵کند )ماده می

کرده و ناظر به موضوعاتی همچون تعهدات مالی و شرایط عزل است. در عین حال، قرارنامه جامع داوری علاوه بر تعیین 

ند )مهاجری، کپذیری رأی داوری در محاکم ایفا میقضایی دارد و نقشی اساسی در دفاعفرایند رسیدگی، ساختاری شبه

13۹2 :3۷). 

 

 داخلی داوری آرای شناسیآسیب  -2

همان  48۹گانه ماده هفت یبندها یبر مبنا تواندیم نیاز طرف کیهر  ،یمدن یدادرس نییقانون آ 4۹0اساس ماده  بر

 یحفظ صحت و اعتبار آرا یمقررات مذکور برا قیدق تیرعا ن،ی. بنابرادیداور را اقامه نما یبطلان رأ یقانون، دعوا

قرار  یمورد بررس ریز یهامنابع و نمونه ،یداور یآرا یشناسبیاست. به منظور آس ریو انکارناپذ یضرور یامر یداور

 اند:گرفته

 آیین قانون 48۹ ماده در مندرج داوری رأی ابطال گانههفت جهات موضوعی فهرست با قضایی آرای نمونه( الف

 (.2۵۵: 1401 بزرگمهر، و فضلی) مدنی دادرسی

 هاینظریه در ابطال دعوای 36 کشور، عالی دیوان در داور رأی ابطال دعوای 1۹ شامل موضوعی فهرست( ب

 (.13۹6 زینالی،) بدوی هایدادگاه در ابطال دعوای 62 و قضایی، هاینشست و مشورتی

 (.18: 13۹۷ خدابخشی،) قضایی مختلف مراجع از صادره رأی 2۷0 حدود با مرتبط هایتحلیل( پ

 داوری رأی ابطال و اعتراض دعاوی در اخیر دهه دو طی تهران استان محاکم رویه به مربوط قضایی رأی 2۵0( ت

 (.1401 پور،حاتمی)

 ( و بر اساسی)موضوع یآراء از منظر نوع نیاما در ادامه، ا دهند،یابطال را نشان م قیها تنوع مصاددادنامه نیا اگرچه

طال اب یتا نقش قرارنامه استاندارد در کاهش دعاو شوندیم لیتحل یمدن یدادرس نییقانون آ 48۹گانه ماده هفت یبندها

گانه قرارنامه دوازده یبندها یها در طراحدادنامه نیشده از ااستخراج یهاافتهی ن،یگردد. همچن نییتب یآراء داور

 اند.مورد استفاده قرار گرفته دواژهیصورت کلبه( 2-3استاندارد )گفتار 

 

 آرای داوری داخلی ابطال  علل تحلیل  .2-1

 های ابطال مبتنی بر مخالفت با قوانین موجد حقالف( نمونه

نظر وجود دارد. برخی این در میان حقوقدانان و رویه قضایی اختلاف« قوانین موجد حق»درباره مفهوم و مصادیق 

دانند. ملاک آن را صرفاً ناظر به قوانین آمره می اند، در حالی که گروهی دیگراصطلاح را شامل قواعد تکمیلی نیز دانسته

 .(۵۵1: 13۹۷تمایز این دو دیدگاه محل بحث فراوان بوده است )خدابخشی، 

اند قانون آیین دادرسی مدنی صادر گردیده 48۹ماده  1شده که به استناد بند بررسی یازده دادنامه مربوط به آرای ابطال

اند )فضلی و دهد محاکم در این موارد رأی داور را مغایر با قوانین آمره یا قواعد موجد حق تشخیص دادهنشان می

 18صادره از شعبه  2۵/۷/13۹۹مورخ  ۹۹0۹۹۷0221800341عنوان نمونه، دادنامه شماره به(. 263: 1401بزرگمهر، 
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نظر استان تهران، حکم دادگاه بدوی مبنی بر بطلان رأی داور را تأیید کرده و تصریح نموده است که داور دادگاه تجدید

اند که مکلف است از صدور رأی برخلاف قوانین موجد حق خودداری کند. مقصود از این قوانین همان قواعد ماهوی

با این حال، طرفین داوری (. 243: 1401پور، یکنند )حاتمدر روابط حقوقی و اجتماعی اشخاص ایجاد حق و تعهد می

ه دامنه وسیلتوانند در چارچوب اصل حاکمیت اراده، شروطی درباره قوانین تکمیلی در قرارنامه درج کنند و بدینمی

 .(۵6: 13۹3شمول آن را محدود یا معین سازند )شهیدی، 

 
 های ابطال ناشی از ابهام در موضوع داوریب( نمونه

قانون آیین دادرسی مدنی ـ که به لزوم معین بودن موضوع قرارنامه پرداخته است ـ را  4۵4ید حقوق، ماده برخی اسات

ترین ملاک در اعتبار رأی داوری مهم(. ۹3: 13۹4دانند که بالفعل بروز یافته باشند )شیروی، صرفاً ناظر بر اختلافاتی می

اند همان قانون، طرفین مکلف 4۵8گیرد. به موجب ماده  آن است که موضوع آن در حدود قلمرو شرط داوری قرار

طور صریح تعیین کنند. در صورتی که تردید شود موضوعی در قلمرو شرط داوری قرار دارد یا موضوع اختلاف را به

 .خیر، بر اساس اصل عدم، پاسخ منفی خواهد بود

ها مشتمل بر کرده باشند که تنها یکی از آن از سوی دیگر، ممکن است طرفین قراردادهای متعددی با یکدیگر منعقد

ایت تواند منشأ اختلافات ثانویه و در نهشرط داوری باشد. چنین وضعیتی، در صورت فقدان دقت در تنظیم قرارنامه، می

 .(303: 1401طرح دعوای ابطال رأی داور گردد )فضلی و بزرگمهر، 

اره توان به دادنامه شماند، میگان مذکور در این زمینه بررسی کردهای که نویسندای از دوازده دادنامهعنوان نمونهبه

صادره از شعبه چهارم دادگاه عمومی حقوقی تهران اشاره کرد که با استناد به  8/۹/13۹1مورخ  ۹10۹۹۷022060180

ر حالی شرط داوری مندرج در قرارداد، اختلاف ناشی از صدور چک را نیز مشمول شرط داوری دانسته است. این د

است که شعبه ششم دادگاه تجدیدنظر استان تهران همان موضوع را مشمول شرط داوری ندانسته است )فضلی و بزرگمهر، 

1401 :32۹). 

دادگاه عمومی تهران،  218صادره از شعبه  26/6/13۹1مورخ  ۹10۹۹۷0220100۷62همچنین، در دادنامه شماره 

قرارداد ـ که صراحتاً هرگونه اختلاف در تفسیر یا اجرای موضوع قرارداد را در صلاحیت داور  11دادگاه با استناد به ماده 

قرار داده بود ـ اختلاف مطروحه را مشمول داوری دانسته است. در مقابل، شعبه اول دادگاه تجدیدنظر استان، دعوای 

و آن را خارج از موضوع قرارداد داوری دانسته  مورد نظر را ناشی از انصراف مشتریان از قراردادهای منعقده تلقی کرده

 .(32۷: 1401است )همان، 

 
 ابطال رای داور به علت خروج از حدود اختیار  ج(

تواند خارج از حدود اختیارات خود رأی کند که داور نمیقانون آیین دادرسی مدنی تصریح می 48۹ماده  3بند 

اوری از قرارداد اصلی همواره محل اختلاف در رویه قضایی بوده است صادر کند. در این زمینه، مسأله استقلال شرط د

را  ، انحلال قرارداد اصلی«تبعیت شرط از عقد»برخی محاکم و اساتید حقوق با استناد به اصل (. 2۹6: 13۹۷)خدابخشی، 

 .(384: 13۵1اند )کاتوزیان، از موجبات زوال داوری دانسته

با  3/8/13۹1مورخ  ۹10۹۹۷0221۵00۹43جدیدنظر استان تهران در دادنامه شماره دادگاه ت 1۵عنوان نمونه، شعبه به

قانون آیین دادرسی مدنی حکم به ابطال رأی داور داده است. دادگاه استدلال کرده که صلاحیت  48۹ماده  3استناد به بند 
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از صلاحیت ذاتی او قرار دارد  داور صرفاً ناظر به اختلافات ناشی از قرارداد است و بنابراین فسخ قرارداد خارج

همان شعبه اعلام داشته  30/۷/13۹1مورخ  ۹10۹۹۷0221۵00۹34در رأی دیگری به شماره (. ۵2۹: 1401پور، )حاتمی

است که اگر صلاحیت داور صرفاً محدود به تفسیر و اجرای قرارداد باشد، صدور رأی درباره بطلان قرارداد از حدود 

 .(۵32بود )همان: اختیارات وی خارج خواهد 

دادگاه تجدیدنظر استان تهران حکم  18، شعبه 1۵/۷/13۹۹مورخ  ۹۹0۹۹۷02218010۵3همچنین در دادنامه شماره 

به ابطال رأی داوری صادر کرده است. استدلال دادگاه آن بود که داوران با خروج از حدود اختیار خود، مبادرت به 

که چنین موضوعاتی به اند؛ در حالیصدور حکم درباره خسارت تأخیر، اجور معوق و کاهش ارزش ساختمان کرده

 1۵11در همین راستا، شعبه سوم دیوان عالی کشور نیز در رأی شماره (. 112: 1401پور، )حاتمیداوران تفویض نشده بود 

تصریح کرده است که هرگاه داور خارج از حدود اختیار رأی صادر کند، آن بخش از رأی که خارج  2۷/۹/132۷مورخ 

 .(31: 13۹6از صلاحیت است، باطل خواهد بود )زینالی، 

 
 نقض تشریفات و اصول دادرسی به علترای داوری ابطال  د(

ی اند اصول بنیادین دادرسهرچند داوران مکلف به رعایت تمامی مقررات قانون آیین دادرسی مدنی نیستند، اما ملزم

برای نمونه، شعبه سیزدهم دیوان  .(۵46: 13۹4عادلانه ـ از جمله اصل تناظر و رعایت حق دفاع ـ را رعایت کنند )شمس، 

رأی داوری را که خارج از مهلت قانونی صادر شده بود، به  2۹/11/13۷0مورخ  623/13ی دادنامه شماره عالی کشور ط

 .(۵8: 13۹6قانون آیین دادرسی مدنی باطل اعلام نمود )زینالی،  48۹ماده  4استناد بند 

دادگاه عمومی حقوقی  220صادره از شعبه  2۵/6/13۹1مورخ  ۹10۹۹۷0221۵00۷1۷همچنین در دادنامه شماره 

همان قانون باطل شناخته شد و در مرحله  48۵تهران، رأی داور به علت عدم رعایت تشریفات صحیح ابلاغ، مطابق ماده 

مواردی نظیر تمدید نادرست مدت داوری نیز در رویه قضایی از موجبات (. 88: 13۹6تجدیدنظر نیز تأیید گردید )زینالی، 

 .(114: 13۹۷ده است )خدابخشی، ابطال رأی داور شناخته ش
 

 ه( ابطال رای داور ناشی از مخالفت با اسناد رسمی 

شده در دفتر املاک یا آنچه میان اصحاب قانون آیین دادرسی مدنی، رأی داور نباید با مفاد ثبت 48۹ماده  ۵مطابق بند 

یر این تعارض داشته باشد. با این حال، در تفسدعوا در دفاتر اسناد رسمی ثبت گردیده و از اعتبار قانونی برخوردار است، 

طور مطلق نباید با مفاد دفتر املاک مغایرت داشته باشد یا در که آیا رأی داوری بهبند ابهاماتی وجود دارد؛ از جمله این

ه تنظیم بطور خصوصی درباره انتقال مالکیت مال غیرمنقول توافق کرده باشند نیز داور از صدور حکم فرضی که طرفین به

شود. ایراد دیگر این بند، عدم جامعیت آن است؛ زیرا به موضوعاتی همچون دعاوی مربوط به علامت سند رسمی منع می

 .(481: 1401یا نام تجاری و همچنین حقوق مالکیت فکری و صنعتی تصریحی ندارد )فضلی و بزرگمهر، 

 
 رای داوریِ داوران غیر مجاز ابطال و( 

عنوان داور و همچنین امکان انتخاب نماینده یکی از طرفین دعوا در مقام داور، از موضوعات پذیرش شخص حقوقی به

؛ 14: 138۹رود )فصلنامه مرکز داوری اتاق ایران، اختلافی در رویه قضایی و میان حقوقدانان به شمار می
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ین اصول ترترین و بدیهیا اصل استقلال دارد، از مهمطرفی، که پیوند نزدیکی باصل بی(. 441: 13۷2لنگرودی، جعفری

 .(134: 13۹3زاده، شود و ریشه در قاعده عقل سلیم دارد )یوسفدر دادرسی و داوری محسوب می

دادگاه عمومی حقوقی تهران طی رأی شماره  126قانون آیین دادرسی مدنی، شعبه  48۹ماده  6در ارتباط با بند 

حکم به ابطال رأی داوری صادر کرد. استدلال دادگاه این بود که اصحاب دعوا  ۹/4/13۹3مورخ  ۹30۹۹۷0221۵03۹3

اضی دعوای تواند قکس نمیالطرفین انتخاب کنند؛ زیرا هیچعنوان داور مرضیتوانند یکی از طرفین اختلاف را بهنمی

 .(4۹8 :1401خود باشد. این حکم در مرحله تجدیدنظر نیز تأیید شد )فضلی و بزرگمهر، 

دادگاه عمومی حقوقی مشهد،  3۵از شعبه ( ۹20032پرونده شماره ) ۹40۹۹۷۷۵۷8۵004۵در رأی دیگری به شماره 

داوری و صدور رأی توسط نماینده حقوقی و بازرس شرکت در اختلافات میان شرکت و اشخاص ثالث از موجبات 

لاً مستقل باشد. شعبه یازدهم دادگاه تجدیدنظر استان ابطال شناخته شد. دادگاه استدلال کرد که داور باید عرفاً و عم

، برخلاف سپاردخراسان نیز در تأیید دادنامه بدوی اعلام کرد توافقی که زمام حل اختلاف را به یکی از متخاصمین می

 .تواند جزئی از ارکان یکی از طرفین اختلاف باشدنظم عمومی است و داور نمی

 
 ز(  ابطال آرای داوری به علت بی اعتباری قرارداد داوری 

 (2انتظار تحقق عدالت بهتر، ( 1اند: بندی کردهبرخی اساتید حقوق، علل توسل به داوری را در چهار دسته طبقه

 (.۹1: 13۹۵اختلافات غیرحقوقی )صفایی، ( 4اندیشه ایجاد هماهنگی، و ( 3وجوی نوعی عدالت متفاوت، جست

، 18/12/13۹2مورخ  ۹20۹۹۷0221۵1۷1۷دادگاه عمومی حقوقی تهران طی رأی شماره  26ین راستا، شعبه در هم

رغم انحلال قرارداد اصلی ممکن دانسته، اما انحلال قرارداد را از موجبات زوال شرط داوری بقای شرط داوری را علی

دادگاه  1۵مرحله تجدیدنظر نیز توسط شعبه  و در نتیجه از دلایل ابطال رأی داوری تلقی کرده است. این رأی در

 .(۵4۵: 1401تجدیدنظر استان تهران تأیید شد )فضلی و بزرگمهر، 

 

 المللیهای بینمقایسه تطبیقی با نظام .2-2 

بینی های پیشرفته از طریق پیشهای موجود در نظام داوری داخلی، در نظامدهد کاستیمطالعه تطبیقی نشان می

سازد در ابتدای داوران را مکلف می  ICCقواعد داوری 23اند. برای نمونه، ماده سازوکارهای استاندارد برطرف شده

که در آن موضوع اختلاف، حدود صلاحیت داور و برنامه یا سندی مشابه تنظیم کنند « قرارنامه»فرایند رسیدگی، 

اور به شود زمینه اعتراض به رأی دطور دقیق مشخص گردد. الزام به تنظیم چنین سندی موجب میبندی رسیدگی بهزمان

ملزم  های متعاهد رادولت 1۹۵8کنوانسیون نیویورک  III دلایل شکلی یا صلاحیتی به حداقل برسد. در همین راستا، ماده

طور کرده است که با رعایت استانداردهای شکلی و تشریفاتی، اجرای آرای داوری خارجی را تضمین کنند. این مقرره به

 .نمایدغیرمستقیم بر اهمیت وجود سازوکارهای شفاف و منظم در فرایند داوری تأکید می

 

 نتیجه .3-2

خش مهمی از بکه  دهدینشان م یالمللنیب یداور یهانظام یقیتطب اتیهمراه با تجرب یداخل ییقضا یهانمونه لیتحل

اده مرتبط است. استف ییاز فقدان فرم استاندارد قرارنامه و ابهام در قواعد اجرا یناش رانیدر ا یداخل یداور یهایکاست

 تیه رعاو دامن یدگیرس فاتیداور، تشر تیاختلاف، صلاح وضوعم رینظ یدیاستاندارد که عناصر کل یهااز قرارنامه
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را  یرابطال آراء داو یدعاو زانیم یریبه طور چشمگ تواندیم کنند،یم نییو روشن تع حیصورت صرآمره را به نیقوان

 کاهش دهد.

 

 بررسی قرارنامه استاندارد داوری -3

 اصول حاکم بر فرم استاندارد .3-1

قانون آیین دادرسی مدنی ایران و با الهام از مقررات نهادهای  4۹0تا  4۵4فرم پیشنهادی مقاله ـ که بر مبنای مواد 

 .المللی طراحی شده است ـ بر چند اصل بنیادین استوار استبین

امه صورت دقیق و روشن در قرارننخست، اصل شفافیت موضوع داوری است. بدین معنا که موضوع اختلاف باید به

ماده  2د طور مستقیم با بنهام در موضوع اختلاف منتفی گردد؛ امری که بهدرج شود تا امکان ابطال رأی داور به دلیل اب

 .قانون آیین دادرسی مدنی ارتباط دارد 48۹

 ها را دارد بایددوم، اصل تحدید صلاحیت داور است. مطابق این اصل، مواردی که داور صلاحیت رسیدگی به آن

 48۹ماده  3شود )بند اختیار از موجبات ابطال رأی محسوب میصراحت در قرارنامه ذکر شود؛ چرا که خروج از حدود به

 .ق.آ.د.م(

طرفی داور است. در این چارچوب، قرارنامه باید متضمن سازوکاری برای افشای هرگونه سوم، اصل استقلال و بی

خاص در  طوربه طرفی داور حفظ شود. این اصلتعارض منافع و نیز امکان جرح داور باشد تا اعتماد اصحاب دعوا به بی

 .بینی شده استقانون آیین دادرسی مدنی پیش 46۹ماده 

 بندی جلسات رسیدگی باید از پیشچهارم، اصل رعایت تشریفات و حق دفاع است. به موجب این اصل، برنامه زمان

عایت گردد. احل رصورت صحیح و قانونی انجام گیرد و اصل تناظر میان طرفین در تمامی مرها باید بهتعیین شود، ابلاغ

کننده رعایت اصول اساسی دادرسی عادلانه قانون آیین دادرسی مدنی هماهنگ است و تضمین 4۷۷این الزامات با ماده 

 .شوددر داوری محسوب می

 

  متن پیشنهادی قرارنامه استاندارد داوری .3-3

 های ابلاغطرفین، نمایندگان و نشانی –1ماده 

 .)نام/شماره ثبتی/کدملی/نشانی/ایمیل رسمی(مشخصات کامل طرفین  .1-1

 .های ابلاغ الکترونیکی/کاغذیمعرفی وکلاء/نمایندگان با اختیارات و نشانی .1-2

هر تغییری در نمایندگی یا نشانی باید کتبی و در مهلت مقرر به طرف مقابل و داور اعلام شود؛ در غیر این  .1-3

 .صورت، ابلاغ به نشانی قبلی معتبر است

 مرجع، مقر، قانون حاکم و زبان داوری –2ماده 

 .(مرکز قواعد و نام سازمانی، صورت در موردی؛/سازمانی) …مرجع داوری:  .2-1

 .(شکلی قوانین بر آن اثر) … کشور ، …مقر داوری: شهر  .2-2
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 … :تکمیلی قواعد ؛ …قانون ماهوی حاکم بر اختلاف:  .2-3

 .(آن هزینه و اسناد ترجمه معیار) …زبان داوری:  .2-4

 هیأت داوری، استقلال و افشای تعارض منافع –3ماده 

 .گیری )اتفاق/اکثریت(معرفی داور/داوران، روش تصمیم .3-1

 .بیانیه استقلال؛ الزام به افشای هرگونه تعارض منافع فعلی/احتمالی در طول رسیدگی .3-2

 .انون ملیسازوکار جرح و جایگزینی داور مطابق قواعد مرکز/ق .3-3

 هاموضوع اختلاف و خواسته –4ماده 

 .های هر طرفتعیین دقیق و حصری موضوعات مورد اختلاف با تفکیک خواسته .4-1

 .«(الف»ها )ضمیمه های تبعی/هزینهها و خواستهجدول خلاصه ادعاها، دفاع .4-2

 .نظر داور است هر توسعه یا تغییر در موضوعات، مستلزم اصلاح کتبی این قرارنامه با .4-3

 حدود صلاحیت داور –۵ماده 

شود )از جمله صلاحیت نسبت به دعاوی طور صریح تعیین میحدود صلاحیت داور نسبت به هر موضوع به .۵-1

 .ها(تقابلی/جبران خسارت/هزینه

 .داور نسبت به موضوعاتی خارج از این حدود حق رسیدگی ندارد؛ هر رسیدگی زائد بلااثر است .۵-2

گیرد و عندالاقتضاء تصمیم نهایی را به رأی طور مقدماتی تصمیم میداور در صورت ایراد صلاحیتی، ابتدا به .۵-3

 .کندموکول می

 قواعد شکلی و مدیریت رسیدگی –6ماده 

 .(تقدم ترتیببه) … دادرسی آیین قانون/… نمونه قانون/…قواعد شکلی حاکم: قواعد مرکز  .6-1

 .تواند اوامر مدیریتی برای کارآمدی و رعایت انصاف صادر کندپرونده: داور میاختیار مدیریت  .6-2

 .«(ب»های معین )بر اساس تقویم ضمیمه دستورالعمل تبادل دادخواست/لوایح/ضمائم با مهلت .6-3

 ادله و بار اثبات –۷ماده 

 .قاعده کلی بار اثبات و استاندارد اثبات برای هر ادعا/دفع .۷-1

 .، شهود، کارشناسی، بازرسی محل و قواعد ارائه/چالش ادلهاسناد .۷-2

 .تدابیر نسبت به محرمانگی مدارک حساس و اطلاعات شخصی/تجاری .۷-3

 ها و مواعدابلاغ –8ماده 

 .های ابلاغ: سامانه الکترونیک مرکز/ایمیل تأییدشده/پست سفارشیروش .8-1

 .و امر کتبی داور« عذر موجه»؛ امکان تمدید با «ب»مواعد دقیق هر مرحله مطابق تقویم ضمیمه  .8-2

 .عدم رعایت مواعد، آثاری مانند عدم استماع یا تصمیم بر اساس مدارک موجود دارد .8-3

 جلسات و استماع –۹ماده 

 .امکان برگزاری جلسات حضوری/آنلاین؛ تشریفات حضور شهود/کارشناسان .۹-1

 .طرح و پاسخ به ادعاهافرصت برابر برای  :تضمین اصل تناظر .۹-2

 .جلساتضبط و ثبت جلسات و نحوه دسترسی طرفین به صورت .۹-3
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 ها و سپرده داوریهزینه –10ماده 

 .های اداری/کارشناسی و شیوه تقسیم میان طرفینالزحمه داور/هزینهفرمول حق .10-1

 .سپرده اولیه و تکمیلی؛ پیامد عدم پرداخت .10-2

 .ها در رأییین و تخصیص نهایی هزینهصلاحیت داور در تع .10-3

 رأی داوری: مهلت، شکل و تصحیح –11ماده 

 .(لایحه آخرین یا) قرارنامه امضای تاریخ از ماه/روز …مهلت صدور رأی نهایی:  .11-1

 .ها/مبانی حقوقی/مستنداترأی مستدل، با بیان ادعاها/دفاع .11-2

 .حاکم قواعد مطابق روز …تصحیح/تکمیل/تفسیر رأی بنا بر درخواست ظرف  .11-3

 آثار، محرمانگی و امضاء –12ماده 

 .الاتباع بودن این قرارنامه برای طرفین و داورلازم .12-1

 .محرمانگی اسناد و جریان رسیدگی مگر به حکم قانون/الزام قراردادی .12-2

 .ستا آن لاینفک جزء پیوست هر رسید؛ داور و طرفین امضای به و تهیه لمتنمتحدا نسخه …این قرارنامه در  .12-3

 :هاپیوست

 .ها و خلاصه ادعاهاجدول موضوعات/خواسته الف:ضمیمه 

 (.مواعد لوایح، جلسات، تاریخ رأی)بندی رسیدگی تقویم زمان ب: ضمیمه 

 .شده و نحوۀ دسترسیفهرست ادله موجود/درخواست ج: ضمیمه 

 
 قانونی فرم استاندارد در حقوق ایران تحلیل پوشش. 3-3

 دهد که هرچندالمللی نشان میقانون آیین دادرسی مدنی و همچنین قانون داوری تجاری بین 4۹0تا  4۵4بررسی مواد 

های متعددی در این مقررات وجود نهاد داوری در حقوق ایران از پشتوانه قانونی برخوردار است، اما خلأها و کاستی

فرم استاندارد قرارنامه پیشنهادی این پژوهش  شوند.رای داوری میاعتراض و ابطال  طرح دعاویارد که در عمل موجب د

ال آراء را ابط اعتراض و کاهش دعاوی زمینهطور مستقیم این نواقص را پوشش داده و با استانداردسازی مفاد قرارنامه، به

 .سازدفراهم می

 :به شرح زیر است های این فرماصول و نوآوری

و الزام به تعیین دقیق  داردق.آ.د.م صرفاً به امکان ارجاع اختلاف اشاره  4۵۵ماده  :فرم( 4موضوع اختلاف )ماده  (1

ق.آ.د.م، موضوع داوری را  48۹ماده  2و بند  4۵8فرم با الهام از ماده  4بینی نکرده است. ماده موضوع را پیش

قانون مدنی نیز هماهنگ است که وجود موضوع معین را  1۹0ماده  3ر با بند کند. این امطور روشن تعیین میبه

 .(۹1: 13۹4داند )شیروی، از شرایط صحت قراردادها می

، شناسدمیق.آ.د.م صرفاً رأی خارج از صلاحیت را باطل  48۹ماده  3بند  :فرم( ۵حدود صلاحیت داور )ماده  (2

فرم با تحدید صریح صلاحیت داور این خلأ را  ۵دهد. ماده  آنکه سازوکاری برای پیشگیری از آن ارائهبی

 .کندبرطرف می
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ق.آ.د.م دعوت طرفین و رعایت تشریفات را  48۹و  4۷۷هرچند مواد : فرم( ۹تا  6تشریفات و اصل تناظر )مواد  (3

بندی جلسات، شیوه ابلاغ و فرم با تعیین زمان ۹تا  6اند. مواد اند، اما جزئیات آن را بیان نکردهالزامی کرده

 کنند.کاستی را جبران میتضمین رعایت اصل تناظر، این 

ق.آ.د.م صرفاً موارد جرح داور را ذکر کرده است، در حالی  46۹ماده  :فرم( 3طرفی و استقلال داور )ماده بی (4

 .کندیاستانداردی نوین را وارد داوری داخلی م بینی بیانیه استقلال و افشای تعارض منافع،فرم با پیش 3که ماده 

های داخلی سکوت قوانین داخلی در این موارد موجب ابهام در داوری :فرم( 2مقر، قانون حاکم و زبان )ماده  (۵

قانون  2۷و با ماده کرده ، قانون ماهوی و زبان داوری، این ابهام را رفع داوری فرم با تعیین مقر 2شده است. ماده 

 شود.هماهنگ میالمللی تجاری بینداوری 

 ۷در این زمینه ارائه نکرده است. ماده  روشنیقانون آیین دادرسی مدنی قواعد  :فرم( ۷ادله و بار اثبات )ماده  (6

 سازد.بر طرف میادله و بار اثبات، این نقص را مربوط به فرم با تنظیم ضوابط 

بروز های داوری در قوانین داخلی، منشأ فقدان مقررات مشخص درباره هزینه :فرم( 10ها و سپرده )ماده هزینه (۷

 .دهدحل عملی ارائه میها و سپرده، راهفرم با تعیین فرمول هزینه 10اختلافات متعدد شده است. ماده 

رأی  نیز 48۹ماده  ۵ق.آ.د.م صرفاً به مهلت صدور رأی پرداخته و بند  482ماده  :فرم( 11رأی داوری )ماده  (8

فرم این  11مشخص نشده است. ماده  آنداند؛ اما شکل و ضرورت استدلالی بودن خارج از مهلت را باطل می

 .کندبینی میصورت دقیق پیشموارد را به

سکوت قوانین داخلی در خصوص اصل محرمانگی، یکی از خلأهای اساسی  :فرم( 12محرمانگی و آثار )ماده  (۹

 کند.میطور صریح وارد نظام داوری ایران اصل را بهفرم این  12داوری است. ماده 

 
  المللیتطبیقی قرارنامه استاندارد با قوانین داخلی و قواعد بین تحلیل  .3-5

های قانون آیین دادرسی مدنی ایران )ق.آ.د.م( و قانون داوری تنها کاستیفرم استاندارد پیشنهادی این پژوهش نه

المللی ـ از جمله قواعد داوری کند، بلکه همگرایی آن با قواعد معتبر بینرا جبران می 13۷6المللی مصوب تجاری بین

نماید. مقایسه دقیق نشان تضمین مینیز ـ را  2و قانون نمونه آنسیترال1المللی، دادگاه داوری لندناتاق بازرگانی بین

 :دهدمی

 
 فرم( 4تعیین موضوع اختلاف )ماده  (1

به درج فهرست دقیق موضوعات  ینامه داوری را تعریف کرده است، اما الزامموافقت، ۷. در ماده ت.د.قانون 

طرفین و داور را مکلف اتاق بازرگانی بین المللی  قواعد داوری 23. در مقابل، ماده مقرر نکرده استاختلاف 

فرم استاندارد با درج  4ماده . ای تنظیم کنند که شامل تعیین موضوعات اختلاف باشدروز قرارنامه 30سازد ظرف می

                                                                                                                                                                                  
المللی است که یکی از معتبرترین مراکز داوری تجاری بین  LCIA) –(London Court of International Arbitration لندنالمللی بیندادگاه داوری ۱

گری یوری، میانجکند و خدمات دامقر آن در لندن قرار دارد و قواعد داوری اختصاصی خود را دارد. این دادگاه مستقل از دستگاه قضایی انگلستان عمل می

 .دهدالمللی ارائه میوفصل اختلافات تجاری را در سطح بینو حل

الملل سازمان ملل توسط کمیسیون حقوق تجارت بین 1۹8۵در سال   (UNCITRAL Model Law)المللی آنسیترالقانون نمونه داوری تجاری بین۲ 

 .آوردالمللی فراهم میگذاری ملی در حوزه داوری تجاری بینمتحد تصویب شد و چارچوبی یکنواخت برای قانون
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 بازرگانی اتاق). هماهنگ است بین المللی صریح موضوع اختلاف، این خلأ قوانین داخلی را پر کرده و با رویه

 (23 ماده ،2021 المللی،بین

 

  فرم( 5تحدید صلاحیت داور )ماده  (2

بینی نکرده اشاره دارد، اما تحدید صریح صلاحیت را پیش 1صلاحیت–. به اصل صلاحیتت.د.قانون  16ماده 

گیری درباره صلاحیت را به داور واگذار اختیار تصمیم داوری اتاق بازرگانی بین المللی قواعد 23است. ماده 

فرم استاندارد با تحدید  ۵سازد. ماده کند، اما در عمل این قرارنامه است که محدوده صلاحیت را روشن میمی

 .شودهماهنگ می ICC حدود صلاحیت، ریسک ابطال رأی را در ایران کاهش داده و همزمان با قواعد صریح

 
 فرم( ۹تا  6تشریفات، ابلاغ و اصل تناظر )مواد  (3

قانون نمونه  18کند. ماده طرفین را ملزم به رعایت فرصت برابر و دادرسی عادلانه می ،. ت.د.قانون  18ه ادم

فرم استاندارد  ۹تا  6د موا« طور برابر و منصفانه مورد رسیدگی قرار گیرند.طرفین باید به»آنسیترال نیز تأکید دارد که 

بندی جلسات، ابلاغ الکترونیک و تضمین اصل تناظر، این اصول را عملیاتی ساخته و عملاً با قواعد بینی زمانبا پیش

 .است هماهنگآنسیترال 

 فرم( 3طرفی داور )ماده تقلال و بیاس (4

، بینی نکرده است. در مقابل. صرفاً به جرح داور پرداخته، اما افشای تعارض منافع را پیشت.د.قانون  12ماده 

تعارض منافع احتمالی را افشا هرگونه و کند امضا  را کند بیانیه استقلالداور را موظف می  ICC قواعد 11ماده 

داور  وسیله اعتماد به بیطرفیکرده و بدینالمللی را وارد نظام داوری ایران فرم استاندارد، این الزام بین 3نماید. ماده 

 کند.را تقویت می

 
 فرم( 11رأی داوری و مهلت )ماده  (۵

رأی را مستلزم استدلال  ICC قواعد 31 و 32مواد . صرفاً به مهلت صدور رأی پرداخته است. ت.د. قانون 30ماده 

مهلت، بر ضرورت استدلالی بودن رأی تأکید  افزون بر تعیینفرم استاندارد  11د. ماده ندانصدور در مهلت مقرر میو 

 .هماهنگ است ICC دارد و از این جهت با

 

 فرم( 12محرمانگی )ماده  (6

  قواعد  30ماده  در مقابل، .2استسکوت کرده محرمانگی  ایران در خصوصالمللی قانون داوری تجاری بین

 ،LCIA، 2020 داوری قواعد) سازدمحرمانگی اسناد و روند داوری را الزامی می دادگاه داوری بین المللی لندن

                                                                                                                                                                                  
1 Kompetenz-Kompetenz 

اصل  المللی ایران، در مورد ری تجاری بیننیز همانند قانون داو (UNCITRAL Model Law, 2006) از سوی دیگر، قانون نمونه داوری آنسیترال۲ 

نامه یا در موافقت به طور صریح آن را شود که طرفینرتی اعمال میدر صوصرفاً  UNCITRAL محرمانگی در چارچوببنابراین،  است. ساکت محرمانگی 

 .بینی کرده باشندقرارنامه داوری پیش
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های داخلی کرده و آن را با استاندارد هایطور صریح وارد داوریفرم استاندارد این اصل را به 12ماده  . (30 ماده

 نماید.یهمسو مبین المللی 

 

 گیرینتیجه

طور معناداری های استاندارد بهسازی فرمکه نهادینه دهدمیالمللی نشان های حقوقی پیشرفته و نهادهای بینتجربه نظام

تنظیم  بازرگانی بین المللی  اتاق قواعد داوری در نظام داوری 23مطابق ماده  موثر است.  از این رو، کیفیت  داوری در

 یداور و برنامه زمان تیموضوع اختلاف، حدود صلاح یدگیرس ندیراف یاز ابتدا قرارنامه شده است.الزامی « قرارنامه»

. در برخی دینمایم یریجلوگ یاز اعتراضات بعد یاریاز بروز بس . پیش بینی این مواردکندیرا مشخص م یدگیرس

 یز براارهم ینشده، اما سازوکارها ینیبشیتحت عنوان قرارنامه پ یسنداتاق داروی لندن، اگرچه های دیگر مانند نظام

 فراهم شده است. یروند داور یشبخو انتظام تیشفاف

ان همس یشاخص آن در قراردادها یهادارد؛ نمونه یبا منطق استانداردساز یمناسب ییآشنا زین رانیا یحقوق نظام

قابل  قولرمنیمعاملات غ یدر ثبت رسم کسانی یهاحوزه نفت، مقررات سازمان برنامه و بودجه و الزام به استفاده از فرم

 ینیبشیپ نامهنییقرارنامه در آ میتنظ ران،یا یاتاق بازرگان یداورمرکز  یسازمان یهایدر داور ن،یمشاهده است. همچن

ه آثار ک ییفرم استاندارد قرارنامه غفلت شده است؛ خلأ نیتاکنون از تدو یمورد یهایحال، در داور نیشده است. با ا

 است. دهیآشکار گرد هاینوع داور نیابطال ا یدعاو شیر افزاآن د

محدود  ینوآور نی. آثار اکندیم شنهادیرا پ «یفرم استاندارد قرارنامه داور»پژوهش حاضر  ت،یوضع نیتوجه به ا با

 یقوقاعتماد اصحاب دعوا و جامعه ح شیاست: نخست، افزا یترمنافع گسترده یبلکه دارا ست،یابطال ن یبه کاهش دعاو

وفصل ر نظام حلد یداور گاهیجا یدوم، ارتقا ؛یداور ندیفرآ تیفافو ش یریپذینیبشیپ تیتقو قیاز طر یداخل یبه داور

ؤثرتر م ینیگزیبه عنوان جا یو زمان، داور نهیدر هز ییجوو صرفه ییبا کاهش مداخلات قضا رایاختلافات کشور، ز

 ورکیوین ونینوانسبا لحاظ ک ژهیبه و ،یالمللنیب یبا استانداردها ینسب ییو سوم، همگرا شود؛یم تیتثب یدادگستر یبرا

از  یمندمنظر، بهره نی. از اداندیم یشکل یهاحداقل تیرا مشروط به رعا یخارج یداور یآرا یکه اجرا( 1۹۵8)

 یالمللنیصادره در سطح ب یآرا یاجرا لیو تسه یدر عرصه داخل یداور تیموقع تیاستاندارد موجب تقو یهافرم

 خواهد شد.

ن آ تیو تقو یداخل ینهاد داور یسازمدرن یمؤثر برا یگام رانیدر ا یقرارنامه داور یاستانداردساز ،یبندجمع در

استاندارد  یهاو الزام به کاربرد فرم نیتدو ازمندیهدف ن نی. تحقق ادیآیبه شمار م یدر برابر انتقادات و اعتراضات فعل

اسب با ها متنمستمر آن یها، و بازنگرفرم نیدر نحوه استفاده از ا وکلاداوران و  یآموزش تخصص ،یتوسط مراکز داور

 یاهش آراک ها،یدگیرس تیفیبه بهبود ک تواندیم یکردیرو نیاست. چن یالمللنیو قواعد ب یتحولات حقوق داخل

 کشور منجر گردد. یو اقتصاد یدر نظام حقوق یداور گاهیجا یشده و ارتقاابطال
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