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 ويژه سرزمين اسلام و به م. پيامدهاي متعددي براي جهان1498ق/903در سال  كشف دماغة اميدنيك چكيده:
ضمن  بدائع الزهور في وقايع الدهور،هايي از  أياس مورخ مصريِ معاصر با اين رخدادها، در بخش مصر داشت. ابن

هاي آنها با مماليك و  ها و درگيري هاي پرتغالي به شرح فعاليت بيان رويدادهاي سرزمين مصر و قلمرو مماليك،
ها و  همچنين تأثير اين تحولات بر اقتصاد مصر پرداخته است. مقالة حاضر در پي بيان پاسخ اين سؤال است كه فعاليت

 هاي اين چگونه بازتاب داشته است؟ بنا بر يافته بدائع الزهورسرخ، در  هند و درياي ها در اقيانوس اقدامات پرتغالي
أياس از رخدادها  هاي متعدد ابن پژوهش كه با اتكا بر روش خوانش رويداد از منظر مورخِ واحد انجام گرفته، گزارش

دهد كه او به تأثير  ها در اين زمان، نشان مي اليهاي پرتغ و تحولات جامعة مصر و دولت مماليك به موازات فعاليت
أياس با آگاهي از اين  مخرب عوامل خارجي بر روند تحولات اقتصادي و سياسي قلمرو مماليك آگاهي داشت. ابن

هاي داخلي و تضعيف اقتصادي مصر در اواخر دوره مماليك برجي را ناشي از حضور  تحولات، تشديد بحران
  دانست.  وس هند و تسلط آنها بر آبراه بازرگاني درياي سرخ ميها در اقيان پرتغالي

  ها، مماليك برجي، اقيانوس هند، درياي سرخ. أياس، بدائع الزهور، پرتغالي ابن كليدي: هاي واژه
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Abstract: The discovery of the Cape of Good Hope in 903 AH/1498 AD had far-reaching 

consequences for the Islamic world, particularly for Egypt. Ibn Iyās, a contemporary Egyptian 

historian, describes in various sections of his chronicle Badāʾiʿ al-zuhūr fī waqāʾiʿ al-duhūr 

the events of Egypt and the Mamlūk realm, elaborating on the activities of the Portuguese, 

their clashes with the Mamlūks, and the effects of these developments on Egypt’s economy. 

This article seeks to answer the question: How are the Portuguese activities in the Indian 

Ocean and the Red Sea reflected in Badāʾiʿ al-zuhūr? Through a contextual analysis of events 

from the perspective of a single historian, the study finds that Ibn Iyās’s numerous reports on 

developments in Egyptian society and the Mamlūk state parallel the Portuguese expansion 

and reveal his awareness of the destructive influence of foreign powers on the political and 

economic stability of the Mamlūk dominion. He attributes the intensification of internal crises 

and the economic decline of Egypt during the late Burjī Mamlūk period to the Portuguese 

presence in the Indian Ocean and their control over the maritime trade routes of the Red Sea. 
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  مقدمه

 م. و رسيدن به سواحل هند حدود سال1497ق/903ها از دماغة اميدنيك در سال  عبور پرتغالي

»اكتشافات جغرافيايي«م، يكي از اكتشافات مهم تاريخي در عصر موسوم به 1498ق/904
است  1

كه در عين حال، نقشي مهم در تحولات جهاني ايفا كرد. اين اكتشاف اگرچه سبب تقويت بنيان 
هاي ضعيف در اقيانوس  اندازي به ملت اقتصاد پرتغال و رقابت كشورهاي اروپايي براي دست

ويژه مصر در پي  ها و به هند و ديگر ملل آسيايي شد، اما عواقب ناگواري را براي برخي سرزمين
و  2داشت. مصر كه به خاطر موقعيت ممتاز جغرافيايي، حلقة واسط بين جهان شرق و غرب بود

خصوص تجارت خارجي بود (عاشور،  ست درآمدش در عصر مماليك، تجارت و بهمنبع نخ
 ) و بازرگانان پس از كارگزاران دولتي در طبقه دوم اجتماعي89- 74: 1402؛ متولي، 313تا]:  [بي

)، متحمل صدمات شديد اقتصادي، سياسي و اجتماعي شد. با 111: 1980قرار داشتند (مقريزي، 
نتقال كالاها از اين مسير به غرب و از رونق افتادن مسير مصر و به كشف دماغة اميدنيك و ا

گري و احتكار توسط دولت مملوكي، آنان از  تبع آن حذف عوارض گمركي و همچنين واسطه
اي شديد بر بنيان اقتصاد مصر و دولت  ويژه ادويه محروم شدند و ضربه حق ترانزيت كالاها و به

 نيست كه محروم ساختن مماليك از درآمدهاي سرشار بازرگانيدليل  مماليك برجي وارد شد. بي

اند كه سرانجام به شكست مماليك  ها را نوعي جنگ صليبي اقتصادي ذكر كرده توسط پرتغالي
ها در  ). با توجه به اهميت مسئلة حضور پرتغالي165:  1996ها انجاميد (عبدالدائم،  از عثماني

أياس،  مناطقي از جهان اسلام و تأثيرات آن بر حيات سياسي، اقتصادي و اجتماعي مصر موطن ابن
تواند  طور قطع گزارش وي از اين تحول به عنوان يك ناظر و شاهد تحولات اين دوره، مي به

ور بدائع الزهأياس در  اي باشد. بر اين اساس، در اين مقاله به بررسي گزارش ابن حائز اهميت ويژه
 هاي ها در اقيانوس هند و درياي سرخ و درگيري ، دربارة حضور و فعاليت پرتغاليفي بدائع الدهور

________________________________________________________________ 

1. Age of geographical discoveries. 

اگرچه مصر در نقطة اتصال سه قاره آفريقا، آسيا و اروپا قرار داشت و از ديرباز به عنوان شاهراه بازرگاني شرق و غرب   .2
ق) با هجوم مغولان به جهان اسلام و در 784- 648)، اما در دورة مماليك بحري (99: 1365مطرح بوده است (ويت، 

)، راه دريايي كه از درياي سرخ يا مناطق تحت 394- 12/358: 1402اثير،  (ابنخطر افتادن مسير بازرگاني خشكي 
اي يافت و به همين دليل چندين قرارداد تجاري بين مماليك بحري و گذشت، اهميت ويژه حاكميت مماليك مي

جي، يورش ). در دورة مماليك بر298- 286: 1985؛ هايد، 4/162تا]:  هاي اروپايي منعقد شد (قلقشندي، [بي دولت
هاي  تيمورلنگ و پيامدهاي ويرانگر آن در اواخر قرن هشتم و اوايل قرن نهم هجري و همچنين ناامني دوبارة راه

 ).3/113: 1404أياس،  بازرگاني ايران و عراق، رونق مسير درياي سرخ و مصر را در پي آورد (ابن
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آنها با مماليك و مسدود كردن راه تجاري اقيانوس هند به مصر و همچنين تبعات آن بر مصر و 
  پرداخته شده است.  حكومت مماليك برجي، 

 بخشد، اين است كه كم و مسئله ضرورت ميآنچه بررسي چنين پژوهشي را به مثابه يك 

أياس درك و فهم زماني و تاريخي يك مورخ محلي و مسلمان از تحولات  هاي ابن كيف گزارش
درون و بيرون قلمرو مماليك، تحت تأثير تحولات عصر اكتشافات جغرافيايي جهاني را نشان 

ها  هاي پرتغالي از حضور و فعاليت أياس ها و بينش ابن توان با بررسي گزارش دهد. درواقع، مي مي
در اقيانوس هند و درياي سرخ، به درك و خودآگاهي  اين مورخ و به واسطة آن جوامع 
مسلمان (و در اينجا سرزمين مصر) و تبعات ناشي از آن پي برد. از اين رو، در مقالة حاضر تلاش 

أياس دربارة روند  هاي ابن ششده است با استفاده از خوانش رويداد از منظر مورخِ واحد، گزار
 ها در مناطق مذكور، بازخواني شود و ضمن آن، درك و فهم وي از حضور و فعاليت پرتغالي

ويژه مصر تبيين شود. گفتني است در  ها در قلمرو مماليك، به تبعات ناشي از حضور پرتغالي
شود رخدادهاي يك  روش مِطالعاتي تاريخي خوانش رويداد از منظر مورخِ واحد، سعي مي

نگرانة وي نيز در خلال آن  اي كه بينش تاريخ گونه ها بررسي شود؛ به  دوره براساس گزارش
المقدور ذهنيت و فهم او از رخدادهاي  طريق حتي  ها تبيين و تشريح گردد تا بدين گزارش

هاي پيشين به ابعادي از اين  بيين و ترسيم شود. اگرچه در برخي پژوهشتاريخي معاصرش ت
هاي  ها در جهان اسلام، از گزارش مسئله توجه شده، يا در مطالعات مربوط به حضور پرتغالي

مثابه يك منبع و مرجع تاريخي استفاده شده، اما اغلب به صورت مستقل بدان  أياس به  ابن
إلى رأس  	������� �تحول التجارتوان به كتاب  ها مي اين پژوهشپرداخته نشده است. از جملة 

، نوشته فاروق عثمان اباظه الرجاء الصالح على مصر و عالم البحر المتوسط اثناء القرن السادس عشر
، نگاشتة محمد فتحي الزامل فى مصر اواخر العصور الوسطى 	
التحولات الاقتصادتا]،  [بي
ق) و مقاله 1401نوشته حسين علي طحطوح ( بين مصر و الهند 	
العلاقات التجارم.)، 2008(
نوشته احمدرضا متولي » كشف دماغه اميدنيك و تأثير آن در اقتصاد مصر دوره مماليك برجي«
ها و اقتصاد دريايي  پرتغالي«ش) اشاره كرد. همچنين عبدالرسول خيرانديش در مقاله 1402(

  فارس و اقيانوس هند پرداخته است.  ها در حوزة خليج به پيامدهاي حضور پرتغالي» ايران
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  الزهور  بدائعنگاري او در  أياس، آثار و تاريخ ابن

از مورخان مشهور مصري در اواخر دوران  2ق)928- 852حنفي ( 1ابوالبركات محمدبن أياس
شود. پدرش احمد از وابستگان دولت و جدش أياس  ق) محسوب مي923- 782مماليك برجي (

ق.) بوده و در دربارش منصب دبيري داشت 801- 784فخري از مماليك ظاهر برقوق (حك: 
ها بر  هاي وي دربارة اواخر دوره مماليك برجي و تسلط عثماني ). گزارش6/5: 1980(زركلي، 

از نزديك شاهد رخدادها بوده و يا از افراد موثق شنيده، حائز اهميت مصر، از آن بعد كه خود 
  ).1/12: 1402أياس،  (ابن 3بسيار است

 ترين اثر تاريخي او در اواخر دوره مماليك است. أياس مهم ابن بدائع الزهور في وقايع الدهور

أياس در اين اثر به شرح رويدادهاي مصر از روزگار قديم تا زمان نزديك به درگذشت خود  ابن
 أياس دهد كه ابن  ق. پرداخته است. با اين اوصاف، بررسي محتوا و متن اين اثر نشان مي928در سال 

دادهاي رويدادهاي قديم مصر تا پايان دورة ايوبيان را عمدتاً به صورت گذرا بيان كرده، اما رخ
ق) را با تفصيل و شرح جزئيات آورده است. در اين ميان، 923- 648مربوط به دوران مماليك (

، شرح رخدادهاي اواخر دوره مماليك برجي است كه الزهور بدائع توان گفت قسمت مهم   مي
 كه محمد مصطفي در مقدمه اين اثر يا خود شاهد آنها بوده و يا از افراد موثق شنيده است؛ چنان

ها، امانت علمي را رعايت  ها و گزارش أياس به درستي توجه داشت و در نقل روايت ابن«آورده: 
توان   أياس مي نگاري ابن ). دربارة شيوه تاريخ1/8: 1402أياس،  (ابن» كرد گويي دوري مي و از زياده

 ه و علاوههاي خود به تمامي وقايع و رخدادها توجه داشت گفت كه او تا حدود زيادي در گزارش

بر رويدادهاي سياسي، از موضوعات اجتماعي و اقتصادي نيز غافل نبوده و حتي گاهي با جزئيات 
 را به روش بدائع الزهور). او كه 2/83، 1/545: 1402أياس،  به شرح آنها پرداخته است (ابن

________________________________________________________________ 

  ).4/44: 1383در گويش عاميانه ايَاس (فكرت،   .1

خليفه،  ق. ذكر كرده است (حاجي930أياس را  خليفه سال وفات ابن وفات اختلاف نظر وجود دارد. حاجي دربارة سال  .2

1953 :2/380.( 

كه محتواي آن نجوم و جغرافيا و  نشق الأزهار في عجائب الاقطارأياس آثار متعددي دارد كه عبارت است از:  ابن  .3

نام دارد كه  جواهر السلوك في الخلفاء و الملوك). اثر ديگر او 3/935: 1984ويژه جغرافياي مصر است (فروخ،  به

الامم في  نزهةأياس  ). اثر ديگر ابن1/8: 1402أياس،  است (ابن ويژه بدائع الزهوراي از تأليفات ديگر او و به  خلاصه

هاي اخلاقي و  هاي سرزمين مصر و همچنين ويژگي نام دارد كه مؤلف به تاريخ و جغرافيا و شگفتيحكم العجائب و ال

توان مورخي برجسته، پركار  أياس را مي ). بر اين اساس، ابن1/11: 1402أياس،  روحيات مردم آن پرداخته است (ابن

  صر، آثار خود را نگاشته است.و پرتأليف دانست كه در يكي از اعصار مهم تاريخ اسلام و سرزمين م
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، المنتظمجوزي در  شمار و به همان شيوة مرسوم روايي تدوين و ارائه كرده، از روش ابن سال
براي بيان رخدادهاي اجتماعي و اقتصادي پيروي كرده است. وي ابتدا به بيان موضوعات سياسي 

ها، موضوعات اجتماعي و اقتصادي چون وفات و  چون به قدرت رسيدن سلطان، عزل و نصب
ها،  ها، آشوب ها، گرسنگي، افزايش و كاهش قيمت ها، وقوع بلايا و بيماري مراسم و جشن

ها و نقود، بناي مدارس و مساجد و سپس رخدادهاي طبيعي چون خسوف و  كهوضعيت س
- 1/45: 1402أياس،  كسوف، خشكسالي و وضعيت آب نيل و وقوع توفان و باران پرداخته (ابن

، حتي در ترتيب بيان المنتظمجوزي در نگارش  و جاهاي ديگر) و از شيوة ابن 707- 705، 50
أياس با كارگزاران  ). ارتباط نزديك ابن280: 1974رخدادها نيز تبعيت كرده است (الخالدي، 

ها از زبان افراد  دولت  مماليك برجي و دوستي وي با آنان و شنيدن يا دريافت اخبار و گزارش
)، سبب افزايش اعتبار و ارزش اثر 3/118: 1404أياس،  نفوذ و مطلع از اوضاع دربار (ابن صاحب

ها در اقيانوس هند و درياي عمان و درياي  ويژه اخباري چون فعاليت پرتغالي او شده است؛ به
 أياس، سرخ كه دريافت اطلاعات در اين زمينه، بيشتر از طريق كارگزاران دولتي ممكن بود (ابن

1404 :4/182 -183.(  

  ق)928- 904(ها در اقيانوس هند  هاي پرتغالي أياس و فعاليت ابن

 / سپتامبر911الآخر  ها ارائه داده، مربوط به ربيع أياس درباره پرتغالي گزارشي كه ابننخستين 

ق)، سپاهي آماده شد تا 922- 907است كه به دستور سلطان مملوكي قانصوه الغوري ( 1505
). بنا بر 4/82: 1404أياس،  به سواحل هند اعزام شود (ابن 1ها براي مقابله با تهاجم پرتغالي

مشتمل بر پول و  - أياس، دو ماه بعد هر يك از افراد اين سپاه با دريافت پنجاه دينار  گزارش ابن
با بدرقة انبوهي از مردم قاهره عازم سوئز شدند تا گروهي از آنان به  - ساير ملزومات مورد نياز

 :1404أياس،  ساختن برج و استحكامات بندر جده بپردازند و گروهي هم روانه هند شوند (ابن

ها  أياس اين گزارش را هفت سال پس از رسيدن پرتغالي ). نكتة قابل توجه اين است كه ابن4/84
م) و انتقال كالا از هند به اروپا، ارائه داده است. تأخير در ارائة 1498ق/904به سواحل هند (

وده ق. نب911ها، به علت عدم اطلاع نويسنده از حضور آنان پيش از سال  گزارش فعاليت پرتغالي
 است؛ زيرا پس از نخستين انتقال كالا از سواحل هند به اروپا، تأثير آن بر اقتصاد مصر مشهود

________________________________________________________________ 

 ).4/82: 1404أياس،  ها از آنان ياد كرده است (ابن أياس با عنوان فرنگي ابن  .1
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اي با  ) و پس از تكرار اين انتقال، دولت ونيز كه روابط بازرگاني گسترده45تا]:  بود (اباظه، [بي
ور مقابله م. نمايندگاني را براي هماهنگي با مماليك، به منظ1502ق/908مصر داشت، در سال 

 با پرتغال كه اقدام به انتقال كالا از مسيري غير از مصر كرده بود، به قاهره اعزام كرد (العريس،

ق) ناوگان پرتغال وارد درياي 908) و حتي در همين سال (166: 2008؛ الزامل، 306: 2006
نظر  رو، به  ). از اين630: 1968سرخ شد و بندر جده را مورد هجوم قرار داد (يحيي بن حسين، 

طور پيوسته با دربار و درباريان مماليك در ارتباط بود و تأثير مسدود  أياس كه به رسد ابن مي
شدن راه بازرگاني هند به مصر نيز بر بازار قاهره مشهود بود، از اخبار مربوط به اين تحولات 

  اطلاع نبوده است. بي

 ها در اقيانوس هند، ورود پرتغالي رغم ورود و حضور ق. به911با توجه به اينكه تا سال 

كالاهاي تجاري از اقيانوس هند به مصر تا اين زمان بدون مشكل خاصي استمرار پيدا كرده بود 
ها مانعي جدي در اين روند تا اين زمان به وجود نياورده بودند و به تبع آن، بحران  و يا پرتغالي

أياس از  ها بر اقتصاد مصر به صورت جدي آشكار نشده بود، ابن اقتصادي ناشي از حضور پرتغالي
كم آنها را تا بدان حد مهم تلقي  پوشي كرده و يا دست آوردن اين رخداد مهم تا اين زمان چشم

اين برشمارد. با  الزهور بدائع هايش در  نكرده كه در رخدادهاي تاريخي مد نظر خود، در گزارش
 ها ورود كالا به مصر را كاملاً مسدود كرده بودند و به تبع آن، گراني اوصاف، هنگامي كه پرتغالي

أياس درصدد  و بحران اقتصادي نمايان شد، شرايط در اين زمينه دگرگون گرديد؛ تا جايي كه ابن
. به دنبال اين )4/82: 1404أياس،  انعكاس اخبار مربوط به آن در اين اثر تاريخي خود برآمد (ابن

ها براي تهديد بيشتر منافع مماليك و سرزمين مصر و به تبع  تحولات، با تحركات بيشتر پرتغالي
أياس  هاي ابن آن تأثيرات منفي و مخرب آن بر اوضاع اقتصادي اين سرزمين، بر شمار گزارش

الي اشاره ، به درگيري بين سپاهيان مصري و پرتغ912كه در ماه صفر سال  افزوده شد؛ چنان
 :1404أياس،  شدند و به تخريب آن پرداختند (ابن 1ها وارد بندر ينبع كرده كه طي آن پرتغالي

 بار ق)، در گزارشي به ضربات خسارت912الحجه همين سال ( ). همچنين در ذي96- 4/95

هاي حامل كالاهاي در حال انتقال از هند به مصر و به غارت بردن  هاي پرتغالي بر كشتي كشتي
ترين علت اين  ها و ايجاد بحران اقتصادي پرداخته و بزرگ آنها و تأثير آن بر افزايش قيمت

________________________________________________________________ 

 هاي زياد به اين نام معروف است (ياقوت حموي، در منطقة تهامه و در ساحل درياي سرخ كه به خاطر داشتن چشمه  .1

 ). 5/175ق: 1397



  1404 تابستان  ، 65شمارة   ، دهمهفسال   ، مطالعات تاريخ اسلام  130

 

ها بودند، بيان كرده  ها كه همان پرتغالي مشكلات در قلمرو مماليك و مصر را حملات فرنگي
دهندة بروز  أياس نشان طور كلي محتواي سخن و گزارش ابن ). به4/109: 1404أياس،  (ابناست 

أياس از منظر خود و  مشكلات اقتصادي در مصر در اين مقطع تاريخي مهم است. از اين رو، ابن
 بنا بر برداشت خود، به بررسي تحولات و روند آنها پرداخته و به شكل قابل توجهي علت بحران

ه در مصر را كشف مسير جديد دريايي از اروپا به هند معرفي كرده است؛ اگرچه پديدآمد
ها  فرنگي«گزارش نادرستي دربارة چگونگي عبور فرنگيان از دماغه اميدنيك ارائه داده است: 

موفق شدند از سدي كه اسكندر بين درياي چين و روم ساخته بود، با زدن نقبي در مدت دو 
أياس در  ). همچنين ابن4/109: 1404أياس،  (ابن» رياي حجاز حضور يابندسال، عبور كنند و در د

ها، كمياب شدن نان و گراني شديد و قحطي اشاره  ق، به افزايش هزينه914بيان رويدادهاي 
). او اگرچه علت اين مشكلات اقتصادي را بيان نكرده، اما 4/139: 1404أياس،  كرده است (ابن

هاي تجاري و جلوگيري از انتقال كالاها از مسير مصر  ها بر آبراه اليعلت را بايد در تسلط پرتغ
  به اروپا دانست. 

»نبرد ديو«

    بدائع الزهور في وقايع الدهوردر  1

أياس پس از ارائة گزارش گراني و قحطي، به درگيري سپاهيان مصر و پرتغال و پيروزي  ابن
ق) اشاره كرده است 914ها و شادماني سلطان مملوكي ( نفر از پرتغالي 27مصريان و اسارت 

 پيروزي، اميرحسين فرمانده سپاهيان أياس، پس از اين نا بر گزارش ابن). ب4/142: 1404أياس،  (ابن

هاي جنگي  اقدام به ساختن كشتي» طور«مملوكي، درخواست كمك كرد و مماليك در بندر 
تأثير  )، اما براساس گزارش اين مورخ، تلاش مماليك در اين باره بي151 /4: 1404كردند (همو،  

هاي مجهز، متحمل شكست ناگواري شدند و  بود و سپاهيان مصر اين بار در جنگ با پرتغالي
). 4/156: 1404هايشان نيز به غارت رفت (همو،  خود را از دست دادند و كشتيسپاهيان جان 

أياس در گزارش خود، عنواني به اين جنگ نداده، اما منظور او  نكتة قابل توجه اين است كه ابن
م. از آن ياد كرده و گذرا از كنار آن عبور 1509ق/915از شكست مذكور كه در وقايع سال 

ه طي دو مرحله در سواحل هند رخ داد. رويارويي نخست به پيروزي كرده، جنگ ديو است ك
 سپاه مماليك انجاميد، حال آنكه جنگ دوم شكست سنگين نيروهاي مماليك را در پي داشت؛

________________________________________________________________ 

1. Diu 
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جنگي كه  به سيادت دريايي پرتغال و قطع كامل انتقال كالا از هند به مصر در اين زمان منجر 
)؛ و پس از آن بازارهاي قاهره و اسكندريه از كالاهاي تجاري هند 267: 1968شد (العبادي، 

 خالي گرديدند و به دنبال اين تحول، مصر از دريافت ماليات گمركي محروم شد (طحطوح،

 اي از درآمد شد و بخش عمده درصد از بهاي كالا را شامل مي ./.20 )؛ مالياتي كه تا130: 1401

). گفتني است يكي از نتايج 495، 486: 1386از ماليات عبور كالا بود (گلاب، مماليك، 
 ها به عدن و سيطرة آنها بر درياي سرخ بود (قاسم عبده، شكست در جنگ ديو، هجوم پرتغالي

) و در نهايت آنكه برخي نبرد مذكور را يكي از علل مهم سقوط مماليك برجي 153: 1998
). با وجود اهميت بسيار زياد نبرد ديو، 70: 2021و ابوالوفا محمد،  دانند (مصطفي عبدالعظيم مي
أياس چندان توجهي بدان نداشته است. هرچند شيوة مرسوم وي تحليل رخدادها نيست، اما  ابن

  ). 4/156: 1404أياس،  از تفصيل جنگ ديو هم خودداري كرده است (ابن

  أياس  از منظر ابن» نبرد ديو«رخدادها و تحولات پس از 

أياس اطلاعاتي دربارة تحولات قلمرو مماليك و البته پايتخت اين دولت در قاهره ارائه داده  ابنپ
كه در فهم رخدادهاي منتهي به برافتادن اين سلسله حائز اهميت است. بنا برگزارش او، بحران 

ق) توان پرداخت 922- 907بب شد تا سلطان قانصوه غوري (اقتصادي و خزانة خالي مماليك س
). از اين رو، سپاهيان روي به خانه امرا 4/177: 1404أياس،  مقرري سپاهيان را نداشته باشد (ابن

هايشان را به سلطان انتقال دهند. پس از مخالفت سلطان، سر  نهادند تا از طريق آنان درخواست 
هاي  وتاز و غارت قرار دادند. اين شورش اهره را عرصة تاختبه شورش برداشتند و بازارهاي ق

)، 179- 4/177: 1404أياس،  يافت (ابن مكرر نظاميان، گاهي تنها با قتل تعدادي از آنان پايان مي
شان برسند؛ اگرچه سلطان در انديشة تأمين منابع مالي و درصدد  آنكه نظاميان به خواسته بي

هاي مماليك شورشي بود و به همين دليل به منظور احياي درآمد گمركي و  برآوردن خواسته
 )،4/184: 1404أياس،  هايي ارسال كرد (ابن ها، براي تعدادي از سلاطين هند نامه مقابله با پرتغالي

 هاي ق). با اين وصف، احتمال شورش و ضرورت توجه به خواسته916اي در پي نداشت ( اما نتيجه

ق. به مصادرة اموال صاحبان ثروت 917نظاميان، دولت مماليك را برآن داشت تا در سال 
أياس  ها چنان گسترده بود كه ابن اندازي كند. مصادره دست بزند و حتي به موقوفات هم دست

 شمرده و با سرودن اشعاري به ستم نسبت به مردم و غيرشرعي بودن اقدام حكومت سابقه  آن را بي
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). با وجود مصادرة بسيار و كمك به نظاميان، 209- 4/204: 1404أياس،  رده است (ابناشاره ك
هاي آنان برآورده نشد؛ به همين دليل آنان به بازارهاي قاهره هجوم بردند و تنها پس از  خواسته

رغم  ). به4/225: 1404أياس،  دينار به هر نفر، دست از شورش برداشتند (ابن 50وعدة پرداخت 
ده، به دليل اينكه دولت توان پرداخت همين مبلغ وعده داده شده را هم نداشت و اقدام به اين وع

فروش املاك دولتي و اموال وقفي و گرفتن پول از بازاريان و بازرگانان كرد، باز هم نتوانست 
كه پيش از  )؛ درحالي234، 4/231: 1404أياس،  دينار را بپردازد (ابن 50به همة نظاميان مبلغ 

شد كه منابع  مسدود شدن مسير انتقال كالا به مصر، مبالغي بيش از اين به سپاهيان پرداخت مي
 أياس، ؛ قس: ابن54: 1418صيرفي،  ؛ ابن7/392: 1997اند (مقريزي،  مختلف به آن اشاره كرده

1404 :2/145 ،3/269 -270  .(  

 ادي اشاره كرده و همچنينق، به حادتر شدن بحران اقتص918أياس در بيان رخدادهاي سال  ابن

بيان كرده كه اميرحسين يكي از فرماندهان ناوگان مصر كه در نبرد ديو جان به سلامت برد، 
اي از سوي يكي از حاكمان هند، براي اعلام همكاري به قاهره  ها به همراه فرستاده پس از سال

شد تا در هر  بب ). عدم دريافت مقرري توسط سپاهيان، س4/295: 1404أياس،  برگشت (ابن
شان هم نگذرند.  شان را تصرف كنند و حتي از لباس كوي و برزن بر مردم هجوم ببرند و دارايي

أياس، مصادرة اموال همچنان ادامه داشت و دولت مماليك ميزان ماليات  براساس گزارش ابن
 افزون بر آن، زودتر). 4/242: 1404أياس،  دريافتي از كشاورزان و بازاريان را نيز افزايش داد (ابن

گيري و در تنگنا قرار  كرد. سخت از هنگام برداشت محصول، از كشاورزان ماليات مطالبه مي
 أياس، هاي كشاورزي شده بود (ابن دادن كشاورزان باعث گريز آنان از روستاها و رها كردن زمين

). روشن است كه رها كردن زمين و گريز از كشاورزي، در بروز بحران اقتصادي 4/262: 1404
و ايجاد نارضايتي تأثير ناگواري بر دولت و مردم داشته است. مشابه اين رخداد، يعني فرار 
كشاورزان و وقوع بحران اقتصادي، در نيمة نخست قرن نهم قمري بارها در مصر اتفاق افتاد 

  ).58- 15/41: 1998؛ همو، 272- 7/266: 1997(مقريزي، 

 آمده از بحران اقتصاديِ دامنگير دولت أياس در بيان و گزارش مسائل پيش دقت نظر ابن

مماليك و جامعة مصر در اين زمان، قابل توجه است. عدم حل مشكلات اقتصادي با وجود 
 أياس، آورد (ابنروي » فلوس«هاي جديد  اقدامات متعدد، سبب شد تا دولت به ضرب سكه

 هاي جديد در گذشته نيز با هاي رايج در بازار و ضرب سكه آوري سكه ). جمع4/250: 1404
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آوري و به  هاي رايج كه ارزش بيشتري داشتند، جمع شد. سكه هدف تأمين منابع مالي انجام مي
- 2/291تا]:  بردي، [بي تغري شد (ابن هاي جديد با عيار و خلوص كمتر ضرب مي جاي آن سكه

)؛ عملي كه 299، 260، 231: 1996؛ نبراوي، 167، 3/121: 1404أياس،  ؛ ابن312- 310، 296
أياس  كه ابن شد؛ چنان سبب زيان مردم و افزايش بهاي كالاها در هر بار ضرب سكه جديد مي

) و 4/251: 1404أياس،  نيز به افزايش قيمت كالاها پس از ضرب سكه جديد اشاره كرده (ابن
ق) دولت دو بار اقدام به ضرب سكه كرده كه پيش 918اده است كه در همين سال (گزارش د

هاي نظاميان نبوده و آنان به روال  از اين سابقه نداشت، اما باز هم قادر به پاسخ به درخواست
كردند و حتي در روز عيد قربان با  ها را غارت مي بردند و مغازه مرسوم به بازارها هجوم مي

). 295، 4/291: 1404أياس،  ها گوسفندان و ساير كالاهاي آنجا را ربودند (ابن اههجوم به خانق

با وجود اقدامات مختلف مماليك براي جبران كمبود منابع مالي و ادامة بحران اقتصادي، سلطان 
قانصوه غوري خود براي افزايش درآمد پيشگام شد و شيوة سلاطين پيشين و از جمله سلطان 

ق) را در احتكار و فروش كالا در پيش گرفت. وي گندم را از بازارهاي 841- 825برسباي (
رساند، اما اين كار سبب كمبود نان و گندم  هاي شام به فروش مي خريد و در سرزمين مصر مي

  ). 4/302:  1404أياس،  در مصر و افزايش بهاي آنها شد (ابن

 ها ه بود؛ آنان با هجوم به كشتيكنند ها در سواحل يمن و درياي سرخ نگران فعاليت پرتغالي
ق). سلطان 919ربودند. احتمال هجوم آنان به جده، همه را به هراس انداخته بود ( كالاها را مي

داران  سازان و تفنگ آمده، دستور اعزام كشتي مملوكي در هراس و نگراني ناشي از شرايط پيش
آنكه هزينه سفر را  ها صادر كرد، بي ها و سپس مقابله با پرتغالي به سوئز را براي ساخت كشتي

). اين در شرايطي بود كه پرداخت هزينة سفر جنگي، 4/308: 1404أياس،  به آنان بپردازد (ابن
). 7/392: 1997همواره مرسوم بود و منابع دوره مملوكي بر آن تاكيد دارند (ن.ك. به: مقريزي، 

هاي قانوني  ش براي كسب درآمد از راهبا اين اوصاف، دولت مماليك در اين هنگام با وجود تلا
أياس بدان توجه داشته  اي را نداشت؛ نكتة مهمي كه ابن و غيرقانوني، توان پرداخت چنين هزينه

تأثير بودن  است. به علت عدم دريافت مقرري، سپاهيان زبان به اعتراض گشودند و پس از بي
د آشفتگي اوضاع شكنندة دولت هايشان، به بازارها هجوم بردند كه به معني تشدي اعتراض

  ). 313- 4/312: 1404أياس،  مماليك در اين زمان بود (ابن

اقدامات از سر اضطرار و همراه با شكست مماليك در شرايط بغرنج اقتصادي آنان براي 
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بركنار نمانده است. بنا  بدائع الزهور في وقايع الدهوررفع مقطعي مشكلات نيز از منظر صاحب 
أياس، سلطان مملوكي براي دست يافتن به درآمدي حداقلي براي تأمين مالي  بر گزارش ابن

 دولت، درصدد برآمد خريد و فروش نمك را در انحصار خود بگيرد و حتي بهاي آن را به

»اردب«درهم در هر  800
گيرندگان  أياس، ماليات برساند. اين در شرايطي بود كه از نظر ابن 1

افزودند  ها مي داشتند و بر آشفتگي اوضاع و گسترش دامنة نارضايتي نيز بر مردم ستم روا مي
). ضرب سكه با عيار پايين نيز از جمله اقدامات همراه با ناكامي ديگر 4/257: 1404أياس،  (ابن

 أياس مماليك در مواجهه با مشكلات مالي و اقتصادي در اين مقطع تاريخي بود كه از نظر ابن

درپي  ق. ضرب سكة جديد دو بار پي919به دور نمانده است. بنا بر گزارش اين مورخ، در سال 
دينار به هر مملوك نيز تأثيري در  30(كه تورم و افزايش قيمت را به دنبال داشت) و پرداخت 

ناگزير سفر جنگي را لغو كرد؛  كاهش اعتراض آنان نداشت و سلطان از بيم گسترش آشوب، به
كرد و به دنبال آن، بازارها  حالي بود كه شهر قاهره همچنان شرايط ملتهبي را تجربه مي اين در

مورد هجوم سربازان مماليك قرار گرفت و ناامني تا بدان حد افزايش يافت كه حتي شرايط 
ها وجود نداشت و برگزار هم نشد  هاي عيد قربان، به خاطر اين ناآرامي براي برگزاري جشن

  ).4/355: 1404أياس،  (ابن

أياس، مجموعه مصائب و مشكلات اقتصادي و سياسي دولت  هاي ابن براساس سياق گزارش
 دهد كه او بر تأثير منفي تغيير مسيرهاي بازرگاني مماليك در اواخر عمر آن، اين مهم را نشان مي

جهاني و خارج شدن مصر و قلمرو مماليك از آن توجه داشته است. از اين رو، نتيجة مسدود 
حدود شش ماه «ق. چنين به قلم آورده است: 920شدن مسير بازرگاني به مصر را در آغاز سال 

 است كه گروهي از مماليك گوشتي دريافت نكردند، اعتراض به سلطان زياد است و احتمال بالا

 ها در نهايت آشفتگي و تعطيل هستند، بندر اسكندريه وجود دارد. در اين روزها ديوان گرفتن فتنه

اي وارد اين بندر نشده است. بندر جده نيز به علت  هاي اخير هيچ كشتي ويران است و در سال
اي با كالا وارد اين بندر نشده است.  ها ويران است و در شش سال اخير هيچ كشتي هجوم فرنگي

). با توجه به وابستگي اقتصاد 59- 4/58: 1404أياس،  (ابن» هم چنين وضعي دارد 2ياطبندر دم
قلمرو مماليك به تجارت و بازرگاني مسيرهاي تجاري جهاني شرق به غربِ منتهي به مصر، 

 أياس به تأثير كاهش تجارت از اين مسير و تأثيرات آن بر جامعة مصر قابل تأمل است. توجه ابن
________________________________________________________________ 

 ).75: 1418كيلوگرم بود. (عامر،  6/69هر اردب برابر با    .1

 ).2/314ق: 1397از شهرهاي قديمي مصر كه در ساحل نيل قرار دارد (ياقوت حموي،   .2
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وي، در اين زمان بهاي كالاها در حال افزايش بود و مماليك (نظاميان و سربازان بنا بر گزارش 
هاي  عصيانگر مملوكي) كه در شرايط ناگواري قرار گرفته بودند، علاوه بر بازار قاهره، به خانه

ها را نيز به آتش  كردند و حتي تعدادي از خانه بردند و آنجا را غارت مي امرا نيز هجوم مي
). بدين ترتيب، نابساماني نه تنها شهرها بلكه روستاها را فرا 4/383: 1404أياس،  بنكشيدند (ا

ها  گريختند و زمين گرفته بود؛ تا جايي كه كشاورزان به علت سنگينيِ ماليات از روستاها مي
  ). 4/428: 1404أياس،  بدون كشت رها شده و ويران شده بودند (ابن

 رخدادهاي مربوط به اين دوره ارائه داده، به واسطة تعدد و پيوستگيأياس از  بنا بر آنچه ابن

 أياس، ناچار تعدادي از وزرا را بنا به درخواست شورشيان بركنار كرد (ابن ها، سلطان به آشوب

ها هجوم و غير از  )، اما اين تغييرات تأثيري نداشت و شورشيان به آسياب6- 5/5: 1404
ها از فعاليت باز ايستادند كه  به غارت بردند و به دنبال آن، آسيابحيوانات، گندم و آرد را نيز 

 ). با همة اين احوال و5/28: 1404أياس،  نتيجة آن كمبود آرد و نان و آشكار شدن قحطي بود (ابن

 اوضاع نامساعد، دولت فشار بر روستاييان را افزايش داد؛ تا جايي كه از روستاهاي كوچك

اسب به عنوان ماليات درخواست  4دينار و  200روستاهاي بزرگ  اسب و از 2دينار و  100
هاي زراعي را رها كنند و درصدد  شد. اين امر سبب شد كشاورزان باقيمانده در روستاها زمين

 أياس اين مشكلات هاي ابن ). با اين اوصاف، بنا بر گزارش5/31: 1404أياس،  مهاجرت برآيند (ابن

ها غافل شود؛ تا جايي كه با وجود آشفتگي  وكي از مسئلة پرتغاليموجب نشده بود تا سلطان ممل
ها بود كه عامل اصلي اين آشفتگي محسوب  امور داخلي، سلطان در انديشة مقابله با پرتغالي

و دوهزار نيرو  - از جمله توپخانه - شدند. از اين رو، بيست كشتي مجهز به سلاح جنگي  مي
دينار به هر فرد  50براي جنگ با اين دشمنان آماده حركت شدند و دولت هم با همة مشقات 

  ). 5/455: 1404از سپاه اعزامي پرداخت كرد (همو: 

 أياس مربوط به اين ايام آمده، توجه وي هاي ابن مطلب مهم تاريخي ديگري كه در گزارش

ه كه پيش از اين كانون تجاري شرق و به بندر مهم اسكندريه است. بندر مهم و بزرگ اسكندري
 اي تبديل شد و به در اين زمان عملاً به ويرانه)، Ashtor,1984: 487( رفت غرب به شمار مي

همين دليل هيچ تاجر مهم مسلمان يا فرنگي در شهر حضور نداشت و با وجود آنكه تعدادي از 
هاي آن تعطيل شدند و  دادند، اما بسياري از مغازه ها باز بودند و به فعاليت خود ادامه مي مغازه

أياس در گزارشي ديگر، به برخي  ). ابن4/424: 1404أياس،  شد (ابن حتي نان در شهر يافت نمي
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را  پرداخته و دليل آن عوامل از رونق افتادن بنادر تجاري مماليك مانند جده و اسكندريه 
زعم  شده توسط دولت مماليك عنوان كرده است؛ امري كه به افزايش دو برابري ماليات وضع

أياس موجب دلسردي معدود بازرگاناني شده بود كه درصدد استفاده از اين بنادر بودند، اما  ابن
اعتناي ). نكتة قابل 5/90: 1404أياس،  با افزايش ماليات از ورود به اين بنادر امتناع كردند (ابن

أياس پس از گزارش ويراني شهر اسكندريه، با شكوه و بزرگي و  ديگر اينكه مقايسة آگاهانة ابن
  رسد كه با هدف ترسيم عيني ميزان خرابي و ويراني رونق اين بندر در ادوار گذشته، به نظر مي

  جا).  بندر اسكندريه انجام شده است (همان، همان

 أياس درباره ويراني بندر اسكندريه، اين است كه اگرچه وي ابننكتة مهم ديگر در گزارش 

روية ماليات، به صورت آشكار اشاره نكرده،  جز بحث افزايش بي به دلايل آن در اين زمان، به
دهد كه او  ترين وقايع و تحولات اين دوره، نشان مي هاي وي درباره مهم اما روند ارائة گزارش

هاي تجاري منتهي به مصر توسط  اسكندريه را مسدود شدن راه علت ويراني بندر مهمي مانند
ها (و در اصل، همان تغيير مسير تجارت جهاني در اين زمان) و عدم ورود كالاهاي  پرتغالي

ق. به آن اشاره كرده 920دانسته است كه وي در بيان رخدادهاي آغازين سال  تجاري به مصر 
ق. چندين گزارش دربارة آشوب مماليك 920در سال  أياس ). ابن4/359: 1404أياس،  بود (ابن

ارائه داده كه علت همة آنها عدم دريافت حقوق يا جيره غذايي سپاهيان عنوان شده است 
هاي نظاميان به امري مرسوم تبديل شده بود و حتي  به بعد). شورش 4/357: 1404أياس،  (ابن

 كردند اعزام شده بودند، به روستاييان حمله ميها به حلب  سربازاني كه براي مقابله با هجوم عثماني

ربودند. از اين رو، سپاهياني كه براي مقابله با عثمانيان راهي شامات شده  شان را مي و چهارپايان
بودند، در شهرها نيز ويراني بسياري به بار آوردند؛ تا جايي كه شهر مهمي مانند حلب از 

). جالب توجه اينكه 4/432: 1404أياس،  هاي سپاهيان مملوكي آسيب بسيار ديد (ابن غارتگري
يابي موشكافانة اين رفتار سپاهيان مملوك در آن شرايط بحراني پرداخته و  أياس به ريشه ابن

داد كه اين سپاهيان در  هاي مملوكي، در شرايطي رخ مي بيان كرده است كه آشوبگري اين گروه
اي شديد مالي قرار گرفته بودند؛ تا جايي كه برخي از آنها به ناچار حتي اسب، سلاح و تنگن
أياس به موازات گزارش اين  جا). ابن فروختند (همان، همان هاي خود را براي تأمين غذا  لباس

وقايع در شامات، رخدادهاي مشابه در قاهره را نيز به تصوير كشيده است؛ تصويري كه نشان 
 أياس در اين ايتخت نيز به شكلي مشابه درگير مشكلات مشابه بود. بنا بر گزارش ابندهد پ مي
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زمان، در قاهره نيز اموال و دارايي تعدادي از ثروتمندان مصادره شد تا صرف پرداخت به 
سربازان مماليك شود، اما پرداخت به همة آنان ممكن نشد و از اين رو، به شيوة مرسوم خود 

پناهي و  ويژه تجار از سر بي شدگان و به ق). غارت921د غارت قرار دادند (ها را مور مغازه
)؛ اين در حالي است كه  466- 465، 4/444: 1404أياس،  نااميدي به قضات شكايت كردند (ابن

  ).471گرفتند (همو، همان،  قضات هم براي صدور احكام رشوه مي

 س از فرمانروايي قانصوه غوري پس ازأيا گزارش همراه با ارزيابي و به عبارتي تحليل ابن

 كه با پايان دادن به دورة حكومت وي در سال» مرج دابق«تقبل شكست از سوي وي در جنگ 

ها به اقيانوس هند  ارتباط با مسئلة ورود پرتغالي ق. همراه شد، حائز نكاتي است كه البته بي922
أياس در بياني مختصر، اما همراه با اشاره  و مسدود شدن مسير بازرگاني در اين دوره نيست. ابن

به كليت مسائل تاريخي اين دوره و متأثر از آن، از كم و كيف ملكداري قانصوه غوري و درباره 
 ها، ظلم و گرفتن آغاز دولتش با مصادره«وي به اين شكل قضاوت خود را بيان كرده است كه: 

» پايان همراه بود هاي بي ها و آشوب اموال به ناحق و پايان دولتش با ربودن اموال و كشتن انسان

). شكست مماليك در جنگ مرج دابق از سپاه عثماني نيز سبب 102- 5/101: 1404أياس،  (ابن
أياس از تحولات اين دوره، از نظر وي مغفول  حادتر شدن اوضاع شد؛ مطلبي كه در گزارش ابن

ها هم ماليات  انده است. بنا برگزارش او، دولتمردان مماليك اين بار حتي از فروش ميوهنم
گرفتند و در اقدامي نامتعارف و به منظور تأمين منابع مالي مورد نياز خود براي ابزار و آلات  مي

 رفتندگ جنگي و آمادگي براي مقابله با يورش عثمانيان به مصر، ماليات غلات را هم از فروشنده مي

هايي از سوي حاكمان  أياس همچنين تأكيد كرده كه در اين هنگام ماليات و هم از خريدار. ابن
مملوكي وضع شد كه پيش از اين سابقه نداشت و حتي برخي افراد مشهور بر اثر شدت شكنجه 

اس أي هاي دقيق ابن ). اين توصيف5/90: 1404أياس،  در زندان براي مصادره اموال درگذشتند (ابن
 دهد كه چگونه دولت مماليك در آن اوضاع، عمدتاً به دليل همراهي نكردن از شرايط، نشان مي

كه  مردم با آنها، در مقابل سپاهيان عثماني نتوانست مقاومت لازم را به عمل آورد؛ درحالي
ره ها در عمق قلمرو عثماني و با طي مسيري طولاني و البته دشوار، خود را به مصر و قاه عثماني

 آخرين سلطان مماليك (حك:» طومان باي«أياس از شرايطي كه  رسانده بودند. توصيف ابن

أياس تأكيد كرده  تواند جالب توجه باشد؛ ابن ق) در آن به حكومت رسيد نيز مي923- 922
باي هنگامي به قدرت رسيد كه خزانه خالي و سپاهيان نافرمان و سلطان   است كه طومان



  1404 تابستان  ، 65شمارة   ، دهمهفسال   ، مطالعات تاريخ اسلام  138

 

). نوع توصيف وي و 5/103: 1404أياس،  عثماني بر شام مسلط و آماده هجوم به مصر بود (ابن
جويانة سلطان سليم اول به همراه سپاهيان عثماني  قرار دادن اين مشكلات در كنار حضور سلطه

بين نبود؛ امري كه در نهايت و  أياس چندان به آيندة مماليك خوش دهد كه ابن در شام، نشان مي
  رواقع نيز محقق شد.د

هاي  ها در گزارش م. و رخدادهاي مرتبط با پرتغالي1517ق/923سقوط مماليك در سال 
  أياس  متأخر ابن

أياس دربارة رويدادهاي پس از برافتادن دولت مماليك، چنين  هاي اين از بررسي كلي گزارش
بدائع الزهور في م) در 1517ق/923هاي وي پس از سقوط مماليك ( آيد كه  تعداد گزارش برمي

، در مقايسه با ايام پيش از برافتادن اين سلسله، كاهش چشمگيري داشته است. وي وقايع الدهور
ق. به بازگشت سلمان عثماني يكي 923در نخستين گزارش خود پس از سقوط مماليك در سال 

ها، اشاره كرده است كه پس از اختلاف با  نده سپاه اعزامي براي مقابله با پرتغالياز دو فرما
 أياس، گردد (ابن فرمانده ديگر يعني حسين و قتل او كه حاكم جده هم بود، به قاهره برمي

ها و به غارت رفتن  أياس شكست فاحش آنان از پرتغالي ). البته پيش از اين، ابن5/203: 1404
). دومين گزارش 4/156: 1404أياس،  هايشان و تكدر خاطر سلطان را بيان كرده بود (ابن كشتي

در «ها در اين دوره، حدود يك سال پس از گزارش نخست است:  أياس درباره پرتغالي ابن
باشند و راه  هاي دزدان اروپايي در درياي سرخ در تردد مي كشتي 224الآخر سال  جمادي

 بندند. حاكم جده گزارشي براي حاكم مصر ارسال كرد و از او درخواست را ميهاي تجاري  كشتي

اعزام نيرو كرد؛ چون ترس از حملة ناگهاني به جده افزايش يافت و ساكنان مسلمان قادر به دفع 
  ). 5/262: 1404أياس،  (ابن» آنان نبودند

 بدائع الزهور في وقايع الدهورها در  هاي پرتغالي أياس درباره فعاليت آخرين رخدادي كه ابن

حدود چهل كشتي «است كه طي آن آورده است:  925بيان كرده، مربوط به رمضان سال 
هاي تجاري هستند. حاكم مصر  اروپايي در نزديكي جده در درياي سرخ در حال هجوم به كشتي

براي استقرار هاي حجاجي كه قصد حج داشتند،  با شنيدن اين خبر، سيصد نفر را به همراه كشتي
 ). بنا بر اين گزارش،313- 5/312: 1404أياس،  (ابن» ها اعزام كرد در شهر جده و مقابله با پرتغالي

 اين سپاه در بيست و هشتم همين ماه، يعني ماه رمضان به سمت سوئز حركت كردند تا به مقابله
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حملات اروپاييان كه در  اين روزها از«أياس،  با مهاجمان اروپايي بپردازند كه براساس گفتة ابن
). به نظر 5/316: 1404أياس،  (ابن» شود برند، زياد صحبت مي بندر جده به تاجران هجوم مي

جزيره عربستان و  ها و حضور آنها در شبه أياس دربارة پرتغالي رسد اين آخرين گزارش ابن مي
ق. را 928دث پايان سال تا حوا بدائع الزهور في وقايع الدهوردرياي سرخ است و با اينكه كتاب 
ها در اقيانوس  اي به حضور و فعاليت پرتغالي ق. اشاره925در بردارد، اما نويسنده پس از سال 

  هند و جهان اسلام ندارد.

  گيري نتيجه

ها در اقيانوس هند و مسدود كردن انتقال كالا از مسير درياي سرخ و مصر به  حضور پرتغالي
ق) 923- 784غرب، سبب بروز بحران اقتصادي در مصر و ضعيف شدن دولت مماليك برجي (

كرد، در  ق) كه همزمان با اين رخداد زندگي مي928- 852أياس مورخ مشهور مصري ( شد. ابن
به ارائة گزارش اين رويداد و تأثير آن بر دولت و  بدائع الزهور في وقايع الدهوراثر معروف خود 

ها در اقيانوس هند و انتقال كالا از  داخته است. با وجود اهميت حضور پرتغاليجامعه مصر پر
ها در اقيانوس هند، يعني در  أياس  هفت سال پس از حضور پرتغالي مسير دماغة اميدنيك، ابن

رسد اين تأخير بدان علت  نظر مي ق، به ارائة نخستين گزارش در اثرش پرداخت. به 911سال 
هنوز وارد درياي سرخ نشده بودند و  مسير مذكور را مسدود نكردند و با  ها بود كه پرتغالي

وجود كاهش درآمد مماليك، همچنان انتقال كالا از طريق مصر به غرب ممكن بود، اما پس از 
ها و ورودشان به درياي سرخ  ها و برتري پرتغالي ها بين مماليك مصر و پرتغالي وقوع درگيري

 به مصر و عدم دريافت عوارض و ماليات گمركي و بروز مشكلات و ممانعت از انتقال كالا
 ساز أياس به ارائه گزارش پرداخت. با وجود اين، به تفصيل و جزئيات جنگ سرنوشت مالي، ابن

ها بر  ق) كه به شكست قطعي سپاه مماليك و تسلط كامل پرتغالي915ديو در سواحل هند (
اقيانوس هند و درياي سرخ منجر شد، نپرداخته است؛ شكستي كه سبب ورشكستي اقتصاد 

هاي بسياري دربارة وضعيت مصر و  مماليك و وقوع بحران سياسي و اجتماعي شد. البته گزارش
ويژه قاهره كه ناشي از عواقب نبرد مذكور بود، ارائه داده است. نافرماني و شورش سربازان  به

ت بازارها به علت عدم دريافت حقوق و مستمري، ناتواني دولت از تأمين بودجه مماليك و غار
ها، افزايش ماليات بر تجار و بازاريان و كشاورزان،  براي سپاهيان اعزامي به جنگ با پرتغالي
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هاي جديد كه قبلاً سابقه نداشت، ضرب سكه با عيار  فرار كشاورزان از روستاها، وضع ماليات
ها و تجار به  فروشي توسط خود سلطان، ويراني بنادر و عدم ورود كشتي رانكم، احتكار و گ

بنادر، مصادره اموال و زنداني و شكنجه كردن و حتي كشتن افراد متمول براي تأمين منابع مالي، 
أياس پس از نبرد  هاي ناشي از توقف انتقال و ترانزيت كالا به مصر است كه ابن از جمله گزارش

  آورده است.  الزهوربدائع ديو در 
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