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Original Article With the emergence of electronic money and the spread of credit cards, new legal 

aspects emerged. Among the different types of credit cards, debit cards have 

become more important due to their prevalence. The three elements of the issuing 

bank, the credit card holder and the service provider have made it difficult to 

analyze the nature of the relationships between the surroundings and recognize the 

works. The purpose of this research is to identify and analyze this difficult nature, 

which is organized based on descriptive and analytical methods. In the legal system 

of Iraq, Iran and Algeria, due to the absence of the legislator to clarify the said 

nature, at least five theories of transfer of rights, transfer of debt, commitment to 

the benefit of a third party, proxy in performance and indefinite contract can be 

recognized, which are worth studying in this article. The comparison of the above 

cases has been the focus of attention and analysis. Right transfer and debt transfer 

cannot be accepted in any of the mentioned systems. On the other hand, the 

obligation for the benefit of the third party and representation in the performance 

has been met with relative acceptance in the laws of Iraq and Algeria. In Iranian 

law, according to the specific nature of these relationships and also the existence 

of Article 10 of the Civil Code, which expresses the principle of the sovereignty of 

the will, the aforementioned nature can be considered an indefinite contract to 

include all of the aforementioned nature. 
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1. Introduction 
With the transformation of societies and the emergence of the phenomenon of urbanization, new requirements 

emerged in the field of interpersonal relationships. The volume of liquidity increased due to the establishment of 

private and public banks and economic growth, and the conventional needs of individuals also increased. Carrying 

cash to buy and meet life's needs was difficult and associated with risks such as theft, loss, etc. In the meantime, 

with the emergence of electronic money, credit cards were welcomed by the public. Therefore, the banks created 

cards based on which the holder used the said card to go to the service provider and purchase their needs. This 

action faced challenges due to its non-exclusivity between the two parties of a contract. Explanation that in most 

traditional contracts, the parties are exclusive to both sides of the contract. For example, the sale between the seller 

and the customer, the lease between the lessor and the lessee, the loan between the borrower and the lender, and 

the loan between the lender and the borrower are terminated, and this makes the analysis of the legal nature easy. 

But in the case of credit cards, which have various types, the parties to the contract are not exclusive. Rather, it is 

a tripartite relationship that makes it difficult to analyze. Among the types of credit cards, the focus of this article 

is on debit cards, which have an important position due to their popularity in Iran and are about to be popular in 

Iraq and Algeria. Therefore, the main question of this research is based on the legal nature of the relationships 

surrounding debit cards in the countries of Iran, Iraq and Algeria, and it is possible to find a single nature to explain 

this relationship based on the legal systems of these three countries? The answer to this question and other similar 

questions in the article can solve many ambiguities in this regard. Regarding the history of the research, it should 

be mentioned that although useful research has been done regarding credit cards, regarding cash payment cards or 

debit cards, the only independent research that the authors have achieved is a book entitled "Debit Cards" written 

by Dr. Maryam Jalali. It is dedicated to the rights of Iran and America. Therefore, the current research is completely 

unprecedented in order to compare the aforementioned nature in the legal systems of Iran, Iraq and Algeria. In this 

regard, firstly, the concept of credit cards and their types are discussed, then the characteristics of this category of 

cards are discussed, and then, focusing on debit cards, the nature of the relationship between the holders of these 

cards with the bank and the service provider in three systems. The rights of Iran, Algeria and Iraq are covered. 
The nature of this contract is one of indefinite contracts and it falls under Article 10 of the Civil Code . 
One of the effects of accepting this theory in Iranian law is that it is necessary to clearly agree on the rights 

and obligations of the parties. In other words, if a nature is included under indefinite contracts, due to the lack of 

detailed legal texts, it is necessary to define its limits and loopholes carefully and clearly by the parties. Second, 

these contracts are proprietary, necessary, and among objective contracts. Therefore, the holder gives a certain 

amount to the bank and the bank opens an account for him that has a special identity. This contract is temporary; 

insanity and stupidity are not grounds for its dissolution. But the death of a natural persons causes the account to 

be closed. Therefore, as soon as the bank informs the customer of the death of the customer, the banking operations 

in the deceased's account will be stopped, and for this reason, legal actions against the debit card by others after 

the death of the deceased will not be valid. Also, the concept of agency does not have a place in this contract, 

because ownership rejects agency. 
Also, based on the commitment to Article and the principle of freedom of contract, banks can add restrictions 

for their commitment to fulfill their financial obligations regarding the debit card. As is the case today, in bank 

contracts, it is stipulated that banks and other institutions will not be allowed to act on the provisions of the 

customer's will, unless the certificate of the estate office stating that the said will has been submitted to the estate 

office by the executor or heir is presented. to be On the other hand, it is easy to imagine the intrusion into the 

ownership of the debit cards due to the agreement between the bank and the former owner. 
In Iraqi law, the nature of this contract can be considered as a special nature that does not conform to any of 

the defined legal formats. In Algerian law, the nature of this contract is considered to be a new essence that none 

of the known formats can interpret. Therefore, before the transaction and use of credit cards, the card acceptor 
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does not have the right to make any demands from the cardholder regarding the price. Also, the bank's obligation 

to pay in front of the acceptor is closely related to the performance of all the actions included in the valid contract 

between him and the bank, and thirdly, the bank's obligation is a personal obligation that the bank has to pay in 

front of the acceptor; Therefore, the bank cannot invoke against the acceptor the defenses it has against the holder, 

just as the holder cannot invoke against the bank the defenses it has against the acceptor. 
 

2. Methodology 

In this study, using the library research method and data collection, I first categorized the theories regarding the 

nature of this contract. Initially, four noteworthy theories were examined. Then, by analyzing and evaluating each 

theory, their strengths and weaknesses were identified. Subsequently, by assessing the position of each of these 

theories in the mentioned legal systems, I demonstrated that although some scholars have advocated certain 

theories, none of them can sufficiently explain the nature in question. Finally, by presenting my selected viewpoint, 

I proposed my own perspective, suggesting a new and independent nature. 

 

3. Results and Discussion 

Cash payment cards, which are used as one of the most important means of payment today, are becoming popular 

worldwide. One of the characteristics of debit cards is being a means of payment, being personal, three-way 

communication, the bank's dominance and not being exclusive to one country. These cards have been accepted in 

Iran's legal system for years. The countries of Iraq and Algeria have also taken steps in this regard. Due to the 

importance of regulating the relations between cardholders and banks and service providers, several theories have 

been presented in this regard. The theory of transfer of right, which can be translated as transferee in Iran's legal 

system, the theory of Haval al-Din, the condition in favor of a third party, and representation in payment are among 

these theories. The analysis and analysis of the aforementioned theories showed that the theory of the transferee 

cannot be accepted due to the personal obligation of the cardholder in front of the bank and the failure to listen to 

his objections in front of the bank. The theory of debt remittance is also considering that on the one hand, in the 

legal system of Iran, Iraq and Algeria, it is necessary to have debt in the realization of the remittance, and the bank 

issuing the remittance is not indebted to the holder, and on the other hand, in the remittance, with the realization 

of the remittance, there is a liability. The debtor is liable and the liability is impossible, while in the case of debit 

cards, by providing services, the holder and the issuing bank are simultaneously liable to the service provider, and 

on the other hand, the holder can simultaneously receive the same amount from the Store, ends cannot be 

responsible. The two theories of obligation for the benefit of a third party and proxy in payment, although in the 

laws of Iraq and Algeria, they are immune from the above defects, however, it seems that in the laws of Iran, the 

obligation for the benefit of a third party is also due to the lack of serious intention of the parties and the absence 

of any third party. One of the parties in this regard is not acceptable. Nebayt in payment also expresses a part of 

the reality in the form of a power of attorney contract, however, due to the numerous obligations of the bank and 

the holder, as well as some legal regulations of the Central Bank, it cannot express the entire nature of the 

aforementioned. Therefore, the nature of the relationship between the bank, the customer, and the service provider 

is an emerging issue that can only be analyzed based on Article 10 of the Civil Code. 

 

4. Conclusions and Future Research 
In the modern era, bank cards have become one of the most widely used methods of financial exchange worldwide. 

These payment instruments—particularly debit cards—possess unique characteristics, including personalized 

usage, tripartite transaction processes, bank-controlled operations, and cross-border functionality. From a legal 

perspective, the nature of this contractual arrangement cannot be defined within traditional frameworks due to its 
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distinctive features: Bank’s Ownership Role: The bank acts as the direct owner of the deposit, not merely as the 

cardholder’s agent. Proprietary Deposit: such deposits constitute a transfer of ownership. Binding 

Agreement: Unlike voidable contracts, this agreement is mandatory and cannot be unilaterally terminated. Real 

Contract: Its validity depends on either physical card delivery or digital authentication. Given these unique 

attributes, this contract represents a novel legal concept that can only be interpreted under Iran’s legal principle 
of autonomy of will. Key implications include: Merchant Restrictions: Card-accepting entities (e.g., retailers) 

cannot claim payment from the cardholder prior to transaction completion. Conditional Bank Liability: The 

bank’s payment obligation is contingent on full compliance with its merchant agreement. Independent Legal 

Relationships: Defenses available to the bank against the cardholder cannot be invoked against the merchant, and 

vice versa. Due to the complexity of this legal mechanism, legislators must establish a dedicated regulatory 

framework. Clarifying its nature will not only prevent future disputes but also foster a more secure environment 

for digital banking expansion. 
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   سعید محجوب

 حقوق، دانشگاه قم، قم، ایران. ۀاستادیار گروه حقوق خصوصی، دانشکد

 چکیده اطلاعات مقاله 

 انیوجود گذاشتند. از م   ۀپا به عرص  یدی جد  یحقوق  یهاتیماه  ،یاعتبار  یهاو رواج کارت   یکیبا ظهور پول الکترون مقالۀ پژوهشی
اند. کرده  دایزائدالوصف پ یتیاهم شتر،یب وع یبه منظور ش یبده یهاامروزه کارت  ،یاعتبار یهااقسام مختلف کارت 

دارند صادرکننده،  بانک  عنصر  تحل  ۀکنندارائهو    یاعتبار  یهاکارت   ۀسه  ب  ت یماه  لیخدمت،  و   ن یروابط  اطراف 
دشوار است که براساس روش  تیماه نیا لیو تحل پژوهش، شناخت نیشناخت آثار را دشوار کرده است. هدف از ا

 نکردن مقنن به روشن   به جهت ورود   ر،یو الجزا  رانیعراق، ا  یاست. در نظام حقوق  افتهیسامان    یلیتحل   ـ  یفیتوص
ماه نظر  تیکردن  پنج  ن  ن،ی د  ۀحق، حوال  ۀحوال  یۀمزبور، حداقل  ثالث،  نفع  به  ا  ابتیتعهد  نامع  فاءیدر   نیو عقد 

 ۀقرار گرفته است. حوال  لیموارد فوق محل توجه و تحل  ،یقیتطب  ۀنوشتار، به فراخور مطالع  نی شده که در ا  ییشناسا
در    فایدر ا  ابت یندارد. در مقابل، تعهد به نفع ثالث و ن  رش یپذ  تیمزبور قابل  یهااز نظام  کیچیدر ه  نی د  ۀحق و حوال

روابط و    نیخاص ا  ت یبا توجه به ماه  ران،یده است. در حقوق امواجه ش  ینسب  یرش یبا پذ  ریحقوق عراق و الجزا
دانست    نیمزبور را عقد نامع  تیماه  توانیاراده است، م   تیاصل حاکم  انگریکه ب  یقانون مدن  10  ۀوجود ماد  نیهمچن

 . مزبور باشد  تیماه یتا شامل تمام 

یافت یخ در  :تار

0۶/0۴/1۴0۳ 
یخ پذیرش  :تار

1۶/0۷/1۴0۳ 

 :کلیدیواژگان 
 های اعتباری کارت

 های بدهیکارت
 عقد حواله 

 شرط به نفع ثالث 
 نیابت در پرداخت
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 مقدمه

بانک  به سبب ایجاد  نقدینگی  های با تبدیل جوامع و ظهور پدیدهٔ شهرنشینی، اقتضائات جدیدی در حوزهٔ روابط اشخاص پدیدار شد. حجم 
خرید و رفع نیازهای    منظوربه . حمل مبالغ نقد  شدخصوصی و عمومی و رشد اقتصادی افزایش یافت و نیازهای متعارف اشخاص نیز فراوان  

های اعتباری با استقبال  با ظهور پول الکترونیکی، کارت  ،خاطراتی همچون سرقت، گم شدن و غیره همراه شد. در این میانزندگی سخت و با م
که براساس آن، دارنده با استفاده از کارت مزبور به ارائه کنندهٔ خدمات مراجعه  کردندهایی ۀ کارت تهیها اقدام به بنابراین بانک  ؛عموم مواجه شد

که رو شد. توضیح آن هایی روبهبا چالش  ،این اقدام با توجه به عدم انحصار آن در میان دو طرف یک قراردادکردخرید نیازهای خود می  و اقدام به 
  نمونه بیع میان بایع و مشتری، اجاره میان موجر و مستأجر، عاریه میان   برایدر اکثر عقود سنتی، طرفین روابط منحصر به دو سوی قرارداد هستند.  

های اعتباری  اما درخصوص کارت   کند؛و این امر تحلیل ماهیت حقوقی را آسان می   شودمعیر و مستعیر و قرض میان مقرض و مقترض منعقد می
نیز   متنوعی  اقسام  نیستدارندکه  سو  دو  به  منحصر  قرارداد  رابطه   ؛ ، طرفین  سهبلکه  را دشوار می ای  آن  تحلیل  که  است  اقسام  جانبه  از  سازد. 

که با توجه به رواج آن در کشور ایران و در شرف رواج بودن آن در کشورهای    استهای بدهی  های اعتباری، تمرکز مقالهٔ حاضر بر کارت رتکا
های بدهی در بنابراین سؤال اصلی این پژوهش بر این محور است که ماهیت حقوقی روابط اطراف کارت   دارد؛عراق و الجزایر، جایگاه مهمی  

های حقوقی سه کشور مزبور  توان ماهیتی واحد برای تبیین این رابطه، براساس نظام یران، عراق و الجزایر به چه ترتیب است و آیا می کشورهای ا
. درخصوص سابقهٔ پژوهش  کند میبسیاری ابهامات موجود در این راستا را برطرف    ،یافت؟ پاسخ به این سؤال و سؤالات مشابه دیگر در مقاله

های پرداخت نقدی یا کارت اما در خصوص کارت  ؛های مفیدی انجام شده استهای اعتباری پژوهشه هرچند درخصوص کارتاست ک   گفتنی
است که به حقوق ایران و آمریکا   جلالینگاشتهٔ دکتر مریم  یکارت بدهبدان دست یافت کتابی با عنوان  هبدهی تنها پژوهش مستقلی که نگارند

به بررسی تطبیقی ماهیت مزبور در نظام   منظورراین پژوهش حاضر به  بناب  ؛اختصاص داده شده است کلی  های حقوقی ایران، عراق و الجزایر 
شود و سپس  ها پرداخته می های این دسته از کارتهای اعتباری و انواع آن و سپس به ویژگینخست به مفهوم کارت   ،سابقه است. در این راستابی

 بررسی ها با بانک و ارائه کنندهٔ خدمت در سه نظام حقوقی ایران، الجزایر و عراق  هیت روابط دارندگان این کارتهای بدهی، مابا تمرکز بر کارت
 .شودمی

 مفهوم کارت اعتباری و انواع آن. ۱

مفهوم به  لمس  قابل  مفهوم  از  پول  زمان،  مرور  هم  یبه  از طرفی  شد.  تبدیل  الکترونیکی  و  لمس  پرداختغیرقابل  سیستم  دورهٔ  با  های زمان 
.   (Bakhshi, 2006, p. 21)که بسیار کاربردی است و به کارت الکترونیکی بانکی معروف شد شدالکترونیک، ابزار دیگری نیز طراحی و ارائه 

ها کارت برخی به آن  دارند:های اعتباری اسامی متعددی  رونیکی وجوه است. کارتهای الکترونیکی یکی از انواع ابزارهای انتقال الکتکارت
ترین و حال، اصطلاح کارت اعتباری متداول. بااینمی گویندبرخی کارت وفاداری یا کارت بانکی  و برخی کارت اعتباری  ،  پرداخت پلاستیکی

 ( Marshishi, 2017, p.12هاست )ترین آنرایج
نامند. بطاقة بر وزن کتابة است. در زبان مصری برگی است که روی لباس گذاشته شده  ت اعتباری را بطاقة الائتمانیه میدر زبان عربی، کار

در اصطلاح  (  Al-Raazi,2002, p.72)  شدبود که بر بخشی از پَرز و کنارهٔ لباس بسته می  اینگذاری آن  نویسند. دلیل نامو قیمتش را روی آن می
صورت اقساطی و  حساب فوری، قیمت خریدهایش را در مدت زمان توافق شده، به جای تسویه دهد که به کاربر آن اجازه می   ابزاری است که به

شوند. مشخصهٔ طور خودکار تمدید میهای طرف بهها معمولًا با توجه به پرداخت . این کارتکندبا یک درصد از پیش تعیین شده پرداخت  
 (Al-Rashidi, 2020, pp. 11-12)ه صاحب کارت حق دریافت اعتبار واقعی نزد طرف صادر کنندهٔ آن را دارد  ها این است ک سیستم این کارت

( و آن مصدری بر وزن »افتعال« برگرفته از فعل ثلاثی مجردِ Maalouf, 1992, p.18واژهٔ ائتمان در لغت: از کلمهٔ أمانة گرفته شده است )
گوییم: »ائتمن فلانا« یعنی به او اطمینان کرد و »ائتمن فلانا علی شیء« یعنی او را امین آن قرار  »أمن« به معنای »امان و امانت« است. مثلًا می 
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صورت  ه که عبارت از اعطای آزادی واقعی و فعلی برای دفع مبالغ بهدر تعریف اصطلاحی »ائتمان« گفته شد  .((Al-Jawhari, 2005, p. 56  داد
صورت پول در طول یک دورهٔ زمانی مشخص بابت  ها، در ازای وعدهٔ بازگرداندن همان چیز یا معادل قیمت آن به غیرنقدی یا توانایی خرید آن

به   به معنای دستمزد دادن پول از طرف فرد پولدار  افزودهاست  پولبی  فردخدمات ارائه شده یا  افراد، دیگران  به استثنای برخی  اعتبار .   اند که 
موجب آن صادرکنندهٔ در اصطلاح گفته شده است: قراردادی که به  .((Marshishi, 2017, p.16  )ائتمان( مبادلهٔ پول فعلی با پول آینده است

تواند خریدهای دارندهٔ کارت است افتتاح کند که فرد ازطریق آن میشود که اعتباری به مبلغ معینی را به نفع شخص دیگری که کارت متعهد می
شود که خریدهای انجام شده توسط دارندگان موجب قراردادی متعهد میکنندهٔ کارت به های مربوطه انجام دهد و صادرخود را در فروشگاه 
 . (Hoda, 2013, p. 273) صورت پذیرد  تسویهٔ نهایی پس از هر دورهٔ مشخص شده که اینمشروط بر  ؛کارت را متقبل شود

دهد که کالا یا خدمات  اند که یک سند اسمی است که به شخصی که به نفع او صادر شده این حق را می رخی دیگر در تعریف آن گفتهب
صادر کنندۀ سند بتواند مبالغ   کهاینمشروط بر    ؛مورد نیاز خود را از مؤسسات خاصی که توسط صادر کنندۀ سند مشخص شده دریافت کند

ها از وی پس بگیرد. از خلال این تعاریف، برای ما مشخص  پرداختیِ صاحب سند را طبق شرایطی مورد توافق در قرارداد منعقد شده بین آن 
بانک صادر کننده و دارندکه اساس کارت است، تمرکز می  ،ها بر جنبۀ اعتباریشود که آنمی ۀ کارت براساس اعتماد و  کنند؛ زیرا رابطۀ بین 

های تقسیمات متعددی از کارت  .(Hoda, 2013, p. 273)  اطمینان است و در طول تهیۀ ابزار پرداخت و استرداد آن وجوه فاصله وجود دارد 
که به   ،اعتباری بندی آن را براساس حدوداعتباری به عمل آمده است. برخی آن را برحسب مرجع صادر کننده تقسیم کردند و برخی دیگر تقسیم

رسد  های پیکربندی آن تقسیم کنند. به نظر میکه باور برخی دیگر این است که آن را برحسب سیستم دارندۀ آن اعطا شده، انجام دادند. درحالی
بازپرداخت به سه    های اعتباری از نظرهای اعتباری، از نظر نحوۀ کسر یا بازپرداخت است. کارتشده برای کارت  بندی انجامترین تقسیممهم

 شوند: بخش تقسیم می 

گذاری  یا در آن سرمایه  دارندکه حساب جاری    کنداعطا می  کارتی است که بانک به مشتریانی  :کارت نقدی یا دِبیت کارت )فوری(  .1
آن مبلغی معادل یا بیشتر از    که درطوریبه  ؛کندکنند. این نوع کارت مشتری را ملزم به افتتاح حساب جاری نزد بانک صادر کنندۀ کارت میمی

ارزش خرید از   کهاین مشروط بر    ؛شودکند. ارزش مبلغ خرید به محض استفاده از آن کسر میحداکثر سقف مجاز برای معامله با آن واریز می 
بر این اساس، باید در بانک صادر    .شوداین کارت براساس تعهد مشتری )دارندۀ کارت( صادر می.  موجودی بانکی دارندۀ کارت بیشتر نباشد

ارداد کنندۀ کارت، حساب جاری افتتاح کند و در هنگام خرید از فروشندگان طرف قرارداد با صادر کننده، فروشنده اسناد خرید را به بانک طرف قر
کند و به  شتری نزد آن افتتاح کرده کسر میها را پرداخت کند. بانک مبالغ را مستقیماً از حسابی که مکند تا بدهی آنکارت ارسال می   با دارندۀ

ها، های خودپرداز یا بانک نامند. همچنین به میزان وجوه نقدی برداشت شده با کارت از دستگاههمین خاطر، این کارت را کارت نقدی مستقیم می
خواهد که مبلغ مشابهی کند و از او میسال میحسابی را برای دارندۀ کارت ارپذیرد. در پایان هر ماه، بانک صورت این کسر از حساب صورت می

توان  بنابراین این نوع کارت اعتباری یک ابزار تعهد است و نمی   ؛گذاری در بانک بازگرددرا در حساب جاری واریز کند تا موجودی لازم برای سپرده
جویی در زمان دارنده و افزایش  ن این است که باعث صرفه دهد و مزیت آآن را ابزار اعتباری دانست؛ زیرا به مشتری مهلتی برای انجام تعهد نمی 

شود و نه کارت اعتباری؛ زیرا این کارت وفاداری )تعهدی( محسوب می(.  Rafaf, 2016, p. 39)  شوددرآمدهای بانک صادر کننده کارت می
 ، نداشته باشدموجودی  که مشتری در حساب خود  تیبنابراین درصور   ؛کند بانک در هنگام استفاده از کارت هیچ اعتباری به دارندۀ آن اعطا نمی 

 (. Al-Shoura, 2008, p. 28; Safar, 2008, p. 88) تواند از آن استفاده کندنمی 
پرداخت به بانک صادرکننده در قالب حساب جاری از طرف دارنده  این نوع کارت نیازی به پیش   :1پرداختکارت نقدی ماهانه یا پس .  ۲

طور کامل پرداخت ها و خریدهای خود را به خواهد که در پایان هر ماه، ارزش برداشتدرکنندۀ کارت از دارندۀ کارت می ندارد؛ بلکه بانک صا
درصد    1.۷5تا    1.5ها، سود بین  روزه پرداخت شود. با تأخیر در پرداخت بدهی  ۴0تا    ۲5( و در بازهٔ زمانی بین  Kohzadi, 2001, p. 25کند )
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شود؛ زیرا بانک در طول  حال اعتبار تلقی میعنوان ابزاری برای تعهد و درعینشود. بنابراین، این نوع کارت به فزوده میحساب ادر ماه به صورت 
 ;Goodarzi Farahani & Adeli, 2022, p. 203) دهدکه فاصلۀ بین خرید و پرداخت است، به مشتری تسهیلات اعتباری کوتاه می   ،ماه

Al-Dawi, 2010, p. 55.)  
پرداخت به بانک است و مانند یک کارت این نوع کارت مبتنی بر عدم پیش  :1های بعدیوام کارت اعتباری یا پرداخت اقساطی در دوره.  ۳

ها به بانک است؛ زیرا دارندۀ کارت تمام مبالغی را که  ها در زمان پرداخت بدهیپرداخت است. تفاوت این کارت نقدی ماهانه یا یک کارت پس 
ای است و این اقساط متناسب با درآمد ماهانۀ وی است. بدین معنا  صورت اقساط دوره کند و پرداخت بهماه بدهکار است پرداخت نمی  در پایان

صورت اقساط با همان  کند و سود آن نیز به های متوالی پرداخت میصورت اقساط در ماه که دارندۀ کارت بخشی از آن را پرداخت و مابقی را به 
های اعتباری  از میان اقسام فوق، تمرکز نوشتار حاضر بر یکی از اقسام کارت   .((Safar, 2008, p. 88شود  ذکور در بالا محاسبه می های منرخ 

های بانکی مشتری صادر شده و مبتنی بر میزان وجهی هایی است که روی حساب است که مراد از آن، کارت   2های بدهی تحت عنوان کارت 
نک دارد؛ لیکن این وجوه همواره عنوان بدهی بانک به مشتری را ندارد؛ بلکه بسته به نوع حساب متصل به کارت، گاه بدهی  است که مشتری نزد با

 . (Jalali, 2020, p. 46عنوان وکالت نزد بانک است ) بانک به مشتری است و گاه صرفاً وجوهی است که به

 ی کارت اعتبار  ی هایژگی و . ۲

به شرح زیر    وکند  های پرداختی متمایز میکه آن را از سایر کارت  دارد هایی  شود که کارت اعتباری ویژگیمشخص می   ،با توجه به مطالب فوق
 است: 

 ابزار تعهد و اعتبار  .۱-۲
و درعینا اعتباری  ابزار  به شمار میین کارت یک  تعهد  و روش Belabbas, 2017, p. 33رود )حال  پرداخت در مقابل سایر  ی(  برای   مؤثر 

تواند با ارائهٔ آن، تعهدات خود در قبال فروشندگان یا صاحب خدمات را بدون نیاز به  که دارندهٔ این کارت میطوریهای پرداخت است؛ به روش 
. (Riyadh, 1995, p. 2شود )ها و خدمات پذیرفته میطور گسترده در فروشگاه براین، این کارت به علاوه   .همراه داشتن وجه نقد انجام دهد

کند.  ها )مشتریان( فراهم میاعتباری است که در آن صادرکننده )بانک یا مؤسسهٔ مالی( تسهیلات و مهلتی برای پرداخت برداشت  یبنابراین، ابزار
باشد، این مبالغ فقط در پایان مدت تعیین شده )طبق توافق طرفین( و پس از دریافت    داشته   حتی اگر صاحب حساب نزد بانک حساب جاری

رود؛ زیرا  ( و یک ابزار تعهد به شمار می Al-Baghdadi, 2008, p. 69شود )اد و مدارک و اطلاعات دارندهٔ کارت، پرداخت یا کسر می اسن
 .( Nuha, 2015, p. 500سازد آن را در قبال قیمت خریدهای خود به فروشندگان ارائه دهد )دارندۀ کارت را قادر می 

 کارت شخصی . ۲-۲

اعتباری توسط صاحب قانونی آن قابل استفاده است و قابل معامله نیست؛ زیرا حاوی اطلاعاتی مربوط به صاحبش است، مانند نام مالک، کارت  
رمز عبور و شماره حساب که این اطلاعات یا در نوار مغناطیسی یا در تراشهٔ الکترونیکی ذخیره شده است که روی صفحهٔ کارت قابل مشاهده  

)نام   اطلاعاتی  ؛قابل خواندن است  «یکیمانند »دستگاه پرداخت الکترون  یکیدستگاه الکترون  ک یکه فقط توسط    یاطلاعات  ریبر سا  علاوه   نیست.
 ت. روی کارت اعتباری نمایش داده شده اس نیز  کد، آدرس(  ،یتجار
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 جانبه. رابطۀ سه3-۲

که طوریدارنده، فروشنده( است و هریک از طرفین دارای حقوق و تعهداتی هستند؛ بهطرفه )صادرکنندهٔ کارت،  کارت اعتباری براساس رابطهٔ سه 
با یکدیگر متفاوت است آثار آن  قانون و  با کارت اعتباری  (.  Al-Baghdadi,2008, p. 70)  این رابطه از نظر ماهیت  بر این اساس، معامله 

 :ند ازاها عبارت. این طرف انددیگر مرتبطجانبه به یکسه ایمستلزم وجود سه طرف اصلی است که با رابطه 

مجاز به صدور کارت برای دارنده )مشتری( است و صدور    موجب قانونبه صادرکننده، بانک یا مؤسسهٔ مالی است که  :  صادرکنندهٔ کارت.  1
بانک عضو آن سازمان است   کهاین یعنی با مجوز از سوی آن، براساس    ، صورت مستقیم یا ازطریق سازمان حامی آنکارت برای مشتری یا به 

منظور پذیرش این کارت از دهندگان خدمات بههای خرید و ارائهٔ خدمات، با فروشندگان یا ارائهپذیرد. همچنین برای تسویهٔ تراکنشصورت می
یا صاحبان خدمات بدهکار    کند. نقش بانک یا مؤسسهٔ مالی تعهد به پرداخت حقوقی است که مشتری به فروشندگانسوی مشتریان خود اقدام می

مقررات حاکم بر مرکز شتاب در تعریف صادرکنندهٔ کارت مقرر   1مادهٔ    12بانک مرکزی ایران نیز در بند    .(Belabbas, 2017, p. 35) است  
 «.دهدگردد که کارت پرداخت را صادر نموده و در اختیار دارندهٔ کارت قرار می دارد: »به عضوی اطلاق میمی

دهندگان  عنوان وسیلهٔ پرداخت به فروشندگان یا ارائه شخصی است که کارت اعتباری را با هدف استفاده از آن به   :دارندۀ کارت یا مشتری.  ۲
ت های خودپرداز، از مرجع صادرکننده دریافمنظور تهیهٔ کالا و خدمات یا استفاده از آن برای تأمین نیازهای نقدی خود از طریق دستگاهخدمات به 

که    ،که شخصیت حقوقی باشد، کارت برای نمایندهٔ قانونی ویکند. این شخص ممکن است شخصیت حقیقی یا حقوقی باشد. درصورتیمی
به نام و به حساب شخصیت    ،اعم از برداشت وجه نقد یا پرداخت  ،. کلیهٔ موارد استفاده از کارتشودصادر می  ،شوددارندهٔ قانونی کارت تلقی می

که اشخاص حقوقی هستند، درمورد کلیهٔ   شان،کنند که مشتریانها اغلب شرط میف قرارداد با مرجع صادرکننده خواهد بود. بانک حقوقی طر
بستگی حقوقی کامل بین شخصیت حقوقی و نمایندهٔ حقوقی او  شود، نیاز به همکه با استفاده از کارت انجام می ،عملیات برداشت و انجام تعهد

شود، دریافت که شرایط استفاده از آن در آن قید می  ،این کارت را طی قراردادی با مرجع صادرکننده، با امضای درخواست دریافت آن  دارندهٔ   .دارند
 ,Belabbas) کند های کافی، با اعطای کارت موافقت میکند. مرجع صادرکننده فقط پس از بررسی درخواست و اطمینان از وجود ضمانت می

2017, p. 36).  گونه تعریف کرده است: »شخص حقیقی  دهندگان خدمات پرداخت دارنده را اینمقررات ناظر بر ارائه   1قسمت الف مادهٔ    8ند  ب
بانک مرکزی ایران صدور کارت بانکی را فقط برای اشخاص    شایان ذکر است«  .است که کارت بانکی توسط بانک به نام وی صادر شده باشد

 سهولت رصد نقل و انتقالات اشخاص حقوقی و حفظ حقوق اشخاص ثالث است  منظوره است که ظاهراً به حقیقی و نه حقوقی مجاز دانست
(Jalali, 2020, p. 73.)  

  و  کالاها  ارزش  قبال در پرداخت  لهٔ یعنوان وس به   را  آن دارندگان کارت  با تراکنش که است یطرف  رندهیپذ :دهندهٔ خدماتفروشنده یا ارائه . ۳
  به  وصول  یبرا  که  رد یگیم  صورت  کارت  دارندهٔ   توسط  فروش   یدهایرس   یامضا  یازا  در  رش یپذ  نیا .  رد یپذی م  خود  توسط  شده  ارائه  خدمات

مقررات   1قسمت الف مادهٔ    6بند    .باشد  متفاوت  تواندیم  ندیفرا  نیا  ،ی تعهد سنت  ی. در صورت استفاده از ابزارهاشودیم  ارسال  صادرکننده  مرجع
دهندگان خدمات پرداخت در تعریف آن آورده است: »شخص حقیقی یا حقوقی است که با پذیرش کارت بانکی و با استفاده از ابزار ارائه ناظر بر  

مگر    ؛تواند کارت را بپذیرد دهندهٔ خدمات نمی« فروشنده یا ارائه .نمایدپذیرش نسبت به فروش کالا و یا ارائهٔ خدمات به دارندگان کارت اقدام می
صادرکنندهٔ کارت تعهد در قبال کالا یا خدمات دریافتی دارندۀ کارت    ،موجب آنقرارداد قبلی با صادرکنندهٔ کارت وجود داشته باشد که به   کهاین

  شود، دراساس، مرجع صادرکننده برخی از ابزارهای لازم پوسترها و بروشورهایی را که بر روی درب فروشگاه نصب میرا تضمین کند. براین
های فروش و فروش الکترونیکی سروکار دارد. درصورت تراکنش با کارت  ها، آگهیدهد تا مشخص شود که او با کارت اختیار فروشنده قرار می
حضور طرف  سابق اعتباری،  اصلی  ارائه  ،الذکرهای  یا  فروشنده  )مشتری(،  کارت  دارندۀ  کارت،  است.  یعنی صادرکنندهٔ  خدمات لازم  دهندهٔ 

های پرداخت دهد که به کارت های جهانی حامی کارت را نشان می ها یعنی سازمانلیل دقیق سیستم کارت، امکان افزودن سایر طرف وتحتجزیه
کارت به  و  کلی  به طور  اعتباری  بین های  ماهیت  خاص  میطور  آنالمللی  صدور  بر  زیرا  بانک بخشند؛  با  خاص  قراردادهای  براساس  های ها 
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بازرگانی که نقش آن در    و  توان به سازمان ویزا ها میترین آننند که از معروف ک صادرکننده نظارت می  بانک  مستر کارت اشاره کرد. همچنین 
کند متفاوت است. ممکن است دارنده یا مشتری کارت صادره از  مواردی است که بانک صادرکنندهٔ کارت با بانکی که فروشنده با آن معامله می

حق خود را   کهاینمشروط بر  ؛ پذیرد اما فروشنده ارائهٔ کالا یا خدمات را می ؛با این فروشنده ندارد به فروشنده ارائه کند  بانکی را که هیچ ارتباطی
بانکی که با آن تراکنش می نیز به از  بانک )بانک بازرگانی(  به کند دریافت کند. سپس این  بانک واسطهٔ مراکز تسویه نوبهٔ خود  بین  های حساب 

 . (Belabbas, 2017, p. 37) کندالمللی صادرکنندهٔ کارت، بدهی خود را دریافت می های بین یق سازمانمختلف ازطر

 تعلق کارت به بانک   .۴-۲

طور ضمنی  این کارت همیشه در مالکیت بانک باقی خواهد ماند. قرارداد فعلی بین صادرکننده و دارندۀ کارت معمولًا یک سال اعتبار دارد و به 
تواند در هر زمانی درخواست فسخ قرارداد کند، مشروط بر قابل تمدید است و حق فسخ قرارداد در هر زمان نیز وجود دارد. دارندۀ کارت می

نداشته باشد. همچنین بانک    ـکه ممکن است از استفاده از کارت قبل از فسخ ناشی شود    ـتعهداتش در قبال بانک    دراین امر تأثیری    کهاین
بانک همچنان موظف است اصلاح    .تواند بدون اطلاع قبلی، کارت اعتباری را لغو کند، از تعویض، صدور مجدد یا تمدید آن خودداری کند می

   .ارت را به دارنده اطلاع دهد و دارنده این حق را دارد که آن را تأیید یا رد کندشرایط ک 

کنندهٔ ها، ضروری است ماهیت روابط میان بانک، دارنده و ارائه های این کارتهای اعتباری و انواع آن و ویژگیپس از شناخت مفهوم کارت
 .شودخدمات در سه کشور الجزایر، عراق و ایران بررسی 

 روابط  تیماه .3

های اعتباری یک سیستم سادۀ مبتنی بر رابطه بین دو طرف یک قرارداد نیست؛ بلکه یک رسد که سیستم کارتبا توجه به مطالب فوق، به نظر می
سیستم، سنگ بنای  جانبه روح این  کند. این رابطهٔ سه جانبه )صادرکننده، دارندۀ کارت و فروشنده( ایجاد میسیستم پیچیده است که یک رابطهٔ سه 

 . چرخدفردش حول آن می آن و محوری است که با ماهیت منحصربه

های های معروف در قانون مدنی، ما را ملزم به تعریف ویژگیحال، تلاش برای بازگرداندن سیستم کارت اعتباری به یکی از سیستمبااین
ها را در یک نظام حقوقی خاص درج کنیم یا با توجه به سازگاری و یا  شود بعداً بتوانیم آن این امر باعث می  .کندمتمایز سیستم کارت اعتباری می

 .کنیمها را از آن خارج ها، آنتضادشان با این ویژگی

ای  ات را از فروشندهخرید مربوط به آن، کالا و خدم فهرستتواند با امضای های اعتباری، دارنده میبنابراین، طبق سیستم عملکرد کارت 
کند. در مقابل، صادرکنندۀ کارت کارت دریافت می  کند دریافت کند و فروشنده قیمت کالاها و خدمات را از صادرکنندۀکه با کارت معامله می

می بازپس  کارت  دارندۀ  از  را  پرداختی  کارت  .گیردمبالغ  ماهیت  ددرخصوص  وجود  متعدد  نظرات  طرح  امکان  هرچند  بدهی،    ارد های 
(Parsapou & Bayat, 2013, p. 2؛) شودحال چهار نظریه از جهت قوت قابل طرح است که به تحلیل هریک پرداخته میبااین . 

 انتقال طلب . ۱-3

در ادبیات حقوقی کشورهای عربی این ماهیت تحت عنوان حوالهٔ حق تعریف شده است. حوالهٔ حق )انتقال طلب( عبارت است از انتقال حق  
له )حق به  شود و به طلبکار قدیم، محیل )واگذارکننده( و به طلبکار جدید، محال  کار به طلبکار جدید که جایگزین او در همان حق میاز طلب

  برای کنندهٔ خدمات  براساس این عقد، ارائه   .1شود علیه )بر ذمهٔ او واگذار شده( گفته مینفع او واگذار شده( و به بدهکاری که تغییر نکرده، محال  
له( این حق را دارد که در ازای پرداخت  . طبق عقد حوالهٔ حق، صادرکنندهٔ کارت )محال  کندبه بانک مراجعه می  ،دریافت طلب خود از مشتری

 
الحوالة تم یجوز للدائن أن یحول الی غیره ماله من حق علی مدینه ألا اذا حال دون ذلك ننص في القانون أو اتفاق المتعاقدان أو طبیعة الالتزام وتقانون مدنی عراق اشعار می دارد:  362 ۀماد. 1

 . دون حاجة الی رضا المحال علیه 
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از   .((Al-Baghdadi, 2008, p. 127علیه( بخواهد مبالغی را که فروشنده )محیل( تقبل کرده است بپردازد  کارمزد، از دارندهٔ کارت )محال  
توان حوالهٔ حق را حوالهٔ اصطلاحی در نظام حقوقی ایران دانست؛ چراکه در های نویسندگان عرب پیداست که نمیتعاریف مذکور در نوشته

له، حق خود را به متعهد دیگر منتقل می بنابراین ممکن    ؛سازد و رضای مدیون نیز شرط اساسی این انتقال دانسته نشده استحوالهٔ حق، متعهد 
اولًا در تبدیل    کهاین حال باید این تصور را از ذهن زدود چه  بااین  . ست تصور شود ماهیت حوالهٔ حق، تبدیل تعهد به اعتبار تبدیل دائن استا

ن  کند؛ تعهد جدیدی به جای تعهد پیشی جایی و انتقال نیست و تنها طلبکار تغییر نمیه دهد جابی سنتی و خاص خود، آنچه رخ می اتعهد، به معن
کند: »در تبدیل تعهد، تضمینات تعهد سابق به تعهد ق.م. اعلام می  ۲۹۳، مادهٔ  جهتنشیند و تحول و دگرگونی در خود تعهد است. به همین  می

که در انتقال طلب طبق اصول باید دین با همۀ  درحالی  ؛طرفین معامله آن را صراحتاً شرط کرده باشند«  کهاینمگر    ؛لاحق تعلق نخواهد گرفت
قشی توابع خود انتقال یابد و تغییری در آن رخ ندهد. تفاوت دیگر انتقال طلب با تبدیل تعهد و حواله در این است که در انتقال طلب مدیون ن

عمل    که در حواله و تبدیل تعهد مدیون باید التزام جدید را برعهده گیرد و یکی از ارکاندرحالی  ؛گیرد مثبت ندارد و چهرهٔ انفعالی به خود می
توان به نوعی انتقال طلب دانست و ازآنجاکه  بنابراین عقد مذکور را در نظام حقوقی ایران می  (؛Katouzian, 2006, p. 248حقوقی انتقال باشد )

در هر   کنندهٔ خدمات بدون کسب رضایت خریداربنابراین ارائه ؛ (Katouzian, 2006, p. 263در انتقال طلب نیز به رضای مدیون نیاز نیست )
 .  کندمورد خاص، طلب خود را از بانک صادرکنندهٔ کارت درخواست می

کید    یعنوان تفاوت دو نهاد حقوقی یادشده در قریب به اتفاق کتب حقوقی و آراای که به ترین نکتهمهم ، زوال وثایق و  شودمیقضایی تأ
( با این توضیحات  Mirzadnejad Jouybari, 2013آن در انتقال طلب است )  یتضمینات دین مدنظر در تبدیل تعهد به اعتبار تبدیل دائن و بقا

له مافی مبنی برقانون  292مادهٔ  3که بند  شودمشخص می  .الذمهٔ متعهد را به کسی دیگر منتقل نماید« همان انتقال طلب است»وقتی که متعهد 

با اند، مراجع طور که نویسندگان عرب هم مطرح کردهحال همانبااین ه به حوالهٔ حق )انتقال طلب( در تفسیر و توضیح سیستم معامله 
واگذاری و انتقال حق، طلب واگذار شده را از فروشنده با تمام خصوصیات و    کهاینهای اعتباری دارای یک مشکل اساسی است و آن  کارت
برای فروشنده بوده به مرجع صادرکننده   که قبلاً   را  هایید پرداختتوانرو، دارندۀ کارت میازاین  .1کند هایش به مرجع صادرکننده منتقل میویژگی
اش با نظر از رابطه های اعتباری، که در آن دارندۀ کارت مستقیماً و صرف این موضوع بدون شک با سیستم تراکنش و معامله با کارت  .2بپردازد

اش  های ناشی از رابطه تواند پرداخترف در مواجهه با آن مرجع، نمی فروشنده، به مرجع صادرکننده متعهد است، در تعارض است؛ زیرا از یک ط
با رضایت مدیون و بدهکار اجرایی می انتقال  باشد و از طرف دیگر، در زمانی که  شود، دارندۀ کارت فقط به مرجع صادرکننده  با او را داشته 

که در سیستم کارت اعتباری، دارندۀ کارت تا زمانی  درحالی  ؛(Al-Sanhouri, 1958, v3, p. 453دهنده( )شود نه فروشنده )انتقالبدهکار می
برآن، واگذاری حق )انتقال طلب( نسبت به اشخاص  ماند. علاوه که صادرکننده کارت اقدام به پرداخت به فروشنده نکند، به فروشنده بدهکار می

اشدن آن نزد اشخاص غیر با رضایت مدیون مستلزم این است که این  الاجرغیر با رضایت مدیون و بدهکار مؤثر و قابل اجراست؛ درنتیجه، لازم 
 بنابراین انتقال و واگذاری طلب برای توضیح سیستم کارت اعتباری مناسب نیست. ؛3باشد  داشته رضایت تاریخ

 . حوالۀ دین ۲-3

 .حوالهٔ دین است شده،های بدهی ارائه نظریهٔ دیگری که برای توجیه روابط اطراف کارت 

 
 ینتقل الحق الی المحال له بصفته وضماناته کالکفالة والامتیاز والرهن وتعتبر الحوالة شاملة لما حل من فوائد وأقساط.  قانون مدنی عراق:  365 ۀماد. 1
یرورة الحوالة نافذة في حقه أن یحتج بها علی المحیل کما له أن یحتج بالدفوع الخاصة  صکان له عند  للمحال علیه أن یتمسك قبل المحال له بالدفوع التي  قانون مدنی عراق:    366  ۀ ماد.  2

 . بالمحال له وحده
المحال علیه یستلزم أن  لا تکون الحوالة نافذة في حق المحال علیه أو في حق الغیر ألا اذا قبلها المحال علیه أو أعلنت له علی أن نفاذها في حق الغیر بقبول  قانون مدنی عراق:    363  ۀماد.  3

 یکون هذا القبول ثابت التاریخ.  
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احالهٔ مدیون دینه من ذمته الی ذمه غیره. تعریف   .ب  ؛احالهٔ مدیون دائنه الی غیره   .اند: الفبرخی فقیهان امامیه دو تعریف برای حواله آورده 
شود که خوبی دیده میس انتقال دین. حسن این دو تعریف این است که در هر دو تعریف بهاول براساس انتقال طلب است و تعریف دوم براسا

 .( ,p. 68-69,2006Jafari Langroodi خواهد بار تعهد خود را به دوش ثالث بگذارد )موجب عقد حواله می یک مدیون به 

صادرکننده انتقال یافته است و فروشنده صاحب کارت بدهی محل کارت اساس، دین بدهکار اصلی به فروشنده )بدهکار( به بانک  براین
ولی در قوانین  ؛  را با این حواله یا صریحاً مطابق قرارداد بین او و بانک یا ضمناً هنگام ارسال فاکتور به بانک برای پرداخت، معتبر دانسته است

زیرا ماهیت حقوقی کارت بدهی از بعد نظری کاملًا از قواعد حوالۀ دیون متفاوت است. توان آن را معتبر دانست؛  و ایران نمی   2، الجزایر 1عراق
رو، ازاین  .3شود های دین، جانشین بدهکار قدیم می ها و پرداخت ها، ضمانتنخست در حوالۀ دین، بدهکار جدید در تمامی مقومات، ویژگی

این بدان   .4ت متمسک شود که بدهکار اصلی در مقابل او به آن تمسک می جست تواند در مقابل طلبکار به همۀ آن دفاعیابدهکار جدید می 
تواند در مقابل فروشنده به دفاعیاتی که ناشی از رابطهٔ دارندۀ کارت با فروشنده معناست که مرجع صادرکنندهٔ کارت )مؤسسهٔ مالی یا بانک( می

رد؛ زیرا مرجع صادرکنندهٔ کارت در مقابل فروشنده دارای تعهد شخصی مستقیم های بدهی مطابقت نداشود، تمسک کند و این با نظام کارتمی
 .رو، حق ندارد که به دفاعیات دارندۀ کارت در مقابل او متسمک شودخرید مشتری او را پرداخت کند و ازاین هایفهرستکه  استو انتزاعی 

و از حین انعقاد حواله    شودشونده( بری  نده( در مقابل طلبکار )حواله کنشود که ذمهٔ مدیون اصلی )محیل، حواله دوم حوالهٔ دین موجب می 
عقد حواله با توافق مدیون جدید با دائن و تأیید دائن )طلبکار( کامل شده و بین مدیون   چراکهشود؛ تنهایی مدیون طلبکار می تنها مدیون جدید به 

دارندۀ کارت در مقابل فروشنده متعهد  زیراهای بدهی مطابقت ندارد؛ م کارت بنابراین این با نظا؛ جدید و مدیون اصلی توافق حاصل شده است
ها و فاکتورها  فروشنده به امضای مشتری بر لیست خرید کهاینمجرد ماند و صرفاً با قرارداد بین فروشنده و مرجع صادرکنندهٔ کارت یا به باقی می 

 .شوداغت ذمهٔ دارندۀ کارت حاصل نمیها به مرجع صادرکنندهٔ کارت اکتفا کند، فرو ارسال آن 

دارد: قانون مدنی ایران، اشعار می  730شود. مادهٔ  کنندهٔ حواله می در حقوق ایران نیز حواله موجب فراغت ذمهٔ بدهکار و اشتغال ذمهٔ قبول 
تواند برای  زمان میکه دارندۀ کارت همالیشود.« درح علیه مشغول می»پس از تحقق حوالۀ ذمهٔ محیل از دینی که حواله داده بریء و ذمهٔ محال  

بنابراین هرچند به پیروی از برخی اساتید مبرز   کند؛های سایر اعضا شتاب مراجعه های بانک صادرکنندهٔ بدهی یا پایانه برداشت حساب به پایانه 
ایران، ماهیت سپرده دانسته شود )  حقوق  بانکی قرض  نمی Jafari Langroodi, 2008a, p. 84-85های  باز هم  را حواله  (  آن  توان ماهیت 

(، اساساً وجود  Jalali, 2020, p. 73مدت پذیرفته شود )گذاری کوتاههای سرمایهدانست. این درحالی است که اگر مبنای وکالتی بودن حساب 
 است. مدیونیت میان بانک و مشتری سالبه به انتفاء موضوع 

 تعهد به نفع شخص ثالث  .3-3 

و   استهای بدهی  ترین نظریه به نظام کارت سازگاری، نزدیک   منظراست که نظریهٔ تعهد به نفع شخص ثالث از    باوراین    رنظر حقوقی دیگر ب
 :های بدهی، این موضوع را مدنظر قرار دهدم مقررات قانونی کارت گذار به دلایل زیر، باید در تنظیقانون 

 
 « .علیه المحال ذمة الی  المحیل  ذمه  من به  المطالب الدین گونه تعریف کرده است: »نقل دین را این  ۀحوال قانون مدنی عراق 339 ۀماد. 1

  المدین  ذمة  في  الذي  الدین نقل تعني الدین  الدین، وحوالة عنه  یتحمل  آخر شخصوالمدین  بین  باتفاق  الدین  حوالة »تتم  : قانون مدنی الجزائر در خصوص حواله دین اشعار داشته 251ۀ ماد. 2
 « .المدین من بدلا   بالدین الوفاء( علیه  المحال) آخر علی شخص( له المحال ) للدائن ( المحیل)

 از قانون مدنی عراق.   (347، 349، 348) مواد. 3

بشخص المحیل  للمحال علیه أن یتمسك قبل المحال له بما کان للمحیل من دفوع متعلقة بذات الدین ولیس له أن یتمسك بما کان من الدفوع خاصة  قانون مدنی عراق مقرر داشته:    349  ۀماد.  4
 وإنما یجوز له أن یتمسك بما کان خاصا بشخصه هو.
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دهند: نخست بین تعهدکننده به نفع شخص ثالث  های بدهی سه نوع رابطه را ترتیب میهر دو نظام تعهد به نفع شخص ثالث و کارت (  1
نفع )فروشنده و  و سوم بین متعهد و ذی  ؛ه و دارنده(نفع )صادرکننددوم تعهدکننده به نفع شخص ثالث و ذی  ؛و متعهد )صادرکننده و فروشنده( 

 ؛ دارنده(

های بدهی؛ وجود شخص به نام تعهدکننده، تحقق اراده به ایجاد حق مباشر برای  وجود چهار شرط تعهد به نفع شخص ثالث در کارت (  ۲
هنگام ترتب آثار عقد، موجود و معین باشد یا در نفع در  نفع، وجود منفعت شخصی برای تعهدکننده در اجرای تعهدات مقرر و درنهایت، ذیذی

 .آینده امکان وجود و تعیین داشته باشد

پذیرد و  کند میهدف اصلی از کارت بدهی این است که فروشنده عمل به تعهد )پرداخت( را ازطریق کارتی که دارنده از آن استفاده می 
کنندۀ استفاده .کنندۀ کارت به دست آورده به او بپردازدبا این تعهد که قیمتی که استفاده ؛عطا کرده است اموجب قرارداد کارت صادرکننده آن را به 

شود و این وضعیت بر تعهد به نفع شخص ثالث منطبق است که در آن به شخص شخص ثالث محسوب می   ،کارت نسبت به توافق فروشنده
به شود که  ثالث اجازه داده می  به عهده بگیرد حقوقی را کسب کند و  به   ؛موجب آن تعهداتی را  آیا این  شناخت میزان  تنهایی کافی است؟  ولی 

شده بین دو شخص است که سازگاری تعهد به نفع شخص ثالث با کارت بدهی، امری لازم است. تعهد به نفع شخص ثالث، عمل حقوقی واقع
است. یکی   نفع )منتفع(قرارداد و شخص ثالث. شخص ثالث در مقابل دو طرف قرارداد ذی  شود: دو طرف اجرای آن مربوط به سه شخص می 

از طرفین )تعهدکننده(، شخصی است که به نفع شخص ثالث حق ایجاد کرده است و دیگری متعهد است، یعنی شخصی که متعهد به دادن حق  
 . 1نفع شده است به ذی 

بندد شود که بانک صادرکنندۀ کارت )ایجاد کنندۀ تعهد( با فروشنده )متعهد( قرارداد میمی  گونه تطبیقهای بدهی ایناین مطلب بر کارت
 . استنفع( موجب آن قرارداد، حقی به نفع شخص ثالث مترتب شود و آن دارندۀ کارت )ذیکه به 

منظور  نفع بهکارت اعطایی را به ذی کند که فروشنده انجام تعهد )پرداخت(  منشأ قرارداد بانک با فروشنده این است که بانک شرط می
کند  تحقق مصلحت مادی صادرکننده قبول کند و براساس این نظریه، دارندۀ کارت )شخص ثالث( در مقابل فروشنده حق مستقیم تحصیل می

 .2تواند از فروشنده مطالبه کند که پرداخت کارت صادرشده از سوی صادرکننده را بپذیردرو، دارندۀ کارت میو ازاین 
نفع( تعهد کرده چنانچه برای صادر کننده )شرط کننده( ممکن است از فروشنده )متعهد( مطالبه کند که آنچه به نفع دارندۀ کارت )ذی

نفع( ممکن یک شخص یا نهاد در آینده باشد و چنانچه ممکن است شخص یا نهادی باشند که در زمان  دارندۀ کارت )ذی  .3است، اجرا کند 
 . 4یعنی هرگاه دارندۀ کارت به فروشنده پیشنهاد خرید دهد، قابل تعیین باشند ،رسدولی زمانی که آثار عقد به نتیجه می  ؛نباشند قرارداد معین
گونه اشکال کرد که توان اینبا این تفاوت که بر این نظریه می ؛های بدهی مطابقت دارد همهٔ اینها با نظام کارت  ،طور که روشن استهمان

با نظام کارت بدهی  دهد در مقابل دارنده )ذیبه فروشنده )متعهد( اجازه می به همهٔ دفاعیات مندرج در قرارداد متمسک شود. این امر  نفع( 
که نتواند آن را از  درصورتی  ؛خود به دارندۀ کارت مراجعه کند  لذا از نظر عملی، برای فروشنده ممکن نیست برای دریافت حقوق  ؛مغایرت دارد 

بانک صادرکنندهٔ کارت ورشکسته و منحل شود؛ زیرا دارنده درصورتی به   کند؛بانک وصول     ،که دارای حساب جاری باشدویژه در موردی که 
بانک صادرکننده   که  ازاین  است؛ طلبکار دیگر  نیست  برای فروشنده )متعهد( مجاز  دارنده )ذیرو،  برابر  که در  دفاعیاتی متوسل شود  به  نفع( 

 
أو  یجوز للشخص أن یتعاقد باسمه الخاص علی التزامات یشترطها لمصلحة الغیر اذا کان له في تنفیذ هذه الالتزامات مصلحة شخصیة مادیة کانت  قانون مدنی عراق:    15۲  ۀ. بند یک ماد  1

 .  أدبیة

ل الغیر  یترتب علی هذا الاشتراط أن یکسب الغیر حقا مباشر قبل المتعهد یستطیع أن یطالبه وفائه مالم یتفق علی خلاف ذلك وللمتعهد أن یتمسك قبمدنی عراق:    قانون  15۲  ۀ. بند دو ماد2
 . بالدفوع التي تنشأ عن العقد

ارطة قبل أن یعلن المنتفع للمتعهد أو للمشترط رغبته في الاستفادة منها ما لم یکن ذلك مخالفا لما یجوز للمشترط دون دائنیه أو ورثته أن ینتقض المشقانون مدنی عراق:    15۲  ۀ. بند سه ماد3
 .  یقتضیه العقد

وقت العقد ما دام تعیینهما  یجوز في الاشتراط لمصلحة الغیر أن یکون المنتفع شخصا مستقبلا أو جهة مستقبلة کما یجوز أن یکون شخصا أو جهة لم یعینا بالذات  قانون مدنی عراق:    15۴  ۀ. ماد4
 مستطاعا وقت أن ینتج العقد اثره(. 
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ین درصورتی است که ا.توانست در مقابل بانک صادرکننده یا مرجع صادرکنندهٔ کارت )تعهدکننده به نفع شخص ثالث( به آن متمسک شودمی
هٔ کارت )تعهدکننده به نفع شخص ثالث( با مرجع  تعهد به نفع دارندهٔ کارت باشد؛ اما اگر تعهد به نفع فروشنده باشد، به این صورت که دارند

نفع( را بپردازد و براساس آن، برای فروشنده در مقابل مرجع صادرکنندهٔ کارت صادرکنندهٔ کارت )متعهد( قرارداد ببندد که بدهی او به فروشنده )ذی
که ملزم باشد به مشتری مراجعه  کارت مراجعه کند، بدون آن   تواند مستقیماً به مرجع صادرکنندهٔ شود. فروشنده میحق مستقیم و مستقل ایجاد می 

 ,Al-Obaidi)  شود، در مقابل فروشنده متوسل شودمرجع صادرکنندهٔ کارت به دفاعیاتی که از رابطهٔ او با دارندهٔ کارت ناشی می   کهآن کند و بدون  

2019, p. 28  کند: »شخص در اجرای تعهداتی که برای او منفعت مادی یا معنوی میقانون مدنی جدید تصریح    116اما قانون الجزایر در مادهٔ  (؛
 «...تواند به نام خود بر علیه دیگری قرارداد ببنددشخصی وجود دارد، می 

 . نیابت در پرداخت ۴-3

موجب آن مدیون از طلبکار به گردد. نیابت عبارت است از عملی که های بدهی به نیابت برمی ظر حقوقی دیگر آن است که نظام تعامل با کارتن
مدیون که مُنیب (:  Al-Obaidi, 2019, p. 43)  رو در نیابت سه نفر هستندازاین؛  خواهد که به انجام تعهد توسط شخص ثالث راضی شودمی

که مُناب )نائب( نامیده    شود و شخص اجنبیالیه )شخصی که برای او نائب گرفته( نامیده میشود و طلبکار که مُناب  گیرنده( نامیده می)نیابت 
 . 1گیرنده( و شخص اجنبی )نائب( نیست شود. نیابت در انجام تعهد مستلزم وجود رابطهٔ مدیونیت قبلی میان مدیون )نیابت می

الیه( بدهکار دیگر گیرنده( برای طلبکار )مُناب  قانون الجزایر، نیابت در انجام تعهد )وفا( توافقی است که بدهکار )نیابت   294طبق مادهٔ  
گیرنده( از اساس، دارندۀ کارت )نائب براین  است.های بدهکار به طلبکار  کند که ملزم به پرداخت بدهییا شخص ثالث )نماینده( معرفی می

شود که دارندۀ  های بدهی گفته میرو در نظام کارت ازاین؛ الیه( پرداخت کندکند تا به فروشنده )مُناب  درکنندهٔ کارت )نماینده( درخواست میصا
ته  امضای او بر فهرست خرید کافی است، نائب گرف   کهاینموجب  موجب قرارداد منعقد شده بین آن دو یا بهکارت مرجع صادرکنندهٔ کارت را به

موجب قرارداد منعقد شده بین او و مرجع صادرکنندهٔ کارت یا  به  ،الیه( از جهت دیگربه فروشنده را پرداخت کند و فروشنده )مُناب   شاست تا دین
ضی  ها به مرجع صادرکنندهٔ کارت برای پرداخت کافی است، به این نیابت را های خرید و ارسال آن امضای مشتری بر فهرست  کهاینموجب  به 

 .شده است

کند که توافق بین سه طرف نیابت برای تجدید  بلکه یک نیابت ناقص است؛ زیرا نیابت کامل اقتضا می ؛نیابت در اینجا نیابت کامل نیست
صادرکننده و و این توافق بین سه طرف کارت )فروشنده، ( Al-Dhanoon, 1976, p.460) بدهی از طریق تغییر بدهکار یا طلبکار حاصل شود 
ماند  الیه باقی میگیرنده( بدهکار مناب)نیابت   )نائب( منیب  بر مناببلکه علاوه   ؛پذیر نیستمشتری( وجود ندارد و مفروض دانستن آن نیز امکان 

ر متضامن نخواهند بود  ولی آن دو بدهکا  ؛الیه خواهند بودجای بدهکار واحد برای مناب)نائب( به   گیرنده( و مناب)نیابت   و لذا دو بدهکار منیب
های بدهی برای  این مطلب واضح است که در کارت  شود و این همان نیابت ناقص است که در عمل بیشتر شیوع دارد.پس تضامن فرض می 

ر مقابل رو ذمۀ مشتری دازاین.  ؛ مشتری )بدهکار اصلی( و صادرکنندۀ کارت )بدهکار جدید(وجود دارد   جای مدیون واحد دو بدهکارفروشنده به
مرجع صادر   .شودبلکه فراغت ذمۀ او تنها با پرداخت مرجع صادر کننده حاصل می   ؛شودفروشنده به صرف امضای فهرست خرید فارغ نمی 

  تواند در مقابل دارندهٔ کارت نمی   .تواند برای مطالبۀ آنچه از سوی او پرداخت شده است، به دارندۀ کارت مراجعه کندکننده بعد از پرداخت می
 .ها نسبت به یکدیگر مستقل استمرجع صادرکننده به دفاعیاتی که در قبال فروشنده دارد احتجاج کند؛ زیرا رابطهٔ آن 

کند که از رابطهٔ مُناب )نائب( و مُنیب  الیه رابطهٔ طلبکاری ایجاد می وجه تمایز و بارز نیابت این است که بین مُناب )نائب( و مُناب    همچنین
مجرد از    الیه یک تعهد مستقیم شخصی ورو تعهد مُناب )نائب( در مقابل مُناب  ازاین  است؛الیه مستقل  گیرنده( و از رابطهٔ مُنیب با مُناب  )نیابت 

 
 . ولا تقتضي الأنابة أن یکون هناك مدیونیة سابقة ما بین المدین والأجنبيقانون مدنی عراق:  ۴05 ۀماد ۲. بند 1
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الیه به دفاعیات ناشی از رابطهٔ  تواند در مقابل مُناب  شود این است که مُناب )نائب( نمی . ازجمله آنچه بر این امر مترتب میاست سبب ایجاد آن  
 .دارد  یااو با مُنیب استناد کند تا ثبات و سرعت معاملات تضمین شود. بنابراین، نیابت در معاملات تجاری اهمیت ویژه 

های بدهی منطبق است؛ زیرا مرجع صادرکنندهٔ کارت به تعهد شخصی، مستقیم و انتزاعی به پرداخت برای فروشنده ملتزم  ن امر در کارتای
مُناب )نائب( نمیشود بدون آنمی ناشی از رابطهٔ او با مشتری متمسک شود و در مقابل  برابر او به دفاعیات  مُناب  که در  به  تواند در برابر  الیه 

های بدهی توضیح داده شده است که مرجع صادرکنندهٔ کارت کند، تمسک کند و در نظام کارتالیه احتجاج میدفاعیاتی که مُنیب بر علیه مُناب  
 .تواند به دفاعیاتی که دارندۀ کارت در مقابل فروشنده دارد، متوسل شوددر برابر فروشنده نمی

کند؛ اولًا رجوع بر مرجع صادرکنندهٔ کارت؛ زیرا نظر غالب در  تفسیر مناسب ارائه می   ،ه رجوع نظام نیابت برای التزام فروشنده ب   همچنین
  ،که انجام تعهد از سوی مُناببه این معنا که اعمال آن ممکن نیست مگر آن  است؛الیه در برابر مُنیب در درجهٔ دوم  حقوق این است که حق مُناب  
ها مجاز  یک از آنو برای هیچ  استو درنهایت نیابت در انجام تعهد بر توافق سه طرف استوار    شودشود، غیرممکن  که مدیون اصلی محسوب می

تواند در حدود مورد توافق بر  کند که مشتری نمی ها وجود دارد، تفسیر می تنهایی آن را فسخ کند. این مطلب آنچه در نظام کارت نیست که به 
 . (Al-Obaidi, 2019, p. 44)کند پرداخت مرجع صادرکننده به فروشنده اعتراض

بنابراین باید دانست ماهیت مزبور چیست؟ از کلمات برخی    ؛توان ماهیت مزبور را به جهت فقدان دین، حواله دانستدر حقوق ایران، نمی
اولًا کسی اعطاء   کهاین  شود که ماهیت مزبور نیابت است. وی معتقد است: قدر متیقن از نیابتگونه فهمیده میاساتید مبرز حقوق مدنی این

دهندۀ اختیار باشد که نمونهٔ بارز آن وکالت  ثانیاً آن تصرف به نفع  ؛مثلًا به او وکالت بدهد   ؛اختیار در تصرف امری از امور خود به دیگری کند
نیست، دارنده با نیابت در پرداخت که  که بانک صادرکننده مدیون دارنده الی ح فیه دردر مانحن Jafari Langroodi, 2008a, p. 158). ) است

نماید و بانک  کنندهٔ خدمات ملزم میحدود آن با قرارداد بین بانک صادرکننده و دارنده از قبل تعیین شده است، بانک را به پرداخت وجه به ارائه 
تواند بیانگر تمامی جوانب این  کالت نیز نمی رسد عقد وحال به نظر می . بااینکندنیز با پرداخت، معادل همان مبلغ از حساب دارنده کسر می 

با توجه به مفاد قرارداد، وکیل دارندۀ کارت نمی بانک در زمان صدور کارت بدهی  باشد؛ چراکه  مفاد قرارداد صدور کارت    زیرا  ؛شوداطراف 
بر کارت دارنده را از وی قبول  ل حقوقی مبتنیشود که اعمامتفاوت با مفاد عقد وکالت است. با انعقاد قرارداد صدور کارت بدهی، بانک ملتزم می

. این التزام میان بانک و مشتری، فی نفسه عقدی جدید و مجزا از انتقال وجه یا برداشت وجهی است که  کندو مطابق درخواست وی عمل    کرده
های دارندۀ کارت  به قبول و انجام دستور پرداختپذیرد و ازآنجاکه مفاد آن یعنی التزام بانک  بعداً توسط مشتری و مبتنی بر کارت بدهی انجام می

یک از عقود معین نیست، لاجرم از قسم عقود نامعین  و نیز التزام مشتری به رعایت برخی ضوابط نظیر نگهداری کارت و رمز آن منطبق با هیچ 
 . Jalali, 2020, p. 124)گیرد ) قانون مدنی جای می 10بوده و ذیل مادهٔ 

صراحت مورد توافق قرار گیرد. نخست این است که ضروری است حقوق و تعهدات طرفین به   ،نظریه در حقوق ایراناز آثار پذیرش این  
قانونی ضروری است حدود و ثغور آن به   ،دیگر عبارتبه  به جهت فقدان نصوص تفصیلی  و  اگر ماهیتی ذیل عقود غیرمعین جای گیرد،  دقت 

بنابراین دارنده مبلغی معین به بانک   ؛ن قراردادها تملیکی، لازم و از زمرهٔ عقود عینی هستندکه ای. دوم آن شودصراحت توسط طرفین مشخص  
اما فوت    ؛کند که هویت خاص دارد. این قرارداد موقت است. جنون و سفه از اسباب انحلال آن نیستدهد و بانک حسابی برای او باز میمی

به محض اطلاع بانک از فوت مشتری انجام عملیات بانکی در حساب متوفی متوقف    ،شود. بنابرایناشخاص حقیقی موجب بستن حساب می
. همچنین مفهوم نیابت در این قرارداد نیستشود و به همین جهت اعمال حقوقی پس از فوت متوفی نسبت به کارت بدهی توسط دیگران، نافذ  می

 Jafari Langroodi, 2008b, p. 84-85). ) کندراه ندارد؛ زیرا تملیک و تملک، نیابت را طرد می

تعهد مالی خود درخصوص    یالتزام خود به ایفا  برایتوانند قیودی  ها میهمچنین براساس التزام به مادهٔ ده و اصل آزادی قراردادی، بانک 
و سایر مؤسسات مجاز نخواهند بود    هاشود که بانک گونه شرط میگونه که امروزه در ضمن قراردادهای بانکی این. همانکنندکارت بدهی اضافه  

نامهٔ مزبور از طرف وصی یا وارث به ادارهٔ  وصیت  کهاینگواهینامهٔ ادارهٔ دارایی مبنی بر    کهاینمگر    ؛نامهٔ مشتری ترتیب اثر دهندبه مفاد وصیت 
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اسطهٔ تراضی مقرر میان بانک و دارندهٔ سابق،  وهای بدهی به دخل و تصرف در ماترک موجود در کارت   همچنیندارایی تسلیم شده است ارائه شود.  
 .سهولت قابل تصور استبه 

 ,Nuhaهای معین قانونی منطبق نباشد )یک از قالبتوان ماهیت این قرارداد را ماهیتی خاص دانست که بر هیچدر حقوق عراق نیز می

2015, p. 538).  های شناخته شده تاب تفسیر آن  کدام از قالبکه هیچ رودار میبه شمدر حقوق الجزایر نیز ماهیت این عقد از ماهیات جدید
گونه مطالبه از دارندۀ  های اعتباری، حق هیچ پذیرندۀ کارت قبل از معامله و استفاده از کارت  ،بنابراین  .(Marshishi, 2017, p. 168را ندارد )

الاجرا زمکارت را نسبت به ثمن ندارد. همچنین تعهد بانک به پرداخت در مقابل پذیرنده، ارتباط وثیق به انجام تمامی اقدامات مندرج در قرارداد لا
بانک دارد  بانک نمی   ثالثاً تعهد  ؛میان وی و  بنابراین  به پرداخت در مقابل پذیرنده دارد؛  بانک  تواند در مقابل  بانک تعهدی شخصی است که 

تواند در مقابل بانک به دفاعیاتی که در مقابل پذیرنده دارد  گونه که دارنده نیز نمی همان ؛به دفاعیاتی که در مقابل دارنده دارد استناد کند ،پذیرنده
 .  استناد کند

 گیری تیجهن

های  شمول است. از ویژگیشود، درحال رواجی جهانترین ابزار پرداخت استفاده میۀ یکی از مهممنزلکه امروزه به  ،های پرداخت نقدیکارت
ها در نظام  جانبه، سلطۀ بانک و عدم انحصار آن به یک کشور است. این کارتهای بدهی، ابزار پرداخت بودن، شخصی بودن، ارتباط سهکارت

اهمیت تنظیم روابط میان   منظوراند. بهبرداشتهباره  اینهایی درر نیز گامیهاست که پذیرفته شده است. کشورهای عراق و الجزاقوقی ایران، سالح
ا در  توان آن رکه می ،کنندگان خدمت، تاکنون نظریات متعددی در این خصوص ارائه شده است. نظریۀ حوالۀ حقدارندگان کارت با بانک و ارائه 

، نظریۀ حواله الدین، شرط به نفع ثالث و نیابت در پرداخت از این نظریات هستند. تحلیل و بررسی  کرد نظام حقوقی ایران به انتقال طلب ترجمه  
جهت تعهد شخصی دارندۀ کارت در مقابل بانک و عدم استماع ایرادات وی در مقابل بانک  نظریۀ انتقال طلب به   که  نظریات مذکور نشان داد

در تحقق حوالۀ دین   ستا  از یک طرف در نظام حقوقی ایران، عراق و الجزائر، ضروری  کهایننیست. نظریۀ حوالۀ دین نیز با توجه به    پذیرفته
دیگر در حواله با تحقق حواله، ذمه مدیون بری و ذمه محال علیه، ازسوی  نیست؛ده  وجود داشته باشد و بانک صادر کنندۀ حواله، مدیون دارن 

ارائۀ خدمات، هم که در کارت درحالی   ؛شودمشغول می با  بدهی،  الذمه  های  ارائه کنندۀ خدمات مشغول  به  کننده  بانک صادر  دارنده و  زمان 
گو باشد. دو نظریۀ تعهد به  تواند پاسخ، نمیکندهای فروشگاهی اقدام  ه از پایان دریافت همان مبلغ    منظوربه زمان  دارنده هم  . همچنینشوندمی

حال به نظر می رسد در حقوق ایران تعهد  ، بااینهستندر مصون از ایرادات فوق  ینفع ثالث و نیابت در پرداخت، هرچند در حقوق عراق و الجزا
 ،در این رابطه، قابل پذیرش نباشد. نبایت در پرداخت نیزیک از طرفین  ودن هیچقصد جدی طرفین و ثالث نب  فقدان  منظوربه نفع ثالث نیز به 

تعهدات متعددی که بر عهدۀ بانک و دارنده قرار دارد و همچنین برخی   منظور، به کند هرچند بخشی از واقعیت را در قالب عقد وکالت بیان می 
بنابراین ماهیت روابط بانک، مشتری و ارائه کنندۀ خدمات، امر نوظهوری   ؛بور باشدتواند بیانگر تمام ماهیت مزضوابط قانونی بانک مرکزی، نمی

 قانون مدنی قابل تحلیل است.  10مبتنی بر مادۀ  است که صرفاً 
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