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 چکيده  

 
و هر روز بر تعداد و اعضای آنها افزوده    اندشده تبدیل به وسایل ارتباط و تعامل جوامع انسانی    اجتماعی،  هایشبکه امروزه  

با پیشرفت روزافزون علم و تکنولوژی، جوامع  .  هرچند این امکانات بشر امروزی را توانمندتر از گذشته کرده است  .شودمی

های اجتماعی که از قبل موجود بوده  مختلف در گذر از جامعه سنتی به یک جامعه پیشرفته علاوه بر حفظ بسیاری از آسیب 

های اجتماعی  بقه و پیشینه در جوامع انسانی به آنها آسیباشوند که به خاطر نداشتن سجدید روبه رو می  جرائماست، با  

  ها شبکهاین    است که ناشی از استفاده از  اجتماعی  هایشبکه جدید  مرتبط با با فناوری    جرائم،  د نوپدی  جرائم.  گویندنوپدید می 

اینترنتی اشاره نمود.   توانمیاز جمله اینستاگرام، تلگرام است که   اینترنتی، کلاهبرداری    به فیشینگ، فارمینگ، قماربازی 

، در قانونگذاری ایران جرم انگاری نشده است.  جرائممتضمن این امر است که برخی از این  ،  جرائمجدید و نوپدید بودن این  

انگاری جرام نوپدید در شبکه های اجتماعی است که با  پرداختن    پژوهش  این  هدف اصلی   روش    معیارها و مبلنی جرم 

نوپدید دو دیدگاه قائل بیان است.    جرائمامکان جرم انگاری    تحلیلی به این دستاوردها رسیده است که    –پژوهش توصیفی  

اجتماعی تکیه دارد، که  هایشبکهفرد در استفاده از  مطلقبر اساس اختیار  جرائماولین دیدگاه بر مخالفت جرم انگاری این 

اجتماعی بر طبق    هایشبکه نوپدید    جرائمبا ضروریات جامعه امروزی قابل پذیرش نیست. اما دیدگاه دوم قائل به جرم انگاری،  

به دنبال دارند قابل    جرائماست، که دیدگاه دوم با توجه به پیامدهایی که این    شده  اصولی از جمله اصل لاضرر، مصلحت و.....
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Abstract 

 

 

Today, social networks have become a means of communication and interaction for human societies, 

and their number and members are increasing every day. However, these facilities have made modern 

humans more capable than in the past. With the increasing progress of science and technology, various 

societies in the transition from a traditional society to an advanced society, in addition to maintaining many 

of the social harms that have already existed, are faced with new crimes that are called emerging social 

harms due to their lack of precedent and background in human societies. Emerging crimes are crimes related 

to new social network technology that result from the use of these networks, including Instagram and 

Telegram, which can be referred to as phishing, pharming, online gambling, and online fraud. The newness 

and emergence of these crimes implies that some of these crimes have not been criminalized in Iranian 

legislation. The main goal of this research is to address the criteria and justification for criminalizing emerging 

crimes on social networks, which has been achieved through a descriptive-analytical research method, which 

states that there are two perspectives on the possibility of criminalizing emerging crimes. The first 

perspective is based on opposing the criminalization of these crimes based on the individual's absolute 

discretion in using social networks, which is unacceptable given the needs of today's society. However, the 

second perspective is based on criminalizing emerging crimes on social networks according to principles such 

as the principle of harmlessness, expediency, etc., which is acceptable given the consequences of these 

crimes. 
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                                              مقدمه

رایانه ورود  اینترنت  با  تغییرات   و  بشر،  اجتماعی  زندگی  به 

شـگرفی را در جامعه بشری شاهد بودیم. به تبع این تغییرات 

زندگی بشر به فضای جدیدی منتقل شده و یا در حال انتقال  

است به همین سبب جرائم در اجتماع شکل جدیدی یافته و  

و آینده    طلبدمیجدیدی را برای پیشگیری و کشف    هایروش

پژوهی برای ترسیم وضعیت جرائم در آینده اجتناب ناپذیر به  

جوامع  .رسدمینظر   تکنولوژی،  و  علم  روزافزون  پیشرفت  با 

مختلف در گذر از جامعه سنتی به یک جامعه پیشرفته علاوه 

های اجتماعی که از قبل موجود بوده  بر حفظ بسیاری از آسیب 

آسیب با  رو میاست،  روبه  اجتماعی جدید  به    شوندهای  که 

آنها   به  انسانی  جوامع  در  پیشینه  و  سبقه  نداشتن  خاطر 

میآسیب  نوپدید  اجتماعی  نوپدی آسیب.  گویندهای  ،  دهای 

که  آسیب  است  ارتباطی  جدید  فناوری  با  با  مرتبط  های 

بازیآسیب  ماهواره،  از  استفاده  از  ناشی  رایانههای  ای،  های 

می اینترنت  و  همراه  تلفن  مجازی،  این  فضاهای  در  تواند 

 د.مجموعه قرار گیر

رسانه مهمترین  از  شبکهیکی  اجتماعی،  اجتماعی  های  های 

زنجیره  مجازی  اجتماعی  شبکه  و  است.  ارتباطات  از  ای 

های شبکه اجتماعی یا حضور غیر فیزیکی افراد در یک گروه

شبکه  است.  مجازی  راهمحل  مثابه  به  اجتماعی  های  های 

توانند در زمان عبور از آن میمانند که مردم در  مختلفی می

مورد مسائل مختلف باهم صحبت کنند، اطلاعات عمومی یا  

قالب در  را  ویدئو،  خصوصی خود  از عکس،  اعم  مختلف  های 

ها، دست نوشته و .... با فرد خاص یا گروه خاصی به نمایش  واژه

های اجتماعی با  و اشتراک بگذارند. اخیراً بحث ارتباط شبکه

آموزش  کارشناسان  و  متخصصین  توجه  مورد  آموزش 

 ت. الکترونیکی قرار گرفته اس

دنیای  شبکه  اینستاگرام  و  تلگرام  به خصوص  اجتماعی،  های 

ای است که امروزه بین اقشار مختلف جامعه وسیع و پیچیده

بالاخص بین جوانان، جایگاه خاصی پیدا نموده است، به نحوی  

توان به این نتیجه رسید که اکثر که در یک بررسی ساده می

شبکه  با  را  زیادی  اوقات  سپری جوانان  اجتماعی  های 

بزرگی    نمایند. می همسایگی  و  اجتماع  نوعی  مجازی  فضای 

میلیون که  در  است  را  آن  کنندگان  استفاده  و  کامپیوتر  ها 

دهد. با غلبه اینترنت بر زندگی  سراسر جهان به هم پیوند می

انسان  میروزانه  نظر  به  طبیعی  از ها،  بسیاری  که  رسد 

آنجا    د و درهای جامعه سنتی نیز به درون کشیده شونمشخصه 

فروش،   و  خرید  قبیل  از  زیادی  امور  امروزه،  گیرند.  شکل 

های پزشکی  تحصیل، مشاوره خانوادگی، ازدواج و حتی مشاوره

رو،    گیرد. از اینمیان پزشکان و بیماران در اینترنت انجام می

فضای  در  اینترنتی  مجرمان  که  نیست  تعجبی  جای  هیچ 

جرم   مرتکب  رشد    (.93  :1387کوثری،  )  شوندمجازی 

های اجتماعی، عضویت اکثر اشخاص حداقل در یکی از  شبکه 

ها، عدم اطلاع و آگاهی کاربران از بعد فنی فضای  این شبکه 

همه گیر شدن ارتباطات از طریق آنها و درگیر کردن   مجازی و

سبب وقوع جرائم مختلفی در این   از زندگی اشخاص،  بخشی

 رابطه شده است.

جدید    جرائمکلاسیک باید به    جرائمامروزه علاوه بر توجه به  

خصوص قربانیان این  ه  ب  و   اجتماعی  هایشبکه  جرائم  و نوظهور

شناسانه  لزوم بررسی و داشـتن نگاه جرم  جرائم نیز توجه شود.

به این فضا و شناخت کنشگران این محیط که همانا بزهکاران 

هستند امری اجتناب ناپذیر  های اجتماعی شبکهدیدگان  و بزه

باشد. دو گروه از قربانیان به خصوص، نیازمند حمایت ویژه  می

جنس،   شناسانه  آسیب  معیار  پایه  بر  که  زنان  اول  هستند، 

آسیب  برابر  موجوداتی  در  واقع   .باشندمی  جرائمپذیر  در 

در   که  می  جرائمهمانطور  مشاهده  نیز  واقعی  شود،  فضای 

دارد.    هاآندیدگی  ای در بزهدهجنسیت افراد نقش تعیین کنن

های  های زندگی زنان و مردان و تفاوتچرا که با توجه به شیوه

های  در مواردی زنان گزینه   جرائمشخصیتی آنان و نیز وقوع  

در   قاعده  این  هستند،  مجرمان  برای  فضای    جرائمبهتری 

دیدگی مجازی نیز به چشم  و بزههای اجتماعی  و شبکه  مجازی

تند که از نظر سه  و نوجوانان  خورد و گروه دیگر کودکانمی
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متفاوت  بهای  ویژگی بزرگسالان  با  و شخصـیتی  روانی  دنی، 

را بیش از بزرگسالان در برابر کژروی و    نهااست. این تفاوت آ

میبآسی  بزهدیدگی در    (.137  :1391زررخ،)  سازد پذیر 

های اجتماعی،  خصوص امکان جرم انگاری جرائم نوپدید شبکه

 توان بیان نمود:دو دیدگاه را می

رد در  فدیدگاه اول عدم امکان جرم انگاری: برابر یک عقیده،  

اش مطلق است و حدی بر آن،  اعمال مربوط به خود، آزادی

فرد بر خویشتن و بر تن و جان    ،متصور نیست و معتقدند که

  (.207:  1379:  هانر و استیوارت،)   استخویش، سلطان مطلق  

حوزه   دیدگاه،  این  به  خصوصی  خصوصیبنا  که )امر   )

میشبکه  را  اجتماعی  دانستهای  آن  از  جزئی  چیزی توان   ،

به  دولت  مداخله  از  باید  که  اداره  است  حوزه    عنوان  کننده 

نظارت شهروندی، و  باشد،   به  عمومی  که همین مسئله    دور 

نشان می را خاطر    :1387)نوبهار،  نمایدنهاد حریم خصوصی 

های اجتماعی با  پس برابر دیدگاه اول، جرم انگاری شبکه  (49

شبکه  این  در  عضویت  اینکه  به  خصوصی توجه  امری  ها 

می نمیمحسوب  مقنن  اساس  این  بر  جرم گردد،  به  تواند 

شبکهانگار این  واقعیتی  با  دیدگاه  این  اما  بپردازد.  های  ها 

 وزی، همخوانی ندارد. جامعه امر

انگاری:   جرم  امکان  دوم  دومدیدگاه  جرم    دیدگاه  به  قائل 

در    جرائمانگاری   است.    هایشبکهنوپدید  اصول  اجتماعی 

اجتماعی شبکه   انگاریجرم  قواعد   که  های  بیانگر  بیشتر 

ضرر، اخلاق گرایی حقوقی و    انگاری مانند اصلبنیادین جرم

در مورد همه مواردی که نیاز به جرم شمردن یک مصلحت،  

د. برای مثال در تبیین اصل ضرر عمل هست باید رعایت شون

انگاری   جرم  شبکه   جرائمدر  مینوپدید  اجتماعی  توان های 

یکی از مهمترین مبانی جرم انگاری، مبنا یا اصل ضرر گفت،  

نظام از  بسیاری  در  که  مبنایی  است  عنوان  به  حقوقی،  های 

قدرت   مداخله  امکان  و  فردی  آزادی  تحدید  برای  معقول 

شده   پذیرفته  ده  )  استعمومی  حاجی  و  آبادی  ده  حاجی 

 (. 35 :1392آبادی،

 

شبکه -۱ جرائم  تاریخی  حقوق سير  در  مجازی  های 

 جزای ایران

سال   از  رایانه  که  آنجا  و    1340از  ایران شد  از وارد  قبل  تا 

اطلاعات  فناوری  و  اینترنت  جهانی  شبکه  به  ایران  پیوستن 

دهه   تا  افزایش    1370یعنی  اینترنت  و  رایانه  کاربران  تعداد 

رایانه جرائم  ایران  در  دلیل  همین  به  بود  نیافته  ای چندانی 

ای در ایران بیش سابقه زیادی ندارد و از عمر ورود جرائم رایانه

شرکت نفت و بانک    (. 20  :1391ی،)باستان  گذرد از دو دهه نمی

شروع به    1343، دانشگاه تهران در سال  1341ملی در سال  

سال   از  نمودند.  رایانه  با  کمیسیون   1357کار  بعد  به 

ها و  انفورماتیک تشکیل گردیده بود. امروزه باتوجه به فعالیت

ارگانتلاش از  های  استفاده  و  ارتباطات  فناوری  متولی  های 

میز اخیر رایانه،  سالهای  در  اینترنت  از  کنندگان  استفاده  ان 

به  اینترنت  و  رایانه  از  استفاده  است.  داشته  تصاعدی  رشد 

های اطلاع رسانی توسط مؤسسات، ادارات، مراکز عنوان شبکه 

بانک خصوصی  پژوهشی،  و  دولتی  خدماتی  مراکز  سایر  و  ها 

سبب گردید  1370افزایش پیداکرده است. همین امر از سال 

ها به انتشار مطالب  ها و وبلاگکه کسانی با ایجاد وب سایت

های مختلف سیاسی، علمی، مذهبی، اقتصادی  خود در زمینه 

برتعداد   کاربران  میزان  افزایش  با  همزمان  بنمایند.  غیره  و 

مرتکبین جرائم فضای مجازی نیز افزوده گردید. کپی برداری 

ضای مجازی در  غیر مجاز از نرم افزار به عنوان اولین جرم ف

توسط  انفورماتیک  عالی  شورای  در  بعد  و  گردید  ثبت  ایران 

شعبه   در  و  شد  مطرح  قضایی  کیفری    65مراجع    2دادگاه 

محکومیت   منتهی به صدور حکم  1372/  4/  3تهران در تاریخ  

(. به موجب این دادنامه،  47:  1384  آبادی)خرم    کیفری گردید

که در خصوص شکایت یک شرکت نرم افزاری علیه مسؤلین 

شرکت دیگر مبنی بر کپی برداری و فروش غیر مجاز نرم افزار  

تحمل رایانه به  را  متهم  بزه  وقوع  احراز  از  پس  که  بود  ای 

مجازات محکوم و حکم به جلوگیری از عرضه نرم افزارهایی 

   که به طور غیر مجاز تکثیر شده بود کردند 
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نوپدید  -۲ جرائم  انگاری  جرم  بر  حاکم  مبانی 

 های اجتماعی شبکه

 دلایلی، و مبانی داشتن  نظر  در  با همواره  گذارنقانو مبانی

 دلایل و مبانی این امانماید،  می  انگاری جرم را  رفتاری

 قوانین  متن از و گیردنمی قرار قانونگذار تصریح مورد معمولاً

 رفتارهای انگاری جرم مبنای به صریح ایاشاره  تواننمی اصولاً

ترین مبانی حاکم بر جرم انگاری جرائم  مهم.  داشت گوناگون

شبکه مینوپدید  را  اجتماعی  مورد های  زیر  موارد  در  توان 

 بررسی قرار داد.

 مبانی حقوقی  - 2- 1

 بر علاوه کیفری  قوانین  در گسترده و ضابطه بی انگاری  جرم

 فراهم را  کیفری تورم سوء تبعات و آثار بروز موجبات اینکه

 ضمانت وجود .دارد مغایرت نیز  جزا حقوق  اهداف با کندمی

 محدود حیات، سلب همچون  جزا  حقوق  در خاص اجراهایی

 و مضیق انگاری جرم ضرورت ... و بدنی تنبیه آزادی، کردن

 شبکه های اجتماعی، جرائم سازد.می روشن را اصول مبنای بر

 کثرت جرم، ارتکاب سهولت قبیل از هاییویژگی اقتضای به

 اصول  کنار در  آن،  مجرمان اغلب بودن  سن کم و دیدگان بزه

 را  انگاری جرم در خاصی حقوقی مبانی و اصول عمومی،

 و خاص هایویژگی با مستقیمی ارتباط  که  اصولی طلبد.می

 جرائم در  انگاری  جرم .داردمجازی   فضای در  فرد  به منحصر 

 که  است پذیرش قابل و صحیح هنگامی شبکه های اجتماعی

 همچنین  شود، انجام ضرر  و ضرورت  چون  اصولی مبنای بر

 تناسب باید افراد، حقوق  و  شخصی حریم به  احترام ضمن

 .باشد داشته مجازات  مقدار و نوع و مجرمانه رفتار بین دقیقی

 فعل ترک یا فعل یک  از  انگاری جرم کرد ادعا توانمی واقع در

 و هاویژگی به توجه که است خطیر اقدامی ،مجازی فضای در

 اهداف تنها نه  صورت  این  غیر  در ،طلبدمی را  مختلفی  عوامل

 نیز  کیفری  حقوق  اقتدار  بلکه  ،شودنمی محقق  انگاری جرم

 و کارآمد انگاری جرم  .شد خواهد ناپذیر جبران  صدمات دچار

 کشوری هر در قانونگذاری نظام جدی هایدغدغه از یکی مؤثر

 و غیرکارشناسی صورت به انگاری جرم که صورتی در .است

 شاهد عمل در  بگیرد  صورت قواعد و  اصول رعایت بدون

 جامعه افراد برای  را  فرصتها ناعادلانه قوانین  با که بود خواهیم

 کیفری پشتوانه  آنکه وجود با قوانین یا و یا و کنندمی محدود

 اجرا آنها  افراد توسط  و ندارند ملت  افراد نزد اعتباری  دارند

 متروک قوانین برشمار  اینکه  بر علاوه ترتیب  بدین و  شوند نمی

 می هم در نیز کیفری حقوق  صلابت و اقتدار شود، می افزوده

 (.1 :1389) جوان جعفری،شکند

 تفصیل به  سوم  فصل  در  ایران اسلامی جمهوری  اساسی قانون

 نشانگر خوبی به  که است برشمرده را  ملت هایآزادی  و حقوق 

 گونه  هر  برابر  در اسلامی جمهوری  نظام قاطع گیری  موضع

 نیز انگاری جرم  .است انگاری جرم امر در قانونگذار خودکامگی

 مشروعیت برای لازم شرط عنوان به و عقل بداهت حکم به

 موضوعه قانون  طریق از تنها مجازات، تعیین  و انگاری جرم

 تأکید مهم این بر اساسی قانون 36  اصل باشد.می پذیر امکان

 آن اجرای و مجازات به حکم:»اصل این مطابق .است ورزیده

 «.باشد قانون موجب به و صالحه  دادگاه طریق از تنها باید

 آیا که  است  این انگاری جرم فرایند مورد  در بنیادی سؤال 

 افراد بر  رسمی سلطه و قدرت به  اتکا با مجازند گذاران قانون

 برای و کنند محسوب  جرم را رفتار یک  مطلق طور به جامعه،

 فرض این  اگر شک بی گیرند؟ نظر  در مجازات  رفتار، مرتکب

 عامل عنوان به قانونگذار مقام و موقعیت نفس شود پذیرفته

 برخی .کرد خواهد کفایت انگاری جرم  امر  در بخش مشروعیت

 ،کنندمی ایجاد را ایشائبه چنین پوزیتیویستی هایدیدگاه

 توسط  انگاری  جرم  مشروعیت با قانونگذار مشروعیت اما

 قانونگذار که نیست شکی .است مستقل مقوله دو قانونگذار

 رسمیت حال این با باشد، رسیده قدرت  به  قانونی طریق از باید

 شرطی تنها انگاری جرم به بخشی مشروعیت برای قانونگذار

 مقرر اساسی قانون 37اصل .نیست کافی شرطی ولی است لازم

 مجرم قانون  نظر  از  کس هیچ  و است  برائت  اصل،دارد:»می

 ثابت صالحه دادگاه در  او جرم  اینکه  مگر  شودنمی شناخته 

 «.گردد
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 در باید ابتدا جامعه و افراد حقوق  بین جمع مقام در بنابراین

 خودسرانه انگاری جرم  از  برائت، و  اباحه  آزادی، اصول  راستای 

 نظم از صیانت راستای  در و  مرحله  آخرین  در و ورزید امتناع

 از سرزنش، قابل زنندگان صدمه  برابر در جامعه هنجارهای و

 جرم درواقع .جست سود مجازات و انگاری جرم  قهرآمیز  شیوه

 تبرائ و  اباحه اصول  خلاف اصل خلاف امری اساساً انگاری

 به  رفتار یک  که  مواردی در یعنی خاص موارد  در  تنها و بوده

 خواهد مشروعیت  باشد آمیز سرزنش و بار زیان کافی قدر

 رفتارها گسترده انگاری جرم از را قانونگذاران امر این .داشت

 مواردی به  را  انگاری  جرم  تا سازدمی  ملزم  را آنها و کندمی منع

 محدود دارد پی در شدید سرزنشی و صدمه رفتار، یک که

 و صدمه اصل رعایت انگاری، جرم  شرط پیش بنابراین سازند؛

 شناخته  جرم  را  آن  قانونگذار که  رفتاری  اگر  .است سرزنش

 حقوق  باشد نداشته  پی در  سرزنش  و صدمه کافی قدر  به است

 از عملاً مردم و شد خواهد مخدوش جامعه افراد هایآزادی  و

 سرپیچی رفتاری چنین ارتکاب عدم بر مبنی قانونگذار دستور

 کلاهبرداری، عمدی، قتل انگاری جرم مثال برای .کرد خواهند

 مشروعیت مبنایی از  و اندتوجیه قابل امانت در خیانت و سرقت

 و صدمه اصل دو هر با مذکور جرائم برند.می بهره بخش

 مال یا جان امنیت، به یکسو از زیرا ،دارند مطابقت سرزنش

 سرزنش و تقبیح  دیگر  سوی از  و سازندمی  وارد صدمه  افراد

 جرم  مشروعیت  هرچند انگیزند.می بر  را  اجتماعی و اخلاقی

 آن  بودن  بار  زیان و رفتار  بودن آمیز  سرزنش به  منوط  انگاری

 حقوقدانان نزد صدمه و سرزنش اصول از هریک وزن اما است،

 از  یکی ترجیح  از نظر قطع . نیست یکسان قانون مفسرین و

 یقین مطلب  این  به باید انگاری، جرم  فرایند در  اصول  این

 تنها دیگری نهاد هر همچون مجازات و انگاری جرم که داشت

 گسترده و  کند ایفا  را  خویش رسالت  تواندمی خود  جای  در

 دیگری نامطلوب پیامدهای موجب آن ثغور و حدود کردن

 گذاری ارزش برای کیفری حقوق  از ابزاری استفاده شود.می

 پایمال موجب بلکه است اثر بی تنها نه جامعه، در مهم یک

 و کیفری  حقوق  ابزارهای شدن  لوث و  نظر مورد ارزش  شدن

جوان  می قانونگذار غرض  نقض مجموع  در شود) 

 (.5-3 :1389جعفری،

 به رو  چنان  اجتماعی هایشبکه  و  اینترنت از  استفاده میزان 

 شبکه  نسل  یا اینترنت  نسل را کنونی نسل  که  است  گسترش 

 به میلادی 1990 دهه اواسط متولدین نسل این اند. نهاده نام

 هایشبکه  از  مختلف  هاینسل  استفاده بین  .هستند بعد

 فضای  به  پیوستن از  آنها هایانگیزه همچنین و اجتماعی

 به ارقام و آمارها .دارد وجود توجه قابل هایتفاوت مجازی

 خصوص  در  که کشورهایی تمام در  که دهدمی نشان  خوبی

 16 جوانان است  آمده عمل به  سنجش  اینترنت  کاربران  سن

)توکل و کاظم  دارند را اینترنت از استفاده بیشترین  ساله 24 تا

 (.120 :1384پور،

 با شدن مواجه بدون اغلب اینترنت، جوان کاربران متأسفانه

 به قادر اینترنتی، مجرمان سایر سوی از  ناخوانده ارتباط  یک

 مطالعات اساس بر .نیستند آنلاین فعالیتهای در شرکت

 از کثیری تعداد اینترنت، از  جوانان استفاده روی بر مختلف

 استفاده ایرایانه ارتباط روشهای از که حالی در جوانان،

 قرار اند:کرده  تجربه را دیدگی بزه از ذیل هایگونه ،کنندمی

 جنسی، تقاضای جنسی، هایداده معرض در  ناخواسته گرفتن

 از یکی دیگر، سوی  از  غیرجنسی ناخواسته  هایمزاحمت 

 جوامع  برای جدی هشداری که  اینترنتی جرائم هایویژگی

 نوجوان مجرمان از بزرگی دسته با شدن رو  روبه  ،است امروزی

 حالی در اند.نرسیده کیفری مسئولیت  سن به بعضاً که است

 و صدمه  نظر  از  اینترنت، عرصه  در آنان ارتکابی جرائم که

 آنچه بنابر  باشد.می سنتی جرائم از ترگسترده بسیار آسیب

 نگران چالشهای مجازی  فضای داشت  اذعان باید شد گفته

 آورده وجود  به  نوجوانان  و کودکان  خصوص  در را  ایکننده

 امکان فضا، این  در کودکان از  کثیری حضور  با یکسو  از .است

 موارد برخی در دیگر سوی از و رودمی بالا افراد این دیدگی بزه

 آن ایجاد امکان که هاییخسارت با را جرائمی کودکان همین

 وجود به  است محال به نزدیک سنتی جرائم در آنها توسط

 تشدید اعمال با اولاً باید کیفری قانونگذار لذا آورند.می
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 میان از  را  خود دیده بزه که مجرمانی به نسبت  مجازات

 عمل به  ای  ویژه حمایت افراد این از کنندمی انتخاب کودکان

 به توسل بدون که اندیشد بی تدابیری دیگر سوی از و آورد

 و  ایرایانه  صغیر  مجرمان از کاستن  موجبات  کیفری  اقدامات

 . آورد فراهم را  آنان صدمات و خسارات  رساندن حداقل به

 مبانی اخلاقی   - 2- 2

 اجتماع هر در عمومی اخلاق  و عفت با مغایر رفتارهای وقوع

 مهم نظر  به میان این در آنچه .است انکارناپذیر و مسلم امری

 قبال در حکومت سوی  از شده اتخاذ واکنش نوع ،رسدمی

 برخی سوی از شده انتخاب راهبرد .است نامبرده رفتارهای

 .دارد کیفری  حقوق  چارچوب  در آنها انگاری جرم  نشان  جوامع

 را یک  کدام و کرده اعلام ممنوع باید را  رفتاری  چه  اینکه 

 که است سؤالاتی کرد، خارج قانونی اعمال دایره از توانمی

 آنها برای اخلاق  فلسفه و حقوق  فلسفه هایحوزه در باید

 عقاید و اندیشه مبانی به نسبت حقوقی نظام هر .یافت  پاسخی

 حقوق  نظام کند.می تعیین را هامجازات  و  جرمها محدوده خود

 حمایت حداقلی گرایش لیبرالیستی هایاندیشه  از  متأثر غرب

 حقوق  نظام آن، برخلاف . است کرده انتخاب را اخلاقیات از

 حمایت اخلاق  از دارد بنا ایران اسلامی جمهوری کیفری

 روز مساله کیفری  تورم کاهش دیگر سوی  از .کند بیشتری 

 بلکه ما جامعه در  تنها نه و بوده انتظامی و قضایی هایدستگاه

 این به  ایران  در متأسفانه .است جهانی جامعه  بحث  موضوع 

همکاران،  است شده پرداخته  کمتر  مقوله  و   : 1393)وروایی 

33.) 

 در  نحوی به کدام هر متفکران و شناسی جرم متعدد مکاتب

 فلسفه اخلاق، فلسفه قبیل از  شماری بی و مطالعاتی هایحوزه 

 دغدغه سیاست، حتی و جنایی شناسی جامعه کیفری،  حقوق 

 پی  در و بوده بشر  همیشگی سؤالات  به پاسخ دنبال به مندانه

 انسانی جامعه  در  آرامش و امنیت  استقرار  برای  اساسی راهی

 خوردمی گوش  به کیفری حقوق  واژه که هنگامی اند.بوده

 متبادر ذهن به مجرم و مجرمانه پدیده مجازات، معانی

 بی و ریختگی هم به  یادآور کدام هر که مفاهیمی شود.می

 در و بوده اجتماعی شده پذیرفته هایچارچوب  در نظمی

 است، همین نیز  کیفری حقوق  مفهوم  تریناصلی حقیقت

 محقق چگونه هدف این اما اجتماعی آرامش و نظم حفظ یعنی

 چه  با و چیست مجازات کردن؟ مجازات با فقط آیا ؟شودمی

 بدو در هاسؤال  دارد؟ محدودهای چه و شودمی تعیین هدفی

 اما است؛ ساده نیز پاسخ کنیم تصور شاید و اندساده امر

 با کنیممی مراجعه کیفری هایاندیشه تاریخ به که هنگامی

 ویژگیهای و اهداف اینکه  شویم.می مواجه هاپاسخ  از انبوهی

 معانی و هستند چه مجازات مختلف معانی همچنین و مجازات

 این همه با است؟ انسانی چگونه مجرم  و  اند کدام جرم  مختلف

 هنجارهایی و ارزشها است وفاق  مورد نسبتأ  آنچه تنوع، و تکثر

 و بشر  نوع  سعادت  برای  آنها  نگهداری  و  حفظ که باشدمی

 نیست  توضیح  به  نیاز .دارد ضرورت  دنیا در او انسانی زندگی

 اخلاقیات را جامعه هر شده پذیرفته هنجارهای ترینمهم که

 و معین  اصولی دینی، نوع از  ویژه به جوامع دهند.می تشکیل

 نادرست  و درست   و  خوب و بد معانی که  دارند شده شناخته 

 را شوندمی  شناخته رذیلت یا فضیلت که اجتماعی وظایف و

 نهادهای ویژه به و دولتها پیدایش رو  این از کند.می تعریف

 چارچوب همین  از محافظت برای را کیفری و قضایی

 (. 123 :1394اند)نوربها،دانسته 

 در  آشکار  انسجامی باشیم معتقد اگر  نیست  پیچیده خیلی 

 به  کیفری نهادهای .دارد وجود اخلاق  و کیفری  حقوق  اهداف

 .است اخلاقی مفهومی خود این و اندعدالت تحقق دنبال

 به  مربوط انسانی علوم و جزا حقوق  میان وابستگی ترینمهم

 واکنش اخلاقی مقررات نکردن  رعایت گاه .است اخلاق  علم

 نکوهش، با معمول طور به که دارد دنبال به را اجتماعی خفیف

 اعتنایی بی همچون خفیفی اخلاقی توبیخهای و سرزنش

 اخلاقی، مقررات  از برخی اهمیت دلیل به  اگر اما است، همراه

 تأمینی هایاقدام  یا مجازات باشد شدید العمل عکس

 جرم عنوان که  است ضداخلاقی عمل پاسخگوی

 (. 49 :1393گیرد)وروایی و همکاران، می
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 اخلاقیات اجرای  ضمانت فقط  را هامجازات  نخواهیم  اگر 

 وامیدارد را قانونگذار که هاییضرورت  کنار در تردید بی بدانیم

 بسیاری که پذیرفت باید کند، وضع  اجتماع موردنیاز قوانینی تا

 رفتارهای گسترش  از جلوگیری برای دیگر شده وضع قوانین از

 پدیده مفهوم  مورد در  اختصار طور  به  پس . است غیراخلاقی

 ترینرایج  هرچند گفت توانمی بااخلاق  آن نسبت و مجرمانه

 اجتماعی نظم  مخالف هایکنش به  نسبت  جرم،  از تعریف

 تردید بی گفت توانمی تردقیق نگاهی با اما شودمی انجام

 اخلاقی هایگرایش  به توجه  بدون اجتماعی نظم مفهوم همین

 از بیش نیز  ایران  کیفری حقوق  .نیست اشاره قابل جامعه یک

 بوده اخلاق  از متأثر ممنوعه رفتارهای انگاری جرم در چیز هر

 حقوق  حیطه در اصول و قوانین  بیشتر دیگر عبارتی به و

 اخلاق  و  حقوق  رابطه  .دارند اخلاقی قواعد در ریشه کیفری 

 حقوق  فلاسفه  ویژه  به متفکران  همواره و  نیست ایتازه سؤال 

 عنوان به کیفری حقوق  رابطه اما اندپرداخته  موضوع این به

 چندان اخلاق  با اجتماعی نظم حافظ مقررات اجرای ضمانت

 علم از  عبارت را  اخلاق  مطهری استاد  .است نشده بررسی

  :1390داند)مطهری،می زیست باید چگونه  علم یا زیستن 

356 .) 

 ؛دانستمی اخلاق  علم در را زیستن بهتر شیوه گفت توانمی 

 است علمی اندگفته  دیگر متفکران که  گونه آن دیگر عبارت به

 دست به نفس نجات یا و سعادت به دستیابی راه آن با که

 مسأله که  بد و  خوب مبنای کشف  در  اینکه  به توجه با آید.می

 تعریف در برویم، سوی چه به باشدمی اخلاق  فلسفه اساسی

 جامعه صرف نگاه گاهی بنابراین بود  خواهیم متفاوت  نیز آن

 اجتماعی شده پذیرفته رفتارهای صرف  به  را  اخلاق  شناسانه

 عموم که را آنچه هر دیگر بیان به دهد.می  تقلیل یافته نفوذ و

 و هاآرمان  از صرفنظر پذیردمی عمومی عقاید و  پسنددمی

 .است اخلاق  مذهبی، اعتقادات

 مبانی فلسفی  - 3- 2

 که آییم برمی سؤال این به پاسخگویی پی در بخش این در

شبکه باید چرا نوپدید   صورت انگاری اجتماعیهای  جرائم 

 آنیم بر  مبحث  این  در  چیست؟ امر  این چیستی  و علت بگیرد؟

 چرایی این پاسخ به فلسفی مبانی اصول و هاریشه  بررسی با تا

 جرم برای توانمی را متعددی توجیهات و دلایل .یابیم دست

 گاه اینکه مانند دلایلی بردند؛ نام رفتارها و اعمال  این دانستن

 دیگری انسان یا و شخص خود به زدن صدمه باعث اعمال این

 اصل این قالب در و شودمی گفته ضرر اصل آن به که ؛شودمی

 دیگر جهت از همچنین پردازند.می جرم فلسفی تحلیل به

 در مگر  نیست  موجه  انسانها رفتار و اعمال  در   کیفری دخالت

 و کنترل  قابلیت هم و  شود کنترل  است  لازم  هم که عملی

 (. 1:،1391) حاجی ده آبادی و فلاحی،دارد را  نظارت

 ابواب بیشتر  در که  است فقهی مشهور  قواعد از لاضرر قاعده 

 اسلام  در  ضرر که  است  این آن  مضمون  و دارد  کاربرد فقه

 شده نفی اسلام در اضرار  و  ضرر  هرگونه و ندارد مشروعیت

 در هااختلال  نهفتگی قابلیت است، اهمیت حائز آنچه .  است

 جامعه هایارزش  و هنجارها از نوعی به نسبت ،هاانسان  رفتار

 را کیفری غیر یا کیفری  برخورد مجوز حکومت  به  که  است

 هنجارها این  ارزشمندی و  اهمیت به  بسته  حال ؛دهدمی

 اهمیتی چنان  از  رفتار گاهی شود.می متفاوت  جامعه  برخورد 

 و باشد کیفری حقوق  مداخله مستلزم که نیست برخوردار

 آن  اجرای ضمانت و گیردمی خود به اخلاقی رنگ بیشتر

 (انحراف) عنوان به آن  از که است  گروهی قبح  و سرزنش بیشتر 

 (. 81 :1382کنند)محمودی جانکی، می یاد

 عبور جامعه اصول  و هاارزش قرمز خطوط  از  رفتار نیز گاهی 

 ویژگی دارای  که شودمی آمیز  مخاطره درجهای  تا و کندمی

 در آید.می لازم آن  توقف درنتیجه ،گرددمی تحمل غیرقابل

 و ندارد  را رفتار آن تحمل یارای اجتماع که است  مرحله  این

 در  اینکه حال، دهد.می پاسخ آن  به کیفری اجرای  ضمانت با

 پا زیر  اهمیت از  ای درجه  چه با و  اصولی چه  فرآیند این  گذار

 آزاد منطقه در  ورود به  مجاز عمومی، قوای که  شودمی گذاشته

 توسعه را  خود کنترلی قلمرو و  شودمی شهروندان  رفتاری
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 حقوقی و فلسفی سنت  در  لکن  .ندارد وجود نظر اتفاق  ،دهدمی

 اصول هایعنوان  با آن از که  اصولی ترینمهم از یکی غربی

 یاد اجبار بخش  مشروعیت اصول و آزادی  کننده محدود

 حقوقی، نظامهای از بسیاری در که است ضرر اصل ،شودمی

 مداخله امکان و فردی آزادی تحدید برای معقول مبنایی

 .است شده پذیرفته کیفری اقدام لزوماً نه و عمومی قدرت

 مبانی فقهی  - 2- 4

 جرایم نوپدید شبکه های اجتماعی انگاری جرم نظری مبانی

 چرایی این  با برخورد و  دانستن جرم  توجیه  در  مهمی نقش که

 باشد: می ذیل شرح به دارد، مراکز  گونه  این انگاری جرم

 بدون :انسانی کرامت و اخلاق  هایارزش  حفظ  ضرورت  -1

 .است شریف و ارزشمند موجودی انسان اسلام، دید از تردید

 اشاره امر  این به کریم قران  از  فراوانی هایآیه  در متعال خداوند

 آفریدن خاطر  به  برای  را خداوند کریم  قران  در  . است کرده

 بیان هنگام و (14)مومن/است نهاده نام الخالقین  احسن  انسان

 و خلیفه عنوان به او از ، هافرشته  به انسان خلقت نقشه

 سجده به را  فرشتگان و (30)بقره/ است کرده یاد خود جانشین

 کرامت بر وقتی ،(34)بقره/  است نموده امر او برابر در کرنش و

 (. 17)اسراء/است نموده تصریح انسان، ذاتی ارزش و

 انسان، ارزش و مقام بیشتر هرچه دادن نشان برای خداوند

 برابر در تا شد تو مانع چیز چه فرمایدمی ابلیس به خطاب

 ،(75)ص/  نکردی سجده ،امآفریده خویش دست دو با که  آنچه

 است آن دهنده نشان خدا،ت  دس  دو با انسان  :یعنی تعبیر، این

 به هنگامی تعبیر این زیرا است؛ ارزشمند گوهری انسان که

 شده منظور ویژهای احترام کاری انجام در که رودمی کار

 اصلی ملاکهای و معیارها از یکی گفت،  توانمی  رو این  از .باشد

 قرار مدنظر مجرمانه عناوین ایجاد در اسلام مقدس شارع که

 رعایت و اخلاقی هایارزش به عنایت و توجه است، داده

 شریعت در که یرفتارهای از  دسته آن .است بوده آنها حرمت

 فضایل و هاارزش با اندشده تلقی جرم  و ممنوع  اسلام مقدس

 سلیم ذوق  صاحب هر که ایگونه به ؛باشند می تغایر در اخلاقی

 جرم تعلیل  در نیز  متعال خداوند  دهد.می گواهی امر  این  به

 کریم قران  در  و کرده اشاره مطلب  این به جرائم این انگاری

 آن چه  نشوید؛ نزدیک زنا بهفرماید:»می زنا شنیع عمل درباره

 (.14و نساء/  12«)نور/است بدراهی و زشت بس کاری

کيفری  -۳ نظام  در  انگاری  جرم  بر  حاکم  معيارهای 

 ایران 

 توازن دلایلمعيار   - 3- 1

دانان و فلاسفه اساس این معیار که مستنبط از عقاید حقوق   بر

ترازویی را   حقوق کیفری است باید مانند آزمایشگاه شیمی، 

در نظر گرفت که دارای دو کفه است. هر رفتار به طور جداگانه  

. چنانچه در خصوص ردیگیو بر اساس یک اصل، مدنظر قرار م 

به   ترازو  کفه  مبنای سنجش،  اصل  به  توجه  با  رفتار خاصی 

انگاری تمایل داشته باشد، جرم دانستن آن رفتار  طرف جرم

جرم  سمت  به  دلایل  سنگینی  چنانچه  و  بود  خواهد  موجه 

انگاری آن موجه نیست. قابل اجرا  ندانستن آن عمل باشد، جرم

هزینه و  قانون  یک  جامعه  بودن  بر  که  قانون  اجرایی  های 

مبنا که  هستند  اصولی  شد،  خواهد  سنجش  تحمیل  ی 

جرمجرم  عدم  یا  تلقی  انگاری  خاصی  رفتار  انگاری 

 (.Schonsheck,1994, 29)شودیم

،  شودینتایجی که از اجرای یک قانون عاید جامعه م  چنانچه

انگاری آن رفتار محسوب خواهد مثبت باشد دلیلی به نفع جرم

انگاری آن رفتار  شد و در غیر این صورت تمایل به عدم جرم

این معیار با انتقادات بعضی از نویسندگان    خواهد کرد. ظهور  

این  به  اعتماد  بیلز در خصوص عدم  آقای  مواجه شده است. 

موجود در یک رفتار خاص، دلیل    اتیخصوص»:  دیگویمعیار م

، زیرا ممکن است شودیانگاری آن، محسوب نمضروری جرم 

و   گرفته  قرار  اصل  آن  مقابل  در  دیگری  قانونگذاری  اصول 

 ( Bayles, 1975, p35)« دیگری را توجیه کند

دیگر این که، موازنه همواره دو طرف ندارد. گاهی باید میان  

چندین ادعا و دلیل یکی را گزینش کرد. در این صورت، کار  

  ی هامیان کفه  تواندیدشوارتر است. زمانی نیز سنجش گر نم
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ها بدهد. افزون بر آن، هر طرف  مساوی اولویت را به یکی از آن

موازنه که گزینش شود، باید وزن ادعاهای موافق و مخالف آن 

طرح شده پاسخ داد. کدام    ی هاآشکار باشد تا بتوان به پرسش

بود. کدام یک را در اجرا باید    ترفیتر و کدام ضعدلیل قوی

.  کنندیموازنه را کم اعتبار م  هانیبیشتر مورد توجه قرار داد؟ ا

 دهد یبه ما نم یازیرا پاسخ قانع کننده

را  «  جل فینبرگ» توازن دلایل  اصول مورد نظر در معیار  از 

: در  سدینویانگاری ندانسته است. وی مشرط کافی برای جرم

برای توجیه جرم  باید چندین  بعضی مواقع  رفتار  انگاری یک 

اصل در یک کفه قرار گیرد و یک اصل به تنهایی کافی نیست  

)تا جرم را توجیه کند.  رفتار خاص   ,Feinbergانگاری آن 

1973, p103 ) 

اصول  معیار،  این  در  است که  امر  این  از  ناشی  ایرادات فوق 

انگاری یک رفتار، به طور جداگانه مورد مبنای سنجش در جرم 

م قرار  نبودن رندیگیتوجه  یا  بودن  در خصوص موجه  . مثلاً 

قانون،  جرم  بودن  اجرا  قابل  اصل  مبنای  بر  رفتار  انگاری یک 

صرفاً دلایل قابل اجرا بودن و دلایل غیر قابل اجرا بودن قانون 

 . شوندیدر مقابل یکدیگر ارزیابی م 

های قانون، صرفاً  بر مبنای اصل تصادیاق بودن هزینه   همچنین

هز بودن  زیاد  یا  کم  سنجیده    ها نهیدلیل  یکدیگر  مقابل  در 

  ها یابی. اما باید توجه داشت که محدودیت در این ارزشوندیم

زیرا  دارد؛  نظری  جنبه  حال  عین  در  و  بوده  ظاهری  کاملاً 

انگاری، جداگانه مدنظر  هرچند اصول مبنای سنجش در جرم 

م نتایج  رند یگیقرار  نهایت  در  ولی  به    یهایابیارز،  جداگانه 

عنوان یک نتیجه گیری کلی در قانون گذاری مورد تأکیدند.  

جرم به  اقدام  قانونگذار  که  مزمانی  رفتار  یک  ،  کندیانگاری 

مختلف را که بر مبنای اصول متعدد صورت  یهایابینتایج ارز

.  کند یها را مثبت تلقی م گرفته، ملاحظه کرده در مجموع آن

نظر   به  موجه  نظری  لحاظ  از  هرچند  فوق  ایرادات  بنابراین 

) رسندیم اغماضند.  قابل  عمل  در  ولی  و  ،  ابرندآبادی  نجفی 

 ( 29، 1392همکاران، 

این است    شودیایراد دیگری که در خصوص این معیار مطرح م

بر یک معیار عینی نیست،   این معیار، مبتنی  ارزیابی در  که 

عین حال سل و در  ذهنی  معیارهای  بر  مبتنی  و   یاقهیبلکه 

. لذا  اعتماد کرد  توانیانگارانه است و لذا به واقعیت آن نمساده

که   داشت  اذعان  بر  باید  مبتنی  انسانی  علوم  در  ارزیابی 

معیارهای عینی نیست و عدم استفاده از معیارهای عینی به  

  ها یابیلحاظ ماهیت این موضوعات است. بنابراین نتایج این ارز

انگاری موجه در جرم   تواندیبر مبنای اصول مورد سنجش م

 یک رفتار، بسیار مفید و مؤثر باشد.

 معيار مقبوليت یا فرض همنوایی و پذیرش  - 3- 2

 

انگاری یک رفتار، قبل از هر چیز اساس این معیار، در جرم  بر

نشان   خود  از  آن  به  نسبت  شهروندان  که  واکنشی  به  باید 

زمینه  شود.  توجه  داد  قانون  خواهند  اجرایی  و  عملی  های 

است؟  فراهم  حد  چه  تا  جامعه  یک  در  رفتار خاص  موضوع 

دستگاه جرم  مداخله  میزان  چه  مستلزم  رفتار،  یک  انگاری 

عدالت کیفری در زندگی شهروندان است؟ آیا اهمیت ارزش  

حمایت شده، به حدی است که مداخله دستگاه عدالت کیفری  

انگاری رفتارهای مشابه،  را توجیه کند؟ و بالاخره این که جرم

 را به دنبال داشته است؟ یاچه تجربه 

انگاری یک به هریک از این سؤالات درجه مقبولیت جرم   پاسخ

م تعیین  شهروندان  اذهان  در  را  بیکندیرفتار  به .  توجهی 

قانون، مداخله بیزمینه  اجرایی  عملی و  حد و حصر در  های 

در  حمایت  مورد  ارزش  بودن  اهمیت  کم  شهروندان،  خلوت 

انگاری  توجهی به تجربه جرم مقایسه با آزادی شهروندان، و بی

انگاری و  رفتارهای مشابه، همگی تابعی از عدم مقبولیت جرم 

است.    تاًینها نظر  مورد  قانون  با  مردم  همنوایی  عدم  و  تمرد 

ممکن است قانونی علی رغم عدم مقبولیت اجتماعی، مدتی از 

اجرا حاکمیت  قدرت  به  توسل  از  گ  طریق  مسلماً  ولی  ردد، 

 اهد بود.دیدگاه این معیار قانون پایداری نخو
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انگاری در راستای توجه به معیار مذکور، قانونگذار نباید از جرم

یک رفتار خاص به دنبال دست یافتن به اهداف آرمانی، متعالی  

ترتیب   بدین  باشد.  سیاسی(،  جهت  )از  کارانه  محافظه  یا  و 

انگاری باید در محدوده و چارچوب اهداف و کارکردهای  جرم 

این غیر  در  شود  اعمال  جزا  از  صو  حقوق  شک  بدون  رت 

همراهی و مقبولیت اجتماعی برخوردار نخواهد بود. قانون باید  

قانون   بتواند  تا  باشد  داشته  اراده جمعی  و  اجتماع  ریشه در 

پایداری تلقی شود. آرمانی که برای قانون دارای مقبولیت بیان  

، نظام مطلوب جامعه است. اگر قانونی مبتنی بر نظم  گرددیم

های  رض بر این است که تمامی جنبهعمومی مطلوب باشد، ف

 مثبت مقبولیت را دارد. 

نتیجه   بیابند  مثبت  را  پاسخ  فلاسفه  این  که  صورتی  در 

رفتار، موجه است. سؤالی که   رندیگیم که جرم دانستن آن 

انگاری هر  این است که آیا قانون گذار در جرم   شودیمطرح م

مثبت  همیشه  پاسخ  باشد؟  جامعه  مقبولیت  تابع  باید  رفتار 

نیست و چه بسا جرم دانستن یک رفتار در نظر مردم مقبولیت 

های اجرایی آن به قدری سنگین باشد  داشته باشد، ولی هزینه

که در عمل نتوان آن را اجرا کرد. همچنین در بعضی موارد 

افراد   از نظر جامعه تأیید شود و  ممکن است قبح یک رفتار 

جامعه به دنبال مقابله با آن باشند، ولی از طرق غیر کیفری  

گون همان  باشد.  آن  با  مقابله  است:  امکان  شده  گفته  که  ه 

انگاری همه رفتارها از نظر عموم جامعه خطا است، ولی جرم

بزرگآن  خطای  دولت،  طرف  از  )  یترها  ابرند  است.  نجفی 

 ( 35 :1392آبادی، 

اخیر در برخی از کشورهای اروپایی در    یهاآنچه که در سال

اماکن  و  مدارس  در  حجاب  از  استفاده  ممنوعیت  خصوص 

به معیار  شودیعمومی مشاهده م  ، همگی گویای عدم توجه 

. بدین توضیح که  باشدیانگاری ممقبولیت اجتماعی در جرم

اراده  قانونگذاران کشورهای مذکور بدون توجه به خواست و 

جمعی و صرفاً با تکیه بر یک سری توجیهات مصلحت اندیشانه 

انگاری اعمالی  )از منظر خود( و محافظه کارانه، مبادرت به جرم 

نمودند که نه تنها اراده و خواستی از سوی جامعه در جهت 

ها وجود نداشت بلکه ضرورتی نیز برای توسل و  ممنوعیت آن 

برخ در  اجراهای کیفری  از ضمانت  اعمال استفاده  آن  با  ورد 

  یادهی . چرا که آنچه حادث شده بود تنها پدشدیاحساس نم

بود که به ظن جامعه شناسان دوام چندانی   گذرا و مقطعی 

 ( 212 :1392 ی، صادقمیرمحمد داشته باشد. ) توانستینم

و تأکید جامعه شناسان بر عدم    هاهیتوص  با این حال علی رغم  

ضرورت استفاده از ابزارهای کیفری در این خصوص، متأسفانه 

سیاست گذاران کشورهای مذکور بدون توجه به این هشدارها  

انگاری آن اعمال نمودند. امری که نه تنها در  مبادرت به جرم 

عمل چاره ساز نبود و قانونگذار را در رسیدن به اهداف مدنظر  

هایی  ها و سازمانناکام گذاشت، بلکه بعدها باعث ایجاد انجمن

در جهت حمایت از مرتکبان اعمال ممنوع شده نیز گردید و  

انگاری  آن را به یک آرمان مشترک مبدل نمود. بنابراین جرم

ثمر  مثمر  تنها  نه  جامعه،  طبیعی  و  عادی  جریان  مسیر  در 

 بهموارد زیادی نیز مشکل آفرین است..  نخواهد بود بلکه در  

انگاری  هر حال با توجه به این معیار، قانونگذار باید قبل از جرم

یک رفتار خاص و داخل کردن آن در قلمرو ضمانت اجراهای 

تلقی   جرم  با  جامعه  همنوایی  و  مقبولیت  میزان  به  کیفری، 

این   باشد. در غیر  رفتار، توجه داشته  کردن و ممنوعیت آن 

صورت مشکلات عدم اجرای کامل و فقدان کارایی لازم و در  

گر امری  نظر،  مورد  قانون  ماندن  مسکوت  ناپذیر  نهایت  یز 

 خواهد بود.

 معيار منع ایراد خسارت  -3- 3

 

آقای    نیترمعروف اظهارات  کیفری،  حقوق  فلسفه  در  بحث 

است.    «اصل ایراد ضرر و خسارت »استوارت میل در رابطه با  

وی در تشریح این اصل، دو حوزه متفاوت برای رفتارهای آدمی  

های فردی و حوزه دخالت جامعه. : حوزه آزادی کندیتعیین م

های فردی  استوارت میل نخست مفهوم موسع از حوزه آزادی 

که مقید به هیچ حد و حصری نیست و سپس    کند یرا مطرح م

حوزه  از  مضیق  مفهوم  آن،  فساد  توالی  و  تبعات  شمردن  با 

م آزادی  تأکید  کرده،  بیان  را  فردی  حوزه   کند یهای  که 
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محدود  «  اصل ایراد ضرر»های فردی در مفهوم اخیر با  آزادی 

آزادی شودیم از  حوزه  این  بهانه  .  به  نباید  نیز  فردی  های 

احتمال ورود ضرر به دیگری، از سوی دولت محدود شود؛ چرا  

همراه    ی هاکه در غیر این صورت ضرورتاً حاکمیت با دخالت

ها را سلب خواهد با مزاحمت در زندگی شهروندان، آسایش آن

 ( Mill,1956,p16)کرد. 

آقای   نظریات  اساس  بر  را  فردی  رفتار  حوزه  بخواهیم  اگر 

را در نظر بگیریم که    یارهیاستوارت میل ترسیم کنیم باید دا 

حوزه » و قسمت دیگر آن    «حوزه دخالت جامعه »قسمتی از آن  

است. در مباحث سیاست جنایی نیز تعبیرات   ی«آزادی فرد

های رفتاری وجود دارد، به طوری که حوزه  مشابهی برای حوزه 

به   میل،  استوارت  آقای  دیدگاه  از  جامعه  محدوده  »دخالت 

کنترل تحت  وی    «فضای  نظر  مورد  فردی  آزادی  حوزه  و 

 (. 95 :1391مارتی، . )شودیتعبیر م« منطقه فضای آزاد»

،  ردیگیاز رفتارهایی که در حوزه دخالت جامعه قرار م  بعضی

، اما اعمال  شوندیاجه ممو  ی«های قانوناجبار مادی مجازات»با  

اجبار  »، صرفاً مشمول  رندیگیدیگری که در این حوزه قرار م

خواهند بود. بنابراین واکنش جامعه در  «  اخلاقی افکار عمومی

قرار   جامعه  مداخله  صلاحیت  حوزه  در  که  رفتارهایی  قبال 

مستلزم رندیگیم تا  نیست  سرکوبگر  و  قهرآمیز  همیشه   ،

انگاری باشد، بلکه صرفاً این اعمال مورد تقبیح جامعه قرار جرم 

 .کند یها کفایت م گرفته، فشار افکار عمومی برای مقابله با آن

م  به با مجازات  رسدینظر  رفتاری که  مواجه  هر  قانونی  های 

باشد، غالباً مشمول اجبار اخلاقی افکار عمومی نیز خواهد بود  

و لذا اعمال مستوجب مجازات قانونی، در بیشتر موارد در بطن 

قرار   عمومی  افکار  از  ناشی  اخلاقی  اجبار  مشمول  اعمال 

. البته این در فرضی قابل بحث است که قانونگذار در ردیگیم

جرم همنوایی فرایند  میزان  و  اجتماعی  مقبولیت  به  انگاری، 

شهروندان با ممنوعیت آن رفتارها، همان گونه که در مبحث 

گذشته به آن اشاره شد، توجه داشته باشد. در مواردی همچون  

جرم برای  کیفری  حقوق  از  ابزاری  برخی  استفاده  انگاری 

به  پیشین  به    رفتارها، صحت گفته  شدت محل تردید است. 

با   ماهواره  از  از تجهیزات دریافت  استفاده  عنوان مثال، جرم 

از مجازات ناشی  مادی  اجبار  با  قانونی  این که در عمل  های 

مواجه است، ولی با این حال، در دید جامعه و افکار عمومی  

 . رسدیچندان قابل تقبیح به نظر نم 

انگاری اعمال، برخی  که برای جرم   شودیگونه استنباط ماین

به   رفتارها،  و  اعمال  این  اولاً  است که  شرایط مقدماتی لازم 

که  لحاظ ایراد ضرر به غیر در حوزه دخالت جامعه قرار گیرند 

در جرم زدایی از جرائم بدون قربانی )بزه دیده( نیز همین امر  

ثان افکار برنامه  اًیاست.  از  ناشی  معنوی  اجبار  و  تربیتی  های 

یک سند   1982در سال  .باشد عمومی، در مقابله با آن ناتوان

حقوق جزا در جامعه کانادا، هم  »دولتی در کانادا تحت عنوان  

حقوق جزا باید  »:  کندیتأکید م   «لیسو با عقاید استوارت م

تنها در برخورد با رفتاری به کار برده شود که نسبت به آن،  

کافی یا نامناسب است و    سایر ابزارهای کنترل اجتماعی غیر

های فردی باید فقط تا  در خصوص مداخله در حقوق و آزادی

حدی که برای نیل به اهدافش ضرورت دارد، مداخله کند؛ زیرا 

این   امن  و  عادلانه  برقراری یک جامعه  در  هدف حقوق جزا 

ممنوع  از  سیستمی  ایجاد  طریق  از  که  ضمانت  ها تیاست   ،

دادرسی که به طور شایسته با رفتار   یهااجراها و آیین نامه

قابل سرزنش که به افراد جامعه ضرر جدی زده و یا نسبت به  

م تهدید  ضرر  نمایدکندیایجاد  برخورد  عبدالفتاح،  )«، 

1388:،157.) 

 معيار پالایش )روش صافی( - 3- 4

 

انگاری یک رفتار موجه توجه به این معیار، برای اینکه جرم   با

باشد، لازم است آن رفتار در مواجهه با سه موضوع یا به عبارت 

دیگر از سه مراحله با موفقیت عبور کند. هریک از این مراحل 

به صافی و فیلتر تشبیه شده است. عبور از همه این فیلترها،  

 انگاری آن رفتار خواهد بود. دلیل موجه بودن جرم 
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صافی،   منابع «  اصول  یصاف»اولین  از  مرحله،  این  در  است. 

و این که اصول مربوط به منابع   شودیاخلاقی جامعه بحث م

اخلاقی جامعه کدام است، با توجه به اصول و مبانی اخلاقی  

انگاری مطرح جامعه، سؤالاتی که در خصوص یافتن معیار جرم

 عبارتند از: شودیم

 یا نه؟  کندیبه دیگران وارد م یاآیا رفتار خاص، لطمه -1

 یا نه؟  دهدیآیا رفتار خاص دیگران را آزار م -2

یا نه    شودیآیا رفتار خاص سبب ورود ضرر به خود فرد م  -3

 )اندیشه قیم مآبانه قانونی(؟ 

آیا رفتار خاص صرف نظر از ورود لطمه به خود یا دیگران   -4

 غیراخلاقی است یا نه؟

 شودیغیر ثابت م   یهایدی آیا رفتار خاص باعث ایجاد پل  -5

 یا نه؟ 

انگاری یک رفتار، آن است که رفتار  این گام اول در جرمبنابر

تعارض   جامعه،  آن  اخلاقی  اصول  و  مبانی  با  باید  نظر  مورد 

به   دوم  صافی  باشد.  فرض  یصاف  داشته  پیش  یا  ها  فروض 

»شهرت دارد. پس از اینکه رفتاری معارض با مبانی اخلاقی  

جامعه تلقی گردید باید به این امر توجه شود که آیا از طریق 

م  کیفری  غیر  اقدامات  به  را    توانیتوسل  نظر  مورد  رفتار 

محدود کرد یا خیر. در هر جامعه، راهکارهای متفاوتی برای 

مقابله با رفتارهای غیراخلاقی وجود دارد. به فرض اینکه بتوان 

از طریق اقدامات غیر سرکوبگر مانع آن رفتار شد یا دامنه آن  

انگاری آن رفتار ندارد. در این  را محدود کرد، نیازی به جرم

نقض آن دسته از    تواندیدولت فقط م»  :د یگویم  یرس  زمینه

نظم   مخل  که  را  افراد  و  جامعه  به  نسبت  اخلاقی  تکالیف 

عمومی بوده و قابل رسیدگی در پیشگاه عدالت انسانی است  

،  باشد یها جز با ضمانت اجراهای کیفری ممکن نمو ایفای آن

 ( 65 :1387رحیمی نژاد، )«.  جرم تلقی کند

توجه به این صافی، در رابطه با اعمال مورد توجه دولت و   با

روش باید  روشجامعه  بر  گر  مداخله  غیر  مداخله  های  های 

جویانه کیفری ترجیح داده شوند. بدیهی است عبور موفقیت 

آمیز رفتار از این مرحله، با مد نظر قرار دادن این فرض است  

که اقدامات غیر کیفری و غیر قهرآمیز ناتوان از مقابله با آن 

کار   و  ساز  به  توسل  رفتار،  آن  از  جلوگیری  راه  تنها  بوده، 

 انگاری است.جرم 

یا واقع بینی و یا  «  مبتنی بر عمل گرایی  ی صاف»سوم،    صافی 

به بیان دیگر، صافی کارکردها است. این مرحله، بررسی نتایج 

جرم جرمعملی  است.  رفتار  یک  رفتار  انگاری  یک  انگاری 

همواره باید با توجه به نتایج عملی مثبت صورت گیرد. اثبات 

این که نتایج عملی جرم شناختن یک رفتار مفید و مؤثرند،  

مستلزم اثبات این نکته است که جامعه با استفاده از دستگاه  

م  کیفری  از    تواندیعدالت  و  دهد  کاهش  را  رفتار  آن  دامنه 

های اجرایی این مداخله در مقایسه با منافعی که  طرفی، هزینه

 عاید جامعه خواهد شد، ناچیز خواهد بود. 

  یی هاکه در این صافی از موضوع   دیگویبه درستی م  شنشک

م میان  به  درباره  دیآیسخن  ثانوی  اخلاقی  مسائل  ی  که 

. او این اصطلاح را در برابر اصول  دهدیانگاری را پوشش مجرم 

منزله جرم  به  داده   یها موضوع   یانگاری  قرار  اولیه  اخلاقی 

است. زیرا در اصول اولیه دخالت دولت از نظر اخلاق توجیه 

تا بیش از استحقاق و    شودیو در این اقدام تحقیق م  شودیم

عدالت به پدیده مشکل آفرین و مرتکب آن پاسخ داده نشود.  

رو در رویی نیز ملاکی دارد که نباید از آن تجاوز کرد. جرم 

او و جامعه تحمیل    ادهخانورا بر مرتکب،    ییها نهیتعهدها و هز

که اگر نا به جا باشد ناعادلانه و غیراخلاقی خواهد بود.    کند یم

 ( 17 :1392ی، پوربافران)

ر پالایش، از چند جهت ارزشمند بوده و بر روش موازنه معیا

و   جدا  هم  از  را  گیری  تصمیم  مراحل  نخست،  دارد:  برتری 

پذیرفته  اصول  تعیین کرده است. دوم،  را  کارکرد هر مرحله 

شده و مبانی مورد نظر قانونگذار که در واقع، در نظریه فلسفی  

ای در تصمیم گیری به خود  او اساسی و مهم است جایگاه ویژه

گفت که هریک از این    توانیاند تا جایی که ماختصاص داده
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تصمیم گیری به طور مستقل حق وتوی    ی هااصول و مرحله

های  انگاری را دارند. سوم، برخی از ایراداتی که برای روش جرم 

گیری  پیشین شماره شده بود، را ندارد. چهارم، فرایند تصمیم

 تر و قاطعیت بیشتری خواهد داشت.بر این اساس آسان

 نتيجه گيری 

هدف حقوق، ایجاد و تضمین نظم در جامعه است. ملتزم شدن 

به نظم حقوقی و قبول محدودیتهای ناشی از آن، وابسته به 

بهرهمندی بهینه انسان از آزادی و امنیت است. جرم انگاری 

ارزشهای اساسی، و تعیین ضمانت اجرای کیفری برای نقض  

ابزاری در دسترس نظم حقوقی برای حمایت از ارزشها است. 

حفظ حرمت و کرامت انسان و احترام به آزادی او و از جمله  

آزادی باور دینی از ارزشهای مهمی است که حمایت از آن بر 

است حقوقی  نظم  خصوص شبکه  .عهده  به  اجتماعی،  های 

ای است که امروزه تلگرام و اینستاگرام دنیای وسیع و پیچیده

بین اقشار مختلف جامعه بالاخص بین جوانان، جایگاه خاصی  

توان به  پیدا نموده است، به نحوی که در یک بررسی ساده می

های  این نتیجه رسید که اکثر جوانان اوقات زیادی را با شبکه

های اجتماعی، عضویت رشد شبکه نمایند.  اجتماعی سپری می

این شبکه از  یکی  اشخاص حداقل در  و  اکثر  اطلاع  عدم  ها، 

و  فضای مجازی  فنی  بعد  از  کاربران  گیر شدن    آگاهی  همه 

بخشی کردن  درگیر  و  آنها  طریق  از  زندگی    ارتباطات  از 

سبب وقوع جرایم مختلفی در این رابطه شده است.    اشخاص،

وه بر توجه به جرایم کلاسیک باید به جرایم جدید  امروزه علا

خصوص قربانیان  ه  ب  و  جرایم شبکه های اجتماعی  و نوظهور

شود. توجه  نیز  جرائم  نگاه    این  داشـتن  و  بررسی  لزوم 

شناسانه به این فضا و شناخت کنشگران این محیط که جرم 

هستند امری  های اجتماعی  شبکهدیدگان  همانا بزهکاران و بزه

یکی از موضوعات مهم در زمینه جرایم   باشد. اجتناب ناپذیر می

نوپدید در شبکه های اجتماعی، بحث امکان جرم انگاری این  

کیفری  قوانین  در  جرایم  این  از  برخی  که  چرا  است.  جرایم 

جرم انگاری نشده و مجازاتی پیش بینی نشده است. در این  

رم انگاری  زمینه دو دیدگاه کلی مطرح است اول عدم امکان ج

اش مطلق است رد در اعمال مربوط به خود، آزادی به دلیل ف

فرد بر خویشتن   ،و حدی بر آن، متصور نیست و معتقدند که

، اما این دیدگاه با  و بر تن و جان خویش، سلطان مطلق است

واقعیت های جوامع امروزی تطابق نداشته و مردود می باشد.  

اساس   بر  نوپدید  جرایم  انگاری  جرم  امکان  دوم،  دیدگاه  اما 

مبانی)فقهی، حقوقی، اخلاقی( و اصولی) اصل ضرر، مصلحت  

 در با همواره قانونگذارعمومی، ضرورت( امکان پذیر می باشد.  

 مبانی این اما مینماید انگاری جرم را رفتاری مبانی داشتن  نظر

 اصولا  و گیرد نمی قرار  قانونگذار تصریح مورد معمولا دلایل و

 رفتارها و اعمال از بسیاری انگاری  جرم صریح بنایم توان نمی

 جرم فلسفی مبانی بررسی با .کرد استنتاج قوانین متن از را

 این دانستن  جرم  منظور به متعددی  توجیهات و دلایل انگاری

 گاه اینکه مانند دلایلی گردد؛ می ذکر رفتارها و اعمال قبیل

 دیگری انسان یا و شخص خود به زدن صدمه باعث اعمال این

 قالب در و شود می یاد ضرر اصل عنوان به آن از که شود؛ می

 نوعأ  شود  می ذکر و  پرداخته  جرم  فلسفی تحلیل  به اصل این

 و آسیب  که میدانند تحمل غیرقابل را رفتارهایی جوامع،

 پی در جامعه کل یا افراد از فردی برای را مشهودی صدمه

 اشاره انگاری، جرم در  ضرورت اصل به همچنین .باشد داشته 

 انگاری جرم نباید و توان  نمی که  است  این  بیانگر که  شود می

 حالتی بیانگر نیز  ضرورت  .باشد داشته  ضرورت اینکه مگر کرد،

 تنها انگاری جرم  واقع، در  و نیست  آن از  گریزی  هیچ که  است 

 مبانی منظر از .باشد عمل آن کردن محدود و منع راهکار

 که گفت  توان می نیز جرایم نوپدید انگاری جرم  در اخلاقی

 گسترش از جلوگیری برای شده وضع قوانین  از بسیاری

 های حرمت به ایران  قانونگذار و است غیراخلاقی رفتارهای

 انسانی شرافت و  حیثیت ضد بر ها جرم اخلاقی و مذهبی

 عنوان به آن از مقدس شارع را آنچه واقع در .دارد ویژه توجهی

 است ای حسنه اخلاق  خلاف رفتار همان است، کرده یاد گناه

 جرم برای  مبنایی را  آن  کیفری حقوق  در ایران گذار قانون  که

 که اعمالی انجام رو  این  از  .است داشته  نظر در رفتارها انگاری

 خلاف رفتارهای حقیقت  در  شود می محسوب  گناه فقه در
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 نمی را آنها نیز جامعه که است ای حسنه اخلاق  و عفت

 جرم  از  کیفری  قانونگذار حقوقی، مبنای بر همچنین .پسندد

 هنگامی لکن کند می دنبال را خاصی اهداف رفتار یک انگاری

 تنها نه گیرد صورت ضابطه و معیار بدون انگاری جرم این که

 کیفری عدالت دستگاه چهره بلکه شود نمی محقق اهداف این

 رفتار یک شمردن  جرم برای بنابراین گردد؛ می مخدوش

 خاص اقتضائات و کیفری حقوق  قواعد و اصول است ضروری

شبکه  جرائم هایویژگی برخی . شود رعایت کاملا جرم  یک

 در ضابطه و دقت رعایت ضرورت  بر یکسو از های اجتماعی

 در را خاصی اقتضائات دیگر سوی از  و افزاید می انگاری جرم

 شرایط و ها ویژگی به توجه با شود؛ می موجب انگاری جرم امر

 مؤثر، قانون یک  به نیل برای مجازی  فضای فرد  به منحصر

 خاصی اصول کیفری، قانونگذار است ضروری عادلانه و کارآمد

 .کند رعایت سایبر فضای در  رفتار یک شمردن جرم برای را

 و اطلاعات های فناوری نسبی شدن  استاندارد علت به  که  چرا 

 بودن فرامرزی و جهانی صحنه در جرم  ارتکاب های شیوه

 فراوان  توجه المللی بین قوانین با هماهنگی به باید جرم،

 در پذیر آسیب  اقشار به  مقنن ویژه توجه  همچنین .داشت

 جنسیت و سن  به  که  ای گونه به انگاری جرم  و مجازی فضای

 فضای در  افراد این دیدگی بزه  کثرت  جهت  به باشد، حساس

 . است ضروری مجازی

 سپاسگزاری

ــی بـه خـاطر حمـایـت حمـایـت معنوی در   از معـاونـت محترم پژوهشـ

 .شوداجرای پژوهش حاضر سپاسگزاری می

ای دکتر   ه  از آقـ ه و ارائـ الـ ازبینی متن مقـ اطر بـ ه خـ دا  علیزاده بـ عبـ

 .شودنظرهای ساختاری تشکر و قدردانی می

و     از ــاخـتــاری  ظـرهــای ســ نـ ــه  ارائ خــاطـر  ــه  ب رم  مـحـتـ داوران 

 .شودسپاسگزاری می   علمی

ان بر خود لازم می دگـ ارنـ ــول  نگـ د رسـ ای دکتر محمـ د از آقـ داننـ

ای   ه نظرهـ ــر و ارائـ اضـ ه حـ الـ ه متن مقـ العـ اطر مطـ ه خـ آهنگران بـ

 .ارزشمند سپاسگزاری نمایند
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