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Abstract 
Introduction: The increasing complexity of modern armed conflicts, driven by 

advancements in technology and the emergence of hybrid warfare, has 

profoundly reshaped the normative framework of international humanitarian 

law. Hybrid warfare a form of conflict that blends conventional military 

operations with cyber warfare, disinformation, proxy tactics, and economic 

measures poses unique legal and strategic challenges, particularly in regions 

marked by protracted geopolitical tension. This article focuses on the Islamic 

Republic of Iran as a case study, analyzing the country's evolving defensive 

doctrine in response to the multidimensional threats posed by the United States 

and its allies. It explores how Iran has restructured its military and legal strategy 

to address the blurred lines of conflict in hybrid settings, particularly within the 

cyber domain. Moreover, as warfare increasingly migrates into the digital realm, 

traditional conceptualizations of battlefield and belligerency are no longer 

sufficient. The proliferation of non-kinetic operations ranging from coordinated 

cyber espionage to AI-enabled surveillance and disruption requires an expanded 

legal lexicon and new operational doctrines. Iran's strategic environment, 

situated at the crossroads of international cyber conflict, has become a testing 

ground for such emerging paradigms. 

Research Question:What transformations has the defensive doctrine of the 

Islamic Republic of Iran undergone in response to the hybrid warfare conducted 

by the United States and its allies, and how do these transformations influence 

the adaptation of international armed conflict law to the cyber domain? 

Research Hypothesis:The central hypothesis of this study is that the Islamic 

Republic of Iran’s defensive doctrine has undergone a systematic transformation 
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in response to multidimensional threats, especially in cyberspace. This 

transformation reflects a strategic shift toward active deterrence, intelligentized 

cyber defense, and legal countermeasures. It rests on a comprehensive 

interpretation of deterrent defense aligned with Iran’s geopolitical context and 
legal traditions. As traditional legal instruments often fail to address the sub-

threshold nature of hybrid threats, Iran’s evolving doctrine reveals the need for 
conceptual expansion of legal norms to address cyber warfare and asymmetric 

tactics. 

Methodology (and Theoretical Framework if there are):This study employs a 

descriptive-analytical approach, using both doctrinal and empirical methods. It 

analyzes primary and secondary legal sources, including international treaties, 

resolutions, reports from international organizations, national policy documents, 

and relevant legal doctrines. The research also incorporates a theoretical 

framework based on jus ad bellum, jus in bello, and the law of state 

responsibility. It evaluates Iran’s defense policy in light of normative legal 
developments, focusing on how Iran's responses align or diverge from the 

principles of necessity, proportionality, distinction, and attribution. Emphasis is 

placed on interpreting Iran’s doctrinal evolution within both regional strategic 
dynamics and the broader context of international legal discourse on cyber 

conflict. 

Results and Discussion:Iran’s response to hybrid threats has unfolded along 
several strategic and normative lines. First, it has institutionalized the concept 

of intelligentized defense, combining cyber surveillance, artificial intelligence, 

and automated threat response systems. These innovations allow Iran to identify 

and neutralize threats proactively, enhancing both tactical readiness and legal 

justifiability. Second, Iran has embraced strategic deterrence and escalation 

control through asymmetric tactics such as cyber counterattacks, regional proxy 

engagement, and targeted disinformation campaigns while framing these actions 

as lawful under Article 51 of the UN Charter. Third, the doctrinal emphasis on 

legalism has led Iran to justify its countermeasures by invoking customary 

international law, including the ILC’s Articles on State Responsibility, which 
support proportionate non-forcible responses to internationally wrongful acts. 

These countermeasures are carefully framed to fall below the threshold of armed 

conflict while still sending strong strategic signals to adversaries. 

The study further finds that Iran's cyber strategy has evolved to include multi-

layered public-private partnerships aimed at building domestic cyber capacity. 

These partnerships not only enhance operational resilience but also reflect a 

broader effort to localize cyber technologies and reduce dependence on foreign 

infrastructures. Additionally, Iran has introduced legal reforms to integrate cyber 

threats into national security law, recognizing them as potential threats to 

territorial integrity and sovereign functionality. This institutional embedding of 

hybrid and cyber dimensions into national law exemplifies a deeper 

harmonization between strategic doctrine and legal adaptation. 

Furthermore, Iran’s strategic posture has been deeply shaped by its leadership's 
political ideology, emphasizing resistance, sovereignty, and independence. The 

Supreme Leader’s discourse reinforces a defense culture grounded in asymmetry 

and legitimacy, viewing hybrid threats as part of a larger struggle over legal 

norms and narrative dominance. Within this framework, law becomes both a 

tool of resistance and a shield against external intervention. Iran’s legal counter-
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strategy thus reflects both a rejection of Western dominance over the 

international legal order and an effort to influence that order from within by 

proposing normative alternatives. 

This study also finds that the gaps in existing international humanitarian law 

frameworks, particularly regarding cyber operations, attribution standards, and 

thresholds of armed attack, create legal ambiguities that Iran navigates through 

interpretive innovation. Iran argues that the fragmented nature of hybrid threats 

necessitates a revised understanding of jus ad bellum, including recognition of 

hostile cyber acts and disinformation campaigns as forms of aggression. 

Moreover, it emphasizes that the principle of proportionality must be 

contextually applied in cyber domains, taking into account the cumulative and 

often indirect effects of such operations. 

Conclusion:Iran’s evolving defensive doctrine exemplifies how a state subjected 
to continuous hybrid aggression can reshape both its strategic behavior and legal 

interpretations. Its emphasis on legal countermeasures, intelligentized defense, 

and norm-building in cyberspace illustrates a multifaceted approach to modern 

conflict that is both defensive and anticipatory. The Iranian case reveals the 

pressing need for the international community to update the legal architecture 

governing warfare to include cyber-specific rules, improve attribution standards, 

and legitimize proportional defensive responses to hybrid threats. As hybrid 

warfare becomes the defining feature of 21st-century conflict, Iran’s experience 
offers a compelling model for how national defense doctrines and international 

law can co-evolve in response to unprecedented strategic realities. 

Finally, the findings suggest that Iran's experience can inform the global 

conversation on legal innovation in warfare. By foregrounding the principles of 

legal proportionality, strategic necessity, and cyber sovereignty, Iran contributes 

to an evolving body of practice that may influence future treaty-making 

processes. This development underscores the role of regional powers in shaping 

international norms, particularly in domains where legal consensus remains 

fragmented or underdeveloped. 
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 چکیده

عدی از مخاصمات، تحولات عمیقی در ماهیت سنتی عنوان شکلی پیچیده و چندبُبه دیجنگ ترکیبی در عصر جد

به دلیل گستردگی و پیچیدگی آن و  دهیپداین  است. وجود آوردههای حقوقی حاکم بر آن بهچهارچوبجنگ و 

های داخلی، جنگ اطلاعاتی و تبلیغاتی، نیروهای نامنظم، نیروهای ویژه، حمایت از ناآرامی زمانهماستفاده 

نیروهای نظامی منظم در میدان جنگ به تحولات حقوق مخاصمات  و دیپلماسی، حملات سایبری، جنگ اقتصادی

لاوه بر ایجاد تغییرات ، عجنگ ترکیبی ویژه در بعُد سایبریهای نوین، بهتوسعه فناوریاز طرفی  افزوده است.

جنگ  .ایجاد نموده است المللیای را در سطح بینسابقههای حقوقی بیبنیادین در رویکردهای نظامی، چالش

 یهاجنگملی و  یهایتوانمندتقویت  موجبشده بحث هوش مصنوعی  ترگستردهسایبری با توجه به مطرح و 

 آسیای ایران با توجه به تعارضات راهبردی که در منطقه غرب شده است. جمهوری اسلام المللبینآینده در نظام 

و متحدین آن مورد هجمه واقع شده  آمریکاو اعضای ناتو دارد همواره در قالب جنگ ترکیبی از سوی  آمریکابا 

بر هوشمندسازی گی فعال دکترین دفاعی ایران با اتخاذ رویکردی پیشگیرانه و بازدارند چهارچوباست. در این 

پژوهش  سؤالشته است. دا تأکیدپذیری راهبردی های امنیت سایبری و انعطافهای دفاعی، تقویت زیرساختانهسام

ن بر علیه ایران دکترین دفاعی جمهوری و متحدین آ آمریکاجنگ ترکیبی  چهارچوبحاضر این است که در 

دکترین  :کنندیمنگارندگان فرضیه ذیل را مطرح  ،فوق سؤالاسلامی ایران چه تغییراتی داشته است؟ در پاسخ به 

رو در حال تحول است و بر اساس لحاظ شدن اصل دفاعی جمهوری اسلامی ایران با توجه به تنوع تهدیدات پیشِ

وری منابع آتبیینی و روش گرد -تنظیم شده است. روش پژوهش مقاله حاضر توصیفی جانبههمهتنوع در دفاع 

 اسنادی است.

 جنگ ترکیبی، نبرد سایبری، دکترین دفاعی، تهدیدات نامتقارن، امنیت چندلایه، محیط راهبردی ها:دواژهیکل
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 مسئلهان یمقدمه و ب

های در عرصه ویژهبهنوین های های شگرف در فناوریهای اخیر، پیشرفتدر دهه

های های حقوقی حاکم بر مخاصمات مسلحانه را با چالشچهارچوبنظامی و امنیتی، 

های خودکار، هوش جدی مواجه کرده است. این تحولات عمدتاً شامل ظهور سلاح

های جنگی شونده هستند که شیوههای دقیق هدایتمصنوعی، جنگ سایبری و سلاح

اند. اساسی تغییر داده طوربهها در مخاصمات مسلحانه را و قواعد حاکم بر رفتار دولت

کار های متعارف و غیرمتعارف را بههای ترکیبی که ترکیبی از ابزارها و روشجنگ

گیرند، مرزهای مفهومی و عملیاتی حقوق مخاصمات مسلحانه را دچار تحول کرده می

 .وجود آورده استویژه در زمینه فضای سایبری بهای بهو تهدیدات جدید و پیچیده

سابقه و با های ترکیبی، تهدیداتی بیعنوان یکی از ابعاد اصلی جنگی بهفضای سایبر

های تخریبی بسیار بالا ایجاد کرده است که در بسیاری از موارد از مخاصمات قابلیت

حیاتی  و اماکن هاتوانند زیرساخترود. حملات سایبری میفراتر می متعارف و معمول

 کلاسیکسنگینی را مشابه با حملات نظامی  غیرنظامی را هدف قرار داده و خسارات

هایی در زمینه تعریف و شناسایی حملات مسلحانه و تعیین وارد کنند. این امر چالش

طور مؤثر و مطابق با قواعد حقوق المللی ایجاد کرده است که باید بههای بینمسئولیت

دنبال که بهاین زمینه، حقوق مخاصمات مسلحانه  در .بشردوستانه پاسخ داده شود

و  اطیاحت ،ها در زمان جنگ بر اساس اصولی چون تفکیک، تناسبتنظیم رفتار دولت

های ترکیبی و تهدیدات های جدید ناشی از جنگضرورت است، اکنون باید با واقعیت

فرد فضای سایبری، مانند غیرمتمرکز بودن، های منحصر بهسایبری انطباق یابد. ویژگی

کند که قواعد موجود طلاعات و گستره اثرگذاری، ایجاب میسرعت بالای انتقال ا

 .های جدیدی برای مواجهه با این تهدیدات تدوین گرددبازنگری شده و شیوه

توان قواعد الملل، این است که چگونه میهای کلیدی در حقوق بینیکی از چالش

عدی وان بُعنهای ترکیبی که سایبر بههای نوین جنگحقوقی موجود را با واقعیت

« آستانه حمله»است، تطبیق داد. در این راستا، موضوعاتی مانند تعیین  هاآناساسی از 

گویی به حملات سایبری، مسائلی هستند که نیازمند بازتعریف و تطبیق و قواعد پاسخ

این مقاله با هدف تحلیل  .باشندمی یالمللبینمخاصمات مسلحانه در متن حقوق 

عد های ترکیبی و بُظهور جنگ مخاصمات مسلحانه در پیِ تحولات مفهومی حقوق

گویی به این تهدیدات های حقوقی پاسخها و فرصتسایبری آن، به بررسی چالش

تحلیلی، قواعد حاکم بر حقوق -توصیفیروش پردازد. پژوهش حاضر با نوظهور می

تلاش دارد تا  الملل و اسناد مرتبط با امنیت سایبری را مورد تحلیل قرار داده وبین
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های کلیدی در این زمینه ارائه دهد. این برای پاسخ به پرسش حقوقیی چهارچوب

های ترکیبی ، جنگمخاصمات مسلحانهحقوق  تواند به فهم بهتر تعامل میانمطالعه می

برای گسترش و تطبیق قواعد  هاییهای حقوقی آن کمک کند و پیشنهادو چالش

 .جدید فراهم آورد عصرر المللی دحقوق بشردوستانه بین

 

 پیشینه پژوهش. 1
عنوان مورد اشاره  نیچند در بررسی اجمالی منابع پژوهشی نزدیک به نوشتار حاضر،

 :عنوانتحت  یامقاله( در 2۰12)1«مایکل اشمیت»قرار خواهند گرفت از جمله: 

به  ،«الملل: در زمینه عملیات سایبرییک اصطلاح فنی در حقوق بین عنوانبهحمله »

حمله  کی عنوانبهدر وهله اول  یبریسا اتیعمل کی ایآدنبال این مسئله است که 

اصطلاح این مقاله  و به لحاظ حقوقی چگونه قابل ارزیابی است؟ ریخ ای شودیشناخته م

حقوق نخست، در  است؛ نمودهدر دو حوزه حقوق جنگ بررسی را « حمله مسلحانه»

منشور  51عنوان شرط لازم برای توسل به دفاع مشروع طبق ماده به توسل به زور

به نوعی در جنگ  در حقوقدوم،  ؛کندالملل عرفی عمل میسازمان ملل و حقوق بین

ها و قواعد خاص حقوق بشردوستانه عملیات نظامی اشاره دارد که مشمول محدودیت

 ککه ی ردیگیمو نتیجه  پرداختهمقاله به تمایز و تحلیل این کاربردها  نهایت در است.

توجه اختلال قابل ای دیشد یمانند اثرات اقتصاد یجد یامدهایکه پ یبریسا اتیعمل

شود،  یحمله مسلحانه تلق عنوانبه تواندیم کندیم جادیا یاجتماع یدر کارکردها

  نشود. بیتخر ای بیاگر منجر به مرگ، جراحت، آس یحت

 دکترین و قواعد اصول» :عنوانتحت  یامقاله( در 14۰1) یمراد محمدرضا 

 قواعد و که اصول سؤالاین  با« امنیتی دفاعی حوزه در ایران اسلامی جمهوری سایبری

 دارد نظر درچیست؟  امنیتی دفاعی حوزه در جمهوری اسلامی ایران سایبری دکترین

مبتنی بر مبانی نظری تدوین دکترین سایبری اصول و قواعد دکترین سایبری 

جمهوری اسلامی ایران را در حوزه دفاعی امنیتی مدون نماید که در نهایت اصول 

و تواصی  اقتدار در قالب سه اصل استقلال، جمهوری اسلامی ایراندکترینی سایبری 

 را تدوین نموده است.

حقوق  زمانهم تحول» :( نیز در مقاله خود تحت عنوان2۰11) 2«برنلی رابوین»

که آیا ظهور جنگ سایبری  سؤالدر پاسخ به این « یبریو ظهور جنگ سا المللنیب

                                                           
1. Michael N. Schmitt 

2. Bradley Raboin 
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قواعد بررسی نحوه برخورد  به گردیده؟ المللبیندر حقوق  زمانهمموجب تحول 

قواعد پرداخته و در نهایت میزان اثربخشی این و المللی با جنگ سایبری بین حقوق

المللی جدید و معرفی یک رژیم بین قواعد حقوقینیاز به تدوین  شودیم گیرینتیجه

مؤثر با مسائل جنگ سایبری مقابله  طوربهبتوان تا  الزامی استحقوقی جهانی جدید 

  .گردد

المللی در مسئولیت کیفری بین» :عنوان( در مقاله خود با 2۰21)1«کای آمبوس»

فردی در جنگ سایبری  المللیبینکه مسئولیت کیفری  سؤالبا این « فضای سایبری

 المللیبینچگونه قابل بررسی است؟ حملات سایبری را بر اساس اساسنامه دیوان 

تجاوز و جنایت علیه بشریت بررسی  تیجنا کیفری در سه حوزه جنایات جنگی،

فری فردی برای حملات سایبری مسئولیت کیکه  ردیگیمو در نهایت نتیجه  کندیم

جنگ »ممکن است بیشتر در ارتباط با جنایات جنگی باشد تا جرم تجاوز. جنگیدن با 

به ندرت منجر به مسئولیت کیفری برای  2«جنگ وق درحق»تحت نقض « سایبری

خواهد شد، چرا  المللی کیفریاساسنامه دیوان بین مکرر ۸تجاوز طبق ماده جنایت 

ور شود که یک حمله سایبری به اندازه کافی به یک عمل تجاوز که دشوار است تص

المللی کیفری برسد، چه برسد به اینکه اساسنامه دیوان بین( 2) ۸طبق معنای ماده 

 .المللی کیفری باشداساسنامه دیوان بین مکرر (1) ۸یک نقض آشکار طبق معنای ماده 

سایبری جنگ  عدبُ» :مقاله خود تحت عنواندر ( 2۰16) ۳«تریدومسورین »

عد سایبری جنگ ترکیبی که بُ سؤالدر پاسخ به این « ترکیبی مدرن و ارتباط آن با ناتو

ضمن تعیین عناصر جنگ ترکیبی و بررسی با نگاه به ناتو چگونه قابل بررسی است 

ابزاری برای جنگ  عنوانبهاستفاده از فضای سایبر را ، ابعاد سایبری جنگ ترکیبی

توانند زنجیره می سایبری حملات که ردیگیمو در نهایت نتیجه  نددایمسایبری 

را تحت تأثیر قرار دهند و ممکن است سعی در  ناتو تأمین، پشتیبانی استراتژیک

 بنابراینو تحقق وظایف اصلی آن داشته باشند.  عملیاتتضعیف توانایی ناتو در انجام 

بری شوند که با سرعت فضای سایبری انطباق با دفاع سای فرایندمتحدان باید وارد یک 

 .همخوانی داشته باشد

در  آمریکا یتیامن نیتحول دکتر یبررس( در مقاله 14۰2هفت لنگ و همکاران )

 ی)مطالعه مورد 2۰22-2۰۰۹ رانیا یاسلام یجمهور یو الزامات راهبرد آسیاغرب 

                                                           
1. Kai Ambos 

2. Ius ad bellum 

3. Sorin Dumitru 
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از زاویه مقابله با چالشگران  آسیادر منطقه غرب  آمریکابه بررسی دکترین  افغانستان(

 . اندپرداخته یامنطقه

پدافند  نیدکتر نیمؤثر بر تدو عوامل نییتب( در مقاله 14۰1شهرایینی و همکاران )

نتایج  . اندافتهیی به نتایج ذیل دست نظام کردیبا رو رانیا یاسلام یعامل جمهور ریغ

مؤثر بر دکترین پدافند غیر عامل با رویکرد نظامی  عواملپژوهش منتج به تبیین 

ساختاردهندگان »، «دهندگان دکترینجهت»گردید که این عوامل در سه حوزه 

گردیدند. نتایج نشان داد  بندیدسته «محیطی دکترین دهندگانشتاب»و  «دکترین

زه کلی تدوین دکترین پدافند غیرعامل با رویکرد نظامی باید به سه حو منظوربهکه 

  .یاد شده توجه ویژه نمود

امنیتی -دکترین دفاعی گیریجهتشهید سلیمانی و ( در مقاله 14۰2باقری زاده )

بینش  گیریتصمیم» بر کنشگری فعال و مدل تأکیدبا  جمهوری اسلامی ایران

جمهوری اسلامی امنیتی -دکترین دفاعیبه نتایج ذیل دست یافته است.  العادهفوق

 از ز تفکر خردمندانه شهید سلیمانی در قالب الگوی ثابت رئالیسم ایرانی،ا متأثر ایران

گرایانه دایمی از رویکرد انعکاسی و واکنشادارای شیفت درون پار گراییواقعمنظر دولت 

به رویکرد کنشگرایانه امنیتی فعال و صراحت راهبردی در مقابله به مثل متناسب با 

 . تهدیدات بوده است

به  ندهیجنگ آ ینظام نیدکتر( در پژوهشی با عنوان 14۰2کاران )عزیززاده و هم

 ییهاشرفتیپاز  ستیبایمدر تدوین دکترین جدید، ذیل دست یافته است.  یهاافتهی

نظارتی و هدایت دقیق اتفاق  یهاتیقابلکه در فناوری اطلاعات، الکترونیک نظامی، 

 یافزارهاسختکامل بهره برد و این واقعیت نیز باید درک شود که  طوربه، افتدیم

به جایگاهی برای حمل مهمات  هاتانکو  هایکشتنظامی امروزی مانند هواپیماها، 

طبق نتایج این پژوهش، کلید  ؛اندافتهیتنزل  هاموشکو  حسگرهاهدایت شونده دقیق، 

سیعی از نیروهای مختلف را آینده یکپارچگی است و دکترین نظامی باید طیف و

یک نیروی ضربتی  عنوانبهدربرگیرد و در یک مجموعه مؤثر به هم پیوند دهد تا بتواند 

 . توانا مورداستفاده قرار گیرد

 نیجنگ نامتقارن در دکتر یالگو نییتب( در مقاله 14۰2شمولی و همکاران )

ایران  که اندافتهیبه این نتیجه دست  فارس جیدر خل جمهوری اسلامی ایران یتیامن

از آن  یریگبهرهو الزامات، این شیوه جنگ را انتخاب نموده و  هاتیمحدودبه دلیل 

باعث تولید بازدارندگی، خودکفایی، خوداتکایی، تغییر ساختار و نهایتاً تغییر در 

ضر در نگارنده با توجه به تحولات حا ،. در مقاله حاضراستراتژی دشمن شده است
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ن به تبیین دکترین دفاعی جمهوری به آ المللیبینجنگ ترکیبی جدید و رویکردهای 

 اسلامی ایران در محیط پرتخاصم جدید خواهد پرداخت.

 

 مفهوم پژوهی جنگ ترکیبی و تحول در اشکال جنگ. 2
ی نظامی متعارف، عملیاتای از ترکیب ها به شکل پیچیدهدر عصر حاضر، جنگ

ای که در ادبیات اند؛ پدیدهنامتقارن، سایبری، روانی، اقتصادی و حقوقی ظهور یافته

شود. این شیوه نوین از جنگ، مرز میان ابزارهای شناخته می« جنگ ترکیبی»نوین به 

طیف وسیعی از ابزارهای  زمانهمکارگیری نظامی و غیرنظامی را تضعیف کرده و به

 (Leonard, 2021). دستور کار بازیگران دولتی و غیردولتی قرار داده استقدرت را در 

های های نوین و نقش فزاینده گروهگیری از فناوریویژه با بهرهجنگ ترکیبی، به

بندی و چالش در طبقه« درگیری مسلحانه»غیردولتی، موجب تحول در فهم سنتی از 

 .ه استالملل بشردوستانه شدحقوق بین چهارچوبآن در 

طور رسمی توسط ژنرال جیمز ماتیس و فرانک نخستین بار به« جنگ ترکیبی»واژه 

های آتی، ترکیبی از کردند که درگیری تأکیدمطرح شد. آنان  2۰۰5هافمن در سال 

پوشانی آمیز خواهند بود و این همتهدیدات سنتی، غیرمتعارف، مخرب و فاجعه

  ی و حقوقی در مواجهه با تهدیدات نوین استمفهومی، مستلزم بازتعریف مفاهیم نظام

.(Mattis & Hoffman, 2005: 18–19)   اهمیت این مفهوم پس از بحران اوکراین و الحاق

عنوان افزایش یافت و در ادبیات نظامی و حقوقی به 2۰14کریمه توسط روسیه در سال 

ترکیبی،  جنگ (Galeotti, 2016: 283). های نوین مورد توجه قرار گرفتای از جنگنمونه

از ابزارهایی چون تحریم اقتصادی، حملات سایبری، عملیات روانی، فریب اطلاعاتی و 

اگرچه این ابزارها در تاریخ  (Giegerich, 2016: 65). بردتحریک نیروهای نیابتی بهره می

و این ابزارها  زمانهمهماهنگی نیز سابقه دارند، اما ویژگی بارز جنگ ترکیبی معاصر، 

گذاری غیرمستقیم برای تحقق اهداف سیاسی و استراتژیک بدون ورود به جنگ هدف

این وضعیت موجب دشواری در اعمال قواعد حقوق  (Thiele, 2015: 10). متعارف است

 (Cantwell, 2017; Reichborn بشردوستانه و شناسایی وضعیت حقوقی منازعات شده است

Kjennerud & Cullen, 2022(. 

ابهام در تمایز میان وضعیت جنگ و صلح، بازیگران دولتی و غیردولتی و میان 

الملل هایی است که جنگ ترکیبی بر حقوق بین، از جمله چالشمبارز ریغمبارز و 

گیری از خلأهای با بهره« خاکستری»این وضعیت  (Korhonen, 2015). تحمیل کرده است

ها و مسئولیت مهاجمان فافیت، هزینهحقوقی، اجرای اقدامات غیررسمی و کاهش ش
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 های نوظهور تبدیل کرده استرا کاهش داده و آن را به استراتژی مطلوبی برای قدرت

(Nyemann & Sorensen, 2019) .ها، پیشنهادهایی برای تدوین قواعد پاسخ به این چالش در

 به 1۹77پروتکل اول الحاقی  ۳6گیری است. ماده نوین حقوقی در حال شکل

عنوان زیرساخت حقوقی توانند بهمی 2«شرط مارتنس»و 1۹4۹1های ژنو کنوانسیون

های ترکیبی و سایبری مورد استناد قرار برای تطبیق قواعد جدید در مواجهه با جنگ

ویژه، لازم است که نظام دفاعی کشورها بر پایه درک به (Rekotov, 2022). گیرند

تنها ابعاد هایی طراحی کنند که نهنتری از تهدیدات نوظهور، دکتریعمیق

گیرد. استفاده برطلاعاتی و سایبری نبرد را نیز درافزاری، اافزاری، بلکه ابعاد نرمسخت

ای، ویژگی بارز دفاع در عصر از قدرت نظامی، اقتصادی، سایبری و رسانه زمانهم

 (Treverton et al., 2018). های ترکیبی استجنگ

 

رویکردهای مختلف نسبت به جنگ ترکیبی و نبردهای سایبری در . 3

 المللبینروابط 
دارد که در  وجودمختلفی  یهادگاهیدنوع جدیدی از جنگ  گیریشکلدر ارتباط با 

مختلف بیانگر  یهادگاهید. وجود اندکردهابعاد مختلف حقوقی و سیاسی به بحث ورود 

نظامی متنوع نسب به پدیده نوظهوری است که  -وجود رویکردهای حقوقی و سیاسی

 مختلف بازیگران دولتی را سبب شده است. یهاواکنش

 

 مجوز شورای امنیت. 3-1
شورای امنیت این اختیار را دارد که به اعضای سازمان ملل اجازه دهد که هم در 

 از اقدامات دیگر علیه کشور دیگری که در حال تهدیداستفاده از زور و هم استفاده 

تنها در شورای امنیت ، حال نیا با ۳است شرکت کنند.نقض صلح یا تجاوز  ،صلح

                                                           
با قواعد  هاآنهای جدید جنگی، تطابق ها یا روشخواهد که قبل از استفاده از سلاحها میطور خاص از دولتاین ماده به .1

نوین با اصول و قواعد حقوق بشردوستانه  یهاروشحقوق بشردوستانه را ارزیابی کنند تا اطمینان حاصل شود که این ابزارها و 
 تیاط سازگار هستند.ویژه اصول تمایز، تناسب و احبه
 1899نماینده دولت روسیه، در مقدمه کنوانسیون « فئودور فئودورویچ مارتنس»این شرط برای نخستین بار و به پیشنهاد  .2

گوید: حتی در مواردی که قواعد یا معاهدات مشخصی برای یک وضعیت که می .لاهه در کنفرانس صلح لاهه گنجانده شد
های حقوق بشردوستانه، و الزامات وجدان ان و مبارزان همچنان تحت حمایت اصول انسانی، عرفخاص وجود ندارد، غیرنظامی

 .عمومی قرار دارند
 42، 41مواد منشور ملل متحد،  .3
 2۷. منشور ملل متحد، ماده 4
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تصمیم بگیرد که اقدامات یک  ۳۹این کار را انجام دهد که در ماده  تواندیمصورتی 

است. تجربه گسترده نشان داده « تهدید صلح، نقض صلح یا اقدام تجاوزکارانه»دولت 

دشوار  استثنایی طوربههای استفاده از زور و توصیه ۳۹ماده  موارداست که دستیابی به 

گسترده و  یهایبررساتی تنها پس از اکثر چنین تصمیم .( ,2010:29Graham) است

مشمول  تواندیمو حتی در آن زمان نیز چنین تصمیماتی  گرددیمحاصل  ریگوقت

ماهیت مبهم  به توجه با، اساس نیا بر .گرددحق وتوی هر عضو دائم شورای امنیت 

در مورد اینکه آیا شورای امنیت به چنین حملاتی  نانیعدم اطمحملات سایبری و 

این فرض درست باشد که یک کشور استفاده  رسدیمپاسخ خواهد داد، به نظر  موقعبه

شدید باشد که تهدیدی  یبه حدکه برای مقابله با حملات سایبری مشروع  از حق دفاع

 را دارد.معادل حمله مسلحانه به شمار آید 

 

 مشروع فردی یا جمعیق دفاع ح. 3-2
منشور ملل  51حق یک دولت برای انجام اقدامات دفاعی، حقی نیست که توسط ماده 

 یالملل عرفمنشور صرفاً بر این حق ذاتی حقوق بینهمچنین متحد ایجاد شده باشد. 

ی المللنیبدیوان اساسنامه  ۳۸ )مادهکرد  تأکیدالمللی بینها در جامعه برای بقای دولت

حق دفاع از  لیوتحلهیتجزبرای محکمی وجود دارد که  یالمللنیباجماع  .دادگستری(

توجه شود، اگرچه چندین  عرفی نیز المللنیببه حقوق  51مفاد ماده  علاوه بر خود باید

دهند را تشکیل می« حملات مسلحانه»تئوری همیشه در مورد انواع اقدامات دولتی که 

تردید دارای حق ذاتی برای شرکت در یک پاسخ یک دولت بیو  وجود داشته است

اینجاست که دفاع  سؤال .) ,2010:34Graham( استای به چنین حمله« مناسب»دفاعی 

حقوق مناسب چیست؟ پاسخ در صورتی قانونی است که با دو اصل اصلی  مشروع

زمانی  .) ,000:742Wingfield(مطابقت داشته باشد  «تناسب»و « ضرورت» عرفی المللنیب

 زیآممسالمت یهاراهاز طریق  تواندینمکه مشخص شود که در شرایط حاکم، دولت 

. کندیم محققمعقول اختلاف دست یابد، یک کشور شرط ضرورت را  وفصلحلبه 

 ازین موردتناسب مستلزم آن است که دولت اقدامات دفاعی از خود را به میزان نیروی 

انجام یا جلوگیری از حمله آینده محدود کند.  حالیک حمله در  شکست دادنبرای 

 رعایت این اصل بدیهی است که بستگی به وضعیت واقعی خاص دارد.

حملات سایبری وجود  چهارچوبدر  دستانهشیپپیشگیرانه یا  مشروعآیا حق دفاع 

باز  1۸۳6به پرونده کارولین  کهالملل عرفی از حقوق بین مدتیطولاندارد؟ یک اصل 

قانونی به اقدامات  طوربهدر آن یک دولت در معرض تهدید ممکن است  کهگردد می
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فرسا است و هیچ ضرورت آن دفاع از خود فوری، طاقت»دفاعی متوسل شود، زمانی که 

برای  ( ,2010:21Shaw) .«برای مشورت نیست یالحظههیچ  وگذارد راهی باقی نمی

 الوقوعبیقرباید نشان دهد که حمله مورد انتظار  اعمال قانونی این حق، یک دولت

بوده است. در مورد حملات سایبری، برآوردن چنین الزامی اگر غیرممکن نباشد، دشوار 

طراحی  یاگونهبه، حملات سایبری پیچیده مثالعنوانبه .) ,2010:37Graham( خواهد بود

قرار دهند.  تحت تأثیرآنی  طوربهای یک کشور هدف را های رایانهاند که سیستمشده

 هاآنکند و با  ینیبشیپالبته حملات سایبری وجود دارد که یک دولت ممکن است 

به ممکن است شواهدی از تلاش مهاجمان سایبری به شبکه  دولتمقابله کند. یک 

ای ممکن است بدافزارهای غیرمجاز را نشان های رایانه، ممیزی سیستمدست آورد

آنلاین را که  کمپینهای هدف ممکن است قبل از حمله هماهنگ یک لتیا دو دهد

در چنین  ،محل تجمع هکرها برای تجارت اطلاعات و ابزارها کشف کنند عنوانبه

آگاه  شدهیزیربرنامهقبلاً از یک حمله سایبری اینکه  به با توجهمواردی دولت هدف 

     از حق خود برای  ،کارولین پروندهمعیارهای  تحققبوده ممکن است در صورت 

 .استفاده کند شدهینیبشیپگویی در دفاع شخصی پاسخ

هر عملیات سایبری که ممکن است  2.۰تالین  یراهنما 11همچنین برابر قاعده 

( منشور ملل متحد در نظر گرفته شود، لزوماً 4) 2توسل به زور تحت ماده  عنوانبه

کند، را ایجاد می 51دفاع مشروع تحت ماده  که حق «حمله مسلحانه»یک  عنوانبه

اینکه آیا یک عملیات سایبری یک حمله مسلحانه را  نییتع .واجد شرایط نخواهد بود

دهد یا خیر، به عوامل مختلفی از جمله شدت و فوریت اثرات آن بستگی تشکیل می

های راهنمای تالین، های مشابه در سایر بخشاین عبارات و تحلیل .),2017Fevre, V(دارد 

که دارای شدت،  ییهاآنی سایبری، عملیاتدهند که صرفاً برخی از نشان می وضوحبه

به معنای « حمله مسلحانه»توانند به آستانه مقیاس و اثرات قابل توجه هستند، می

 .منشور برسند 51ماده 

 

 ترکیبی یهاجنگجنایت تجاوز در . 3-3
مکرر اساسنامه  ۸المللی است که در ماده ترین جرائم بینجنایت تجاوز، یکی از مهم

توسل به زور علیه حاکمیت، تمامیت ارضی، یا استقلال »رم تعریف شده و شامل 

شود. جنگ ترکیبی، با ترکیب ابزارهای نظامی، اقتصادی، می« سیاسی یک دولت

های جدید مواجه تعریف سنتی از توسل به زور را با چالش سایبری، اطلاعاتی و روانی،

های شورشی، عملیات جنگ ترکیبی، اعمالی مانند حمایت از گروه در .کرده است
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های حیاتی، ها، یا حملات سایبری به زیرساختثبات کردن دولتاطلاعاتی برای بی

نتساب این اقدامات به توانند به سطح توسل به زور برسند. با این حال، شناسایی و امی

ابهام در معیارهای شدت و  .برانگیز استالمللی چالشها یا سایر بازیگران بیندولت

این اقدامات باعث شده است که تفکیک میان جنایت تجاوز و سایر تخلفات  تأثیر

  .),2018:180Re, D( المللی دشوار باشدبین

گ ترکیبی است. این عوامل یکی از مباحث کلیدی، نقش عوامل غیر دولتی در جن

آورند. ها را فراهم میکنند و امکان انکارپذیری دولتعنوان واسطه عمل میاغلب به

زیرا اساسنامه رم  ؛کندتر میگویی را پیچیدهالملل و پاسخاین امر اجرای حقوق بین

انه و برای اثبات جنایت تجاوز، نیازمند ارتباط روشن و قابل اثبات بین اقدام تجاوزکار

الملل برای شناسایی توسعه قواعد حقوق بینسوی دیگر،  از .یک دولت مشخص است

 تأکیداگرچه اساسنامه رم  .عنوان جنایت تجاوز ضروری استعناصر جنگ ترکیبی به

توسل به  زیادی بر حملات نظامی فیزیکی دارد، اما جنگ ترکیبی نشان داده است که

به خود بگیرد. برای نمونه، حملات سایبری که منجر سنتی نیز تواند اشکال غیرزور می

های حیاتی یک کشور شود، در صورتی که به سطح شدت و اثرات به تخریب زیرساخت

نتیجه، تطبیق  در .تواند جنایت تجاوز تلقی شودمشابه با حملات نظامی برسد، می

زارهای حقوقی الملل با پدیده جنگ ترکیبی نیازمند بازتعریف معیارها و ابحقوق بین

 ),2022Palyvoda, V(گیرد ع و پیچیده این نوع جنگ را دربرهای متنواست تا بتواند جنبه

حقوق »توانند در مواردی به نقض میترکیبی نیز  یهاجنگدر حملات سایبری 

( 1) ۸تجاوز طبق ماده  جنایتمنجر شوند و حتی مسئولیت کیفری  «توسل به زور

این  .),2010Ophardt, J. A(المللی را در پی داشته باشند اساسنامه دیوان کیفری بین مکرر

دیدگاه، مشروط به این است که حمله سایبری توسط یک دولت انجام شود، زیرا ماده 

شود. با این حال، تصور حمله سایبری که شامل رفتار بازیگران غیردولتی نمی مکرر ۸

رسد، دشوار است. همچنین، مکرر ب (1)۸منشور ملل متحد طبق ماده  «نقض آشکار»به 

مسئولیت کیفری تنها متوجه افرادی است که در موقعیت کنترل مؤثر یا هدایت 

 .کنندسیاسی یا نظامی یک دولت قرار دارند، نه افرادی که مستقیماً حمله را اجرا می

ارائه  «اعمال تجاوز»فهرستی از  المللی،اساسنامه دیوان کیفری بینمکرر  (2) ۸ ماده

طبق تفسیرهای موجود، نیروی  .دهد که بر استفاده از نیروی مسلح متمرکز استمی

. ),2013Gillett, M(های سنتی است مسلح معمولاً به معنای نیروی جنبشی از طریق سلاح

ز تواند در برخی شرایط استفاده امی «نیروی مسلح»با این وجود، تفسیر معاصر از 

 .عنوان سلاح را شامل شودهای کامپیوتری بهشبکه
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 عنوان جنایات جنگی تحت جنگ ترکیبی. 3-4
های معاصر، مفهوم جنگ ترکیبی را به های فناورانه در عرصه درگیریپیشرفت

الملل تبدیل کرده است. این شکل از برانگیز در حقوق بینای پیچیده و چالشپدیده

سنتی و ابزارهای نوینی چون حملات سایبری عمل های جنگ، که با تلفیق روش

 یالمللبین کند، مرز میان جنگ و صلح را مبهم ساخته و اجرای حقوق بشردوستانهمی

 (Mazaraki & Goncharova, 2022). های جدی مواجه کرده استرا با چالش

گیری از ابزارهای سایبری برای هدف قرار دادن از منظر جنایات جنگی، بهره

تواند مصداق تخلفات جنگی های حیاتی یا خدمات ضروری غیرنظامیان میساختزیر

را هدف  هاآنطور عمدی، غیرنظامیان یا اموال ویژه زمانی که این اقدامات بهباشد، به

جنایات جنگی را در بیش از  (ICC) المللیاساسنامه دیوان کیفری بین ۸گیرد. ماده 

 جرائماین . اندنای حقوق لاهه و ژنو شکل گرفتهمورد احصا کرده که همگی بر مب 5۰

بندی کرد: نقض حقوق افراد و اموال تحت حمایت، توان در سه دسته کلی تقسیمرا می

 های غیرمجاز در جنگحملات غیرقانونی علیه جمعیت غیرنظامی و استفاده از روش

(Ambos, 2022). 

حقق شرایط عینی و ذهنی ها نیازمند تبندیتطبیق حملات سایبری با این دسته

های ترکیبی و بر جنگ یالمللبین بشردوستانه حقوق خاص هر مورد است. اعمال

حملات سایبری، مشروط به وجود درگیری مسلحانه، استفاده از نیروی مسلح و انتساب 

در این میان، دو رویکرد  (Ambos, 2022:123). های درگیر استاقدامات به یکی از طرف

در فضای سایبری وجود دارد: رویکرد ابزار و رویکرد « درگیری مسلحانه»برای تشخیص 

های حیاتی آثار. رویکرد دوم بر پیامدهای حملات سایبری همچون تخریب زیرساخت

تمرکز دارد و در صورتی که شدت حمله به سطح استفاده از زور برسد، آن را مصداق 

 (Schmitt, 2017:350). دانددرگیری مسلحانه می

الملل، وجود سئله انتساب حمله نیز اهمیت بنیادینی دارد. بر اساس حقوق بینم

های درگیری برای احراز های مسلح و یکی از طرفیافته میان گروهارتباط سازمان

یک کشور  اجرای حمله سایبری از قلمروِ (Ambos, 2021:543). مسئولیت ضروری است

کند، بلکه باید انتساب واقعی و مؤثر آن به یک بازیگر مشخص تنهایی کفایت نمیبه

شود که این حملات از قلمروهای مختلف اثبات شود. پیچیدگی بیشتر زمانی پدیدار می

 (Schmitt, 2012:252). نوردندیدرمگیرند و مرزهای جغرافیایی سنتی را سرچشمه می

ی عملیاتای سایبری، غیرنظامیان نیز ممکن است در انجام افزون بر این، در فض

خصمانه مشارکت داشته باشند، که خود چالش جدی برای تمایز میان مبارزان و 
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در این زمینه به شناسایی مسئولیت  2.۰شود. راهنمای تالین غیرمبارزان محسوب می

هایی نظیر صکیفری افراد، از جمله فرماندهان و عاملان حملات، پرداخته و شاخ

را برای تعیین مشارکت مستقیم غیرنظامیان « ارتباط با مخاصمه»و « آستانه آسیب»

های فنی، انتسابی و مفهومی مجموع، چالش در (Ambos, 2021:155). پیشنهاد کرده است

های فعلی حقوق چهارچوبدهد که حملات سایبری در قالب جنگ ترکیبی، نشان می

یافته و شاید تدوین قواعد جدید برای مقابله با اشکال ر توسعهبشردوستانه نیازمند تفسی

 .نوظهور جنایات جنگی هستند

 

 حملات سایبری و جنایات علیه بشریت. 3-5

المللی کیفری، جنایات علیه بشریت نیازمند ( اساسنامه دیوان بین1) 7مطابق ماده 

حمله گسترده یا عنوان بخشی از یک رفتارهایی مانند قتل یا شکنجه است که به

سیستماتیک علیه جمعیت غیرنظامی انجام شود. این حمله باید با یک سیاست 

آن « سیستماتیک»یا « گسترده»و ویژگی  «()الف(2)7ماده »سو باشد مشخص هم

حملات سایبری، این بدان معناست که چنین حملاتی  در .صورت کیفی ارزیابی شودبه

های مسلح ریزی یا حداقل تحمل شوند. گروهمهباید توسط یک دولت یا سازمان برنا

توانند این معیارها را کنند، میهای جنگ سایبری استفاده مییافته که از روشسازمان

ای ایجاد کنند، ممکن است برآورده کنند. اگر این حملات خسارات شدید و گسترده

ستماتیک حملات گسترده یا سی نیچن .بندی شوندنیز طبقه« گسترده»عنوان به

اما تحقق  ؛منجر شوند 7ماده  جرائمتوانند به اعمالی مانند قتل یا دیگر سایبری می

 ,Assidiqدارد )جنایات علیه بشریت، در نهایت به ارزیابی شرایط خاص هر مورد بستگی 

2020H., Safira, A., & Lubis, S. N,(. 

 

 اسلامی ایران دکترین دفاعی جنگ ترکیبی جمهوری. 4
ای از اصول و راهبردهای نظامی است که برای مقابله با دکترین دفاعی، مجموعه

شود. این دکترین با تحلیل شرایط تهدیدات و حفاظت از حاکمیت ملی تدوین می

های ی برای اقدامچهارچوبهای ملی، المللی، تهدیدات نوظهور و ظرفیتداخلی و بین

باید با تعهدات  چهارچوبالملل، این سازد. از منظر حقوق بیندفاعی فراهم می

منشور ملل متحد درباره دفاع مشروع، منطبق باشد و  51ویژه ماده المللی، بهبین

 نظیر جنگ ترکیبی و سایبری را داشته باشد یسنت ریغگویی به تهدیدات قابلیت پاسخ
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(Ohlin, 2015). ای، هاسلامی ایران، با توجه به پیچیدگی محیط امنیتی منطق یجمهور

عنوان یک راهبرد جامع برای مقابله با تهدیدات دکترین جنگ ترکیبی خود را به

متعارف و نامتقارن تدوین کرده است. این دکترین با ادغام ابزارهای نظامی، سایبری، 

دنبال تحقق بازدارندگی فعال و چندوجهی در برابر اقتصادی، دیپلماتیک و اطلاعاتی، به

. از منظر حقوقی، پایبندی به منشور سازمان ملل (2۹۹: 14۰1 )رحمانی،تهدیدات است 

الملل بشردوستانه نظیر تناسب، تفکیک و احتیاط در حملات نظامی و اصول حقوق بین

    (Bachmann & Munoz Mosquera, 2018). در این دکترین مورد توجه قرار گرفته است

عنوان های داخلی و نیروهای بسیج مردمی بهدر بُعد نظامی، ایران با تکیه بر ظرفیت

)افشردی برداری مؤثری داشته باشد ابزار جنگ نامتقارن، تلاش دارد از منابع خود بهره

. همچنین، عملیات سایبری و جنگ روانی بخشی از راهبرد (۹۰: 14۰۳و همکاران، 

الملل و با رعایت شود که باید در قالب حقوق بینمی بازدارندگی فعال ایران محسوب

سریع در  راتییتغ .(1۳۰: 1۳۹1)دانش آشتیانی، حقوق غیرنظامیان به کار گرفته شود 

روزرسانی حوزه فناوری و امنیت جهانی، جمهوری اسلامی را وادار به بازنگری و به

وژیک، کارآمدی دفاعی راستا با تحولات حقوقی و تکنولدکترین خود کرده است تا هم

. در مجموع، دکترین جنگ ترکیبی ایران (12۰: 1۳۹1)دانش آشتیانی، خود را ارتقا دهد 

با تلفیق ابعاد حقوقی، نظامی و امنیتی، پاسخی بومی و مؤثر به تهدیدات چندوجهی 

المللی، از امنیت ملی و شود که تلاش دارد ضمن رعایت موازین بینمحسوب می

 .(1۳۸5)خالقی، شور صیانت کند تمامیت ارضی ک

 

 دکترین دفاعی جنگ ترکیبی ایران از نگاه رهبر معظم انقلاب اسلامی. 4-1
ویژه با واکنش شدید نظام سلطه به 1۳57پیروزی انقلاب اسلامی ایران در سال 

از رژیم بعثی عراق در تجهیز  آمریکاجانبه همراه شد. حمایت همه آمریکامتحده ایالات

ساله انجامید که در نهایت با حملات مستقیم تسلیحاتی و اطلاعاتی، به جنگی هشت

پس از پایان  (Smith, 2015). به تأسیسات دریایی ایران در خلیج فارس همراه شد آمریکا

نگی از مقابله نظامی به ابزارهای غیرنظامی مانند تهاجم فره آمریکاجنگ، راهبردهای 

خورشیدی به اوج خود  1۳۹۰ها در دهه های اقتصادی تغییر یافت؛ این تحریمو تحریم

  (Torbat, 2005) ای ایران توجیه شدهای هستهطور خاص بر پایه ادعای فعالیترسید و به

 یهاتیظرف یکه شامل استفاده از تمام یبیدفاع ترک ،یاخامنه اللهتیآ دگاهید از

دشمن است.  یبیاست، تنها راه مقابله با جنگ ترک یو فرهنگ یاسیس ،یموجود نظام
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و  ینظام یتوان بازدارندگ تیبا تقو رانیا یاسلام یراهبرد، جمهور نیبر اساس ا

 .کند یریجلوگ یگسترده نظام حملاتخود، توانسته است از وقوع  ینیسرزم

دشمن،  «یبیجنگ ترک»در ارتباط با  یاخامنه اللهتیآ یهادگاهید یبررس یبرا

 یبه نظام جهان شانیو نگاه ا یاسیس یشناسیاز هست قیعم یلازم است ابتدا شناخت

به کار گرفته  یدیکل می. مفاهمیداشته باش رانیا یاسلام یجمهور یراهبرد طیو مح

 یکردهایدر رو شهیر ،یالمللنیناعادلانه ب نظام لیدر تحل یاخامنه اللهتیشده توسط آ

 «یبیجنگ ترک» شان،یموجود دارد. به اعتقاد ا تیبه وضع شانیا یو انتقاد بخشییرها

 یانقلاب اسلام بخشییرها یرویمقابله با ن یبرا یاست که نظام سلطه جهان یابزار

گفته  به کند. لیموجود مستح یبه کار گرفته است تا انقلاب را در نظم جهان رانیا

و  افتهیبشر تسلط  یکه بر زندگاست  ینظام جهان کینظام سلطه  ،یاخامنه اللهتیآ

 گریگرند و طرف دکه سلطه ییهاطرف ابرقدرت کی: شودیم میبه دو طرف تقس

 نی. در ارندیپذیها را مگستاخانه ابرقدرت یهاو دخالت رندیپذکه سلطه ییهادولت

که  ران،یاما ملت ا ؛شوندیم مالیتوان مقاومت ندارند، پا ای یکه آگاه ییهاملت ان،یم

است، با اعتماد به نفس و اتکا به اراده خود، به  ستادهیا هاییزورگو نیدر مقابل ا

 .(1۳6۸ مکتوبات، ،یا)خامنه پردازدیگفته و به مقاومت م« نه»گران سلطه

نظام سلطه را با استفاده  یهایژگیو یاخامنه اللهتیآ ،یرهبر ییهای ابتداسال در

مشابه حالت  یاستکبار جهان شان،یا دیکردند. از د لیتحل ینیو د یقرآن میاز مفاه

ها ممکن است در داخل کشور است. ملت یالمللنیدر سطح ب یکتاتوریو د تیفرعون

مواجه  یجهان کتاتورید کیبا  ،یالمللنیاما در سطح ب نند،مبارزه ک یکتاتوریخود با د

، 1۳7۰دهه  در .(1۳76  ،مکتوبات ،یا)خامنه کندیدخالت م هاآنهستند که در سرنوشت 

 نیدر ا آمریکابر نقش  یشتریاز نظام سلطه، با تمرکز ب یاخامنه اللهتیآ یهالیتحل

نظام سلطه  یتجل نیتریرا اصل آمریکا یاستکبار یرفتارها شانینظام دنبال شد. ا

عنوان رأس نظام سلطه، به دنبال متحده بهباور بودند که ایالات نیکردند و بر ا یمعرف

 اللهتیباعث شد که آ کردیرو نی. ا(1۳7۰ مکتوبات، ،یا)خامنهاست  هانتسلط بر ج

 کنند. ینظام سلطه معرف یرا مظهر اصل آمریکا یاخامنه

 یالمللنیمعاهده ب چیدارند که نظام سلطه به ه تأکید یاخامنه اللهتیآ ت،ینها در

به خود  ند،یمنافع خود را در خطر بب آمریکا. هر جا که ستین بندیپا یاصول اخلاق ای

منافع در تضاد  نیاگر ا یاستفاده کند، حت یو قهر ینظام یکه از ابزارها دهدیاجازه م

رویکرد  یاخامنه اللهآیت نیهمچن .(1۳74  مکتوبات، ،یا)خامنه شدبا المللنیبا حقوق ب

توان و فرمودند نمیکرده اخیر خود را در مواجهه با جنگ ترکیبی دشمن تبیین 
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همیشه در موضع دفاعی بمانیم و باید جمهوری اسلامی ایران نیز در جنگ ترکیبی 

به  اندمروز دست زدها دشمنان ما» اقدام متقابل نماید، ایشان در بیانات خود فرمودند:

اقتصادی در   جنبهیک تهاجم ترکیبی؛ تهاجم دشمن یک تهاجم ترکیبی است؛ یعنی 

ای در رسانه  جنبه ؛در آن هست امنیتی  جنبه ؛سیاسی در آن هست  جنبه ؛آن هست

ترکیبیِ   حملهاز همه جهت یک  و دیپلماسی در آن هست  جنبه ؛آن هست

یستی حرکتمان حرکت ترکیبی باشد؛ ما هم در مقابل با ؛اندجمعی را شروع کردهدسته

ا همیشه در موضع دفاعی ام ؛ه دفاع باید بکنیمت بایستی تلاش کنیم. البتاز همه جه

گویم باید دفاع کنیم، خب ه داشت. این که من میبمانیم؛ این را باید توج میتوانینم

در موضع دفاعی ماند؛ دشمن تهاجم  شودینما همیشه ام ؛دفاع یک کار لازم است

 .(۹۹1۳ بیانات، ،یا)خامنه ...« ، ما هم باید تهاجم داشته باشیمکندیم

 یو چندوجه دهیچیپ یعنوان راهبردبه یاخامنه اللهتیآ دگاهیدر د یبیترک جنگ

 یخارج استیس سازانمیتصم یبرا یعنوان هشدارشده است که همواره به مطرح

مند، نظام یعنوان راهبردبه یبی. جنگ ترکشودیارائه م رانیا یاسلام یجمهور

منظور مقابله با انقلاب متحده بهایالات یشده توسط نظام سلطه به رهبر یطراح

 کرد،یرو نی. در ا(14۰2 مکتوبات، ،یا)خامنهآن است  بخشییرها یهااستیو س یاسلام

 فایا یدیکل یبه اهداف دشمن نقش یابیو جنگ نرم در دست یافزارنرم یابزارها

 یقدرت بازدارندگ تیبر لزوم تقو تأکیدنوبت با  نیدر چند یاخامنه اللهتی. آکنندیم

اند که با کرده یخطرناک تلق یعنوان سازوکارنفوذ نرم دشمن را به ،یاسلام یجمهور

 یدگیچیپ ،یبیجنگ ترک در .(14۰2 بیانات، ،یا)خامنهمواجه است  دیجد داتیتهد

و  یچندسطح کردیاز رو یناش رانیا یاسلام یجمهور هیاعمال شده عل یسازوکارها

جنگ،  نی. اردیگیبه کار م یاسلام یمقابله با جمهور یاست که دشمن برا یاشبکه

 ت،یها، فرهنگ، امنرسانه رینظ یرنظامیغ یبلکه بر ابزارها ،ینظام یهابر جنبه تنهانه

 جادینوع جنگ، ا نیمتمرکز است. هدف ا یارتباط یهایفناور یو حت یتصادنفوذ اق

 فیو تحر حیصح یملت، قطع ارتباط آنان با منابع اطلاعات انیدر م یدیو ناام أسی

را  رانیابزارها، ملت ا نیبا استفاده از همه ا کنندیم یاست. دشمنان سع هاتیواقع

 .(14۰۰ بیانات، ،یا)خامنهکنندخود غافل  یهاییآنان را از توانا وتحت محاصره قرار دهند 

 دیبا یاسلام یجنگ، جمهور نیمقابله با ا یدارند که برا تأکید یاخامنه اللهتیآ

مختلف سخت و نرم در جهت دفاع و  یاتخاذ کند و از ابزارها یچندسطح یراهبرد

از چهار  شیدر ب یاسلام یبا اشاره به استمرار قدرت جمهور شانیحمله استفاده کند. ا

 نکهیاند، مشروط بر اکرده ینیبشیکشور پ یبرا اروشن و محکم ر یاندهیآ ر،یدهه اخ
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 .(14۰۰ بیانات، ،یا)خامنهانجام دهند  یدرستخود را به فیمسئولان و مردم وظا یتمام

 داتیبه تهد تنهانهباشد که  یاگونهبه دیبا یاسلام یجمهور یراهبرد دفاع ت،ینها در

 نیعمل کند. ا دستانهشیصورت پبه زیپاسخ دهد، بلکه در برابر تهاجمات دشمن ن

ملت در برابر جنگ نرم  یاریهوش شیو افزا یعموم یآگاه تیشامل تقو یراهبرد دفاع

از  یمردم یهابه توده یبخشیبر لزوم آگاه موارهه یاخامنه اللهتیدشمن است. آ

 فیاقدام از وظا نیاند و معتقدند که اکرده تأکید حیو صح قیدق یرساناطلاع قیطر

 .(14۰2 بیانات، ،یا)خامنهاست  «نییجهاد تب»نخبگان در حوزه  یاصل

 

تحلیل دکترین دفاعی رهبر معظم انقلاب اسلامی در استفاده از . 4-2

 دکترین دفاعی اقدام متقابل برای مقابله با جنگ ترکیبی

برانگیز الملل اقدام متقابل در عصر حاضر موضوعی پیچیده و بحثاز دیدگاه حقوق بین

که تحت تأثیر تحولات ژئوپلیتیک و  آسیاای مانند غرب ویژه در منطقهاست، به

تهدیدات ترکیبی قرار دارد. جنگ ترکیبی، شامل ترکیب تهدیدات نظامی، اقتصادی، 

سازی و ثباتکه در سطوح مختلف، با هدف بیای و دیپلماتیک است سایبری، رسانه

شود. این نوع کار گرفته میتضعیف ساختارهای حاکمیتی و اجتماعی یک کشور به

توانند بدون نقض آشکار مرزهای ملی یک کشور یا استفاده از ابزارهای ها میجنگ

قانونی های هایی را در تعیین پاسخمتعارف نظامی انجام شوند و به همین دلیل، چالش

تواند این یک کشور میکنند. عمل متقابل، ایجاد می چهارچوبویژه در و مشروع، به

المللی انجام های متقابلی را در پاسخ به نقض حقوق بینحق را داشته باشد که اقدام

های متقابل به معنای دهد که توسط دولت دیگری انجام شده است. این اقدام

عمل انجام شود، به شرطی که نمی «استفاده از زور» الاعمجویی نیست و موجب انتقام

درستی مورد ممنوع شده به اقدامعنوان اقدام متقابل صحیح شناخته شود و به شده

های متقابل این است هدف اصلی اقدام .),2017:329Schmitt, M. N. (Ed.)(1توجه قرار گیرد.

های وادار کند و در اقدام که دولت مسئول عمل غیرحقوقی را به توقف آن اعمال یا

های متقابل صورت امکان تضمین عدم تکرار و جبران خسارت را ارائه دهد. اقدام

های درگیر باید بازگشت اند که نتیجه مطلوب برای دولتحلی طراحی شدهعنوان راهبه

 . ),2017:329Schmitt, M. N. (Ed.)(2باشد هاآنبه روابط حقوقی میان 

                                                           
1. Schmitt, Rule 20 

2. Schmitt Rule 21 
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وادار 1 اقدام متقابل 2۰۰1ها المللی دولتنویس مسئولیت بینپیش 4۹برابر ماده 

است، نه تنبیه یا  المللیکننده به رعایت مجدد تعهدات بینکردن دولت نقض

عنوان ابزاری موقت و متناسب با نقض تعهدات باشد. متقابل باید به اقدام رسانی.آسیب

 .الملل انجام شودهد و با رعایت اصول کلی حقوق بیناین اقدام باید متناسب با نقض تع

المللی ها نسبت به اعمال بیندولتالمللی بینمسئولیت  نویسپیش 52ماده  طبق

روی آورد، متقابل های تواند به اقدامغیرحقوقی، شرایطی برای زمانی که یک دولت می

 :وجود دارد

 :یده بایددهای متقابل، دولت آسیبقبل از اتخاذ اقدام. 1

  بخواهد که تعهدات خود تحت بخش دوم 4۳از دولت مسئول، طبق ماده ،

 را انجام دهد؛

 های متقابل مطلع کند و پیشنهاد دولت مسئول را از هر تصمیم به اتخاذ اقدام

 .مذاکره با آن دولت را ارائه دهد

وری را که های متقابل فتواند اقدامدیده می، دولت آسیبفوق )ب( 1با وجود بند  .2

 .برای حفظ حقوق خود ضروری است، اتخاذ کند

های بنیادین جامعه های متقابل نباید به حقوقی که برای حفاظت از ارزشاقدام

 .اند )مانند حقوق بشری یا حقوق بشردوستانه(، آسیب بزندالمللی شناخته شدهبین

های ای برای مواد بعدی است که به شرایط و محدودیتهمچنین مقدمه 4۹ ماده

شود، از جمله اصل تناسب و رعایت تعهدات های متقابل اعمال میخاصی که بر اقدام

های ترکیبی که حال، در جنگبااین .الملل، پرداخته استنقض در حقوق بین غیرقابل

ود، تعیین مرزهای عمل متقابل و شاز ابزارهای مختلف و غیرمتعارف استفاده می

طور معمول تنها الملل بهحقوق بین (.Hoffman, 2009)مشروعیت آن دشوار است 

منشور ملل متحد  51دفاع مشروع و ماده  چهارچوبهای نظامی مستقیم را در اقدام

صورت غیرمستقیم و از توانند بهاما در جنگ ترکیبی، حملات می ؛گیرددر نظر می

ارهای سایبری، اقتصادی یا حتی نفوذهای فرهنگی صورت گیرند که پاسخ طریق ابز

واقع، اصل تناسب در  در تر و حتی نامشهودتر باشد.تواند پیچیدهمی هاآنمتقابل به 

کند پاسخ باید هم از نظر دامنه و هم شدت متناسب با الملل که بیان میحقوق بین

های قابل اعمال است؛ زیرا آسیبسختی حمله باشد، در شرایط جنگ ترکیبی به

                                                           
1. Countermeasure 
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 & Kofman(بینی هستند گیری و پیشقابل اندازه اقتصادی یا سایبری گاهی غیر

Rojansky, 2015(. 

هایی عنوان اهرمدر بسیاری از موارد جنگ ترکیبی، ابزارهای سایبری و اقتصادی به

قوانین حقوق شوند. بر اساس های کلیدی استفاده میرسانی به زیرساختبرای آسیب

تواند به شرطی مشروع شناخته شود ها میهای متقابل در این حوزهالملل، اقدامبین

گناه ویژه برای شهروندان بیهای جانبی بهکه به هدف رفع تهدید صورت گیرد و آسیب

الملل کنترل شود های سایبری باید بر اساس قوانین عرفی بینبه حداقل برسد. پاسخ

المللی یا آسیب به ساختارهای ضروری انسانی و اقتصادی ثباتی بینو از ایجاد بی

های ترکیبی و عمل تناسب در پاسخ به اقدام اصل کشورهای دیگر جلوگیری نماید.

که منشور الملل در این حوزه است. درحالیهای اصلی حقوق بینمتقابل، یکی از چالش

اما  ؛داندملات مسلحانه قانونی میسازمان ملل متحد، دفاع مشروع را تنها در برابر ح

های سایبری و اقتصادی نیز گسترش برخی از حقوقدانان این دیدگاه را به اقدام

حقوق  چهارچوبجویانه در های تلافی(. بنابراین، اقدامHathaway et al., 2012دهند )می

های غیرضروری با رفع تهدید، از تشدید تنش زمانهمباشد که  ایگونهبهالملل باید بین

 های اضافی به شهروندان غیرنظامی جلوگیری کند.و آسیب

کند. با وجود الملل عرفی نیز در زمینه جنگ ترکیبی اهمیت پیدا میحقوق بین

المللی ممکن است پاسخ واضحی به تهدیدات ترکیبی شده بیناینکه قوانین تدوین

های متقابل ی برای تعیین اقدامعنوان مبنایتواند بهالملل میندهد، حقوق عرفی بین

ها معمولاً به اصل قبول در پاسخ به جنگ ترکیبی عمل کند. در این حوزه، دولتقابل

کنند، که مطابق آن هیچ کشوری نباید در امور داخلی استناد می «مداخله نکردن»

ویژه در مواردی که تهدیدات ترکیبی شامل حمایت از کشور دیگری مداخله کند؛ به

الملل، جنگ ترکیبی دیدگاه حقوق بین از شود.وهای نیابتی در داخل یک کشور مینیر

هایی مانند اقتصاد، ویژه در حوزهبا ویژگی تهدیدات زیر آستانه تجاوز و توسل به زور، به

جدیدی برای مفهوم اقدام متقابل  چهارچوبسایبری، دیپلماسی و عملیات روانی، 

کنند، قواعد های اغلب از سطح تجاوز مسلحانه عبور نمیکند. چون این اقدامایجاد می

اند، الزاماً بر های مسلحانه تدوین شدهکه برای درگیری المللیحقوق بشردوستانه بین

تواند در های قابل اعمال نیستند. بنابراین، اقدام متقابل در این وضعیت میاین اقدام

حقوق مسئولیت و  الملل عرفیحقوق بینویژه الملل عمومی، بهحوزه حقوق بین

های متناسب، محدود به رفع تهدید، و در شرط آنکه این اقدام بهقرار گیرد،  هادولت

 .)(Hathaway et al, 2012باشند تطابق با اصول ضروری و تناسب 
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عمل متقابل، اگر تهدیدات ترکیبی شامل حملات سایبری یا  چهارچوبدر 

هایی تواند با اقدامهای اقتصادی باشد، دولتی که مورد تهدید قرار گرفته میتحریم

ای گونهباید به هالل به آن پاسخ دهد. این اقدامالمحقوق بین چهارچوبمتناسب و در 

عیار وضعیت به درگیری مسلحانه تمام باشند که فقط به رفع تهدید بپردازند و از تبدیل

جویانه های تلافیعنوان مثال، در حوزه سایبری، استفاده از اقدامبه .جلوگیری کنند

های حیاتی غیرنظامی به حداقل سایبری به شرطی مجاز است که آسیب به زیرساخت

ی مد نظر دفاع راهبرد طورکلی،به جانبی غیرقابل توجیه پرهیز شود. تأثیراتبرسد و از 

حقوقی و  الزاماترهبری مبنی بر عمل متقابل در جنگ ترکیبی باید همواره با رعایت 

و  تناسبویژه اصول المللی مرتبط، بهقوانین عرفی و معاهدات بین چهارچوبدر 

طور های جنگ ترکیبی ممکن است به، صورت گیرد. از آنجا که بسیاری از اقدامضرورت

بشردوستانه نشود، ولی اثراتی منفی بر امنیت و ثبات  مستقیم منجر به نقض حقوق

های متقابل در این وضعیت مستلزم رعایت اصولی هستند المللی داشته باشد، پاسخبین

 ها کمک کنند.که بتوانند به حفظ تعادل و جلوگیری از تشدید تنش

ی الملل، اصل عدم تقابل در حقوق بشردوستانه حتهر چند که از نگاه حقوق بین

در صورت نقض از سوی طرف مقابل همچنان پابرجا و غیرقابل تعلیق هستند. به عبارت 

گویی به نقض المللی، توسل به عمل متقابل برای پاسخدیگر، در حقوق بشردوستانه بین

معنا، بلکه مغایر با اهداف و اصول بی تنهانهتعهدات بشردوستانه از سوی طرف مقابل 

است. هدف حقوق بشردوستانه، حمایت از غیرنظامیان و  بنیادین این نظام حقوقی

ها دیگر نقشی ندارند، و تعهد به رعایت آن برای افرادی است که در جریان درگیری

های های ژنو و پروتکلآور است. این رویکرد به صراحت در کنوانسیونهمه طرفین الزام

 تأکیدهای ژنو نوانسیونمشترک بین ک 1عنوان مثال، ماده الحاقی ذکر شده است. به

ها باید همواره به تعهدات بشردوستانه خود عمل کنند و از تعلیق کند که دولتمی

کنوانسیون  6۰(. همچنین، ماده ICRC, 2016عنوان ابزار متقابل استفاده نکنند )به هاآن

کند که در صورت نقض یک معاهده بشردوستانه، وین درباره حقوق معاهدات بیان می

 1تواند تعهدات خود را نادیده بگیرد، زیرا این تعهدات از نوع قواعد آمرهدیگر نمی طرف

، حقوق بشردوستانه نیبنابرا .و برای حمایت از حقوق بنیادین بشر در همه شرایط است

آور برای همه طرفین درگیر است و تضعیف یا تعلیق یک نظام حقوقی مستقل و الزام

                                                           
1. Jus Cogens 
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الملل و هدف کلی به بهانه نقض توسط طرف مقابل مغایر با اصول حقوق بین هاآن

 (.Dinstein, 2022حمایت از بشریت است )

مقاومت »و  «دفاع بازدارنده»بر  رانیادکترین جمهوری اسلامی در نتیجه 

سیاسی -از عوامل ایدئولوژیک، تاریخی و محیط نظامی و متأثر تمرکز دارد «جانبههمه

عنوان ایدئولوژی نظام، تأثیری بنیادین بر نهادهای اجتماعی لی است. اسلام بهالملبین

و نظامی داشته و اصول بازدارندگی و دفاع مشروع را بر اساس آیات قرآن مانند سوره 

وضوح کند. این اصول دفاعی در قرآن بهتقویت می( ۳۹)آیه و سوره حج  (6۰)آیه انفال 

 :1۳۹۹،یداللهی) .دارد تأکیدبر ضرورت آمادگی نظامی، مقابله با تجاوز، و دفاع از مظلومان 

گیری این دکترین داشته و بر ساله با عراق نیز تأثیر عمیقی بر شکلهشت جنگ (۳15

، سیاست 152ویژه اصل ، بهکرده است. قانون اساسی ایران تأکیداهمیت بازدارندگی 

داند. پذیری استوار میخارجی کشور را بر حفظ استقلال، تمامیت ارضی و رد سلطه

مقام معظم رهبری نیز دفاع را بخشی از هویت ملی زنده دانسته و دفاع مشروع را 

 مکتوبات، ای،)خامنهاند ضرورتی عقلانی برای حفظ کشور و نظام اسلامی معرفی کرده

ی جامع برای دکترین دفاعی چهارچوبهای دینی و حقوقی، ترکیب از آموزه نیا .(1۳6۸

ایران ایجاد کرده که بر حفظ تمامیت ارضی و مقابله با تهدیدات خارجی، با رعایت 

 .ها، استوار استحقوق دیگر ملت

 

 رییگجهینت
حاکم بر مخاصمات  یحقوق یهاچهارچوبدر مفهوم و  یاتحولات عمده یبیجنگ ترک

در  ژهیوبه نینو یهایاز فناور یریگنوع جنگ، با بهره نیکرده است. ا جادیمسلحانه ا

وجود به ینظام داتیتهد یابیو ارز فیرا در تعر یدیجد یهایدگیچیپ ،یبریحوزه سا

 یهارساختیبه ز یبریبه حملات سا توانیم هایدگیچیپ نیآورده است. از جمله ا

تنها تحولات نه نیحملات اشاره کرد. ا نیمربوط به اثبات منشأ ا یهاشو چال یاتیح

موجود  المللنیاند، بلکه قواعد حقوق بداده رییتغ نیادیطور بنرا به ینظام یکردهایرو

با ابعاد  یکنون یحقوق اعداز قو یاریاند. بسقرار داده ریتحت تأث یطور جدبه زیرا ن

 نیو ا ستندیآن، هماهنگ ن یبریسا داتیجنبه تهد ژهیوبه ،یبیترک یهامختلف جنگ

از  یکی کرده است. جادیرا ا یمتعدد یاتیو عمل یحقوق یهاچالش یناهماهنگ

 ،یبریدر حوزه سا ژهیوبه ،یبیترک یهااز جنگ یناش یحقوق یهاچالش نیترمهم

مربوط به قواعد دفاع مشروع و آستانه توسل به زور تحت منشور ملل متحد است. 

 یسنت یمرزها ،یبیترک یهااز جنگ یعد اساسبُ کیعنوان به یبریاستفاده از جنگ سا
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مرتبط است.  یحقوق میمفاه فیبازتعر ازمندیو ن دهقرار دا ریدفاع مشروع را تحت تأث

که  دهدینشان م رانیا یاسلام یجمهور یعدفا نیمطالعه دکتر نه،یزم نیدر ا

 یبیترک یهادر حوزه جنگ یالمللنیبخش تحولات بالهام توانندیم یمل یکردهایرو

 یفعال و هوشمندساز یبا تمرکز بر بازدارندگدر این حوزه  رانیا یدفاع نیباشند. دکتر

 داتیتهد تیریمد یبرا یراهبرد ییالگوبر اقدامات متقابل  تأکیدی و دفاع یهاسامانه

مورد توجه  زیکشورها ن ریسا یمدل برا کی عنوانبه تواندیکه م دهدیارائه م یبریسا

 .ردیقرار گ

 یالمللنیب یهنجارها نیتدو ،یبیترک یهااز جنگ یناش یهایدگیچیتوجه به پ با

داشته  یخوانهم یالمللنیحقوق مخاصمات مسلحانه ب نیکه با اصول و مواز یدیجد

مستحکم در  یقواعد مستلزم وجود مبان نیا ی. طراحرسدیبه نظر م یباشد، ضرور

به  یپروتکل اول الحاق ۳6ماده  چونهم یبشردوستانه است. قواعد المللنیحقوق ب

 میتنظ یبرا یرساختیعنوان زبه توانندیو شرط مارتنس م 1۹4۹ژنو  یهاونیکنوانس

اصول  تیرعا یجامع برا یچهارچوب توانندیقواعد م نیعمل کنند. ا دیقواعد جد نیا

 نیادیحال، اصول بن نیمخاصمات مدرن فراهم آورند. در ع یازهایو پاسخ به ن یانسان

انطباق با  یلازم برا تیاز ظرف یبیدر جنگ ترک یالمللنیحقوق بشردوستانه ب

اصول  نیا هستند تا یقواعد مناسب ازمندیاما ن ؛برخوردار هستند دیجد یهاچالش

قواعد  نیتدو یبرا یالمللنیب یهایراستا، همکار نیا در شوند. ییطور مؤثر اجرابه

 نیاست. ا افتهی تیاهم شیاز پ شیمؤثر، ب ینظارت یسازوکارها جادیو ا دیجد

 یبیجنگ ترک یبریعد سادر بُ المللنیحقوق ب نییو تب تیتنها به تقونه هایهمکار

جامع و منسجم  یحقوق چهارچوب کی جادیا سازنهیزم توانندیبلکه م کنند،یکمک م

 یبیترک یهااز جنگ یتحولات ناش ت،یباشند. در نها نینو داتیمقابله با تهد یبرا

 راتییو تغ یفناور یهاشرفتیطور مستمر با پبه دیبا المللنیکه حقوق ب دهدینشان م

 جهان معاصر پاسخ دهد. یازهایطور مؤثر به نهمگام شود تا بتواند به یدر عرصه نظام
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