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Introduction 
Understanding and addressing social and security issues today 

requires a deep and fundamental theoretical analysis based on 
dominant paradigms. This paper focuses on the ideas of Émile 

Durkheim and Jacques Derrida to compare how social and security 

issues are viewed from modern and postmodern paradigms. The 
main goal is to explore how social problems turn into security crises 

and to examine how these issues are understood, explained, and 

addressed within the frameworks of these two distinguished 
thinkers. This study also aims to offer a combined model that can be 

useful for current security policymaking. 
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Methodology 
The study employs a qualitative method with a comparative and discourse analysis approach. Key 

concepts such as order, threat, cohesion, exclusion, and insecurity are explored through the works of 

Durkheim and Derrida. The analysis is structured around three steps-identifying, explaining, and 
addressing-to better understand the connection between social and security issues in both modern and 

postmodern paradigms. The main data comes from classic texts in sociology and political philosophy, 

analyzed conceptually. 

 

Results 
According to Durkheim, social problems become security crises when social institutions fail to perform 
their roles and social cohesion weakens. Therefore, security depends on institutional order and social 

solidarity. His solutions focus on gradually reforming economic structures and strengthening intermediate 
institutions. On the other hand, Derrida sees security as a fluid, language-based, and discursive construct 

that is constantly reshaped through interaction with the Other and opposing categories like safe/risky. He 

warns that excessive securitization can lead to excluding others, structural violence, and creating more 
insecurity. Derrida’s method of deconstruction helps reveal contradictions within dominant discourses 
and exposes how exclusion and power operate in security processes. In short, Durkheim emphasizes 

objectivity and institution, while Derrida rethinks security in terms of meaning, difference, and accepting 
the other. 

 

Conclusion 
The findings suggest that combining Durkheim’s and Derrida’s perspectives provides�a comprehensive 
framework for analyzing security and shaping policies. Durkheim focuses on the function of social 

institutions and economic reform, while Derrida highlights the need to rethink closed security discourses 

and be open to differences and otherness. Together, their views offer policymakers a flexible, justice-
oriented strategy for dealing with social and security challenges. Finally, the study stresses the importance 

of avoiding unnecessary securitization, accepting ontological insecurity, and building resilient social 

institutions to ensure sustainable security. 

 Keywords: Social Institutions; Anomie; Fluidity; Security; Insecurity; Securitization.
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 مقدمه
شیود، جیایی کیه تعریی  و      گذاری از مرحله شناسایی و تبیین مسیئله آغیاز میی    فرایند سیاست

کنید. هرگونیه کاسیتی در ایین      بخش عمیل میی   نمایی جهت مثابه قطب دقیق، بهبندی  چارچوب

هیای ناکارآمید و حتیی تشیدید مسیائل اجتمیاعی و امنیتیی         تواند به تدوین سیاسیت  مرحله می

 ناپذیر است. تنها ضروری، بلکه اجتناب بینجامد. از این منظر، تحلیل نسبت میان این دو حوزه نه

دقیق مسئله، مستلزم درکی عمیق و چندبعدی از عوامیل میرثر   از طرفی شناسایی و تبیین 

گذاران، از ابزارهای تحلیلی و نظری متناسب  کند که سیاست آن مسائل است. این امر ایجاب می

با ماهیت مسائل استفاده کنند تا بتوانند راهکارهای جامع و کارآمدی ارائیه دهنید. مطالعیات در    

ای متنوع از رویکردهیا و   دهد که این عرصه با مجموعه ن میحوزه مسائل اجتماعی و امنیتی نشا

پردازند. برخی  ای متفاوت به تحلیل و تفسیر مسائل می ها مواجه است که هرکدام از زاویه نظریه

هیا بیر امنییت     صیورت کیلان بیه بررسیی سیاختارهای اجتمیاعی و تیأثیر آن        از این رویکردها به

ها در ایجاد ییا کیاهش    مانند رفتارهای فردی و نقش آن پردازند و برخی دیگر بر عوامل خرد می

بیر اهمییت    1های پیچییده  های سیستم های امنیتی تمرکز دارند و برخی دیگر مانند نظریه تنش

نسبت متقابل بین اجزای سیستم اجتماعی تاکید دارند و معتقدند عدم توجه به نسیبت اجیزای   

هیای نظیری    فیر   شیود. پییش  منجر تی موق های سطحی و گذاری سیستم اجتماعی به سیاست

ها همواره در حال تغییر و تحول هستند و هر تغیییر در ییک    اساس این ایده است که سیستمبر

ها داشته باشید. ایین تغیییرات نیه تنهیا       تواند تأثیرات زیادی در سایر بخش بخش از سیستم می

ربی  بیه دنبیال     اهر بیی ظی  روند، بلکه ممکن است نتایج غیرمنتظره و بیه  طور خطی پیش نمی به

گذاری اجتماعی و امنیتی باید به ارتباطیات و تعیاملات مییان     داشته باشند. بنابراین، در سیاست

های سطحی که تنها بر اساس یک فیاکتور خیاص صیورت     اجزای مختل  توجه شود و از تحلیل

 گیرند، اجتناب شود. می

گیرد که زندگی فیردی   در برمی ها و معضلاتی را ای از چالش مسائل اجتماعی طی  گسترده

ها شامل موضیوعاتی ماننید فقیر، نیابرابری،      دهد. این چالش و جمعی افراد را تحت تأثیر قرار می

های هویتی است. در مقابل، مسائل امنیتی بیشیتر   عدالتی اجتماعی، بیکاری، تبعیض و بحران بی

دهید    را هیدف قیرار میی    معطوف به تهدیداتی است که امنییت، ثبیات و بقیای افیراد و جوامیع     

هیای   یافته، حملات سایبری، منازعات مسلحانه و ناامنی تهدیداتی مانند تروریسم، جرایم سازمان

 داخلی.  
                                                           
1. Complex Systems Theory 
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هایی مستقل و مجزا به نظر برسند،  عنوان عرصه در نگاه نخست، ممکن است این دو حوزه به

انید و روابی  پیچییده و     یدهشدت در هم تن اما واقعیت آن است که مسائل اجتماعی و امنیتی به

صورت مستقل بیه مسیائل    باوجود مطالعات و توجهاتی که به .ها برقرار است ای میان آن دوسویه

هیا و آثیار متعیدد در ایین      رغم وجود مقالات، سیخنرانی  اجتماعی و امنیتی صورت گرفته و علی

سیائل اجتمیاعی بیا    نسبت م»رسد یکی از موضوعات مهم و کمتر مورد توجه،  زمینه، به نظر می

است. این نسبت به ارتباط و تأثیر متقابل بین این دو حوزه اشیاره دارد و نشیان   « مسائل امنیتی

توانند بر وضعیت امنیت عمومی تأثیر بگذارند و بالعکس،  دهد که چگونه مسائل اجتماعی می می

بیرای   .نماینید های امنیتی نیز قادرند مسائل اجتمیاعی را تشیدید ییا تلطیی       شرای  و سیاست

مثال، فقر و نابرابری اجتماعی ممکن است احساس خشم و نارضایتی را در میان اقشیار مختلی    

های شهری و حتیی تروریسیم منجیر     طور بالقوه به بروز خشونت، شورش جامعه تشدید کند و به

مت (، که اعتراضات اولیه ناشی از افزایش قی9112ی 9112زردها در فرانسه ) شود. جنبش جلیقه

تیر، بیه خشیونت و     سوخت و مالیات بیود و بیه دلییل نیابرابری اقتصیادی و نارضیایتی گسیترده       

کنید. بیه همیین ترتییب، در ونیزوئلا       های خیابانی کشیده شد  این رونید را تأییید میی    درگیری

و افیزایش جیرم و جناییت     حول محور کمبود مواد غذایی، تورم(، اعتراضاتی که در ابتدا 9114)

د، به دلیل سرکوب شدید به بحران امنیتی و خشونت گسترده تبیدیل شید و حتیی    آغاز شده بو

 مداخله نیروهای نظامی را به همراه داشت. 

جانبیه امنییت،    رویکردهیای امنیتیی بیرای تیامین همیه     ازاندازه بیر   بر این، تأکید بیش افزون

تواند پیامدهای منفی به دنبال داشته باشد و به تضعی  اعتماد عمومی به نهادهای دولتیی و   می

امنیتی منجر شود و در نهایت، انسجام و همبستگی اجتماعی را تضعی  نمایید. کیاهش اعتمیاد    

ز سیا  عمومی به نهادهای مسئول و افزایش احساس بیگیانگی در مییان شیهروندان، خیود زمینیه     

عنیوان نمونیه، در    های امنیتی خواهید شید. بیه    های اجتماعی و بازتولید بحران تشدید نارضایتی

هیای   ، دولت در پاسخ به تهدیدات امنیتی واقعی و فرضی از سوی گیروه 1271آرژانتین در دهه 

هیا   های اجتماعی مخال  پرداخت. این سرکوب مسلح، به سرکوب شدید مخالفان سیاسی و گروه

های مختل  اجتماعی را  شد، بلکه گروهمنجر های مسلحانه  به افزایش خشونت و درگیریتنها  نه

از مشارکت در روندهای اجتماعی و سیاسی محروم کرد. پس از گذشت چنیدین سیال و تغیییر    

وگو، آرامش به جامعه بازگشت و امنیت  ها و تشویق به گفت های دولت، با پذیرش تفاوت سیاست

ها همه نشان دهنده تاثیر اندیشه و رویکردها در حل مسیائل   افت. این مثالر سطح ملی ارتقا ید

 ست.
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طیور   اجتماعی پس از رنسانس، شاهد ظهور دو منظومه فکری مجزا بوده که بیه  هسیر اندیش

تفکیک هستند. این دو پیارادایم، تیأثیرات    قابل« مدرن پست»و « مدرن»کلی در قالب دو جریان 

انید و بیر اسیاس     فاهیم مرتب  با امنییت و مسیائل اجتمیاعی داشیته    عمیقی بر درک و تعری  م

انید کیه هرییک بیا      پردازانی را به خدمت گرفته شناختی خاص خود، نظریه های معرفت چارچوب

اند. نسبت مسائل  رویکردی متفاوت به تحلیل و تفسیر رابطه مسائل اجتماعی و امنیتی پرداخته

از دریچه این دو دیدگاه بررسیی کیرد و ماهییت در حیال      توان اجتماعی به مسائل امنیتی را می

تحول این مفاهیم را برجسته ساخت. در سنت مدرن، رابطه مسائل اجتماعی و امنیتی عمدتاً بیا  

محور، مبتنی بر حفظ حاکمیت ملی و تأکید بیر قیدرت نظیامی و سیازوکارهای      رویکردی دولت

تیر   مدرن به تعاملی پیچیده ل، پارادایم پستشود. در مقاب رسمی حفاظت از منافع ملی تبیین می

هیای فرهنگیی، تیاریخی و     های اجتماعی و امنیت اشاره دارد که وابسیته بیه زمینیه    میان پویایی

 اجتماعی مورد تحلیل است.

ای همچیون امییل    هیای متفکیران برجسیته    بررسی و واکاوی این تمایزها با تکیه بر اندیشیه 

های آتی در این  تواند مسیر پژوهش مدرن، می از سنت پست دورکیم از سنت مدرن و ژاک دریدا

تواند بدون تعیین موضع و وابستگی نظری خیود بیه    حوزه را روشن سازد. هیچ پژوهشگری نمی

این دو جریان فکری، به پژوهشی منسجم و آگاهانه در حوزه مسائل اجتماعی و امنیتیی دسیت   

تیرین متفکیران میدرن و     تا با اتکا به آرای برجستهیابد. بنابراین، در این مقاله تلاش خواهد شد 

مدرن، ضمن تشریح و تبیین مختصات مفهومی مسائل اجتماعی و امنیتیی، نسیبت مییان     پست

سوی دسیتیابی بیه ییک     تواند گامی به ای مستند و شفاف ارائه شود. این بررسی می گونه ها به آن

 .شمار آید نظریه یکپارچه و جامع در این حوزه به
 

 لف( پیشینه و نوآوری پژوهشا
ای از مباحث نظری و کیاربردی   ادبیات پژوهشی حوزه مسائل اجتماعی و امنیتی، طی  گسترده

میدرن تمرکیز    هیای میدرن و پسیت    گیرد. برخی مطالعات بر تبیین مفاهیم و نظرییه  را در بر می

ن راستا، منابع اصلی پردازند. در ای های عملی می که برخی دیگر به بررسی مصداق دارند، درحالی

 توان به دو دسته کلی تقسیم کرد:   را می

 ها کتاب (1

محیور و   ( به بررسی مفهیوم امنییت در چیارچوب دولیت    1322بیات، « )های امنیت ملی نظریه»

تأکییید بییر منییافع ملییی پرداختییه و راهکارهییایی بییرای مییدیریت تهدیییدات امنیتییی ارائییه       
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گذاری کیلان در   ( به نقش سیاست1322ریاضی و دهقان، « )گذاری دفاع ملی سیاست»دهد. می

شناسی امنییت   مبانی معرفت»های ساختاری پرداخته است. تأمین امنیت اجتماعی و رفع چالش

شناختی امنیت توجیه دارد و آن   فی و معرفت( به مبانی فلس1327منصوری لاریجانی، « )و دفاع

( بر روابی  بیین   1322لیتون، « )استراتژی بزرگ»کند. را در پیوند با مسائل اجتماعی تحلیل می

هیا،   شیده: نظرییه   امنیت اجتمیاعی »های کلان امنیتی و پایداری اجتماعی تمرکز دارد.  استراتژی

( به تحلیل تأثیر مسائل اجتماعی بر امنیت ملیی و  1322صائبی، « )راهبردیرویکردها و الگوی 

« هیای امنیتیی جدیید    چیالش »نقش جامعه در ایجاد یا رفع تهدیدات امنیتیی پرداختیه اسیت.    

های اجتماعی پرداخته اسیت.   ( به تهدیدات نوظهور امنیتی و ارتباط آن با پویایی1322، کرافت)

( به بررسیی رونید   1327کلاته عربی، « )الملل سازی امنیت در پسابحران در نظام بین خصوصی»

رویکردهای نظری »پردازد.  الملل می سازی امنیت و پیامدهای ناشی از آن در نظام بین خصوصی

( بیه ابعیاد مختلی  مسیائل اجتمیاعی      1322، نگنیی راب« )گانه در بررسی مسائل اجتماعی هفت

 .اند پرداخته

 ها ( مقاله2

هیای امنییت در    هیا و پوییایی   ( به بررسی پیچییدگی 1321بنکه، « )مدرنیزه کردن امنیت پست»

بیازخوانی نظرییه سیاسیی    قدرت به مثابه امنیت، »مدرن پرداخته است.  چارچوب نظریات پست

هیای سیاسیی میدرن تأکیید      ( بر ارتباط میان قدرت و امنیت در نظرییه 1325شاکری، « )مدرن

( تغیییر و تحیول در   1326فیام،   ییزدان « )الملل ها و مفهوم امنیت بین دگرگونی در نظریه»دارد. 

ای مفهیوم امنییت در مکاتیب     بررسیی مقایسیه  »کنید.   الملل را تحلیل می بینهای امنیت  نظریه

میدرن انجیام    ای میان مکاتب امنیتی میدرن و پسیت   ( مقایسه1323ابراهیمی، « )متأخر امنیتی

( بیه  1325قیصری، « )مکاتب امنیتی  نقدهای موجود و ضرورت طرح نگرشی نوین»داده است. 

مطالعه انتقادی مکاتب امنیتی پرداخته و به مقایسه و ارزیابی نقادانه مکاتیب امنیتیی در بسیتر    

« مدرنیسیم  سینجی امنییت بیا عییار نئورئالیسیم و پسیت       هیم »مدرن تمرکز نموده اسیت.   پست

مدرن در تحلیل  های مدرن و پست های دیدگاه تفاوت( به تشریح 1325شجاعی،  و پرست اقارب)

( 1322عابیدی،  « )های اجتماعی شدن پدیده ورسوم امنیتی آداب»مسائل امنیتی پرداخته است. 

مدرن را بررسیی کیرده و    های اجتماعی در چارچوب رویکردهای پست شدن پدیده فرایند امنیتی

غیرامنیتیی  »دهی به مسائل اجتماعی را تحلیل نموده اسیت.   در شکل های امنیتی نقش گفتمان

( فراینیید 1322نوریییان و رمضیانی،  « )کیردن مسیائل اجتمییاعی  مطالعیه مییوردی شیهر تهیران     

های عینی را تحلیل نموده و همچنیین   سازی مسائل اجتماعی را بررسی کرده و نمونه غیرامنیتی
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هیا و   آسییب »سازی در مدیریت اجتماعی و شهری را بیان کیرده اسیت.    رفع امنیتیراهکارهای 

زاده،   زارع« )های اجتماعی مجیازی  شبکه سازی مسائل داخلی  مطالعه موردی های امنیتی چالش

و وییژه در فضیای مجیازی را تحلییل کیرده       سازی مسائل اجتماعی به های امنیتی ( چالش1411

ماهییت و  »سیازی، راهکارهیایی بیرای میدیریت آن ارائیه کیرده اسیت.         ضمن نقد روند امنیتیی 

ملکیی،  و  نورانی، زاهدی« )مدرن های مدرن و پست در دوره« مسئله اجتماعی»مختصات مفهوم 

رن را مید  های اساسی در درک مسیئله اجتمیاعی در رویکردهیای میدرن و پسیت      ( تفاوت1411

های متمایز مسائل اجتماعی در هر دو پیارادایم را برجسیته نمیوده اسیت.      بررسی کرده و ویژگی

« گیذاری عمیومی   گییری، ارزییابی فراینید سیاسیت     واکاوی امنیتی کردن در شناسایی، تصمیم»

گیذاری   فرایندهای سیاستسازی در  ( به روند امنیتی1411، احمدی سفیدانو  ، نوجواناحدی)

 عمومی و اجتماعی اشاره کرده است.

دهند که آثار متعددی به تبیین نظریات مربوط به مسائل اجتمیاعی   منابع یادشده نشان می

انید. در ایین مییان، نظرییات میدرن عمیدتاً بیا تأکیید بیر حاکمییت ملیی و             و امنیتی پرداختیه 

ریاضی و دهقیان،    1322بیات، اند ) نگریسته گذاری دفاعی به مسائل اجتماعی و امنیتی سیاست

های اجتماعی و مفیاهیم   تر میان پویایی مدرن به تعامل پیچیده (. در مقابل، نظریات پست1322

(. باوجود ایین  1321بنکه، امنیت پرداخته و بر نقش فرهنگ و تاریخ در این زمینه تأکید دارند )

هیا و   توجهی در ارائه یک چارچوب تحلیلی یکپارچه بیرای بررسیی تفیاوت    مطالعات، شکاف قابل

هیای   گییری از تحلییل   کند تا بیا بهیره   تعاملات این دو رویکرد وجود دارد. مقاله حاضر تلاش می

ارتبیاط مییان مسیائل اجتمیاعی و     تطبیقی و اتکا بر منابع کلیدی، چارچوبی منسجم برای فهم 

  مدرن ارائه دهد. های مدرن و پست امنیتی در پارادایم

 

 ب( چارچوب مفهومی و نظری

هاست.  شناختی آن های هستی درک صحیح و عمیق از رویکردهای نظری مستلزم توجه به بنیان

منید درک  شیناختی هیر رویکیرد، نیاز    دیگر، فهم دقییق و موشیکافانه از حیوزه معرفیت     عبارت به

تواند تصویری  ها می فر  شناختی آن است. مرور و تشریح دقیق این پیش های هستی فر  پیش

ها را بر پایه تعاری  روشن از هستی اجتمیاعی   شناختی ارائه دهد و آن مستند از باورهای معرفت

در این راسیتا، چیارچوب نظیری ایین مقالیه بیه        .و امنیتی و مختصات مفهومی آن استوار سازد

پردازد و رویکردهای نظری میرتب  بیا آن را    ها می سئله اجتماعی و امنیتی و نسبت آنبررسی م

دهید. ایین بررسیی در چهیار      از منظر دو اندیشمند برجسته آن، مورد تحلیل و واکاوی قرار میی 
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میدرن در سیاحت    منید رویکردهیای میدرن و پسیت     تحلییل نظیام   :گیرد محور اصلی صورت می

مدرن در سیاحت   مند رویکردهای مدرن و پست عی و امنیتی  تحلیل نظامتشخیص مسئله اجتما

میدرن در سیاحت    مند رویکردهای مدرن و پسیت  تبیین مسئله اجتماعی و امنیتی  تحلیل نظام

میدرن در سیاحت    مند رویکردهای میدرن و پسیت   تدبیر مسئله اجتماعی و امنیتی  تحلیل نظام

 نسبت مسئله اجتماعی و امنیتی.

 :سائل اجتماعی و امنیتی در ایین رویکردهیا، بیه سیه گیام اساسیی متکیی اسیت        شناخت م

عنیوان ییک مسیئله     ای که وضعیت بیه  گونه تشخیص: تعری  دقیق مسئله اجتماعی و امنیتی به

تیر و   منظیور درک عمییق   شناسایی دلایل و عوامل ایجاد مسئله، بیه  تبیین: .قابل شناسایی باشد

 های مرثر برای اصلاح یا کاهش مسئله. حل اهکارها و راهارائه ر تر آن  و تدبیر: علمی

 .گردد این روند در قالب یک مدل مفهومی ترسیم و ارائه می

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 )مدل تحلیلی پژوهش، محقق ساخته(

 

 شناسی تحقیق ج( روش

این پژوهش با رویکرد توصیفی، استراتژی کیفی و تکنیک تحلییل تطبیقیی انجیام شیده اسیت.      

انتخاب این روش به دلیل توانایی آن در ارائیه تحلیلیی عمییق از مفیاهیم اجتمیاعی و امنیتیی       

هیای بنییادین مییان     هیا و تفیاوت   صورت گرفته است. تحلیل تطبیقی امکان شناسیایی شیباهت  

دا و همچنین بررسی علل و عوامل اختلاف در نحوه تفکیر آنهیا را فیراهم    نظریات دورکیم و دری
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کنید. ایین    تر تأثیر این مفاهیم بر مسائل اجتماعی و امنیتیی کمیک میی    کرده و به تبیین دقیق

روش با ترکیب رویکردهای کارکردگرایانه و واسازی، چارچوبی پویا برای تحلیل چندلایه مسائل 

 دهد. میان آنها ارائه میاجتماعی و امنیتی و نسبت 

قواعید   های دورکیم، برای این منظیور، از منیابع اصیلی دورکییم شیامل:      برای تحلیل دیدگاه

(، تربیییت و 1323/1219) 9(، صییور ابتییدایی حیییات دینییی   1373) 1شناسییی روش جامعییه

 (1227) 5( و خودکشیی 1321/1223) 4(، درباره تقسیم کیار اجتمیاعی  1376) 3شناسی جامعه

های نظری بنییادین در تحلییل کیارکرد     بهره گرفته شده است. این منابع به دلیل ارائه چارچوب

 اند.   نهادهای اجتماعی، انتخاب شده

 6در مقابل، برای واکاوی نظریات ژاک دریدا، از آثاری چیون دیکانستراکشین و پراگماتیسیم   

آثار با ارائه مفاهیمی چون  استفاده شده است. این (b1267/1327) 7و نوشتار و تفاوت (1325)

شیده اجتمیاعی و    واسازی و تحلیل قدرت، به بازنگری در سیاختارهای زبیانی و مفیاهیم تثبییت    

عنوان یک رویکرد فلسفی، نحوه ساخت و تثبیت مفیاهیم امنیتیی    اند. واسازی به امنیتی پرداخته

ن را در بازتولیید  را در بسترهای گفتمیانی تیاریخی بررسیی کیرده و تیأثیر پنهیان قیدرت و زبیا        

(، a1267) 2«دسیتور زبیان  » کند. علاوه بر این، منابع اصلی انگلیسی شیامل:  ها آشکار می ناامنی

های اصلی اندیشه واسیازی و   عنوان پایه نیز به (1227) 11«سیاست دوستی»(، 1221) 2«انتشار»

نحیوه بازتولیید    طیور خیاص،   اند. ایین منیابع بیه    نقد مفاهیم قدرت و زبان مورد توجه قرار گرفته

 .انید  های زبانی و تاریخی را مورد بررسیی قیرار داده   مفاهیم اجتماعی و امنیتی در بستر گفتمان

( بیرای  1224) 19«اشیباح میارکس  »( و 1229) 11«حاشیه های فلسفه »همچنین منابعی نظیر 

در دو نقد واسازی، توانسته است چارچوبی جامع و پویا برای تحلیل مسائل اجتمیاعی و امنیتیی   

بر این، از برخی منیابع و مطالعیات پیشیینه کیه بیه       مدرن ارائه دهد. علاوه درن و پستپارادایم م

ماهییت و مختصیات مفهیوم    »اند، ازجملیه مقالیه    بررسی و تحلیل آرا این دو اندیشمند پرداخته

                                                           
1. The Rules of Sociological Method 
2. The Elementary Forms of the Religious Life 
3. Education and sociology 

4. The Division of Labour in Society 
5. Suicide 
6. Deconstruction and Pragmatism 
7. Writing and Difference 
8. Grammatology 
9. Dissemination   
10. Politics of friendship 
11. Margins of Philosophy 
12. Specters of Marx 
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مکاتیب  »( و 1411،و ملکیی  ، زاهدینورانی« )مدرن های مدرن و پست مسئله اجتماعی در دوره

عنیوان پشیتیبان    (  بیه 1323قیصیری، « )امنیتی  نقدهای موجود و ضرورت طرح نگرشیی نیوین  

های دورکیم و دریدا  نظری در تحلیل رابطه بین مفاهیم اجتماعی و امنیتی در چارچوب اندیشه

 اند.  مورد توجه قرار گرفته

 

 ها د( یافته
 مسئله اجتماعی و امنیتی از منظر امیل دورکیم. 1

هیای اجتمیاعی    شناسی، بر ایین بیاور بیود کیه پدییده      گذاران جامعه امیل دورکیم، یکی از بنیان

هایی مستقل و عینی هستند که بدون وابستگی به اراده فردی وجود دارند. از این منظر،  واقعیت

شیوند، بلکیه    با تغییر اراده افراد دگرگون نمیاند که  هایی مستقل مسائل اجتماعی نیز موجودیت

(. مسیئله  1321  1373دورکییم،  گیری، بر زندگی جمعی تأثیرگذار خواهنید بیود )   پس از شکل

شود که یک پدیده از شرای  عادی خود خیار  شیده و بیه وضیعیتی      اجتماعی زمانی پدیدار می

م اجتماعی نباشید )دورکییم،   که دیگر قادر به حفظ نظم و انسجا طوری نابهنجار تبدیل گردد، به

1323.) 

ای جامعیه   دورکیم تأکید دارد که تشخیص مسئله اجتمیاعی نیازمنید درک شیرای  زمینیه    

های کارکردی و  (. همچنین، تحلیل1323دورکیم، است، از جمله نوع اجتماع و دوره زمانی آن )

ها در حفیظ   اند  تحلیل کارکردی به نقش پدیده برای شناسایی مسائل اجتماعی ضروریتاریخی 

کنید   پردازد و تحلیل تاریخی، آنها را در بستر تحیولات زمیانی بررسیی میی     انسجام اجتماعی می

 (.1227  1373دورکیم، )

صورت عیدم میدیریت صیحیح بیه     از منظر دورکیم، برخی مسائل اجتماعی ممکن است در 

مسائل امنیتی تبدیل شوند. اگرچه دورکیم مستقیماً به مفهیوم امنییت نپرداختیه اسیت، امیا از      

تیوان   های او در باب نظم اجتماعی، آنومی و نقش نهادهای اجتماعی در حفظ انسجام، می نظریه

مفهومی مرتب  با نظم هایی برای تحلیل امنیت اجتماعی استخرا  کرد. دورکیم امنیت را  دلالت

ثباتی خواهید شید    داند و معتقد است که نبود قواعد مشخص، منجر به آنومی و بی اجتماعی می

شیوند   های اجتماعی هنگامی به تهدیدهای امنیتی تبدیل میی  (. در واقع، بحران1321دورکیم، )

(. در چنیین شیرایطی،   1321دورکییم،  د )که نهادهای اجتماعی کارکرد خود را از دسیت بدهنی  

وییژه در   یابد. بیه  نظمی و ناامنی سوق می انسجام اجتماعی دچار تزلزل شده و جامعه به سوی بی
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هیای   تیر شیده، کیاهش انسیجام اجتمیاعی و تضیعی  ارزش       کار پیچیده جوامع مدرن که تقسیم

 (.1223دورکیم، هد شد )ساز مسائل امنیتی خوا مشترک، زمینه

کند: نخست، اصیلاح   برای حل مسائل اجتماعی و امنیتی، دورکیم دو استراتژی را مطرح می

هیای   تواند از تبدیل مسائل اجتمیاعی بیه بحیران    دهی مجدد نهادهای اجتماعی که می و سازمان

(. دوم، بازسیازی سیامان اقتصیادی، کیه بیرای کیاهش       1321دورکییم،  امنیتی جلوگیری کند )

(. 1323دورکییم،  هیای گسیترده ضیروری اسیت )     های اجتماعی و پیشیگیری از نیاآرامی   شکاف

ای در مدیریت ایین مسیائل تأکیید دارد، چراکیه      های صنفی و حرفه همچنین، وی بر نقش گروه

ای مییان فیرد و دولیت باشیند و از تضیادهای اجتمیاعی بکاهنید         واننید واسیطه  ت این نهادها میی 

 (.1371آرون،   1376دورکیم، )

ای که از نظر ارزشی دچار شکاف شده اسیت،   کند که جامعه افزون بر این، دورکیم تأکید می

های اجتمیاعی و امنیتیی قیرار خواهید گرفیت. در چنیین        بحرانبیش از سایر جوامع در معر  

هیای گسیترده    جوامعی، نبود یکپارچگی در هنجارها و قواعد اجتمیاعی باعیث ایجیاد نارضیایتی    

دورکییم،  هیای اجتمیاعی منجیر شیود )     هیا و نیاآرامی   تواند به شیورش  شود که در نهایت، می می

راهکارهای پیشنهادی او شامل حیذف تهدییدات جیدی، اصیلاح سیاختارهای      (. بنابراین، 1219

نییت عمیومی حفیظ شیود     گر است تا انسیجام اجتمیاعی و ام   اقتصادی و تقویت نهادهای تنظیم

 (.1321دورکیم، )

دورکیم همچنیین بیر ایین بیاور اسیت کیه در جیوامعی کیه نیرا آنیومی بالاسیت، مییزان             

یابد. او در تحقیقات خیود نشیان داد    های اجتماعی نظیر جرم و خودکشی افزایش می ناهنجاری

شیود، بیشیتر    هیای سیاختاری میی    که افزایش نرا خودکشی در شرایطی که جامعه دچار بحران

های  کاهش بحران ترین راهکارها برای (. از این رو، یکی از مهم1227دورکیم، شود ) مشاهده می

های مشترک میان افراد جامعه است. در این راسیتا،   امنیتی، تقویت پیوندهای اجتماعی و ارزش

عنوان یکی از نهادهای کلیدی، نقشیی اساسیی در تیداوم نظیم اجتمیاعی و       آموزش و پرورش به

های  گذاری (. از سوی دیگر، سیاست1219دورکیم، کند ) های امنیتی ایفا می جلوگیری از بحران

ای باشید کیه عیدالت اجتمیاعی را افیزایش داده و از ایجیاد        گونیه  اقتصادی و اجتماعی بایید بیه  

هیای   ساز بسیاری از تینش  ها زمینه های شدید طبقاتی جلوگیری کند، چرا که این شکاف شکاف

 (.1323دورکیم، های امنیتی خواهند بود ) اجتماعی و در نهایت، بحران

در جدول زیر دیدگاه دورکیم در حوزه تشخیص، تبیین و تدبیر مسائل اجتمیاعی و امنیتیی   

 بندی شده است. جمع
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 بندی دیدگاه دورکیم در خصوص مسائل اجتماعی و امنیتی .جمع1جدول 

 مسئله امنیتی یمسئله اجتماع میدورک

 تیماه

 مسئله

که در سطح عموم جامعه  یاجتماع تیواقع هر

 یسودمند تلق زینبوده، در ثبات جامعه ن ریفراگ

 یو حصر حد یاز شدت ب حال نیو درع شود ینم

 .برخوردار است زی( نیعیرطبی)غ

شده یا  هر مسئله اجتماعی مرضی

 نابهنجار  مسئله امنیتی است.

 صیتشخ
کارکرد و نرا وقوع  ت،یعموم زانیم یبررس

و  یکارکرد لیتحل قیاز طر یاجتماع یها دهیپد

 یخیتار

شناسایی شرای  نابهنجار و تغییرات 

سریع اجتماعی از طریق تحلیل 

کارکردی و تاریخی نهادهای اجتماعی 

 در مواجهه با مسئله اجتماعی

 نییتب
وجود آمدن مسئله  هو کش  علل ب ییشناسا

علل عدم کارکرد و سودمند نبودن  نیی)تب یاجتماع

 ی(اجتماع تیواقع

شناسایی و کش  علل ناکارآمدی 

نهادهای اجتماعی در مواجهه با مسئله 

 اجتماعی و تشدید تضادها

 ریتدب
رواب   میو تنظ یاجتماع ینهادها یجیتدر اصلاح

 یاجتماع
 

 

 . مسئله اجتماعی و امنیتی در دیدگاه ژاک دریدا 2

اجتمیاعی و امنیتیی را در   ، مسائل «واسازی»گذار روش  مدرن و بنیان ژاک دریدا، فیلسوف پست

کند. او معتقد است که این مسیائل تعیاری     چارچوب ساختارهای زبانی و متافیزیکی تحلیل می

های مفهومی و رویکردهای گفتمانی  ها را بدون در نظر گرفتن دوگانه توان آن ثابتی ندارند و نمی

سوژه/ ابژه و واقعیت/ خییال  بررسی کرد. از نظر او، مفاهیمی مانند علم/ جهل، حقیقت/ استعاره، 

هیا حقیقیت را    اند و دانش در تلاش است تا درون ایین دوگانیه   در ساختارهای زبانی جای گرفته

الی (. بنیابراین،   1326بیابد، اما این حقیقت همواره با مفروضات متافیزیکی همراه است )دریدا، 

شیناختی   هیای زبیان   تحلییل هیا را نقید کیرده و از     برای درک مسائل اجتماعی، باید این دوگانیه 

 انتقادی استفاده کنیم.

هیا   ای از مفروضات متافیزیکی جدا نیست و تمامی زبان دریدا باور دارد که هیچ زبان یا نشانه

ای که منجر به  ویژه در ساختارهای دوگانه در ارتباط با تاریخ متافیزیک قرار دارند. این ارتباط به

. او تأکیید دارد کیه تشیخیص ییک مسیئله اجتمیاعی       شیود  شوند، آشکار می می« دیگری»طرد 

هیای علمیی اسیت کیه ایین مسیائل را در        عنوان یک پدیده مستقل، امری وابسته به گفتمیان  به

ها در سطح فرهنگ و اجتمیاع   کنند. این تقابل های زبانی و متافیزیکی تبیین می چارچوب تقابل
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راننید )درییدا،    ر  کرده و به حاشیه میی را از دایره حضور خا« دیگری»نیز نقش دارند و همواره 

رو، مسائل اجتماعی نه تنها تحیت تیأثیر زبیان، بلکیه وابسیته بیه سیاختارهای         ب(. از این1326

 کند. ای هستند که زبان در آن عمل می پیچیده و دوگانه

طور ناخواسته با مفاهیم متافیزیکی درگییر اسیت و    دریدا بر این نکته تأکید دارد که زبان به

شیوند )درییدا،    این چارچوب، قیدرت و سیرکوب درون سیاختارهای اجتمیاعی بازتولیید میی       در

پردازد که در پی تعری  مطلق بیرای   هایی می (. در این زمینه، او به نقد گفتمان132ال : 1326

مفاهیم اجتماعی هستند. از نگاه دریدا، درک مسیائل اجتمیاعی تنهیا زمیانی ممکین اسیت کیه        

حلیل این ساختارها پرداختیه و روابی  پنهیان مییان زبیان، قیدرت و مفیاهیم        بتوانیم به نقد و ت

کنید کیه    را مطیرح میی  « واسیازی »اجتماعی را بررسی کنیم. او برای نقد این ساختارها، مفهوم 

روشی برای تحلیل ساختارهای زبانی و متافیزیکی است. هدف واسازی، افشای تناقضات درونیی  

معنای نفی کامل این ساختارها یا جایگزینی  است، اما این فرایند بههای زبانی  ها و تقابل گفتمان

رو،  هاست. از این تنیدگی آن های جدید نیست، بلکه نشان دادن پیچیدگی و درهم ها با دوگانه آن

 ب(.1326واسازی یک فرایند مداوم است که نباید متوق  شود )دریدا، 

، بلکه در فرایندهای گفتمانی همیواره در  امنیت از منظر دریدا مفهومی ثابت و مطلق نیست

و  1«واسیازی »حال تغییر و بازتعری  اسیت. او در تحلییل مسیائل امنیتیی، از مفیاهیمی ماننید       

دهد که امنیت همیشه در تعامل بیا تهدییدها قیرار     کند. واسازی نشان می استفاده می 9«تمایز»

های هویتی  توانند به بحران می« ناامن امن/»و « خود/ دیگری»ای مانند  های دوگانه دارد و تقابل

(. درییدا  1226، 4  دیلیون 9112، 3  سزل1326پور،  علویهای ساختاری منجر شوند ) ونتو خش

 (.9115کنند )دریدا،  های سیاسی برای حفظ کنترل، ناامنی را بازتولید می معتقد است که نظام

عنیوان بنییان قیدرت و     ، دریدا خشونت را به5«های عرفانی اقتدار بنیاننیروی قانون: »در اثر 

کند. او معتقد است که اقتدار قیانونی همیواره بیه خشیونتی وابسیته       های قانونی معرفی می نظام

سیرکش: دو  »(. در کتیاب  9111، 7  بودو9117، 6کند )بلر است که مشروعیت آن را تضعی  می

دهد کیه   بین دموکراسی و حاکمیت را بررسی کرده و نشان می ، او تناقض2«مقاله در مورد عقل
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کیه  « تمایز»(. مفهوم 1227رود )دریدا،  حاکمیت، همزمان که به قانون نیاز دارد، از آن فراتر می

کند، بر پویایی و تغییرپذیری مفاهیم امنیتی تأکید دارد، به این معنا که امنیت،  دریدا مطرح می

تعاری  مطلقی ندارند و همیواره در حیال بیازتعری  هسیتند )درییدا،      گاه  تهدید و محافظت هیچ

 (.9111  دریدا، 1229

بیند، چراکه تلاش برای ایجاد امنیت مطلق معمولاً بیه   دریدا امنیت را در تقابل با عدالت می

دهید   را پیشنهاد میی  1«دموکراسی آینده»(. او مفهوم 9114شود )دریدا،  طرد دیگری منجر می

های مهاجرتی، ایین موضیوع    زمان بازاندیشی شوند. در سیاست امنیت و آزادی باید همکه در آن 

کننید )درییدا،    ها با وضع قیوانین امنیتیی، حقیوق مهیاجران را محیدود میی       یابد  دولت نمود می

های امنیتی که بر کنترل و انسجام تأکید دارند، موجب خشیونت   (. از نظر دریدا، گفتمان1221

کنید   سازی نیز اشیاره میی   (. او به تأثیرات جهانی1227شوند )دریدا،  ها می لیتساختاری علیه اق

کنید )دیلیون،    جدییدی ایجیاد میی   های  افزاید و از سوی دیگر ناامنی که از یک سو بر کنترل می

1226.) 

هیای   داند و آن را وابسته به پیذیرش پیچییدگی   دریدا امنیت را فراتر از حفاظت فیزیکی می

های سنتی امنییت، مبتنیی بیر     (. او باور دارد که گفتمان1227کند )دریدا،  می تماعی معرفیاج

های اجتمیاعی نیسیتند.    هستند که قادر به درک پویایی« امن/ ناامن»ای مانند  های دوگانه تقابل

هیا تأکیید    اوتعنوان یک فرایند پویا در نظر گرفته شود که بر پذیرش تف از نظر او، امنیت باید به

 (.1224یدا، دارد )در

کنید کیه    را مطیرح کیرده و بییان میی     9«شناختی ناامنی هستی»در این راستا، دریدا مفهوم 

(. او بر ایین  1224پذیرتر کند )دریدا،  انعطاف های امنیتی را تواند سیاست پذیرش این ناامنی می

پذیری و تغیییر   باور است که تدابیر امنیتی نباید تنها بر استحکام استوار باشند، بلکه باید آسیب

های دوتیایی   را نیز به رسمیت بشناسند. امنیت، مفهومی ساختگی است که تنها با عبور از تقابل

 (.9112، 3تواند به راهکارهای مرثرتری دست یابد )کاستلو و تمرکز بر عدالت، می

در نهایت، دریدا بر این باور است که هیچ دولتی از خشونت قیدرت معیاف نیسیت و امنییت     

ه نیازمند بازاندیشی و تحول است. از نظر او، امنیت نباید به یک هدف ثابت و بسته تقلیل هموار

عنوان فرایندی پویا در نظر گرفته شود که همواره در حال تغییر و سازگاری بیا   یابد، بلکه باید به

را شرای  اجتماعی و فرهنگی است. این دیدگاه، امنیت را از یک مفهوم ایستا خار  کیرده و آن  
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هاسیت و در نتیجیه، بیه سیوی      کند که پذیرای تغیییرات و تفیاوت   به فرایندی مداوم تبدیل می

 (.9115کند )دریدا،  ای پویاتر حرکت می آینده

در جدول زیر دیدگاه دریدا در حوزه تشخیص، تبیین و تدبیر مسائل اجتمیاعی و امنیتیی را   

 بندی شده است. جمع
 خصوص مسائل اجتماعی و امنیتی بندی دیدگاه دریدا در . جمع2جدول 

 مسئله امنیتی یمسئله اجتماع دایژاک در

 مسئله تیماه

هییای  عنییوان برسییاخت مسییئله اجتمییاعی بییه 

فرهنگیییی و زبیییانی کیییه موجیییب طیییرد و   

های مسل   از گفتمان« دیگری»نشینی  حاشیه

 شود. می

های زبانی و  عنوان برساخت مسئله امنیتی به

تهدیییدهای گفتمییانی قییدرت کییه از طریییق 

 کنند. مفرو ، امنیت را بازتعری  می

 صیتشخ

هایی کیه از   ها و اقلیت شناسایی و تحلیل گروه

« دیگری»عنوان  های فرهنگی به طریق گفتمان

 شوند. طرد می

هیای   بررسی تضادهای گفتمانی در سیاست

امنیتی و تحلیل تأثیر زبان در قالب تهدید و 

 امنیت برای کنترل و نظارت.

 نییتب

افشییای سییاختارهای گفتمییانی کییه موجییب   

گرایییی  و تقویییت سییلطه« دیگییری»سییرکوب 

 شوند. می

تحلیییل نحییوه تثبیییت قییدرت از طریییق     

هیا در ایجیاد    های امنیتی و تأثیر آن گفتمان

 های اجتماعی. ها و کنترل نابرابری

 ریتدب

تأکییید بییر ایجییاد فضییاهایی بییرای پییذیرش   

و تقویییت گشییودگی فرهنگییی و   « دیگییری»

 اجتماعی. عدالت

های امنیتی که بر عیدالت،   پیشنهاد سیاست

ها، و همزیستی تأکید دارند و  پذیرش تفاوت

 بینند. پذیری می عنوان آسیب امنیت را به

 

 ه( نسبت مسائل اجتماعی و امنیتی در اندیشه امیل دورکیم و ژاک 

 دریدا

مییان مسیائل اجتمیاعی و    دهد که رابطیه   های دورکیم و دریدا نشان می تحلیل تطبیقی دیدگاه

عنوان یک فرایند عینی و کارکردی یا ییک   تواند به امنیتی بسته به رویکرد نظری اتخاذشده، می

سازه گفتمانی و سیال در نظر گرفته شود. جدول زیر ایین نسیبت را در ابعیاد مختلی  بررسیی      

 کند: می
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 . نسبت مسائل اجتماعی و امنیتی از منظر دورکیم و دریدا3جدول 

 نسبت مسائل اجتماعی به امنیتی ژاک دریدا امیل دورکیم محور

ماهیتتتت 

مستتتائل 

اجتماعی 

 و امنیتی

مسائل اجتمیاعی و امنیتیی   

های عینیی   عنوان واقعیت به

هییا و  ناشییی از نابهنجییاری 

ناکارآمیییییدی نهادهیییییای 

شیوند   اجتماعی تحلیل میی 

 (.1227  1321دورکیم، )

اجتمیاعی و امنیتیی   مسائل 

های گفتمیانی   عنوان سازه به

های دوتایی  و محصول تقابل

)خییود/دیگری، امن/نییاامن(  

شیوند )درییدا،    شناخته میی 

 (.1226  دیلون، 1327

توانند  در رویکرد دورکیمی، مسائل اجتماعی می

در صورت فقدان کنتیرل، بیه تهدییدات امنیتیی     

کیه درییدا امنییت را ییک      تبدیل شوند، درحالی

توانید خیود عامیل     داند که می سازه گفتمانی می

 (.1219دورکیم،   9115ناامنی باشد )دریدا، 

 تشخیص

هییای  شناسییایی نابهنجییاری

اجتماعی از طرییق تحلییل   

کارکردی و تاریخی نهادهیا  

 (.1219  1321دورکیم،)

 هیای امنیتیی و   نقد گفتمان

اجتماعی و کش  تناقضیات  

هیییا از طرییییق تحلییییل  آن

ساختارهای زبیانی )درییدا،   

1321  9114.) 

در دیدگاه دورکیم، مسائل اجتمیاعی در صیورت   

ثبیاتی اجتمیاعی و در    مدیریت نادرست، بیه بیی  

شیوند. در   های امنیتیی منجیر میی    نهایت، بحران

مقابییل، دریییدا بییر اییین بییاور اسییت کییه فراینیید  

تواند خود باعث طرد و  انی میسازی گفتم امنیتی

دریدا،   1227دورکیم، خشونت ساختاری شود )

1327.) 

 تبیین

تبیین مسیائل اجتمیاعی از   

طریق تحلیل کارکرد نهادها 

و نقشیییی کیییه در نظیییم   

کننیید  اجتمییاعی ایفییا مییی 

 (.1227  1321دورکیم،)

اجتمیاعی و  تحلیل مسیائل  

امنیتییی از طریییق واسییازی 

سییییاختارهای قییییدرت و  

سیاز   هیا کیه زمینیه    گفتمان

د )درییدا،  عدالتی هسیتن  بی

1329  9111.) 

از منظر دورکیم، ضیع  در نهادهیای اجتمیاعی    

های امنیتی شود، در حیالی   تواند عامل بحران می

سییازی  کییه دریییدا معتقیید اسییت کییه امنیتییی  

بیرای تشیدید   تواند خیود عیاملی    ازحد، می بیش

 (.1327دریدا،   1321دورکیم،ناامنی باشد )

 تدبیر

پیشنهاد اصلاحات تدریجی 

در نهادهییییا و بازسییییازی  

کیییاهش  اقتصیییادی بیییرای

  (1223دورکیم،ها ) نابرابری

هیا،   تأکید بر پذیرش تفاوت

نوازی  پذیری و مهمان آسیب

قید و شرط برای تقوییت   بی

  9114عیییدالت )درییییدا،  

 (.9112کاستلو، 

هیا   دریدا به گشودگی و بازاندیشیی در سیاسیت  

تأکید دارد، در حالی که دورکییم بیه اصیلاحات    

ساختاری و تقویت نهادها توجه دارد. در دیدگاه 

تمییاعی از طریییق  دورکیییم، تییدبیر مسییائل اج 

شیود،   نهادهای اجتماعی و اقتصیادی انجیام میی   

دهد که امنیت باید  که دریدا پیشنهاد می درحالی

هیییا و اجتنیییاب از  از طرییییق پیییذیرش تفیییاوت

ورکییم،  شیود )د سازی افراطی بازاندیشی  امنیتی

 (.9115  دریدا، 1323

 

دهد کیه در دییدگاه دورکیمیی، امنییت ییک براینید کیارکرد صیحیح          این جدول نشان می

نشیدن، بیه    نهادهای اجتماعی است و هرگونه ناهنجاری یا مسئله اجتمیاعی در صیورت کنتیرل   
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مسئله و تهدید امنیتی تبدیل خواهید شید. در مقابیل، دییدگاه درییدایی امنییت را ییک سیازه         

تواند با طرد اجتماعی دیگران به ابزار قیدرت بیرای بازتولیید     میداند که خود  گفتمانی سیال می

 ناامنی تبدیل شود.

 
 فرایند تبدیل مسائل اجتماعی به مسائل امنیتی .4جدول 

فرایند تبدیل 

مسائل اجتماعی 

 به مسائل امنیتی

 مسیر دریدایی )فرایند گفتمانی( مسیر دورکیمی )فرایند علیّ(

 )فرایند علّی(مسیر دورکیمی  مرحله اول
« تهدید»عنوان  بازنمایی یک گروه اجتماعی به

 )مثلاً مهاجران(

 مرحله دوم
بروز مشکل اجتماعی )فقر، نابرابری، 

 بیکاری(
 گیرانه امنیتی های سخت توجیه سیاست

 مرحله سوم
ناکامی نهادهای اجتماعی در مدیریت 

 مشکل

ایجاد احساس تبعیض و نابرابری اجتماعی در 

 طردشده های گروه

 مرحله چهارم
افزایش نارضایتی اجتماعی و 

 های داخلی تنش
 گیری اعتراضات گسترده و رادیکالیسم شکل

 

هیای دورکییم و درییدا     های اساسی مییان دییدگاه   کلیدی دیگری که در تحلیل تفاوت  نکته

هیا   تفیاوت ای ایین   درباره مسائل اجتماعی و امنیتی کمتر به آن پرداخته شده، درک علل ریشیه 

شود. این اختلافیات نیه    شناختی و تاریخی مرتب  می شناختی، معرفت است که به سطوح هستی

طور بنییادی بیر    ها داشته، بلکه به های اجتماعی هر یک از آن توجهی بر تحلیل تنها تأثیرات قابل

 شیوه درک و تعری  مفاهیمی چون امنیت و ناامنی نیز اثیر گذاشیته اسیت. بیه عبیارت دیگیر،      

های این دو متفکر در سطح فلسفی و اجتماعی، تأثیر مستقیمی بیر   های بنیادی در نگرش تفاوت

 ها در جوامع مختل  داشته است. تبیین مفاهیم امنیت، تهدید و چگونگی درک نسبت آن
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های اجتمیاعی، ایین      دورکیم در تحلیل خود از واقعیت1شناختی نگاه هستی اولین تفاوت:

عنیوان   هیای اجتمیاعی را بیه    داند. بیه عبیارت دیگیر، او واقعییت     مستقل از افراد میها را  واقعیت

ور هسیتند. از   ها غوطیه  کند که افراد در آن موجوداتی بیرونی و مستقل از ذهن فردی تحلیل می

طور سیاختاری در جوامیع    کنند و به ها همانند قوانین طبیعی عمل می نظر دورکیم، این واقعیت

واقعییت  »شیناختی بیه معنیای تأکیید بیر وجیود ییک         ن دیدگاه از نظیر هسیتی  وجود دارند. ای

شیود و افیراد از آن متأثرنید. در     ثابت است که توس  ساختارهای بیرونی تحمیل می« اجتماعی

بیند. او تأکید دارد  طور بنیادی متفاوت می های اجتماعی را به مقابل، دریدا درک خود از واقعیت

کدام ثابیت و   شوند و بنابراین هیچ ها ساخته می ها درون زبان و گفتمانکه این مفاهیم و ساختار

شناختی و معنای در حیال تعوییق    به تحلیل زبان« تمایز»چون و چرا نیستند. دریدا با مفهوم  بی

پردازد. بر اساس ایین دییدگاه، مفیاهیم اجتمیاعی همچیون امنییت، تهدیید و نظیم،          مفاهیم می

 اند. اره در حال بازتعری  و بازسازیگاه ثابت نیستند و همو هیچ

هیای   شیناختی، دورکییم بیر روش      در سیطح معرفیت  9شناختی نگاه معرفت دومین تفاوت:

طور علمیی و بیر    شناسی باید به های تجربی تأکید دارد. او معتقد است که جامعه علمی و تحلیل

هیای   ازد. او روشهیای اجتمیاعی بپیرد    شده به تحلییل پدییده   های تجربی و مشاهده اساس داده

برد و با تحلیل نقش و  آماری و کارکردی را برای مطالعه نهادها و فرایندهای اجتماعی به کار می

هیای علمیی و    جیای روش  پردازد. در مقابل، دریدا بیه  ها می عملکرد نهادها، به درک و توضیح آن

ختارهای زبیانی و گفتمیانی   ویژه بر تحلیل سا پردازد. او به ها می تجربی، به نقد و واسازی گفتمان

طیور میداوم در حیال بازسیازی و      های علمی و اجتماعی به تأکید دارد و معتقد است که گفتمان

تغییر هستند. دریدا بر این باور است که هیچ حقیقتی قطعی ییا نهیایی وجیود نیدارد و تمیامی      

 شوند.ها بررسی  های اجتماعی باید از طریق نقد و تحلیل گفتمان مفاهیم و پدیده

هیای اساسیی در      در نهاییت، تفیاوت  3هیای تیاریخی و اجتمیاعی    زمینیه  سومین تفتاوت: 

هیا   هیای آن  گیری دییدگاه  های تاریخی و اجتماعی این دو متفکر نیز نقش مهمی در شکل زمینه

هییای اجتمییاعی و نهادهییای  کییرد کییه بحییران ای زنییدگی مییی کنیید. دورکیییم در دوره ایفییا مییی

های اصلی  بات اجتماعی و انسجام اجتماعی بودند. در آن دوران، چالششناسی به دنبال ث جامعه

طیور واضیح در آثیار او،     به حفظ نظم اجتماعی و ایجاد توافقات جمعی مربوط بود. این نگرش به

های ساختارهای اجتماعی و کارکردهای نهادها، نمایان است. اما درییدا پیس از    ویژه در تحلیل به

                                                           
1. Ontological 
2. Epistemological 
3. Historical and Social Contexts 
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های فلسفی، بیه تحلییل پوییایی و نیاامنی در      ر نقد مدرنیته و بحرانهای جهانی و در بست جنگ

های گفتمانی در دنیای میدرن تأکیید    ویژه بر تغییرات و دگرگونی ها پرداخته است. او به گفتمان

عنیوان مقیولاتی در    های ثابت، بلکه به عنوان واقعیت دارد و مفاهیم چون امنیت و تهدید را نه به

عنیوان   چییز بیه   بیند. دریدا بر این باور است که در دنیای مدرن، هییچ    میحال تغییر و بازتعری

یک حقیقت ثابت و پایدار وجود ندارد و امنیت یک مفهوم سیال و متغیر اسیت کیه همیواره بیه     

 شود. ها و ساختارهای زبانی بازتعری  می واسطه گفتمان

 

 گیری نتیجه
پرداز برجسته، امییل دورکییم و    نظر دو نظریهتحلیل رواب  میان مسائل اجتماعی و امنیتی از م

های جدیدی را در مطالعات امنیتی گشوده است. دورکیم، با تأکید بر عینییت و   ژاک دریدا، افق

ها و ناکارآمدی نهادهیای   عنوان محصول نابهنجاری کارکردگرایی، مسائل اجتماعی و امنیتی را به

اجتماعی و تقوییت انسیجام اجتمیاعی بیرای      بیند و بر اصلاحات تدریجی نهادهای اجتماعی می

های امنیتی تأکید دارد. او معتقد است که با بازسیازی نهادهیای اجتمیاعی و     پیشگیری از بحران

طیور کامیل از بیین بیرد. ایین رویکیرد،        تیوان مسیائل امنیتیی را بیه     حذف عوامل نابهنجار، میی 

 دهد. اجتماعی را پیشنهاد میهایی مبتنی بر اصلاح نهادها و تقویت انسجام  گذاری سیاست

از سوی دیگر، ژاک دریدا با رویکردی انتقادی و ساختارشکنانه، مسائل اجتماعی و امنیتی را 

های دوتایی )مانند خود/ دیگیری و   بیند که از طریق زبان و تقابل های گفتمانی می عنوان سازه به

یابید و   ه امنییت کامیل تحقیق نمیی    گیا  شوند. دریدا تأکید دارد که هییچ  امن/ ناامن( بازتولید می

های امنیتی همواره تناقضاتی درونی دارند که امکان دسیتیابی بیه امنییت مطلیق را بیه       گفتمان

عنیوان   های مسل  را نقد کرده و امنییت را نیه بیه    خواهد تا گفتمان اندازند. او از ما می تعویق می

 حال بازتعری  درک کنیم.عنوان فرایندی پویا و همواره در  یک مفهوم ثابت، بلکه به

تیوان صیرفاً از    دهد که نسبت میان مسائل اجتماعی و امنیتی را نمیی  این پژوهش نشان می

هیای نظیری و کیارکردی     منظر یک رویکرد منفرد تحلیل کرد، بلکه این نسبت دارای پیچیدگی

دییدگاه   سازی شده اسیت. از  شکل متفاوتی مفهوم مدرن به است که در دو پارادایم مدرن و پست

شوند کیه نهادهیای اجتمیاعی در     دورکیم، مسائل اجتماعی زمانی به تهدیدات امنیتی تبدیل می

انجام وظای  خود دچار اختلال شوند و نظم اجتماعی دچار بحران شود. در مقابل، دریدا مفهوم 

بازتعری  داند که همواره در حال  عنوان گفتمانی می عنوان وضعیتی ثابت، بلکه به امنیت را نه به

است و ممکن است خود عامل بازتولید ناامنی باشد. به این معنا که از منظر دورکیمی، بایید بیر   
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زا تأکید کرد تا از تبدیل مسائل اجتماعی بیه   تقویت انسجام اجتماعی و کاهش عوامل ناهنجاری

اب کیرد و  سازی غیرضروری اجتن مسئله امنیتی جلوگیری شود. از منظر دریدایی، باید از امنیتی

ها و بازاندیشی در مفاهیم امنیتی را در اولویت قرار  هایی را دنبال کرد که پذیرش تفاوت سیاست

 دهد تا تهدیدات امنیتی کم شود. 

پیردازد، بلکیه افیق جدییدی را در      هیای نظیری نمیی    تنها به تفاوت ترکیب این دو دیدگاه نه

را در گیرو اصیلاح نهادهیای اجتمیاعی      گشاید. در حالی که دورکیم امنییت  مطالعات امنیتی می

آموزد که امنیت یک گفتمان سیال است کیه خیود ممکین اسیت منشیأ       داند، دریدا به ما می می

تواند به تدوین راهبردهای امنیتی کمیک کنید کیه هیم از      ناامنی باشد. ادغام این دو دیدگاه می

هیا   وری و سیرکوب تفیاوت  سیازی غیرضیر   گیرند و هم از امنیتیی  اصلاح تدریجی نهادها بهره می

های دوتایی )امن/ ناامن، دوست/ دشمن(، این ترکیب رویکردهیایی   جای تقابل کنند. به پرهیز می

 ها و پویایی نهادهای اجتماعی توجه دارند. آورد که به تعامل، پذیرش تفاوت را پیش می

جتمیاعی مسیائل   هیای ا  جای تمرکز صرف بر تدابیر امنیتی، به ریشه ها باید به این استراتژی

پرداخته و با پذیرش گشودگی و تنوع، به سوی تحقق عدالت اجتماعی و امنیت پاییدار حرکیت   

هیای   توان در تفاوت سیاست های امنیتی را می ای از تأثیر این دو رویکرد در سیاست کنند. نمونه

دهم سیپتامبر،  متحده، پس از حملات یاز اروپا و آمریکا در قبال مهاجران مشاهده کرد. در ایالات

هیایی ماننید محیدودیت ورود مسیلمانان )دولیت       شدت تقویت شد و سیاست گفتمان امنیتی به

های دوتایی امنیتی شکل گرفت که بیه بازتولیید نیاامنی منجیر شید. در       ترامپ( بر مبنای تقابل

م هایی را اتخاذ کرد که هم پذیرش مهاجران را در نظر داشیت و هی   مقابل، اتحادیه اروپا سیاست

 های اجتماعی و امنیتی بود. دنبال پیشگیری از بحران به

گیذاری مبتنیی بیر ترکییب رویکردهیای میدرن و        دهید کیه سیاسیت    این تحقیق نشان میی 

عنوان عناصر مکمل  عنوان اهداف متقابل، بلکه به تنها به تواند امنیت و عدالت را نه مدرن می پست

هیای چندلاییه کیه در عیین      این، طراحی استراتژیدر توسعه اجتماعی پایدار در نظر گیرد. بنابر

سیازی   هیای مسیل  پرداختیه و از امنیتیی     تقویت نهادهای اجتماعی به بازاندیشیی در گفتمیان  

 غیرضروری پرهیز کند، ضروری است.
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