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Abstract  
Is it morally acceptable for a large language model (LLM) to create poetry in the style of Khayyam? This raises 
questions about whether such an endeavor represents a development and expansion of Khayyam's work, which is 
historically viewed as a unique, unrepeatable, and closed package. Does this act infringe upon Khayyam's 
intellectual property? Is it appropriate to publish a collection of poems generated by an LLM that emulates another 
poet's style? Are we entering an era that necessitates a reevaluation of how we perceive the historicity of significant 
literary figures? This study explores these questions and provides insights into the matter. Our analysis demonstrates 
that artificial intelligence can reshape our understanding of the historicity of literary and artistic works and figures. 
From an ethical and philosophical standpoint, we can create a framework for the justified and conditional reproduction 
of literary and artistic works. This conclusion underscores the necessity for policies to regulate the role of artificial 
intelligence in the reproduction of some of which we indicate in the study. 
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Introduction 
One of the emerging applications of language models is their role in poetry creation. Poetry is inherently more intricate 
than prose, demanding a grasp of phonetics, semantics, syntax, meter, rhyme, and various literary devices. This 
complexity raises an intriguing question: can AI tools genuinely be considered poets? The existing research provides a 
largely affirmative response, and we will delve into this topic, demonstrating that while poetry encompasses numerous 
complexities, language models exhibit impressive capabilities in this domain, which can be further enhanced. 
However, a more pressing question arises: if language models can generate poetry, what philosophical and ethical 
dilemmas does this application present? The primary aim of this study is to explore this question. 

 

Literature Review  
The literature on the use of language models in poetry and art is limited, primarily emerging alongside the 
development of large language models (LLMs). Most research has concentrated on their application in prose, 
particularly scientific writing, with only a few studies focusing on poetry. Porter and Machery (2024) explored 
whether AI-generated poems can be distinguished from those written by humans. The results showed that 
participants struggled to differentiate between the two, often rating the AI-generated poems higher, despite a 
known bias against machine-generated art.  

D’Souza and Mimno (2023) examined prompting techniques for retrieving poems online, finding ChatGPT to be 
the most effective among existing LLMs. Walsh et al. (2024) also noted that certain language models are proficient in 
identifying poetic forms like sonnets and odes. Additionally, Chakrabarty et al. (2022) introduced the COPOET 
model, claiming its poetic outputs are rated higher by unbiased observers compared to those from other systems.  

Overall, these studies primarily focus on the capabilities of LLMs in poetry production, neglecting broader 
philosophical and ethical considerations. The current study aims to address some of these theoretical aspects 
related to poetry generated by large language models. 

 

Methodology  
As this study engages in philosophical inquiry, we will employ various methods from philosophical studies, 
including conceptual analysis, reasoning, and thought experiments. Additionally, we will conduct an empirical 
experiment involving interaction with an LLM. 

 

Results 
We tasked ChatGPT-4 with creating several quatrains inspired by the style of Khayyam's poetry, both in English 
and Persian. Given that these language models are predominantly trained in English, their performance in 
generating English poetry is naturally superior. Below are four English quatrains reflecting Khayyam's style and 
themes. Two of these quatrains were generated by ChatGPT-4, while the other two are translations and 
adaptations of Khayyam's quatrains by FitzGerald (1903). We invite readers, particularly those unfamiliar with 
FitzGerald's (1903) translations, to engage in a thought experiment to identify which quatrain is by FitzGerald 
and which is by ChatGPT (answers are provided in the footnote): 

 
As roosters herald in the break of day, 
The revelers cry out, "Let us not delay! 
For moments slip like sand through fingers tight, 
And once they're gone, they cannot find their way 
 
I sometimes think that never blows so red 
The Rose as where some buried Cæsar bled; 
That every Hyacinth the Garden wears 
Dropt in its Lap from some once lovely Head. 

 
Come, fill the cup, let joy ignite the flame, 
Cast off the weight of sorrow, fear, and shame; 
For time is fleeting, like a bird in flight, 
So seize the day, and let your spirit claim. 
 
And this delightful Herb whose tender Green 
Fledges the River's Lip on which we lean— 
Ah, lean on it lightly! for who knows 
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From what once lovely Lip it springs unseen!1 

Imagine a scenario where a language model, guided by user prompts, produces 100 quatrains in Khayyam's 

style, and the user opts to publish them as a poetry collection. If the book cover and introduction clearly state the 

use of Khayyam's style, the issue of plagiarism is removed. Furthermore, since Khayyam's quatrains are part of 

the public domain and regarded as cultural heritage, there is no copyright infringement. Does this reproduction 

present any further challenges? 

Those interested in these figures may have understandable reasons to oppose or support such reproductions. 

Opponents might present philosophical and moral arguments. 

Opponents could argue that figures like Khayyam and their quatrains represent a historically unique and 

complete package. This uniqueness cannot be replicated or reproduced. Expanding this package through the 

publication of non-original works in their style could detract from the intellectual, cultural, and artistic value of 

the figure and their creations. The worth of a collection of works is partly derived from its limitations; when an 

artistic-cultural package is ongoing and not finite, it loses some of its distinctiveness. 

They also may present a moral argument: we should refrain from reproducing another person's artistic or 

literary style unless we can ascertain their approval, which is fundamentally impossible in cases like Khayyam. 

Critics of recreating one of the poetic styles of classical poets contend that these esteemed figures cannot confirm 

or deny the validity of the generated content, thus making publication inappropriate.  

Conversely, advocates for the reproduction and dissemination of the styles, sounds, images, and other 

distinctive features of deceased greats offer counterarguments to these concerns. They assert that these figures 

and their works should not be viewed as historically complete packages. Instead, these figures and their works 

are dynamic entities, not static or stagnant. 

In addressing the moral argument, supporters of poems’ reproduction according to the poetic styles of past 
poets can invoke both virtuous and utilitarian perspectives. A virtuous individual might argue that reproducing the 

literary and artistic works of past luminaries does not impede personal development; rather, it enhances the ongoing 

presence of these figures in contemporary society, contributing to the spiritual and intellectual growth of individuals. A 

utilitarian perspective could assert that reproducing the works of literary and artistic greats, as long as it does not lead 

to their degradation, can yield the greatest pleasure and benefit for the largest number of people. 

However, a significant concern remains. Opponents may argue that there is a lack of oversight and regulation 

regarding works created in the styles of literary and artistic figures. Consequently, the reproduction of such 

works could potentially undermine the integrity of these figures. 

While this concern is valid, it shifts the discussion away from mere opposition. The critical question then 

becomes: under what conditions is the reproduction of unoriginal works in the poetic styles of past poets 

permissible? If the reproduction and expansion of literary and artistic works compromise the socio-historical 

dignity of a figure, it raises moral issues. This concern can be justified through all three theories of normative 

ethics. However, who determines these standards, and based on what criteria? One potential solution is to 

establish a non-governmental professional institution in the cultural and artistic domain to oversee the official 

publication of such works. This institution could evaluate whether to approve the publication of works recreated 

in the styles of literary and artistic figures based on specific criteria, such as: 

1. The produced works should not significantly lack quality compared to the original works. 

2. The produced works should align with the intellectual framework of the literary and artistic figure. 

3. The produced works should not contain content that undermines the literary and artistic figure. 

4. The produced works must adhere to copyright and intellectual property regulations. 

 

 

                                                           
1. The first and third items are from ChatGPT, and the second and fourth items are from Fitzgerald (1903). 



 

 

 

 

 
 

 مقاله پژوهشی
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 چکیده

آیها   های اساسی این است کهه پردازد. یکی از پرسشهای زبانی میهایی پیرامون امکان و جواز اخلاقی تولید محتوا توسط مدلاین مقاله به بررسی پرسش
و  یخیتهار  راثیه بهر م  یریچهه ته     ایهن اقهدام   بسهراید   ،خیام شاعری بزرگ، مثلاًصورت اخلاقی مجاز باشد که اشعاری را به تواند بهیک مدل زبانی می

ررسهی ایهن مسه له    ایهن پهژوهش بهه ب    شهده تلقهی شهود  در ایهن راسهتا،     مثابه یک وجود تکین، تکرارناپهییر و تاهام  تواند بهکه میدارد  امیفرد خمنحصربه

جهواز انتشهار    یابیه مقالهه بهه ارز   نیه مسهال،، ا  نیه بهه ا باتوجهه  شهود یها خیهر.   نقض مالکیت فکری خیام محسوب می نوعیپردازد که آیا چنین فعالیتی بهمی
کهه   پهردازد یپرسهش مه   نیپژوهش به ا نیا ن،یشده است. هاچن دیتول گرید یو به سبک شاعر یمدل زبان کیکه توسط  پردازدیاز اشعار م یامجاوعه
این مقالهه، کهه پژوهشهی فلسهفی      دهد. رییتغ یبزرگ ادب یهاچهره یمندخیخود را نسبت به تار کردیکه لازم است رو شودیوارد م یاجامعه به دوره ایآ

بهر ایهن، بهرای    برد. افزونبهره می های فکریورزی و آزمایشهای رایج در حوزة مطالعات فلسفی، ازجاله تحلی، مفهومی، استدلالاست، از برخی روش
هها،  هایی که بهر عاملیهت ریرانسهان   های فلسفی، از نظریهتکای، این بررسی، از یک آزمایش تجربی در تعام، با مدل زبانی نیز استفاده شده است. در بحث

شده در ایهن مقالهه در   شود. مباحث اخلاقی مطرحاستفاده میشبکه در مطالعات علم و فناوری،  -ها، متارکز هستند، مانند نظریة کنشگر ویژه در فناوریبه

ههای پهژوهش نشهان    شهود. یافتهه  های اخلاقهی هنجهاری نیهز اسهتفاده مهی     ها از نظریهحال برای تدوین استدلالگیرند؛ بااینحوزة اخلاق کاربردی قرار می
تهوان فاها را بهرای بازتولیهد     فلسهفی مهی   -ادبی تغییر دهد و از منظهر اخلاقهی  مندی آ ار و مفاخر دهد که هوش مصنوعی قادر است نگاه ما را به تاریخمی

گری ههوش مصهنوعی در حهوزة بازتولیهد آ هار      هایی برای تنظیمگیری، ضرورت تدوین سیاستموجه و مشروط آ ار و مفاخر ادبی فراهم کرد. این نتیجه

 ها اشاره خواهد شد. سیاستسازد. در پایان این مقاله، به برخی از این ادبی را برجسته می
 مندی، اخلاق.  : هوش مصنوعی، مدل زبانی، سرایندگی، مفاخر ادبی، تاریخهای کلیدیهواژ
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 مقدمه  .1

شود. با تعبیة اجتااعی محسوب می  -هایی شناختی، یک تحول عایق فنی دلی، تلاش برای بازتولید تواناییی بهمصنوعتوسعة هوش 

کردن کردن، اندیشیدن، صحبتهاچون دیدن، شنیدن، لاسشدند، طور عاده مختص انسان تلقی میکه بههایی ها و تواناییمهارت

شهود.  های انسانی ظاهر مهی در کنار سوژه« دیگری»و یک  4«سوژه»عنوان یک روز به، هوش مصنوعی روزبههاو نوشتن، در فناوری

گیری کند و درنهایت به عاه، برهردازد.   ها تصایمکند، با پردازش آن این سوژه قادر است از محیط پیرامون خود اطلاعات دریافت

مثابه سوژه بدین معنا است که این فناوری دیگر صرفاً یک شیء منفع، و موضوع شناسایی دیگران نیست، تصویر فناوری هوشاند به

نیهز برخهوردار اسهت؛ زیهرا      2از عاملیهت  گیهرد. ایهن سهوژه   ادراک،  فهم و احساس دیگران قرار مهی  بلکه خود در جایگاه شناسایی،

دادن عاملیهت بهه فنهاوری، بهه معنهای فراتهررفتن از دیهدگاه        (. نسبتLatour, 2005توانایی ایجاد تغییر در وضعیت دیگران را دارد )

کارها نیست؛ بلکه تغییرات عایق اجتااعی  ابزارانگارانة صرف در فلسفة تکنولوژی است. فناوری هوشاند صرفاً ابزاری برای تسهی،

 شود.رو است که عاملیت به آن نسبت داده میکند و دقیقاً ازایندر زندگی انسان ایجاد می

تهوان ایهن تقهارن در عاملیهت را میهان کهاربر       تهری مهی  شک، پررنه  ، به5تیپیجی، مانند چت3(LLMهای زبانی بزرگ )با ظهور مدل

هها  دهنهدة ایهن اسهت کهه آن    نشان تیپیجیریرانسانی مشاهده کرد. تعام، معاولاً مؤدبانة کاربران هنگام درخواست از چتانسانی و عام، 

 دهند.  و عاملیت را به این فناوری نسبت می 4شک، خودآگاه یا ناخودآگاه، حدی از سوژگیبه

 یالگوهها و سهاختارها   ،یه بها تحل  هااند. این مدلان دادههای زبانی بزرگ توانایی بسیاری در تولید متون منجسم از خود نشمدل

 .رسهند مهی بهه نظهر    کنهد کهه کهاملاً طبیعهی    هها تولیهد مهی   آنمشهابه   ییهها یخروج ،نویس(ی )متون انسانورود یهادر داده موجود

حهدی اسهت کهه    ایهن کهارایی بهه    ها خلق کنند.کنند تا متونی مشابه با آنانسانی، تلاش می دیگر، با یادگیری از روی متونعبارتبه

چهالش،   ایهن  بهه  پاسهخ  امروزه جامعة علای با چالش تشهخیص متهون انسهانی از متهون تولیدشهده توسهط ماشهین مواجههه اسهت. در         

توسهعه   9تهی پیجیو زیرو 0تی زیروپی، چی7اسکی،ازجاله کانتنت ات 6«آشکارگرهای متنی هوش مصنوعی»هایی با عنوان فناوری

حهال،  کننهد. بهااین  نهویس  اسهتفاده مهی   هها بهرای تشهخیص متهون انسهانی از متهون ماشهین       اند که برخی از مجلات علاهی از آن یافته

تاایه،   48اعتااد نیستند و در بسیاری از مهوارد تاایه، بهه مثبهت کها ب     اند که این ابزارها چندان قاب،های متعددی نشان دادهپژوهش

های جدی بر این، این ابزارها در مواردی سوگیریدهند. افزوننویس تشخیص مینویس را انسانکه متون ماشیندارند، به این معنی 

 (.Kar et al., 2024; Elkhatat et al., 2023; Weber-Wulf et al., 2023اند )بنگرید به. نیز از خود نشان داده

                                                           
1. Subject 
2. Agency  

هعای  ماننعدتر کعنش  انسانتر و هایی هستند که در پی بازآفرینی هرچه طبیعی( مجموعه الگوریتمlarge language modelsهای زبانی بزرگ )مدل .1 

هعای یعادگیری عمیعق و    ( و یعادگیری ماشعین )ازلملعه شعیوه    NLPهای زبانی محصول تلفیق دو حوزة پردازش زبانی طبیععی ) زبانی انسانند. این مدل

ماننعد   ل،یو اص دیلد یمحتواها دیقادر به تول که یهوش مصنوع یهاستمیاز س یادستهعنوان به 1هوش مولدکننده( هستند. در این میان، های تبدیلمدل

 یهعا معمعوً  از معدل   هعا سعتم یس نی. ااست تحولی را در بخش تولید محتوا ایجاد کرده است یآموزش یهابراساس داده و،ئدیو ای یقیموس ر،یمتن، تصو

ها ازلملعه  های موفقی از این مدلنمونه در چند سال اخیر،. کنندیاستفاده م هاLLM ای( GANsمولد ) یعصب یهامانند شبكه قیعم یریادگی ةشرفتیپ

 اند.  ( معرفی شدهLlamaو ًما ) (،Claude(، کلاود )Gemaلما ) (،Gemini(، لمینی )GPT 1-4تی )پیمجموعه لی
4. ChatGPT 
5. Subjectivity 
6.  AI text detectors 
7. Content at scale 
8. GPTzero 
9. ZeroGPT 
10. false positive  
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(. شعر در مقایسه بها نثهر،   et al., 2023 Barretoها برای تولید شعر است )های جدید مدل زبانی، استفاده از آنیکی از کاربست

ههای  های ادبی و سهایر توانهایی  شعرسرایی نیازمند درک آواشناسی، معناشناسی، نحو، وزن، قافیه، آرایه های بیشتری دارد.پیچیدگی

تواننهد واقعهاً سهرایندة شهعر باشهند، مسه لة       (. به هاین دلی،، اینکه آیا ابزارهای هوش مصنوعی مهی ,.Possi et al 2024مشابه است )

 نیه اهای بعدی این مقالهه،  دهد. در بخشوبیش مثبت به این پرسش میپیشینة پژوهش در این زمینه پاسخی کمبرانگیزی است. ت م،

ههای  های زبانی توانهایی های فراوان مقولة شعر، مدلپیچیدگیکه باوجود  شودمیو نشان داده شد  خواهد یبررس ،یتفصموضوع به

های زبانی قهادر بهه   تر این است که اگر مدلبهبود هستند. پرسش مهمها نیز قاب،چشاگیری درزمینة شعرسرایی دارند که این توانایی

اخلاقی هاراه است  هدف اصهلی ایهن مقالهه پاسهخ بهه هاهین پرسهش         -فلسفی   هایتولید شعر باشند، چنین کاربستی با چه چالش

 است.  

 

 پیشینة پژوهش .2
ای وجود ندارد. ازآنجاکهه  طورکلی، ادبیات پژوهشی چندان گستردههای زبانی در حوزة شعر و آ ار هنری بهمدل درزمینة کاربست

ههای ایهن   هها و چهالش  ها در این مهدت روی پتانسهی،  ها و پژوهشرسد، بیشتر تحلی،های زبانی بزرگ تنها به چند سال میعار مدل

هها در حهوزة شهعر ورود    امالحهال، برخهی مقهالات بهه کاربسهت ال     اند. بهااین ژه متون علای، متارکز بودهویفناوری در تولید نثر، به

 اند. کرده

ای به این مس له پرداختند که آیا اشعار تولیدشده توسط هوش مصنوعی ( در مقالهPorter & Machery, 2024پورتر و ماچری )

ای آمیختهه از اشهعار   هها آزمایشهی طراحهی کردنهد کهه در آن مجاوعهه      شهوند یها خیهر. آن   تشهخیص داده مهی   نویساز اشعار انسان

نهویس در اختیهار افهراد ریرمتخصهص در حهوزة شهعر قهرار گرفهت. اشهعار انسهانی متعلهق بهه شهاعران برجسهتة               نویس و ماشینانسان

و بها   3.44-تیپیجینویس توسط چتکه اشعار ماشینیوت بودند؛ درحالیاس. ال زبان ازجاله شکسریر، سامول، باتلر و تی.انگلیسی

شک، کنندگان نتوانستند به. نتیجة این آزمایش نشان داد که مشارکتشاعران، خلق شده بودند نیشعر به سبک ها دیدرخواست تول

بیشتری به اشعار ماشینی دادنهد. ایهن درحهالی     طورکلی امتیازو حتی بهنویس تشخیص دهند نویس را از انسانمعناداری اشعار ماشین

نسبت بهه   یمنف یریسوگ ،یدلبهکنندگان مشارکتبودن اشعار، درصورت آگاهی از ماشینی کردندبینی میبود که پژوهشگران پیش

 2.ها اختصاص دهندبه آن یترنییپا ازیامت ،یهنر یدر کارها یهوش مصنوع ییتوانا

های زبانی بزرگ نویسی در مدلهای پرامرت(  به بررسی روشD’Souza & Mimno, 2023میانو )در پژوهشی دیگر، دسوزا و 

تی بیشترین کهارایی را  پیجیهای موجود، چتامالبرای بازیابی دقیق اشعار موجود در وب پرداختند و نتیجه گرفتند که در میان ال

های زبانی، به این نتیجهه رسهیدند کهه ایهن     ( با بررسی توانایی برخی از مدلWalsh et al., 2024ان )دارد. هاچنین، والش و هاکار

ابزارههها در تشههخیص و بازشناسههی سههاختارهای شههعری ماننههد رههزل، قصههیده و... عالکههرد مههؤ ری دارنههد. چاکرابههارتی و هاکههاران  

(Chakrabarty et al., 2022)  ( مههدل زبهانی کوپولههتCOPOET    را بهرای شعرسههرایی معرفههی کردنهد. آنههها مهدعی هسههتند کههه )

طهرف کیفیهت بهالاتری    ها از نظر ناظران بیهای شعری این سیستم در مقایسه با دیگر اشعاری تولیدشده توسط دیگر سیستمخروجی

 دارد. 

                                                           
1. hatGPT 3.5   

ای توسع  هعوش   کننده خواستند تا به دو دسته نقاشی، که دسعته مشارکت 464از  (،Ragot et al. 2020. برای مثال، راگت و همكاران در پژوهشی )1

شده، تازگی و معنا، امتیاز بدهند. نتیجه ایعن  ای را انسان طراحی کرده بود، با چهار معیار موردپسندبودن، زیبایی ادراکمصنوعی طراحی شده بود و دسته

هایی که واقعا  توس  انسان طراحعی شعده بودنعد امعا در     تری کسب کردند. حتی نقاشیاز پایینشده توس  هوش مصنوعی امتیهای طراحیشد که نقاشی

 تری گرفتند.  های هوش مصنوعی آمده بودند نیز امتیاز پاییندستة نقاشی
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انهد و بهه مباحهث    های زبانی در تولید شعر تارکز کردههای مدلبر کارکردها و تواناییها عادتاً که پیداست، این پژوهشچنان

اند. پژوهش حاضر از نخستین آ اری است کهه بهه بررسهی برخهی از جوانهی نظهری       مهم فلسفی و اخلاقی ورای این فرایند نررداخته

 پردازند.های زبانی بزرگ میشعرسرایی توسط مدل

 

 سرایندگیهوش مصنوعی و  .3

ههای  سرایندگی سطحی پیچیده از کاربست زبانی برای انسان است. شعر هم از منظر ساختار و شهک، و ههم از منظهر محتهوا تفهاوت     

کند. بهاوجود اینکهه شهعر نهو فاقهد ایهن       بسیاری با نثر دارد. شعر کلاسیک از وزن عروضی و قافیه )و در مواردی ردیف( پیروی می

برد و موسهیقی کهلام در آن جهاری اسهت. از منظهر      سیک است، اما از قواعد و ساختار خاص خود بهره میاندازة شعر کلاویژگی به

در مقابه،، نثهر بیشهتر بهه     شهناختی را نیهز در نظهر دارد.    پردازد؛ بلکه ت  یر عاطفی و لیت زیبهایی هدف نیز شعر تنها به انتقال پیام نای

و تخی، و تصویرسازی از عناصر اصلی شعر است. هاچنین، شعر خود را به انواع صنایع  پردازدها میها یا بیان واقعیتتوصیف پدیده

 که نثر چنین م موریتی را بر عهده ندارد.آراید؛ درحالیادبی می

های ساختاری شعر تا . گرچه ویژگیسازدیم تردهیچیپ، مقولة تخی،، سرایندگی را برای هوش مصنوعی بر آنچه گفته شدافزون

های محتوایی شعر، های ادبی و دیگر ویژگیسازی شود؛ آرایهپیاده 4محورتواند با هوش مصنوعی قاعدهتارمند بوده و میحدی ساخ

دیگهر، گهاهی شهعر    . ازسهوی ستین یکاف یزبان یهامدل یبرا ییانسجام و ارتباط معنا دیکه صرفاً تولنیازمند سطحی از تخی، است 

که ههوش مصهنوعی فراتهر از قواعهد منطقهی حهاکم بهر        که این امر مستلزم آن است شکند، میزبانی را در هم  -ساختارهای منطقی 

 یمتون معاهول  دیدر تول شانییباوجود تواناهای زبانی که آیا مدل شودپرسش مطرح می های خود عا، کند. بنابراین، اینیادگیری

 به هاان اندازه موفق عا، کنند  زیشعر ن شیدر سرا توانندیم ،یعیمنسجم و طب یلبه شک

انهد و  ههای زبهانی در حهوزة شهعر سهخن رانهده      های مدلدر بخش پیشینة پژوهش مشاهده شد که برخی نویسندگان از کاربست

خواسهتند تها بهه     5-تهی پهی جیابهی از چتاند. نگارندگان این مقاله با طراحی آزمایش مشهای تجربی جالبی طراحی کردهآزمایش

های زبانی در وهله نخست روی زبان انگلیسی آموزش سبک اشعار خیام به زبان انگلیسی چند رباعی تولید کند. ازآنجاکه این مدل

های خیامی اراله ایهماند، عالکرد بهتری در تولید اشعار انگلیسی دارند. در ادامه، چهار رباعی انگلیسی به سبک خیام و با دروندیده

 ,FitzGeraldتولید شده و دو رباعی دیگر، ترجاهه و بازسهرایش فیتزجرالهد )    5-تیپیجیچت ها توسطشده است؛ دو مورد از آن

آشهنایی ندارنهد( دعهوت     ههای فیتزجرالهد  ویژه کسانی که با ترجاه(، مترجم معروف رباعیات خیام، هستند. از خوانندگان )به1903

های انسهانی تشهخیص   تولیدشده توسط هوش مصنوعی را از ترجاههای عنوان یک آزمایش فکری، تلاش کنند رباعیشود تا بهمی

 .دهند. پاسخ این معاا در پانوشت متن اراله خواهد شد
As roosters herald in the break of day, 

The revelers cry out, "Let us not delay! 

For moments slip like sand through fingers tight, 

And once they’re gone, they cannot find their way 

 

I sometimes think that never blows so red 

The Rose as where some buried Cæsar bled; 

That every Hyacinth the Garden wears 

Dropt in its Lap from some once lovely Head. 

 

Come, fill the cup, let joy ignite the flame, 

Cast off the weight of sorrow, fear, and shame; 

                                                           
1. Rule-Based Machine Learning 
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For time is fleeting, like a bird in flight, 

So seize the day, and let your spirit claim. 
 

And this delightful Herb whose tender Green 

Fledges the River's Lip on which we lean— 

Ah, lean upon it lightly! for who knows 

From what once lovely Lip it springs unseen!4 

 

 ، خواسته شد تا چند رباعی به زبان فارسی به سبک خیام بسازد: DeepSeekهاچنین، از هوش مصنوعی 

 گرِ ماهری شدزمانه چو بازی

 گرِهی شد هابه چنگش هاه کاره

 مررس از من و تو، که در این دورِ گردون

 !چه بسیار کس اینجا سر و تهی شد

 جامِ شراب را به دستم داد ساقی

  ی!گفتم: ز رمِ جهان، دلم سوخت، آه

 «این شرابِ زندگی را بخور»خندید و گفت: 

 تا چند کنی رمِ جهان را به دل راهی 

زبهان  ههایی دارنهد و حتهی یهک فارسهی     انی هاچنهان در تولیهد اشهعار فارسهی ضهعف     های زبتر نیز اشاره شد، مدلکه پیشچنان

برانگیز این است کهه ایهن دو ربهاعی بهاوجود     های بالا را تشخیص دهد؛ اما نکتة ت م،تواند ایرادهای وزنی نوشتهای هم میریرحرفه

 یبرخه نظهر از اینکهه   های زبانی بزرگ(. صهرف های مدلهای ساختاری، تا حدی انسجام معنایی دارند )ویژگی پایة خروجیضعف

مهنعکس   یشاعر را تا حد نیا یفکر میاند مفاهاشعار توانسته نیاند، اوام گرفته شده امیخ یاز اشعار واقع ااًیعبارات مستق ایواژگان 

های زبهانی ازطریهق تنظهیم    ن مدلتوان متصور بود که ایحال، میگردد. بااینها بازمی. علت این امر به فرایند یادگیری این مدلکنند

 ایه  یمتهون فارسه   یآمهوزش رو  یاختصاصهاً بهرا   ییهامدل ای ابد،یبهبود  یشعر فارس دیها در تولعالکرد آن( fine-tuningظریف )

عنهوان ربهاعی بهه    پس از چندین تلاش ناموفق متن زیر را بهه  Copilot. برای ناونه، هوش مصنوعی  شوند یطراح یفارس یمتون ادب

 سبک خیام تولید کرد:

 است داریگ، و شاع به شی ب دهیخواب

 است کارینوش که چشم دهر در پ یم

 پژمرده یباغ، گل نیهر لحظه در ا

 است زاریاز باد خزان زمانه ب

و لطیفهی ماننهد    شعری بهبود یافتهه اسهت و حتهی مفهاهیم عاشهقانه     نتیجه ازنظر وزن  شود،طور که در ناونة بالا مشاهده میهاان

تهوان از آن  شهاردن لحظهه و... را نیهز مهی    بیداری شاع و یا نگاه ویژة خیام به مفاهیای مانند مهرگ و رنیاهت  توجهی گ، به شیبی

 استنباط کرد.

ویژه اشعار فارسی، نیست. روشن اسهت  هدف اصلی این پژوهش، سنجش توانایی هوش مصنوعی در تولید یا بازتولید اشعار، به 

هها و  که هنوز، ازنظر فنی با یهک مهدل زبهانی کهه بتوانهد شهعر باکیفیهت تولیهد کنهد فاصهلة بسهیاری وجهود دارد. برخهی از چهالش              

کابود احساس و تجربه انسانی و خلاقیت واقعی است؛ زیرا هوش مصهنوعی بهر    های سرایندگی با هوش مصنوعی شام،محدودیت

                                                           
 تی و موارد دوم و چهارم از فیتز لرالد هستند.  پیلیموارد اول و سوم از چت  .4
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های نو و بدیع نباشد و نتواند درک عایق انسان از جههان را نشهان   کند و ماکن است قادر به خلق ایدههای موجود کار میپایة داده

ینهه فرهنگهی و تهاریخی اسهت؛ زیهرا شهعر ارلهی بها         دهد و از بازتاب دقیق احساسات انسانی ناتوان باشد. دیگر چالش آن فقدان زم

درسهتی درک و  ماکهن اسهت نتوانهد ایهن ارتباطهات را بهه      های فرهنگی، تاریخی و اجتااعی گره خورده است و هوش مصنوعی زمینه

مرور زمهان  است بههایی  اتی هوش مصنوعی نیستند؛ بلکه ماکن حال، باید توجه کرد که این نوع مشکلات، محدودیتبازتولید کند. بااین

تهی  پیچیهای زبانی مانند چتهای اخیر مدلطورکه نسخههای آتی در یادگیری عایق و پردازش زبان طبیعی رفع شوند. هاانو با پیشرفت

چنهدان دور،  ای نهه توان متصور بهود کهه در آینهده   کنند، میتری تولید میهای اولیة خود هستند و متون باکیفیتمراتی کارآمدتر از نسخهبه

ها بها  . در اینجا، اشاره به تاایز میان هوش مصنوعی ضعیف و قوی و نسبت آنعالکرد بهتری از خود نشان دهندها در تولید شعر نیز این مدل

های شعرسرایی هوش مصنوعی خالی از فایده نخواهد بود. هوش مصنوعی ضعیف برای کارکردهای خاصهی طراحهی شهده اسهت.     توانایی

توجه شناختی دارد. در مقابه،، ههوش مصهنوعی    ای در انجام یک یا چند کار توانایی قاب،شک، محدود و حوزهدیگر، این هوش بهعبارتبه

وبیش مانند انسهان فکهر کنهد، احسهاس کنهد و      تواند کمشود که میبه ماشین هوشاندی اطلاق می«( general»قوی )یا هوش مصنوعی عام 

های بسیار متنوع کارایی داشته باشد. هنوز تا دستیابی و توسهعة ههوش مصهنوعی قهوی     برای مواجهه با موقعیت هایشتصایم بگیرد و توانایی

حهال،  انهد. بهااین  های زبانی بزرگ هاگی برای کارکرد محدود و خاصی، یعنی تعام، زبهانی، طراحهی شهده   فاصله زیادی وجود دارد؛ مدل

تر کند. ههوش مصهنوعی ضهعیف و قهوی دو     تواند ما را به هوش مصنوعی عام نزدیکمیهای هوشاند با کارکردهای متنوع ترکیی ماشین

ترند. برای اینکه یهک ماشهین بتوانهد    های هوشاند زیادی وجود دارند که به یکی از این دو سر طیف نزدیکسر یک طیف هستند و ماشین

شهود. سیسهتم کوپولهت     4ی یادگیری شعر و سرایش آن تنظیمخوبی براخوب شعر بسراید نیازی به هوش مصنوعی قوی نیست؛ بلکه باید به

طور خاص برای تولید شعر تنظهیم شهده و کهارایی بسهیاری از     تر به آن اشاره شد، یک ناونه از هوش مصنوعی ضعیف است که بهکه پیش

معنای آن نیست که این ماشین جای خیهام   تواند هاانند خیام شعر بسراید، بهخود نشان داده است. بنابراین، این گزاره که یک مدل زبانی می

 پییر نیست.  گیرد؛ زیرا شخصیت و جایگاه خیام تنها به سرایش شعر فروکاسترا می
  

 یاخلاق-یفلسف ةملاحظچند  .4

یکهی از   2ههایی نیهز مواجهه بهوده اسهت.     های زبانی تولید محتوای زبانی منسجم است؛ اما ایهن فراینهد بها چهالش    کارکرد اصلی مدل

هها،  ( متون است که به افراد یا اشخاص خاصی تعلق دارند، ماننهد ایهده  singularهای تکین )ها، بازتولید ویژگیین این چالشترمهم

طهور مسهتقیم از عبهارات یهک نویسهنده      زبانی بهپردازی، اصطلاحات خاص و... . برای ناونه، اگر یک مدل ها، اشعار، عبارتنظریه

ها نق، قول مستقیم اسهت و بهه مؤلهف    نحوی نشان ندهد که این عبارتکند، ولی آن را داخ، علامت نق، قول نبرد، یا بهاستفاده می

بهه  حتهی اگهر   دههد کهه   آن استناد ندهد، مرتکی سرقت ادبی و درنتیجه نقض مالکیت فکری افراد شده است. این مسه له نشهان مهی   

ضان اینکه در  مهم باشد. یاخلاق یامدهایبا پ ییهاکنش یدارا تواندیم یفناور کی م،ینسبت نده یاخلاق تیعامل یزبان یهامدل

 (.Sharifzadeh, 2024داشته باشند )بنگرید به.  عاملیت اخلاقیتوانند ها نیز می( فناوریLatour, 2002برخی از رویکردهای نظری )

هها اسهت. بنهابراین، نقهض مالکیهت فکهری       های تکین در حوزة پژوهش و متون معاولی )هاانند نثر( شام، الفاظ و ایدهویژگی

                                                           
1. Tune 

هعایی کعه همعه یعا اکثعر      های هوش مصنوعی است. یعنی چالشهای کلی فناوریتوان به دو دسته تقسیم کرد. دستة نخست چالشها را می. این چالش1

 & Resnik(، شعفافیت ) Vidhya et al., 2023ازلمله سوگیری، امنیت و حریم خصوصی )نحوی درگیر آن هستند؛ های هوش مصنوعی بهفناوری

Hosseini, 2024 زیست(، مسائل( محیطیLi et al., 2023و... . چالش )،مصنوعی، یا کاربسعت   های خاص هوشمربوط به فناوری های دستة دوم

شعوند ممكعن   عنوان نوعی فناوری هوشمند، وقتی درگیر تولید متن علمی میهای زبانی بهای خاص است. برای مثال، مدلیک فناوری هوشمند در زمینه

 ( و... شوند.Ji et al., 2023سازی، دستكاری داده )(، دادهLee et al., 2024است مرتكب سرقت ادبی و نقض حق نشر )
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پهردازی  طهور مسهتقیم از واژگهان و عبهارت    (. یعنی افراد یا بهه Bin, 2023دهد )سبی استفادة مستقیم یا ریرمستقیم از متون رخ میبه

دهنهد.  کنند؛ ولی استناد مقتای نایپردازی خود بیان میها را با عبارتهای آنکنند، یا ایدهدیگران بدون استناد مقتای استفاده می

، دراینجا استفاده از سبک شعری یهک شهاعر   تواند یک ویژگی تکین باشد. بنابرایننیز می« سبک شعری»حال، در حوزة شعر، بااین

ههای تولیدشهده توسهط مهدل     ههای پیشهین )ربهاعی   تواند مصداقی از نقض مالکیت فکری باشد. در ناونهبدون استناد مقتای نیز می

ت؛ زیرا شود، اما در آن موارد نقض مالکیت فکری رخ نداده اسهای تکین، یعنی سبک شعری استفاده میزبانی(، از یکی از ویژگی

نویسهی  نویسی یها درخواسهت  به سبک خیام تولید کرده و این تولید در پاسخ به اشاره به این مس له ا عان دارد که شعر رامدل زبانی 

(prompting)4  ،حال، اگر فردی چه بها اسهتفاده از مهدل زبهانی و چهه      ، رخ داده است. بااین«با سبک خیام رباعی بساز»خاص کاربر

ای از اشعار را به سبک شاعری دیگر تولید و آن را به نام خود منتشر کند )بدون ارجاع مناسی(، مرتکی نهوعی  هبدون آن، مجاوع

ها و یک از شعرهای شاعر اصلی، و هاچنین استعارهدهد که هیچنقض مالکیت فکری شده است. این نقض حتی درصورتی رخ می

 د. های خاص آن شاعر در مجاوعة جدید نیامده باشتشبیه

نویسهی خهوب یهک کهاربر،     گیرد. برای مثال، یک مدل زبانی براساس اشهاره صورت نای فرض کنید هیچ نقض مالکیت فکری

ها را در قالی یک کتاب شعر منتشر کند. در جلد و مقدمهة  گیرد آنرباعی به سبک خیام تولید کرده است و کاربر تصایم می 488

شهود. ازطرفهی چهون    اشاره شده است، درنتیجه چهالش نقهض مالکیهت فکهری منتفهی مهی       روشنی به استفاده از سبک خیامکتاب به

 5هم وجود ندارد. 3آیند، نقض حق رونگاریاست و جزء  روت فرهنگی کشور به شاار می 2«حوزة عاومی»رباعیات خیام متعلق به 

 یو حق رونگهار  یفکر تیعاول مربوط به مالکوجود دارد که فراتر از مباحث م زین یگرید یهاچالشبنابراین، در چنین وضعیتی، 

 .پردازدیمسال، م نیها یپژوهش در ادامه به بررس نیهستند. ا

 

 ها و آثار هنریمندی چهره. تاریخ1-4

توان با استفاده از هوش آیا میشود که مطرح می پرسشاین های هنری که اکنون در قید حیات نیستند، درخصوص شاعران یا چهره

 ویهژه این مس له به  گیشته نسبت داده شوند  دلی، شباهت زیاد در سبک و سیاق، به یک هنرمند دربهمصنوعی ا ری تولید کرد که 

صهدای اسهتاد    برای مثال، آیا بازتولیهد  تر است.هنرمندانی مانند خیام یا استاد شجریان که دیگر در قید حیات نیستند، ملاوس بارةدر

شده با صدای اصلی، آن را از صدای سبی تشابه قوی صدای ساختهمندان به موسیقی بهکه علاقهنحویشجریان با هوش مصنوعی به

دیگهر،  عبهارت اصلی تشخیص ندهند، اقدامی اخلاقی است  دو دیدگاه ایجهابی و سهلبی در پاسهخ بهه ایهن پرسهش وجهود دارد. بهه        

درکی مخالف یا موافق این کار باشند. مخالفان ماکن است یک استدلال فلسفی توانند به دلای، قاب،ها، میمندان به این چهرهعلاقه

                                                           
4 .prompting شود و وقتی است که یک بازیگر بخشی رسانی ترلمه میهای زبانی شده است. در تئاتر این واژه سخناصالتا  از تئاتر وارد ادبیات مدل

رسانی برای تعامل توصعیف  دهد. سخنبلو آن را به بازیگر نمایش میکند و در این موقعیت کسی از دور ازطریق یک تانامه را فراموش میاز متن نمایش

کند. دراینجا کاربر ازطریق واژگان یا لملاتی به آنچعه در ههعن خعود دارد و    کاربر با مدل زبانی مناسب نیست؛ زیرا مدل زبانی متن کاربر را تكرار نمی

تواند به معدل زبعانی کمعک    شوند. اشارة خوب، میی خوب فنونی دارد که آموزش داده مینویسکند. اشارهخواهد دربارة آن متن تولید شود اشاره میمی

 تر چیزی را که مد نظر کاربر است تولید کند.  کند تا بهتر و دقیق
2. Public domain 
3. Copyright infringement 

سال از مرگ مؤلفی که دارای این نوع سبک شعری بوده است گذشته است. البته قانون حمایعت از حقعو     44کم زیرا براساس کنوانسیون برن، دست.  1

اری سال پس مرگ پدیدآور )یا آخرین پدیدآور برای آثار دارای چند پدیدآور( را بعرای بهربعرد   14، 4111لفان، مصنفان و هنرمندان در ایران، مصوب مؤ

 (.https://rc.majlis.ir/fa/law/show/96427از حقو  مادی درنظر گرفته است، و پس از آن اثر مورد نظر به حوزة عمومی تعلق خواهد داشت )



 4585، 45پیاپی  ، شاارة اول،زدهمنوسال  های ادب عرفانی،پژوهش/ 06

 

 وبیش اخلاقی مطرح کنند. و یک استدلال کم

 یفلسف استدلال

شهده  تکهین و تاهام   4توانند استدلال کنند که کسی مانند خیام و رباعیات آن ازنظر تاریخی یهک بسهتة  ها در وهلة نخست میآن

فردی است که قابلیت تکرار و بازتولید ندارد. بسهط و توسهعة ایهن بسهته )ازطریهق انتشهار آ هار        دیگر، بسته منحصربهعبارتاست. به

ریراصلی به سبک وی(، روی ارزش فکری، فرهنگی و هنری ایهن چههره و آ هار وی ته  یر مخهرب خواههد گیاشهت. ارزش یهک         

و ادامهه   یابهد پایهان ناهی   فرهنگهی  - وقتی یهک بسهتة هنهری    بودن آن هم هست؛شدهای به محدودبودن و تااممجاوعه ا ر تا اندازه

 دهد. فرد بودنش را تا حدی از دست مییابد، منحصربهمی
 

 یاخلاق استدلال

ه سبک هنری او بازتولید که ما مجاز نیستیم ا ری را ب مخالفان بازتولید آ ار هنری یک فرد درگیشته این استاستدلال اخلاقی 

کند یا خیر و اساسهاً ههیچ راههی بهرای تشهخیص آن      که مطا ن نیستیم آیا آن فرد این کار و ا ر تولیدشده را ت یید میکنیم، درحالی

یرهی  شود که به انتشهار کل ( اشاره می4583در جشنوارة فیلم فجر ) خسرو شکیبایی  ةبه اعتراض خانوادوجود ندارد. در مقام مقایسه، 

م. و 2823ههای  تر نیهز در  سهال  شدة آن مرحوم واکنش نشان دادند. مشابه این اعتراضات در مقیاس بزرگبا صدا و تصویر بازسازی

تواند این باشد: ما نباید م. از سوی نویسندگان، سینااگران و صداپیشگان هالیوود مشاهده شد. استدلال ضانی این اعتراض می2825

تواند محتوای آن را ت یید یا رد کند. به هاین سان، مخالفان بازتولید سهبک  که او شخصاً نایدهیم درحالی چیزی را به کسی نسبت

شعری شاعران کلاسیک معتقدند که این بزرگان اکنون در قید حیات نیستند تا محتوای این شعرها را ت یید یا رد کنند؛ بنهابراین، مها   

خیام از اینکه برخی اشعار جعلی و ریراصلی به سبک او خوانده شوند، اکن است برای مثال، مها نیستیم. کم مجاز به انتشار آندست

 رضایت نداشته باشد.

ههای  کهدام از نظریهه  اند و خود را محهدود بهه ههیچ   های اخلاقی این مقاله در حوزة اخلاق کاربردی مطرح شدههرچند استدلال

گرایهی،  توان بها ههر سهه نظریهة اصهلی اخهلاق هنجهاری، یعنهی وظیفهه         کور را میکنند؛ اما  استدلال اخلاقی میاخلاق هنجاری نای

تواند بازتولید بدون اجهازه و رضهایت را نهاقض اسهتقلال و     گرا میباوری و اخلاق فایلت، توجیه و بازسازی کرد. یک وظیفهفایده

تواند استدلال کنهد کهه بازتولیهد مفهاخر     باور میدهلحاظ اخلاقی رد کند. یک فایخودمختاری افراد در نظر بگیرد؛ درنتیجه آن را به

ههایی اسهت کهه دارای    نهوعی تخریهی چههره   تواند در درازمدت برای نظام اجتااعی مخرب باشد؛ زیرا این کار بهه ادبی و هنری می

افراد در زمان گرا روی پرورش و خودبهسازی کنند. یک فایلتارزش اجتااعی و ملی هستند و در انسجام اجتااعی نقش بازی می

هها و آ هار گیشهته، روی پهرورش اسهتعدادهای      سازد که آیا بازتولید و ادامهة چههره  شود و این پرسش را مطرح میحال متارکز می

تواند انگیزة افهراد را بهرای تولیهد    تواند استدلال کند که این بازتولید میگرا میگیارد یا مخرب  یک فایلتجدید ا ر مطلوب می

 ی، کاهش دهد.ا ر هنری اص

ههای ادبهی و   دهند که موضع مخالفت بها بازتولیهد آ هار و چههره    کم نشان میها هرچند جای بحث دارند؛ اما دستاین استدلال

 درک است.هنری توسط هوش مصنوعی قاب،

گی که در قیهد  های بزرهای تکین( چهرهدرمقاب،، موافقان بازآفرینی و انتشار سبک کار )و حتی صدا و تصویر و دیگر ویژگی

کننهد و معتقدنهد کهه آ هار ایهن      مندی را رد میبه تاریخموافقان، نگاه مخالفان دهند. می حیات نیستند، به دو استدلال مخالفان پاسخ

ههای انسهانی   فنهاوری و عامه،  هستند که در طول زمهان و بها کاهک     ایپو ی، بلکه موجوداتشده و ایستا نیستندهایی تاامها بستهچهره

                                                           
1. package 
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های تکین هنری و فرهنگی ماننهد پهول یها طهلا و اجنهاس مشهابه       ویژگی ها،از نگاه آن کنند.ظهورات متنوعی در طول زمان پیدا می

های والای انسانی شبیه هستند کهه  ها و ویژگیها به فایلتشود؛ بلکه آننیستند که با افزایش تعداد یا مقدارشان از ارزششان کاسته 

جالة نغز و  48شوند. برای مثال، اگر فردی ها متنوع بیشتر شود، بیشتر تثبیت و فراگیر میشان در زمینهکاربست هرچه تعداد، تنوع و

کاههد، بلکهه بهه تثبیهت و     جاله نای 48تنها از ارزش آن های متنوع، نهجالة دیگر براساس زمینه و موقعیت 98حکیاانه دارد، تولید 

آواز شهنیدنی و مانهدگار دارد،    488کند. به هاهین ترتیهی، اگهر خواننهدة مرحهوم معروفهی،       یها کاک مبیشتر آنماندگاری هرچه 

 488که تاایز آن با صدای اصلی قاب، تشخیص نباشهد ههه ارزش آن   نحویآهن  جدید با کاک هوش مصنوعی هه به 288بازتولید 

ههای تهازه کسهی کنهد و     منهدان جدیهدی در زمینهه   قهه کنهد کهه آن خواننهده احتاهالاً علا    برد؛ بلکه کاک میآهن  را از میان نای

نتیجه اینکه صدای وی بیشهتر   یابند که آوازهای جدیدی با صدای وی گوش کنند.مندان قدیای آن خواننده این امکان را میعلاقه

 شود، و ماندگاری و فراگیری بیشتری پیدا کند.شنیده می

رسهد  هایی را ارالهه دهنهد. بهه نظهر مهی     استدلال-های شعری پادبا بازتولید سبکتوانند در پاسخ به استدلال اخلاقی، موافقان می

توانهد  گهرا مهی  کهار گرفتهه شهوند. یهک فاهیلت     توانند در دفاع از بازتولید آ ار بهه باورانه نیز میگرایانه و فایدهرویکردهای فایلت

شهود  عی برای پرورش استعدادهای جدید نیست، بلکه باعث میتنها ماناستدلال کند که بازتولید آ ار ادبی و هنری مفاخر گیشته نه

ای در جامعة کنونی داشته باشند و ایهن خهود در تعهالی روحهی و فکهری افهراد نقهش ایفها         تر و پیوستهکه این مفاخر حاور پررن 

ها نینجامد، نکه به تخریی  چهرة آنتواند بیان کند که بازتولید آ ار مفاخر ادبی و هنری، مشروط بر ایباور نیز میکند. یک فایدهمی

کنهد؛  ها گسهترش چشهاگیری پیهدا مهی    که اشاره شد، آ ار این چهرهتواند بیشترین لیت و فایده را به بیشترین افراد برساند. چنانمی

ن و موافقهان  بهاوری توسهط مخالفها   کهم توسه، بهه اخهلاق فاهیلت و فایهده      برند. بنابراین، دستدرنتیجه افراد بیشتری از آن بهره می

 .طور قطعی بر دیگری رلبه کندتواند بهیک از طرفین نایو هیچشود بازتولید، به یک تکافوی ادله منجر می

کهه ایهن   ماکهن اسهت بیهان کننهد     موافقان بازتولید آ ار مفاخر ادبی و هنری در پاسخ به استدلال نقض خودمختاری و استقلال، 

نظهر  ها معتقدند که مفاخر درگیشته دارای خودمختاری و استقلال نیستند؛ چراکهه بهه   ست. آناستدلال تنها برای افراد زنده صادق ا

تواننهد تها   حال، مدافعان اسهتدلال خودمختهاری مهی   شرط خودمختاری و استقلال باشد. بااینآزاد پیش رسد داشتن حیات و ارادةمی

یافتهه اسهتقلال و   که اگرچه خودِ چههرة ادبهی و هنهریِ وفهات    حدی موضع قبلی خود را تعدی، کنند. آنان ماکن است مدعی شوند 

نحوی مدافع و نااینده آن چهرة ادبی و هنری توانند بهشناسان و... میشناسان یا حافظخودمختاری ندارد، اما افراد دیگری مانند خیام

شود. در مقام لال و خودمختاری محسوب مینوعی نقض استقها بدون رضایت این خبرگان بهدر نظر گرفته شوند و بازتولید آ ار آن

قادر به ابهراز  اخلاقی کنونی است که در آن، اگر فردی )مانند کودک یا بیاار در کاا(  -مقایسه، این وضعیت شبیه به نظام حقوقی 

ارضهایتی کننهد. بهرای    جای او ابهراز رضهایت یها ن   کنند که بهمانند ولی یا وکی، و... این حق را پیدا میرضایت نباشد، افراد دیگری 

 ماند.   حق نشر آ ار یک هنرمند تا مدتی پس از فوت او هاچنان در اختیار افراد یا ناشرانی خاص باقی می ناونه،

کنهد؛  هنهری را بها افهراد عهادی مقایسهه مهی       -هها و آ هار فرهنگهی    ساز خواهد شد که چهرهاین تعدی، و مقایسه هنگامی مشک،

تر نیز اشاره که پیششوند. چنانحافظ که آ ارشان متعلق به حوزة عاومی و جزو  روت ملی محسوب میهایی هاچون خیام و چهره

آ ارشان به عاوم مهردم تعلهق دارد و نهه بهه افهراد یها       ها، سال از وفات این چهره 48شد، براساس کنوانسیون برن، با گیشت بیش از 

 شده نیست. ها پییرفتهناایندگان یا خبرگان، درخصوص این چهره . بنابراین، استدلال انتقال خودمختاری بهگروهی خاص

هها(، بهرای بازتولیهد و بسهط     های فکری و هنری )یا مدافعان و شارحان آنرسد ت یید یا عدم ت یید چهرهاساس، به نظر نایبراین

پهرداز،  ریبهاً بهدیهی اسهت. یهک نظریهه     ماشینی یا ریرماشینی آ ارشان ضرورتی اخلاقی داشته باشد. در سهاحت اندیشهه ایهن نکتهه تق    

گیرنهد. ایهن   های جدیهدتری بهه کهار مهی    کند و پس از مرگش افراد دیگری آن نظریه را نقد، بسط و در زمینهای را مطرح مینظریه
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مهدعی شهود کهه    توانهد  ها نیز هاین است. کسی ناهی تنها ازنظر اخلاقی مشکلی ندارد؛ بلکه راز ماندگاری بسیاری از نظریهفرایند نه

رسد از این نظر تفاوت فارقی میان آ ار فکری نظر نایها را ت یید نکند. به ها و کاربستپرداز اصلی، این نوع بسطماکن است نظریه

 و آ ار ادبی و هنری متعلق به حوزة عاومی وجود داشته باشد.

توانند استدلال کننهد  . مخالفان میفکری و هنری است هایتفاوت میان حوزه شود،حال، نکتة مهای که در اینجا مطرح میبااین

پهردازد و هرگونهه   به پایش و کنترل آ ار منتشرشده میکه در ساحت اندیشه، یک نهاد ریردولتی به نام جامعة علای وجود دارد که 

ههای  اساس سبک و سهیاق چههره  پییرد. دربارة بازتولید آ ار هنری که برپرداز درگیشته را نایبسط و کاربستی از نظریة یک نظریه

شود، چنین پایش و کنترلی وجود ندارد. درنتیجه، این امکان وجود دارد که بازتولید آ هار مفهاخر ادبهی و    هنری تولید می -فرهنگی

 .بزرگان منجر شود نیرساندن به چهره اییو آسهنری بدون این نظارت، به تخریی 

اکنهون  دههد.  سات چگونگی مجاز بودن بازتولید آ ار سهوق مهی  بهع مخالفت اما بحث را از موضاین نکته گرچه صحیح است، 

مس له این است که در چه شرایطی بازتولید آ ار ریراصلی به سبک شاعران درگیشته مجاز است  چنانچه بازتولید، بسهط و توسهعة   

ازنظر اخلاقی بها مشهک، مواجهه خواههد     دار کند، هنری را خدشه -تاریخی یک چهرة فرهنگی  -آ ار ادبی و هنری، ش ن اجتااعی 

ههایی، ایهن تخریهی را    توان با هر سه نظریة اخلاق هنجاری توجیه کرد. اما چه کسی یا کسانی و براسهاس چهه سهنجه   شد. این را می

ای و ریردولتی در حوزة فرهن  و هنهر اسهت کهه بهر     دهند  پیشنهاد عالی برای ح، این معا،، ایجاد یک نهاد حرفهتشخیص می

ههای مشخصهی تصهایم بگیهرد کهه آیها بها انتشهار یهک ا هر           تواند براساس سنجهانتشار رسای چنین آ اری نظارت کند. این نهاد می

 تواند شام، موارد زیر باشد:ها میهنری موافقت کند یا خیر. این سنجه -های فرهنگی شده به سبک و سیاق چهرهبازآفرینی

 تر از آ ار اصلی باشند.ید چندان نازلیک( آ ار تولیدشده ازنظر کیفیت، نبا

 هنری سازگار باشند.  -دو( آ ار تولیدشده باید با منظومة فکری چهرة ادبی 

 هنری را تخریی کنند. -سه( آ ار تولیدشده نباید حاوی محتوایی باشد که چهرة ادبی 

 های مربوط به حق نشر و مالکیت فکری را رعایت کنند. چهار( آ ار تولیدشده باید پروتک،

هها  هها و نظهارت  بودن در این زمینه به معنای عالکرد تخصصی در ارزیابیایای باشد. حرفهاین نهاد ریردولتی، باید نهادی حرفه

ر حوزة موسیقی باید به متخصصهان ایهن حهوزه سهررده شهود و      است. برای مثال، تشخیص میزان کیفیت یک محتوای بازتولیدشده د

گری مستلزم آن اسهت  ایاین حرفه اجتااعی آن را به متخصصان حوزة اخلاق و علوم اجتااعی واگیارد. بنابراین، -مسال، اخلاقی 

شناسهی و  تاریخ، هنر، جامعهه های متنوعی هاچون اخلاق، فلسفه، ادبیات، که بسته به محتوای بازتولیدشده، نهاد میکور از تخصص

 شود. مند های مرتبط بهرهرشتهسایر 

تهوان  های محکم توجیه شوند. بهرای ناونهه، دراینجها مهورد نخسهت را مهی      شده باید بر پایة استدلالهای ارالههاچنین، پروتک،

هنهری )بها صهدا، تصهویر و      –رهنگی کیفیت به سبک یک چهرة برجستة فبراساس دو استدلال توجیه کرد؛ اول اینکه تولید آ ار بی

بهرای حفاظهت از   های تکین( ت  یر منفی بر جایگاه تاریخی و فرهنگی آن چهره خواهد گیاشت. درنتیجه یک جامعهه  دیگر ویژگی

. اسهتدلال دوم ایهن اسهت کهه آ هار      دههد طور طبیعی نسبت به این نوع آ ار واکهنش سهلبی نشهان مهی    دستاوردهای فرهنگی خود، به

کردند که تولیهد آ هار   های گیشته استدلال مینوعی نقض ررض هستند. موافقان تولید این آ ار به سبک و سیاق چهرهت بهکیفیبی

کیفیهت  کند. روشن است کهه آ هار بهی   ریراصلی به سبک آ ار اصلی به ماندگاری و فراگیری چهرة مورد نظر و آ ار وی کاک می

کننهد؛ بلکهه ماکهن اسهت احساسهات دوسهتداران و طرفهداران آن چههره را نیهز          ش نایتنها کاکی به این نوع ماندگاری و گسترنه

مندی یک چهره ازطریق بازتولید آ ارش نباید تواند بر این استدلال بنا شود که تداوم تاریخدار کنند. هاچنین، مورد دوم میجریحه

که ناادی فرهنگی در حوزة تهلاوت قهرآن    دای عبدالباسط،شخصیتی او منجر شود. برای مثال، تولید ترانه با ص -به استحالة فکری 
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اند. در های اخلاقی مهای را مطرح کردهپرسشدلی، پتانسی، زیاد خود در تولید متون پیچیده ازجاله شعر، های زبانی بزرگ بهمدل

ها، اشعار جدیدی به سبک شاعران گیشته تولید و منتشر کرد  توان با استفاده از این مدلاصلی این بود که آیا می ةاین نوشتار، مس ل

مندی آ ار، پاسخی مثبت اما مشروط به ایهن پرسهش   بر مفهوم تاریخویژه استدلال مبتنیهای موافقان و مخالفان، بهبا بررسی استدلال

شده ایهن بهود کهه تعیهین      انویه منجر شد که در چه شرایطی چنین اقدامی مجاز است  پاسخ اراله داده شد. این موضع به این پرسش

های مشخص درخصوص انتشار رسای چنهین  ای است که براساس پروتک،این شرایط در وهلة نخست مستلزم ایجاد یک نهاد حرفه

تهر از  یک( آ ار تولیدشده نباید ازنظر کیفی نهازل  راله داد: ها ااین پژوهش پیشنهادهایی برای این پروتک،گیری کند. آ اری تصایم

آ ار اصلی باشند؛ دو( آ ار تولیدشده باید با منظومة فکری چهرة ادبی و هنهری سهازگار باشهند؛ سهه( آ هار تولیدشهده نبایهد حهاوی         

مربوط به حق نشر و مالکیهت فکهری   های محتوایی باشد که چهرة ادبی و هنری را تخریی کنند؛ چهار( آ ار تولیدشده باید پروتک،

 را رعایت کنند. 

ههای هنهری و فرهنگهی ماننهد خواننهدگی، صداپیشهگی و       دلی، کلیتشان، در دیگر حوزهشده در این مقاله بههای مطرحاستدلال 

تق، بهرای  ای مسه شهود: نیهاز بهه ت سهیس یهک نههاد حرفهه       اساس، یک توصیة سیاستی مطرح مهی پییرند. براینبازیگری نیز کاربست

هایی مشخص، بر بهازآفرینی  تواند با تدوین پروتک،گری هوش مصنوعی از منظر اجتااعی و اخلاقی وجود دارد. این نهاد میتنظیم

توانهد تهدوین جهامع اسهتانداردها و هنجارههای      های آتی در این زمینه میفرهنگی نظارت داشته باشد. یکی از پژوهش -آ ار هنری 

گیار  ار مفخر ادبی و هنری ازطریق ابزارهای هوش مصنوعی باشد تا این استانداردها در اختیار نهادهای سیاستحاکم بر بازتولید آ

 قرار گیرند.  
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