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Highlights:  

Empowerment, through promoting active participation and equitable power sharing, can enhance place 
identity and foster social and economic sustainability in urban planning.  

A R T I C L E   I N F O                  E X T E N D E D  A B S T R A C T 

Introduction: Empowerment and place attachment are two foundational 
concepts in local development, each significantly shaping social, cultural, and 
spatial outcomes. Empowerment involves strengthening the capacity of 
individuals and communities to participate meaningfully in decision-making, 
exercise agency, and manage local resources—thus promoting social equity and 
self-governance. Place attachment, by contrast, reflects emotional, cognitive, and 
behavioral bonds between people and place, encompassing dimensions of 
belonging, identity, and responsibility toward one’s environment. When these 
two processes interact, they form a mutually reinforcing cycle: empowered 
individuals tend to develop stronger affective ties to their locality, while a deep 
sense of place motivates civic engagement and participatory action. Despite the 
conceptual proximity of empowerment and place attachment, most studies have 
explored them in isolation. As a result, there remains a significant gap in 
understanding how enhanced agency, shared power, and participatory 
governance translate into stronger emotional and symbolic ties to place—and 
vice versa. This systematic review addresses that gap by examining how these 
concepts intersect and how their integration contributes to more sustainable, 
inclusive, and community-driven development practices. 
Methodology: Following PRISMA guidelines, a systematic literature search was 
conducted in Scopus and Web of Science (October 3, 2024), targeting peer-
reviewed English-language sources using keywords such as “place identity,” 
“civic engagement,” “capacity-building,” and “social empowerment.” The search 
yielded 986 items; after rigorous screening via the Rayyan platform, 46 studies 
were selected for in-depth review.  To synthesize qualitative data, the study 
employed meta-synthesis based on Sandelowski and Barroso’s seven-step 
approach. MAXQDA software supported multi-phase thematic coding, resulting 
in 282 conceptual codes across psychological, social, political, legal, and 
environmental dimensions. These were clustered to reveal broader themes 
linking empowerment and place attachment within the context of community-
based initiatives. The selection process is illustrated the figure below, clearly 
showing how articles were filtered from identification to inclusion. 
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Results: The integration of cognitive, functional, and governance dimensions reveals a reciprocal relationship between 
empowerment and place attachment. Cognitively, individuals with higher psychological empowerment-marked by self-
awareness, perceived control, and competence-exhibit stronger emotional and participatory commitment to their 
communities. Functionally, engagement in communal activities fosters supportive social networks, reinforcing 
belonging. Governance-wise, inclusive institutions that promote power-sharing, transparency, and capacity-building 
enhance long-term place attachment. Overall, 21 critical factors were identified, including active participation, shared 
decision-making, legal protections, grassroots economic support, and skills-based education. These elements collectively 
demonstrate how empowerment strengthens place attachment and vice versa. 
Discussion: This study positions empowerment and place attachment not as parallel tracks but as converging, co-
dependent phenomena vital to inclusive urban planning. It emphasizes the importance of tailoring strategies to specific 
psychological, social, and governance contexts. For practitioners and policymakers, this means designing multi-layered 
interventions that respect local identities while building institutional mechanisms for long-term participation. 
The findings also reveal that place attachment can act not just as an outcome of development but as a catalyst for 
sustained engagement. As such, urban planning must move beyond transactional participation toward models that 
empower communities through identity formation, collective memory, and shared agency. 
Conclusion: This study advances the discourse on local development by offering a systematic framework linking 
empowerment and place attachment across cognitive, functional, and governance levels. It emphasizes equitable power 
distribution and institutional support as essential to fostering sustained community engagement and belonging. By 
positioning place attachment as both an outcome and a catalyst of participation, the review encourages more integrated 
development strategies that strengthen self-reliance, resource management, and the long-term success of community-
based initiatives. 
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 نکات برجسته:
 .ریزی شهری کمک کندتواند به توسعه هویت مکانی و پایداری اجتماعی و اقتصادی در برنامهتوانمندسازی از طریق ترویج مشارکت فعال و توزیع برابر قدرت، می

تبیین مکانیسماین پژوهش چارچوبی سه برای  ارائه میسطحی  به مکان  ارتباطی توانمندسازی و دلبستگی  برای طراحی  دهد که میهای  تواند راهنمای عملی 
 محور در توسعه محلی باشد. های مشارکتی و توانمندسازی اجتماعسیاست
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محور هستند. توانمندسازی توانمندسازی و دلبستگی مکانی، مفاهیمی بنیادین در توسعه محلی و اجتماع بیان مسئله: 

کنند. با وجود های مشارکت و دلبستگی با تقویت احساس هویت و تعلق، به پایداری توسعه کمک می با ارتقای ظرفیت 
اند. عدم درک صحیح این طور جامع شناسایی نشده های تأثیرگذاری این مفاهیم به های متعدد، رابطه و مکانیسم پژوهش 

کند. لذا، شناسایی سازوکارهای های توسعه محلی ایجاد می هایی را در اثربخشی طرح های زیرین، چالش تعامل در لایه 

 .محلی ضروری است   های مشارکتی و توسعه تعامل این مفاهیم برای تحقق و توفیق طرح 

هدف این پژوهش، بررسی و فهم چگونگی تأثیرگذاری متقابل توانمندسازی و دلبستگی مکانی بر یکدیگر و   هدف: 

اثربخشی فرآیندهای توسعه محلی شناسایی سازوکارهای مؤثر در این تعامل به منظور بهره  از آن در راستای  برداری 

 .است 

های شده در پایگاه مقاله شناسایی   986مند، مطابق با استانداردهای پریزما، از میان  گیری از مرور نظام با بهره   روش: 

مقاله انتخا  شدند. تحلیل محتوای کیفی این منابع منجر به استخراج   46معتبر، پک از غربالگری و ارزیابی کیفیت،  
 کد مفهومی شد.  282

 )فردمحور(، عملکردی  توانمندسازی و دلبستگی از طریق ایجاد تعامل سازنده در سه ساختار کلیدی شناختی :  هایافته 

های اجتماعی، محیطی و کالبدی، اقتصادی، سیاسی و حقوقی، و و حکمرانی)سطح کلان(، شامل مکانیسم  )میانجی(
پذیری نسبت به گیری هویت مکانی، تقویت حک تعلق، ترویج تعهد و مسئولیت تواند به شکل سازی آموزش؛ می ظرفیت 

 .مولفه کلیدی مؤثر در این فرآیند شناسایی شدند   21مکان، و ارتقای خودکفایی و استقلال محلی منجر شود. در مجموع،  

سازی شده، بر اهمیت توزیع عادلانه قدرت، و تقویت ساختارهای حکمرانی برای نهادینه چارچو  ارائه   گیری: نتیجه 

محور تأکید های اجتماع عملکردهای اجتماعی و اقتصادی مشارکتی در راستای اهداف توانمندسازی و دلبستگی در توسعه 

های مختلف جوامع محلی را برای خودکفایی و مدیریت منابع افزایش داده تواند ظرفیت و سرمایه دارد. این رویکرد می 

 های توسعه محلی را فراهم آورد.پذیری طرح و  بستر تحقق 
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 1404بهار  ،1-29،  1شماره  ،9دوره  ،دانش شهرسازی 

 بیان مسئله 
عنوان فرآیندی  هستند. توانمندسازی به های انسانی  ریزی سکونتگاه توانمندسازی جوامع و تقویت دلبستگی مکانی دو مفهوم کلیدی در برنامه

ها و دسترسی به منابع لازم برای توسعه معنادار گیریهای افراد و جوامع را برای کنترل بر زندگی خود، مشارکت در تصمیمچندبعدی، ظرفیت 
آوری جوامع، شناختی، اجتماعی و اقتصادی است. هدف آن تقویت تا  (. این مفهوم شامل ابعاد روانZimmerman, 2000دهد )افزایش می

گیرد. در غیا  فرآیندهای  و تحت تأثیر ساختارهای مختلف سیاسی اجتماعی و روابط قدرت قرار می  است،توزیع عدالت و افزایش مشارکت  
قی و مشروعیت خود  ریزی از بنیان اخلاشود. در نتیجه، برنامهمی جدا های زندگی جامعهها و واقعیتهای توسعه از ارزشتوانمندسازی، طرح 

ها با (. از سوی دیگر، دلبستگی مکانی به پیوند عاطفی، شناختی و رفتاری افراد یا گروهBerger & Neuhaus, 2021شود )محروم می
گیرد و حک تعلق و هویت را در محیط تقویت ها و تعاملات اجتماعی نشأت میهای خاص اشاره دارد که از تجربیات شخصی، فرهنگ مکان
 ,Babaگذارد )کلی افراد تأثیر می (. پیوندهای عاطفی مکان و توانمندسازی بر سلامت و رفاهHidalgo & Hernández, 2001کند )می

Kearns, McIntosh, Tannahill & Lewsey, 2016  .) 
که طوریاند؛ به طرزی حیاتی به یکدیگر مرتبط ویژه توسعه در مقیاس محلی، این دو مفهوم بههای انسانی، به ریزی سکونتگاه در زمینه برنامه
تواند دلبستگی را از طریق مشارکت جامعه، تقویت هویت محلی و تضمین عدالت در فرآیندهای توسعه ارتقا دهد. توانمندسازی  توانمندسازی می 

شود و به افراد کمک  به معنای افزایش توانایی ساکنان برای کنترل و اثرگذاری بر تصمیمات مؤثر بر جامعه، از دلبستگی به مکان تقویت می
تصمیممی در  تا  )گیریکند  کنند  مشارکت  سیاسی  و  اجتماعی   ,Behzadi & jalilisadrabad, 2023; Mihaylov & Perkinsهای 

تواند تضادها و تعارضات جامعه را روشن سازد و امکان دستیابی به منفعت مشترک  بط عاطفی ساکنان با مکان می (. همچنین درک روا2014
(. هنگامی که ساکنان به یک مکان دلبستگی دارند، ممکن است  Manzo & Perkins, 2006را در فرآیندهای مشارکتی تسهیل کند )

 ,Strzelecka)  احساس کنترل و اعتماد بیشتری نسبت به ظرفیت و توانایی خود برای تأثیرگذاری بر تصمیمات مؤثر بر مکان داشته باشند

Boley, & Woosnam, 2017  ،ها، توانمندسازی  های مختلف مانند حفاظت از میراث، گردشگری و نوسازی محلهدر زمینه (. به طور کلی
 ,Strzelecka, Boley, & Woosnam, 2017; Somasundram & Ramayahتواند نقش مهمی در دلبستگی به مکان ایفا کند )می

2023; Eluwole, Banga, Lasisi, Ozturen & Kiliç, 2022; Colacios, Mendoza-Arroyo  & Anguelovski, 2020  .) 

های صورت گرفته درباره توانمندسازی و دلبستگی مکانی، چندین چالش و خلأ کلیدی همچنان باقی است.  حال، با وجود پژوهش با این
اند، بدون اینکه رویکردی جامع و نگاهی  شناختی پرداختهصورت جداگانه به ابعاد اقتصادی، اجتماعی یا روانمطالعات توانمندسازی غالباً به

ارائه دهند  پویه ابعاد  این  به جنبه ( Perkins & Zimmerman, 1995)نگر میان  اغلب  ترتیب، دلبستگی مکانی  به همین  های عاطفی،  . 
شود شود و ابعاد سیاسی، حقوقی و اقتصادی آن نادیده گرفته میشناختی و فیزیکی مکان محدود میاحساسی افراد و جوامع یا بعد زیبایی

(Lewicka, 2011  علاوه بر .) ریزی وجود دارد که متغیرهای سازنده این مفهوم را  این، مطالعات اندکی در حوزه مطالعات محیطی و برنامه
های (. پژوهشScannell & Gifford, 2010به نتایج ملموس مانند بهبود انسجام اجتماعی، حک تعلق و دلبستگی به مکان مرتبط کند )

محور در زمینه کالبدی، اجتماعی و فرهنگی خاص متکی هستند و قابلیت تعمیم  گرفته عمدتاً به مطالعات موردی و تجار  مکان صورت
 هایطرح  ها و روابط توانمندسازی و دلبستگی مکانی درهای نظری یکپارچه، مانع درکی جامع از مکانیسممحدودی دارند. نبود چارچو 

تر این دو مفهوم فراتر از مشارکت و منافع اقتصادی مورد مطالعه قرار گیرد. تر و پیچیدهتوسعه محلی شده است و ضرورت دارد تا ابعاد گسترده
لایه دقیق  درک  امکانعدم  تعامل،  این  زیرین  طرحهای  اثربخشی  و  )پذیری  است  کشیده  چالش  به  را  توسعه   & Abizadehهای 

Ghadimzadeh, 2023; Behzadi & jalilisadrabad, 2023; Ghafoori & ghalandarian, 2024  شناسایی بنابراین  (؛ 
گیری در ایران های مشارکتی توسعه محلی و اقدامات دفاترتسهیلسازوکارهای تأثیرگذار بر توانمندسازی و دلبستگی مکانی برای تحقق طرح

این پژوهش با هدف پر کردن خلأهای موجود و ارائه چارچوبی تلفیقی برای تبیین ارتباط میان توانمندسازی و دلبستگی   .ای دارداهمیت ویژه
هایی را شناسایی کند که از طریق  مند و تحلیل کیفی، این مطالعه تلاش دارد تا مکانیسمگیری از مرور نظام به مکان انجام شده است. با بهره

ریزی شهری و توسعه  های عملی برای برنامهبالعکک. هدف اصلی، ارائه بینش   تواند دلبستگی مکانی را تقویت کند وها توانمندسازی می آن
محلی است که توازن میان اهداف اقتصادی و نیازهای اجتماعی و فرهنگی جوامع را تضمین کند. این پژوهش در نهایت به دنبال شناسایی  

 تر ایجاد کند.ای که بتواند جوامعی توانمندتر و دلبستهشیوه مکانیسم و سازکار روابط متقابل میان توانمندسازی و دلبستگی به مکان است؛ به 
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 زاده امین و  بداغ آبادی /...مکان  به یدلبستگ و یتوانمندساز روابط نییتب

 

 مبانی نظری 
 توانمندسازی 

(معرفی شد، به عنوان داشتن کنترل و مالکیت بر زندگی خود از طریق درگیر شدن  1987مفهوم توانمندسازی که اولین بار توسط راپاپورت )
ای دموکراتیک در یک فضای اجتماعی تعریف شده است. توانمندسازی یک چارچو  مهم برای تحقیق و عمل است. دارای ماهیتی  به شیوه

(. مفاهیم کنترل اجتماعی و  Zimmerman, 2000شناسد )پویا بوده و فرآیندها و نتایج را توامان در سطوح چندگانه تحلیل به رسمیت می 
(  ;Ghasemi, Kalantari & Mohammadi GharehghaniGutiérrez, 1990; Rappaport, 1984 ;2021 ,سیاسی 

Zimmerman & Rappaport, 1988( زندگی  و محیط  از وضعیت  انتقادی  درک   ،)Breton, 1994; Kieffer, 1984; Speer & 

Hughey, 1995و رهبری  ( و مشارکت دموکراتیک( در جوامعChow, 1999; Page & Czuba, 1999را برمی ) .گیرد 
های شهری متاخر، پارادایم سنتی بالا به پایین و جامع عقلانی را تغییر داده و حکمرانی مشارکتی و توانمندسازی در روشترکیب اصول  

(. توانمندسازی به عنوان یک فرآیند دموکراتیک که با پارادایم مشارکتی Dragouni & Fouseki, 2015گیری فراگیر را ارتقا داد )تصمیم
تواند در سطوح فردی، اجتماعی و سیاسی به وقوع بپیوندد. این فرآیند شامل تقویت مشارکت ریزی شهری ظهور یافته، که میدر گفتمان برنامه 

های های درونی و دارایی و تلاش گیری است و منجر به توسعه و مدیریت مؤثرتر منابع، ظرفیت ریزی و تصمیمشهروندان در فرآیندهای برنامه 
 ,Gutiérrez, 1995; Kieffer, 1984; Lord, Ochocka, Czarnyشود )های مکان می ستفاده از پتانسیلجمعی برای بهبود محیط با ا

& MacGillivary, 1998; Peterson & Speer, 2000;, Baba et al, 2022  .)  های اجتماعی، اقتصادی و سیاسی جوامع  تقویت ظرفیت
 ,Manzo & Perkins, 2006; Strzelecka et alگیرد )ریزی را در بر میمحلی برای تأثیرگذاری در فرآیندهای مشارکتی توسعه و برنامه 

2017; Toolis, 2017; Malek, Andalib, Saeede Zarabadi& Majedi, 2020; Habibi, montazeri, partovi & asaadi, 

2022; Behzadi & jalilisadrabad, 2023 شوند. توانمندسازی در  (، جایی که افراد توانمند به عنوان بازیگران فعال در توسعه ظاهر می
(، هنگامی که اعضای جامعه عوامل فعال تغییر در محیط اجتماعی و اقتصادی Arnstein, 1969افتد )انتهای بالای نردبان مشارکت اتفاق می
 ,Cole, 2006های خود را دارند )حلگیری، اجرای اقدامات و ارزیابی راه حل برای مشکلات خود، تصمیمهستند و توانایی شناخت، یافتن راه

p. 631 توانمندسازی، مفهوم کلیدی در توزیع مجدد قدرت است و مشارکت واقعی را تحقق می .)( بخشدBoley & McGehee, 2014 .)
و محروم را قادر می سازد تا حقوق خود را اثبات کنند و   حاشیه مشارکت بسیار مهم است، زیرا گروه های در  این مفهوم برای تغییر مرزهای

تحقق آن نیز اغلب از طریق فرآیندهای مشارکتی و  (،  ;2021MasoudiGhasemi et al, 2021 ,) بر توسعه عرصه عمومی تأثیر بگذارند 
 گروهی حاصل می شود. 

تصادی در فرآیند توانمندسازی، عمدتاً چهار جنبه اصلی و پرکاربرد مورد توافق است که عبارتند از: ابعاد ذهنی و روانی، اجتماعی، سیاسی و اق
(Rappaport, 1987; Zimmerman, 1995در فرآیندهای توسعه، این ابعاد مستقیماً بر میزان مشارکت و حمایت ساکنان از پروژه .) ها

(. بعد روانی، به تقویت خوداتکایی، خودآگاهی و توانمندی فردی اعضای جامعه اشاره  Behzadi & jalilisadrabad, 2023گذارد )تأثیر می 
شوند تا حک عاملیت و توانش پیدا کنند  مند می توان از آن بهرهشود که گروه کم( و به عنوان ظرفیتی تلقی می Zimmerman, 1995دارد )
(Ani, Ramlan, Yusoff & Damin, 2018 بعد اجتماعی توانمندسازی بر تقویت ارتباطات اجتماعی و شبکه .)  های حمایتی تمرکز دارد و

هایی که دسترسی  سازی اعتماد و توانمندی افراد یا گروه(. به فعالScheyvens, 1999کند در جامعه نقش فعالی ایفا کنند )به افراد کمک می 
اند، اشاره دارد. در نتیجه افراد پک از این فرآیند، کنترل بیشتری بر زندگی خود  اند و حقوق خود را از دست داده ها داشته کمتری به فرصت

ها اشاره ها و برنامه گیری و کنترل بر سیاست (. بعد سیاسی، به مشارکت فعال در فرآیندهای تصمیمScheyvens et al, 2020شوند )دارا می
های دربرگیرنده جوامع محلی و سطوح گذاریویژه در جوامع با مشارکت پایین، اهمیت دارد. سیاستیزی شهری، به رهای برنامهدارد و در پروژه

 ,Boley & McGehee, 2014; Gautam)  های توسعه و افزایش مشارکت شودتواند باعث تقویت حمایت عمومی از برنامه تر قدرت میپایین

& Bhalla, 2024.) تواند در کاهش در نهایت، بعد اقتصادی به دسترسی به منابع مالی و مزایای اقتصادی برای ساکنان اشاره دارد که می
(. این مفهوم با ماهیتی پویا به ویژه در سطح توسعه محلی، به فرآیندهایی Cole, 2006آوری اقتصادی جامعه مؤثر باشد )فقر و تقویت تا  

توانند قدرت و کنترل بیشتری بر محیط پیدا کنند. در واقع نه تنها به معنای افزایش اختیار فردی  اشاره دارد که از طریق آن افراد و جوامع می
. به (Ghasemi et al, 2021)  کنندهای افراد پشتیبانی میهایی است که از رشد و توسعه تواناییاست، بلکه شامل ایجاد ساختارها و محیط

پردازد که در آن افراد بتوانند بر اساس توانش و علایق  یب، توانمندسازی فراتر از اعطای قدرت به افراد است و به ایجاد شرایطی میاین ترت
  .گیری کرده و عمل کنندخود تصمیم
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 دلبستگی به مکان 
ای ، ابعاد تازه1970گرا در دهه  دانان انسان، مفهوم »دلبستگی به مکان« در روانشناسی محیطی شکل گرفت و با ورود جغرافی 1960از دهه  

شناسان، مفهوم »حک  جامعه؛  (Tuan, 1974; Relph, 1976یافت. همزمان با تاکید پدیدارشناسان بر تجربه ذهنی و معنای شخصی مکان )

، روانشناسان محیطی به این مفهوم توجه ویژه داشتند و طی دو  1980(. آغاز دهه  Kasarda & Janowitz, 1974اجتماع« را طرح نمودند )

 Scannell & Gifford, 2010; Hernández, Hidalgoریزی و مطالعات محیطی چشمگیر بوده است )دهه اخیر، توجه به آن در برنامه

& Ruiz, 2020( لو و آلتمن .)نظریه دلبستگی مکانی را با پیوند دادن بعد عاطفی به ویژگی های فرهنگی، محیط اجتماعی و محیط  1992 )

(. این  Hidalgo & Hernández, 2001دانند )عاطفی میان افراد و محیط معنادارشان می-فیزیکی به کار گرفتند و آن را پیوندی روانی

ساده در  مکانی مفهوم  »هویت  اصلی  ابعاد  به  شکل  مکان 1ترین  به  »وابستگی  و  می 2«  تفکیک   »(  ,Williams, Pattersonشود 

Roggenbuck, & Watson, 1992; Bricker & Kerstetter, 2000; Kyle, Absher, & Graefe, 2003; Moore & Graefe, 

می1994 چندبعدی  ساختاری  را  آن  اغلب  اما  است  (.  اجتماعی  پیوندهای  و  تعلق  حک  مکانی،  هویت  مکانی،  وابستگی  شامل  که  دانند 

(Alonso-Vazquez et al, 2019; Plunkett, Fulthorp  & Paris, 2019 .) 

 ;Anton and Lawrence,2016سازد )هویت مکانی به معانی نمادین مرتبط با مکان اشاره دارد؛ و بخشی از هویت شخصی را می 

Hosany, Prayag, Van Der Veen, Huang & Deesilatham 2016; Junot, Paquet & Fenouillet, 2018; Proshansky, 

Fabian, & Kaminoff,1998اند )(، مطالعات اخیر، هویت مکانی را از دیدگاه شخصی به گروهی یا اجتماعی گسترش دادهManzo & 

Perkins, 2006  در محیط گروهی یا اجتماعی، دلبستگی و مشارکت یک فرد به توسعه نقش دلبستگی به مکان در توانمندسازی ساکنان .)

(. این دیدگاه جهت بر اهمیت هویت مکانی به عنوان عامل  Liu & Cheng, 2016; Manzo & Perkins, 2006کند )در توسعه کمک می

دارد و بیشتر بعد عملکردی و مفید بودن را    3ایموثر بر مشارکت فردی در سطح جامعه تأکید دارد. وابستگی مکانی، ریشه در نظریه مبادله

های  ها و شرایطی که از اهداف خاص یا فعالیت( و »اهمیت مکان را در ارائه ویژگی Budruk, Thomas & Tyrrell, 2009مدنظر دارد )

(. وابستگی به مکان  Williams and Vaske, 2003; Jorgensen & Stedman, 2006شود )کند« منعکک می مورد نظر ما پشتیبانی می 

گر اعضای جامعه برای به دست آوردن نتایج توان با داشتن نظر مثبت در مورد مکان به علت نقش آن به عنوان توانمندساز و حمایترا می

 ,Moore & Graefe, 1994; Romolini, Ryanمطلو  و در دسترس بودن منابع اجتماعی و فیزیکی جهت رفتار هدفمند بیان کرد )

Simso & Strauss, 2019 های فیزیکی و اجتماعی باشد و علاقه  ای برای انجام فعالیتتواند انگیزه(. عملکرد و مفید بودن یک مکان می

 (. Sun et al, 2020بیشتری نسبت به آن مکان را نشان دهد )

 & Low)در کنار این دو بعد، »پیوند اجتماعی« نیز مطرح شده است که به ارتباطات اجتماعی و فرهنگی افراد در یک مکان اشاره دارد  

Altman, 1992; Kyle & Chick, 2007) و همچنین »حک تعلق« که بر احساسات و هیجانات مستقیم فرد نسبت به مکان متمرکز ،
شود.  هایی مانند مدت اقامت، افتخار به محله و عدم تمایل به ترک آن معرفی می و با شاخص (Jorgensen & Stedman, 2001است )

 ,Friedو دلبستگی به مکان است )  (La Guardia, Ryan, Couchman, & Deci, 2000تعلق از مزایای مهم مرتبط با دلبستگی اجتماعی )

1963; Hay, 1998; Hidalgo & Hernández, 2001; Kyle, Mowen, & Tarrant, 2004; Mazumdar & Mazumdar, 

2004; Morgan, 2010  .که از طریق تعامل اجتماعی مکرر، مکان، پیوندها را میان افراد و افراد و مکان تقویت می کند ،) 
(. Ramkissoon et al, 2012; Vaske & Kobrin, 2001اند )مطالعات، به ندرت تمام ابعاد را در یک مدل نظری جامع لحاظ نموده

کرده سازی  مفهوم  مکانی  هویت  و  مکان  به  وابستگی  عاطفی،  ابعاد  با  را  مکانی  نظر  دلبستگی  در  را  اجتماعی  پیوندهای  اما  اند، 
(، یک مدل سه بعدی شامل هویت مکان، وابستگی به مکان و پیوندهای اجتماعی  2005(. کایل و همکاران )Halpenny, 2010اند)نگرفته 
کارگیری همزمان تمام ابعاد این مفهوم چندوجهی، همچنان در مجموع، درک و به اند.  کنند؛ اما بعد عاطفی این پیوند را در نظر نگرفته ارائه می 

مدل زیر، اجماعی از ابعاد مورد توافق دلبستگی به مکان که در   .آیدریزی محیطی به شمار می مه یک چالش نظری در مطالعات شهری و برنا
 دهد. عمده مطالعات مورد اشتراک بوده است، را نشان می 

 
1 place identity 
2 place dependence 
3 Social exchange theory 
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 زاده امین و  بداغ آبادی /...مکان  به یدلبستگ و یتوانمندساز روابط نییتب

 

 

 ,Williams et al, 1992; Kyle, Graefe & Manning, 2005; Vaske & Kobrinمدل دلبستگی به مکان )برگرفته از    .1شکل

2001; Shaykh-Baygloo, 2020; Scannel & Gifford, 2011; Lewicka, 2011; Wijaya, Purnamasari & 

Sitaresmi, 2018; Burholt,  2012; Counted, 2016 ) 

 روش پژوهش 
گر رابطه توانمندسازی و دلبستگی مکانی در زمینه توسعه محلی است. پرسش اصلی  ها و ابعاد تبیین این مقاله به دنبال شناسایی مولفه 

دلبستگی مکانی را در توسعه محلی تبیین  های ارتباط دو مفهوم توانمندسازی و  تحقیق شناسایی و تلفیق عواملی است که روابط و مکانیسم
ای انجام شد. این تحلیل  کند؟ یک بررسی سیستماتیک با استفاده از چارچو  مشخص شده پریزما برای پرداختن به چنین سؤالات پیچیدهمی

 بر شناسایی عوامل حیاتی و برجسته مورد استفاده در ادبیات توانمندسازی و دلبستگی مکانی متمرکز بود. 
های ارتباطی توانمندسازی و دلبستگی را هایی که مکانیسمکند از طریق بررسی مطالعات پیشین، عوامل و مولفهاین پژوهش تلاش می 

ها در مفاهیمی که امکان اجماع وجود دارد، چارچوبی منسجم برای مطالعه روابط توانمندسازی  کنند، شناسایی کرده و با ترکیب آنتبیین می
ای مرحلهمحور ارائه دهد. بنابراین، روش تحقیق مورد استفاده در این پژوهش، فراترکیب مبتنی بر الگوی هفت و دلبستگی در توسعه اجتماع

ها  های پیشین و گسترش درک پدیده( است؛ که با هدف تعمیم نتایج تحقیقات کیفی، ارائه تفسیری نو از یافته2007)1سندلوسکی و باروسو 
تر از ارتباطات  تواند با ترکیب نتایج مطالعات مختلف، درکی جامعمی  رود وسازی نتایج مطالعات کیفی، به کار میاز طریق ترکیب و یکپارچه 
بندی شدند. علاوه بر مفاهیم با استفاده از روش تحلیل محتوا، مفاهیم کلیدی مرتبط در مطالعات استخراج و طبقه   .پیچیده دو مفهوم ارائه دهد

شده توسط  شناختی ارائه ها نیز مورد بررسی قرار گرفت. در این مرحله، با الهام از چارچو  روشصریح، مفاهیم ضمنی و ارتباطات بین آن 
مند به استخراج  (، به صورت نظامMoher, Liberati, Tetzlaff & Altman, 2009; Hannes & Lockwood, 2011موهر و همکاران )

بود، بررسی، ترکیب و گزارش نتایج به روشی تکرارپذیر قابل انجام باشد. این فرآیند در چهار   ها پرداخته شد. هدف آنها و تحلیل آن داده
 :مرحله اصلی انجام شد
های دارای ارتباط معنایی با »دلبستگی به مکان« و »توانمندسازی«، جستجوی جامعی در تاریخ با استفاده از کلیدواژه جستجوی گسترده،

پایگاه های اطلاعاتی فارسی )مگیران و پایگاه اطلاعات علمی جهاد   ساینک( وآفلاتین )اسکوپوس و و    ه، در دو پایگاه داد1403مهر    3
انجام شد که هیچ محدودیت زمانی نداشته است. هدف جستجو، پوشش جامع ادبیات مربوط به مطالعات مربوط به رابطه بین    دانشگاهی(

  1ای از ادبیات مرتبط در جدول  توانمندسازی و دلبستگی به مکان بود. پارامترهای اصلی و عملگرهای جستجو برای پوشش طیف گسترده
مند ادبیات را نشان  روند بررسی نظام  2شکل    .2مقاله بود   986های به دست آمده از این مرحله  ارائه شده است. درنهایت تعداد کل مقاله

 دهد.می

 
1 Sandelowski & Barroso 

 .اسکوپوس انجام شده است  استانداردهایچینی آن مطابق با است، تنها حروف   WOSپروتکل جستجوی خاص به شرح زیر در پایگاه اسکوپوس به کار گرفته شد و از نظر محتوا مشابه پروتکل ۲

 ( TITLE-ABS-KEY ( "place attachment" OR "sense of place" OR "place identity" OR "community attachment" OR "neighborhood 
attachment" OR "place-based identity" OR "social bonding" ))AND ( TITLE-ABS-KEY ( "empower*" OR "community empowerment" 
OR "local empowerment" OR "capacity building" OR "civic engagement" OR "community engagement" OR "social participation" 
))AND ( LIMIT-TO ( DOCTYPE , "ar" )OR LIMIT-TO ( DOCTYPE , "re" ))AND ( LIMIT-TO ( LANGUAGE , "English" )) 

https://www.magiran.com/paper/1438025
https://www.magiran.com/paper/1438025
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های غیرمرتبط مانند آموزش، علوم تربیتی و روانشناسی، حقوق اقلیت و  زمینه انجام شد و  1در نرم افزار تحت و  ریّان  مرحله غربالگری،

 .مقاله کاهش داد 257هویت نژادی از مقالات حذف شدند. این غربالگری تعداد مقالات مرتبط را به 

 واژگان و عملگرهای جستجوی منابع جهت پوشش مفاهیمکلید :1جدول 

 عبارت جستجو / انگلیسی  عبارت جستجو / فارسی  پارامتر  شماره

۱ 
دلبستگی به  
 مکان

حک "یا " حک مکان"یا " دلبستگی به مکان"

یا " مکانیوابستگی " یا " هویت مکانی"یا  "تعلق

 "اجتماعی دلبستگی "

place attachment" OR "sense of place" OR "place 
identity" OR "community attachment" OR 

"neighborhood attachment" OR "place-based 
identity" OR "social bonding" 

 توانمندسازی  ۲
مشارکت " یا "سازی ظرفیت"یا  "*توانمندساز"

 " مشارکت اجتماعی"یا  "مدنی

"empower*" OR "community empowerment" OR 
"local empowerment" OR "capacity building" OR 

"civic engagement" OR "community 
engagement" OR "social participation" 

 ( 2( و )1برای ترکیب عبارات بخش ) ANDاستفاده از عملگر  ترکیب عبارات  ۳

در این مرحله، مقالاتی که به مطالعات اصلی ارجاع داده بودند و منابع ذکرشده در مقالات منتخب بررسی گردیدند؛ که منجر به  انتخا :  

  2کیفیت مطالعات اولیه با استفاده از روش کسپ  .مقاله کاهش یافت  46تعداد کل مقالات پک از ارزیابی نهایی به    شناسایی مقالات اصلی شد.
پذیری، ملاحظات اخلاقی، دقت تحلیل ها، انعکاس آوری دادهبرداری، جمعهایی از جمله اهداف پژوهش، منطق، طرح، نمونه بر اساس شاخص 
ارزیابی شد. تنها مطالعاتی با کیفیت مطلو  وارد تحلیل نهایی گردیدند. این رویکرد موجب افزایش صحت نتایج و ارائه    هاو وضوح یافته

   .چارچوبی مستدل جهت استخراج مفاهیم کلیدی در رابطه پژوهش گردید
مقاله منتخب مورد   46دهنده میان توانمندسازی و دلبستگی به مکان، های ارتباطاستخراج مفاهیم: برای درک عمیق ساختارها و مکانیسم

های مرتبط با دو مفهوم  تحلیل قرار گرفت. مقالات منتخب مورد تحلیل محتوای استقرایی کیفی قرار گرفتند تا روابط کلیدی، ابعاد و مولفه
کد مفهومی استخراج گردید.    282های کیفی و کمی انجام شد و  که توسط نویسندگان تأکید شده بودند، شناسایی شوند. در این مرحله، تحلیل

های مرتبط با این دو مفهوم های مفهومی و ضمنی نیز استخراج شدند تا لیستی جامع از مفاهیم و مولفه های توصیفی، جنبه علاوه بر جنبه 

   .ارائه شود

 
 سیستماتیک، ساختار اقتباس شده از پریزما  مرورفرآیند بررسی . 2شکل  

 

 
1 Rayyan 
2 CASP (Critical Appraisal Skills Programme, 2018) 
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های کیفی استفاده برای تسهیل کدگذاری و تحلیل داده  1مکک کیودا  افزارها و پیچیدگی فرآیند کدگذاری، از نرمبه دلیل حجم بالای داده
آورد و به پژوهشگران در استخراج مفاهیم و های متفاوت را فراهم میدهی، کدگذاری و تحلیل دادهشد. این ابزار، امکان وارسی، سازمان 

پیروی شد که شامل مراحل گردآوری و آشنایی   2ای کلارک و براون مرحلهدر فرآیند تحلیل، از رویکرد موضوعی شش   .کندها کمک میمقوله
ها و ساخت مضامین، های مجزا، بررسی و ارزیابی مجدد مقوله بندی کدها در مقولهها، تولید کدهای اولیه، جستجوی مضامین و خوشهبا داده

  مطالعات بررسی شده برای دستیابی به اهداف تحقیق کفایت داشتند، و افزودن   .تعریف و نامگذاری مضامین و در نهایت تهیه گزارش بود
ها از شاخص  توجهی بر نتایج داشته باشد. در پژوهش حاضر، جهت سنجش و کنترل کیفیت یافتهرسد تاثیر قابلمطالعات بیشتر به نظر نمی 

نشان  0.625کند، مقدار  میزان توافق بین مرورگران را محاسبه می ( ابداع شده است،1960استفاده شد؛ این شاخص که توسط کوهن )  3کاپا 
  داد که بیانگر قدرت توافق معتبر است. تمامی مطالعات منتخب از نظر کیفیت توسط خبرگان تأیید گردیدند. علاوه بر این، چارچو  پیشنهادی

مند بازبینی و اصلاح شد تا اعتبار و قابلیت اطمینان پژوهش  طور نظامریزی شهری به متخصص برنامه  5های کانونی شامل  از طریق گروه 

   .شده نیز جهت تأیید نهایی به خبرگان ارائه و مورد تأیید قرار گرفتندافزایش یابد. طبقات نهایی استخراج 

 :های ارتباطی بین توانمندسازی و دلبستگی مکانی شدتحلیل محتوای مطالعات منجر به شناسایی سه ساختار اصلی به عنوان مکانیسم

های گرایانه و پویاییشناختی فردمحور مانند آگاهی، آموزش و هویت مکانی(، ساختار عملکردی )تعاملات میانجی)عوامل روانساختار شناختی  
های نهادی با ها و چارچو  گذاریها(، و ساختار حکمرانی )سیاست وری و زیرساخت اجتماعی از طریق سازوکارهای مشارکت، انسجام، بهره 

تعاملات   و  پیوندها  و کلان(،  میانی  )خرد،  مختلف  در سطوح  ساختار،  این سه  مالکیت(.  و حقوق  قدرت  عادلانه  توزیع  بر شفافیت،  تأکید 
می تبیین  را  مکانی  دلبستگی  و  بر  مولفه   21کنند.  توانمندسازی  شناختی  ساختار  شدند.   تحلیل  و  تبیین  اصلی  حوزه  سه  این  در  مؤثر  ی 

با مکان و  ویژگی ارتباط آن  بر چارچو های فردی و  تعاملات فرد و جامعه، و ساختار حکمرانی  بر  های هویت جمعی، ساختار عملکردی 

 .گذاری کلان و تأثیر آن بر سطوح خرد و میانی تأکید دارند سیاست 

 ها و بحث یافته
 یافته های توصیفی

نتایج نشان داد که تحقیقات محدودی در سراسر جهان وجود دارد که هر دو مفهوم توانمندسازی و دلبستگی به مکان را به ویژه در زمینه  
،  2023و    2018های  به جز سال 3شکل  شود در  دهد. با این حال، همانطور که مشاهده میتوسعه محلی همراه اجتماع مورد مطالعه قرار می 

 انجام شده است.  2017تحقیقات در این زمینه روندی صعودی داشته و بیشترین تحقیقات در سال 

 

 
1 MAXQDA 
2 Clarke & Braun 
3 Kappa 
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 . محدوده زمانی تحقیقات 3شکل  
 مکانهای توانمندسازی و دلبستگی به اطلاعات توصیفی مقالات نهایی استخراج شده مرتبط با تحلیل روابط مولفه : 2جدول 

 پژوهشگر )ان( کد 
سال 

 انتشار 

موقعیت نمونه  

 موردی 

روش  

 تحقیق 
 حوزه 

A1 Eluwole et al 2022  گردشگری  کمی  آفریقا، زیمبابوه 

A2 Tilaki & Farhad 2024  محلات تاریخی فرسوده  کیفی  ایران، سنندج 

A3 Cheng, Zhong & Li 2021 توسعه مشارکتی و خودگردانی محله  کمی  چین 

A4 Wilkinson & Quarter 1995  های جوامع روستایی توسعه تعاونی کیفی  کانادا، اوانجلین 

A5 Strzelecka, Boley & 
Woosnam 2017 گردشگری  کمی  لهستان، چوکوروا 

A6 Manzo & Perkins 2006 محور محله توسعه اجتماع مفهومی  آمریکا 

A7 Zhu 2015  ایتوسعه محله کمی  چین، گوانگژو 

A8 Dragouni & Fouseki 2017  گردشگری و میراث فرهنگی  آمیخته  یونان، کاستوریا 

A9 Perkins, Brown & Taylor 1996 
آمریکا؛ نیویورک،  
بالتیمور و سالت لیک  

 سیتی 
 های اجتماعی محله سازمان کمی 

A10 Aleshinloye, Woosnam, Tasci 
& Ramkissoon 2021 

آمریکا، اورلاندو 
 )فلوریدا( 

 گردشگری  کمی 

A11 Baba, Kearns, McIntosh, 
Tannahill & Lewsey 2017 

بریتانیا؛ اسکاتلند،  
 گلاسگو

 برنامه بازآفرینی شهری  کمی 

A12 Khalid, Ahmad, Ramayah, 
Hwang & Kim 2019  گردشگری  کمی  پاکستان، گلگت بلتستان 

A13 Martin 2003 
آمریکا؛ سنت پل، مینه  

 سوتا
 سازی و بهبود اجتماع محلی مکان موردپژوهی 

A14 Miller 2013  آمریکا، سانفرانسیسکو 
تحلیل  
 تاریخی 

 با ابزارهای قانونی  توانمندسازی محله

A15 Lee & Blackford 2020 جوامع روستایی  سازیمکان کمی  آمریکا، ایندیانا 

A16 Madden 2010  انگلیک 
تحلیل  
 مفهومی 

 راهبردی محلی های مشارکت

A17 Ahn & Bessiere 2022  توسعه گردشگری  کمی  کره جنوبی 

A18 Mulaphong 2022 خدمات اجتماعی  کمی  آمریکا 

A19 Wijaya, Purnamasari & 
Sitaresmi 2018 - 

تحلیل  
 مفهومی 

 حفاظت از منابع عمومی 

A20 Carroll, Gui, Gupta & 
Knearem 2022 توانمندسازی و تعاملات اجتماعی  کیفی  آمریکا 

A21 Thurber 2019  آمریکا، نشویل، تنسی 
مشارکت  
 عملی 

 ای پروژه توسعه محله

A22 Mandell 2010 
آمریکا، لارنک،  
 ماساچوست 

 ای با سرمایه اجتماعی توسعه محله موردپژوهی 

A23 Stewart et al 2019  برنامه تغییر اراضی رهاشده شهری  آمیخته  آمریکا، شیکاگو 

A24 Shackel 2011  مشارکت در بازسازی پک از بحران  کیفی  زیمبابوه، تشلتشو 

A25 Brinkman, Seekamp, 
Davenport & Brehm 2012  حفاظت از حوزه آبخیز  کمی  آمریکا، ایلینوی 

A26 Konduri & Lee 2023  محور بازآفرینی شهری اجتماع آمیخته  کره جنوبی 

A27 
Mälgand, Bay-Mortensen, 

Bedkowska, Hansen, Schow, 
Thomsen & Hunka 

 روستاهای خودکفا  کیفی  دانمارک 2014

A28 Zhang & Liao 2020  های توسعه محلی پروژه کیفی  چین، گوانگژو 

A29 Colacios et al 2020  نشین بازسازی محلات حاشیه آمیخته  اسپانیا، بارسلونا 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%84%D8%A7%D8%B1%D9%86%D8%B3%D8%8C_%D9%85%D8%A7%D8%B3%D8%A7%DA%86%D9%88%D8%B3%D8%AA
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%84%D8%A7%D8%B1%D9%86%D8%B3%D8%8C_%D9%85%D8%A7%D8%B3%D8%A7%DA%86%D9%88%D8%B3%D8%AA


11 

 

 

 

 زاده امین و  بداغ آبادی /...مکان  به یدلبستگ و یتوانمندساز روابط نییتب

 

 پژوهشگر )ان( کد 
سال 

 انتشار 

موقعیت نمونه  

 موردی 

روش  

 تحقیق 
 حوزه 

A30 Halim & Ishak 2017 کیفی  کشورهای مختلف آسیا 
مشارکت جامعه محلی در حفظ میراث  

 فرهنگی 

A31 Ökten, İnal-Çekiç & Kozaman 2021  نوسازی شهری آمیخته  ترکیه، استانبول 

A32 Ellery & Ellery 2019  
تحلیل  
 مفهومی 

 سازیمکان

A33 Tsai 2014  توانمندسازی اجتماع محلی  آمیخته  تایوان، تایپه 

A34 Wanka 2017  مشارکت سالمندان در مناطق محروم  کیفی  اتریش 

A35 Talò 2017 
آمریکا، ایتالیا، اسپانیا،  
جمهوری چک، ایران،  

 ژاپن 
 توانمندسازی اجتماع محلی  فراتحلیل

A36 Semm 2011 بازآفرینی شهری ای و توسعه محله آمیخته  آلمان، برلین 

A37 Savari & Taheri 2021  توانمندسازی جوامع روستایی  کمی  ایران، خوزستان 

A38 
Mousavian, Zakerhaghighi & 

Naghdi 
 کمی  ایران، سنندج  2020

مشارکت جامعه محلی در پروژه توسعه 
 ای محله

A39 
Adeli, Roshanaie & 

Yazdanpanah Shahabadi 
 آمیخته  ایران، تهران 2022

مشارکت در تولید مکان، سکونتگاه  
 خودرو 

A40 Hadafi 2021  آمادگی جوامع در برابر مخاطرات  کمی  ایران، تبریز 

A41 Asadi, Naghibi & Abedini 2022  توسعه بافت تاریخی   کمی  ایران، ارومیه 

A42 
Shahihagh, gharehbaglou & 

Beyti 
 توانمندسازی سکونتگاه غیررسمی  کمی  ایران، تبریز  2024

A43 Abizadeh & Ghadimzadeh 2023  فرهنگی -های تاریخیحفاظت مکان مفهومی  ایران، سنندج 

A44 
Zare, Faramarzi Asl & Abbasi 

Param 
 ای و بازآفرینی شهری توسعه محله کمی  ایران، تهران 2020

A45 Sajadi & Vahedi Yeganeh 2017  کمی  ایران، سنندج 
مشارکت اجتماعی در پروژه توسعه  

 ای محله

A46 Rahnama & Razavi 2012  برنامه ریزی اجتماعات محلی  کمی  ایران، مشهد 

شکل  و   2جدول نمونه موقعیت مکانی را بررسی کرده است. نتایج پراکنش توزیع جغرافیایی مطالعات گزارش شده در   41مقالات منتخب، 
های مختلف  نمونه سهم آمریکا، که بر ایالت   12(در آمریکا انجام شده است.  ٪25.2نشان داده شده است. بیشتر مطالعات بررسی شده )  3

سوتا(، سانفرانسیسکو، ایندیانا، نشویل )تنسی(، لارنک )ماساچوست(،  )فلوریدا(، سنت پل )مینهنیویورک، بالتیمور، سالت لیک سیتی، اورلاندو  

( بر ایران، شهرهای تهران، سنندج، تبریز و مشهد تمرکز داشته است. کشورهایی  %23.9مطالعه )  11  .شیکاگو، ایلینوی متمرکز بوده است 
 جنوبی و آفریقا هرکدام به ترتیب دو، سه و دو مورد و سایر کشورها تنها یک مورد بررسی شده است. مانند چین، کره 
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 شده در مطالعات منتخب های موردی بررسیتوزیع جغرافیایی نمونه .4شکل  

ای به ( به حوزه توانمندسازی و مشارکت محله%22ها )دهد که بیشترین تمرکز پژوهشنشان می  5تحلیل توزیع حوزه مطالعات در شکل  
های حقوقی و حکمروایی محلی اختصاص یافته است. حوزه های مکان، مشارکت فعال، چارچو هایی مانند آگاهی از ظرفیتمولفهویژه بر  

(، به  %13.67های مکان )( و آگاهی از ظرفیت%15.44انداز مشترک )هایی چون چشمگردشگری و میراث فرهنگی نیز با تمرکز بر مولفه
اند.  ( نیز در این حوزه مورد توجه قرار گرفته %13.04وری محلی )عوامل اجتماعی و فرهنگی پرداخته است. مزایای اقتصادی حاصل از بهره

های مکان و حک مکان  (، بیشتر بر آگاهی از ظرفیت%6.52در مقابل، حوزه حفاظت از منابع و پایداری محیطی با کمترین سهم مطالعاتی )
((، بازآفرینی شهری )با %8.70سازی و هویت محلی )با تمرکز بر حک مکان و حک تعلق)کان های دیگر مانند ممتمرکز بوده است. حوزه 

تعلق) حک  و  اجتماعی  تعاملات  بر  اجتماع%15.44تاکید  توسعه  و  چشم((،  بر  تمرکز  )با  روستایی  )محور  مشترک  و  %8.70اندازهای   )
دهد که های ذکر شده است. این توزیع ناهماهنگ نشان می اند، اما سهم آنها کمتر از حوزه(( نیز مورد توجه قرار گرفته %8.33خودکفایی)

اند، در حالی که ابعاد اقتصادی و محیطی ای و توسعه شهری متمرکز بودهمطالعات عمدتاً بر ابعاد اجتماعی و مشارکتی توانمندسازی محله

یافته همچون آمریکا، کره شمالی و  العات در کشورهای توسعهاین امر ممکن است به علت تمرکز عمده مط  .اندکمتر مورد توجه قرار گرفته

در حالی که در    .اندچین باشد. در مطالعات مربوط به ایران، نسبت به سایر مطالعات ابعاد اقتصادی و محیطی کمتر مورد توجه قرار گرفته 
ها به تلفیقی از عوامل ارتباط توانمندسازی و دلبستگی به مکان پرداخته و به  کشورهای در حال توسعه همچون ایران لازم است پژوهش 

محور  های توسعه اجتماعای داشته باشند. این رویکرد تلفیقی برای تحقق و اثربخشی طرحافزای میان آنها توجه ویژهتعاملات و دیالکتیک هم
 ضرورت دارد.
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 های انسانیریزی سکونتگاههای مختلف توسعه و برنامه های تلفیق دلبستگی به مکان و توانمندسازی در حوزه سهم مولفه  .5شکل  

ای از عوامل  ها بر ابعادی از این مفاهیم متمرکز بوده است و جنبه شناختی مطالعات بررسی شده بیانگر آن است که هر یک روش تحلیل روش 
گرا، به کشف ابعاد  های عمیق و تحلیل محتوای زمینهاند. تحقیقات کیفی با ابزارهای مصاحبهموثر بر این پدیده چندوجهی را روشن ساخته 

اند. در مقابل، رویکردهای داشته  % 28.21اجتماعی، ذهنی و هویتی پرداخته و سهم بیشتری در تبیین مفاهیمی مانند »حک تعلق« با سهم  
با طرح شاخص  پرسشنامهکمی  مدلها،  و  جنبه ها  تبیین  عددی،  فعال«،  سازی  مانند »مشارکت  با  و »چشم  % 26.09هایی  انداز مشترک« 

های کیفی را با معیارهای  اند عمق و جزئیات روشهای آمیخته کوشیدهاند. روش ها را افزایش داده پذیری یافتهمیمرا فراهم آورده و تع  23.91%
ارائه دهند. بررسی نظام رویکرده کمی در هم آمیزند وتصویری جامع دهد که انتخا  مند این مطالعات نشان میتر از سازوکارهای ارتباط 

نیمهتکنیک نوع و عمق یافتههای مختلف )مانند مصاحبه  بر  به ساختارمند یا پرسشنامه بسته(  اثرگذار است؛  ای موارد،  که در پارهطوریها 
های های کیفی، ایدهتقلیل به کمیات دلبستگی مکانی را نادیده گرفته، یا روشاستفاده از رویکرد صرفاً کمی، ابعاد ظریف مفهومی و غیرقابل 

های کمی غالب  طور کلی، در مطالعات ایران روش سازد. به که امکان مقایسه و تعمیم را با محدودیت مواجه میکندفردی را بیان میمنحصربه
های کیفی و آمیخته  که در کشورهای غربی تمایل بیشتری به روشسازی معادلات ساختاری استفاده شده است، درحالیبوده و عمدتاً از مدل

 .های علمی متفاوت باشدها، یا سنتتواند ناشی از ترجیحات پژوهشی، دسترسی به داده وجود داشته است. این تفاوت می 

شود. نخست، در سطح مفهومی، نبود  های نظری چشمگیری در بدنه پژوهشی مشاهده میها و چالششناختی، کاستی با وجود تنوع روش
ویژه در مطالعات کیفی کمتر  تعریف استاندارد و اجماعی از »توانمندسازی« و »دلبستگی مکانی« باعث شده است تا نتایج برخی تحقیقات، به 

ها تنها بر سویه خاصی شناختی، تلفیق ناکافی بین ابزارهای کمی و کیفی سبب شده بعضی پژوهشقابل قیاس باشند. دوم، در سطح روش
های های کمی ممکن است برخی ظرافتهای عمومی در پژوهشکارگیری شاخصهای عاطفی یا کارکردی( تمرکز کنند. همچنین، به)مولفه

های های مفهومی یکپارچه و روش های آتی، از چارچو  شود در پژوهشرو، توصیه می گ نماید. ازاینمحورِ این مفاهیم را کمرنفرهنگی و زمینه 
بخشی به ابعاد هویتی و اجتماعی، و  سو با عمق های همزمان( استفاده شود تا از یکتبیینی یا روش-آمیخته پیشرفته )نظیر طراحی اکتشافی

ها و ساختار قدرت اجتماعی و نظام عاز سوی دیگر با دقت کمی، نتایجی چندوجهی حاصل گردد. علاوه بر آن، تحلیل زمینه و بافتار فرهنگی 
یندهای توانمندسازی را آشکار  آتواند تبیینی معنادارتر از دلبستگی مکانی به دست دهد و تأثیر واقعی فرحاکم بر هر بستر و زمینه خاص می

 .سازد
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 های تلفیقی توانمندسازی و دلبستگی به مکان های تحقیق در شناسایی عوامل و مولفه سهم روش  .6شکل  

 های سازنده توانمندسازی و دلبستگی مکان تبیین روابط مولفهمکانیسم اثر و 
سازد؛ که نقش  هایی را در سه سطح و ساختار اصلی حکمرانی، عملکردی و شناختی نمایان میهای تحلیل محتوای کیفی، مکانیسمیافته

های دلبستگی مکانی در  عنوان یک فرآیند چندبعدی، بر دلبستگی به مکان و همچنین نقش مولفه های توانمندسازی بهمحوری استراتژی 
می  تبیین  را  جامعه  خودکفایی  و  عاملیت  آن،  تبع  به  و  جنبه توانمندسازی  ساختارها،  این  از  هریک  رویه کند.  و  محتوایی  مختلف  ای های 

را در مکانیسمارتباط دلبستگی  و  توانمندسازی  فرآیندهای  اقتصادی و محیطی )ساختار عملکردی(، دهنده  اجتماعی،  روانشناختی،  اثر  های 

های مشارکت،  توان در مولفه کنند. ارتباط مفاهیم را میسازی آموزش )ساختار شناختی(، تبیین میرفیتحقوقی )ساختار حکمرانی(، و ظ_سیاسی
وری و اقتصاد های بهرهحک تعلق، هویت مکانی، خودکفایی محلی، توسعه تعاملات اجتماعی، سرمایه اجتماعی در مکانیسم اجتماعی؛ مولفه

های ها و منابع اقتصادی در مکانیسم اقتصادی؛ کیفیت فضاهای عمومی، حک مکان، دسترسی به خدمات، تقویت پروژهمحلی، زیرساخت 
های حقوقی، توزیع عادلانه قدرت،  های حکمروایی و مشارکت محلی، رهبری مشارکتی، چارچو محلی در عوامل محیطی و کالبدی؛ مولفه

سیاسی مقوله  در  مالکیت  مولفه _حقوق  و  ظرفیتحقوقی  از  آگاهی  توان های  های  و  آموزش  مشترک،  منافع  مکانیسم جامعه،  در  افزایی 
 افزایی و اثرگذاری جستجو کرد. سازی آموزش به عنوان عوامل اصلی همظرفیت

کننده هستند؛ یعنی در ارائه معنا و هویت به وجوه فردی و ساخت شناختی کمک بسیاری  ساختارهای حکمرانی و سطح کلان معمولاً بیگانه 
کنند. احساس تعهد، تعلق، رضایت و هویت مکانی در ساخت شناختی و عملکردی )که خود میانجیِ فرد و ساختارهای کلان است(؛ تحقق  نمی
مولفه می اثربخشی  و  برابر قدرت، شفافیت  روابط  دارند،  تعامل  با هم  انحاء مختلف  به  این سه ساختار  های ساختار حکمرانی جهت یابند. 

نامیم و حک تعلق در عملکردهای کارکردهای سطح میانجی و ساختار عملکردی ضرورت دارد. مشارکت واقعی یا آنچه که توانمندسازی می
اقتصادی س  و  روانشناختی  میانجی، بیش اجتماعی،  دارند. مکانیسمطح  را  ارتباطی  اقتصادی و محیطی ساختار ترین سازکار  اجتماعی،  های 

گری هر دو جنبه دوگانه معنا و هویت در دلبستگی و قدرت در توانمندسازی، زمینه شناختی را جهت احساس هویت، معنا  عملکردی با میانجی
قرار می تاثیر  کنترل تحت  و  عاملیت  ادراک  پویاییو  این  بستر قدرتدهند.  اقتصادی و محیطی  اجتماعی،  از های  آگاهی  زمینه  و  بخشی 

آورد. درواقع ماهیت هویت مکان توسط آشنایی و تمایز شکل می گیرد، جوامعی که از  انداز مشترک را فراهم می های جمعی و چشمظرفیت
سازد. پیوندها تر، ارتباط عاطفی عمیق با جامعه را ممکن میبا اقامت طولانیویژه در میان ساکنان  ها، دارایی و منابع خود آگاه شده بهظرفیت

تواند به طور قابل توجهی بر دلبستگی مکان تأثیر بگذارد و ارتباطات عاطفی با محیط  و تعاملات اجتماعی و مشارکت در فضاهای عمومی می
ها برای توسعه و تقویت دلبستگی مکانی و  مندی از ظرفیت و قدرت جوامع و مکان های مختلف بهرهها و شیوهرا تقویت کند. این عوامل، راه

 کنند. های توانمندسازی بیان می همچنین نقش پیوندهای عاطفی با جامعه و مکان را در توسعه استراتژی 
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 های موثر در روابط توانمندسازی و دلبستگی به مکان کدگذاری محوری و ابعاد و مولفه:  3جدول 

 هامولفه هامقوله ابعاد 
کدهای  

 باز
 منابع

 ساختار عملکردی 

روانشناختی و   عوامل
 اجتماعی 

 22 مشارکت فعال

A1, A2, A3, A4, A5, A6, A7, A9, A10, A11, 
A12, A13, A14, A15, A16, A17, A18, A19, 
A23, A25, A26, A27, A28, A29, A30, A32, 
A33, A36, A37, A38, A39, A40, A41, A43, 

A44, A45, A46 

 20 حک تعلق 

A2, A6, A7, A11, A14, A15, A16, A17, A18, 
A19, A20, A21, A23, A24, A25, A26, A27, 
A28, A29, A30, A32, A34, A35, A36, A37, 
A38, A39, A40, A42, A43, A44, A45, A46 

 18 هویت جمعی 

A1, A2, A5, A6, A7, A8 A10, A11, A12, A13, 
A14, A15, A18, A19, A20, A21, A22, A23, 
A25, A26, A27, A28, A29, A31, A32, A33, 

A36 

 18 خودکفایی و استقلال محلی 

A3, A4, A5, A7, A9, A10, A11, A12, A13, 
A14, A16, A17, A18, A19, A23, A24, A25, 
A26, A27, A28, A29, A30, A32, A33, A34, 

A37, A41 

 16 تعاملات اجتماعی مثبت 

A1, A2, A3, A6, A7, A8, A9, A11, A12, A13, 
A18, A20, A21, A23, A25, A26, A27, A28, 
A29, A30, A31, A32, A33, A37, A38, A40, 

A41, A42, A43, A44, A45, A46 

 13 سرمایه اجتماعی 

A2, A6, A7, A9, A10, A12, A13, A14, A15, 
A17, A18, A19, A21, A23, A24, A26, A27, 
A28, A29, A32, A33, A34, A37, A38, A40, 

A41, A42, A43, A44, A45, A46 

 اقتصادی   عوامل

 ,A1, A2, A9, A10, A11, A12, A17, A20, A24 14 وری و اقتصاد محلی بهره
A30, A43 

ها و منابع  زیرساخت
 اقتصادی 

10 A7, A8, A14, A20, A24, A28, A30, A38, A42, 
A43 

محیطی و   عوامل
 کالبدی

 ,A2, A3, A7, A9, A11, A15, A23, A23, A29 16 فضاهای عمومی 
A32, A34, A36, A39, A40, A42, A43 

 13 حک مکان

A2, A3, A5, A6, A8, A13, A14, A15, A16, 
A17, A18, A19, A24, A25, A26, A28, A29, 
A30, A32, A35, A36, A37, A38, A39, A41, 

A42, A43 

 8 دسترسی به خدمات 
A2, A3, A5, A6, A7, A11, A15, A23, A33, 

A36, A37, A38, A39, A40, A41, A42, A44, 
A45 

 5 های محلی تقویت پروژه
A4, A7, A10, A11, A13, A21, A22, A23, A30, 

A32, A36, A38, A40, A42, A43, A40, A41, 
A42, A46 

 حقوقی عوامل نهادی و  ساختار حکمرانی 

حکمروایی و مشارکت  
 محلی 

23 
A2, A3, A6, A9, A11, A12, A13, A14, A16, 
A19, A20, A22, A23, A24, A28, A32, A35, 

A40, A41, A42, A46 

 18 رهبری مشارکتی 
A10, A12, A16, A17, A18, A22, A23, A24, 
A28, A30, A31, A32, A35, A38, A39, A41, 

A42, A46 

 17 های حقوقی چارچو 
A4, A9, A10, A11, A12, A13, A14, A16, A21, 

A22, A23, A24, A28, A31, A32, A33, A35, 
A40, A42, A43, A46 



  16  

 

 

 1404بهار  ،1-29،  1شماره  ،9دوره  ،دانش شهرسازی 

 هامولفه هامقوله ابعاد 
کدهای  

 باز
 منابع

 19 توزیع عادلانه قدرت 
A1, A4, A6, A11, A12, A14, A16, A22, A25, 
A26, A28, A31, A32, A39, A41, A42, A44, 

A45 

 A7, A9, A12, A16, A17, A19, A30, A31, A39 5 حقوق مالکیت 

 عوامل ذهنی و ادراکی    ساختار شناختی 

 18 مکان  هایآگاهی از ظرفیت

A1, A4, A6, A8, A9, A10, A11, A12, A13, 
A16, A17, A19, A20, A21, A22, A25, A26, 
A27, A28, A30, A31, A32, A33, A35, A36, 

A38, A40, A41, A42, A43 

 15 انداز و منافع مشترک چشم

A1, A3, A4, A5, A6, A7, A8, A10, A11, A12, 
A13, A14, A16, A17, A18, A19, A22, A23, 
A25, A26, A27, A28, A30, A31, A32, A33, 
A36, A37, A41, A42, A43, A44, A45, A46 

 16 هویت مکانی 

A2, A5, A6, A10, A11, A12, A13, A14, A15, 
A19, A20, A21, A22, A23, A24, A25, A26, 
A27, A28, A29, A31, A32, A33, A36, A37, 

A38, A39, A43, A46 

 ,A1, A19, A21, A22, A24, A25, A26, A28 12 افزایی آموزش و توان
A30, A36, A37, A38, A40, A42 

 ساختار عملکردی )سطح میانجی(: 

طور موثری های ارتباطی در این سطح به شناختی، اجتماعی، اقتصادی و محیطی تأکید دارد. اگر مکانیسمروانساختار عملکردی بر عوامل 
های محلی به رسمیت شناخته شوند، افراد در سطح شناختی، احساس »هویت و تعلق« بیشتری به جامعه خواهند داشت، همچنن در سیاست 

های  ها و واقعیتگر سطح عملکردی، نظم ساختار سیاسی از ارزش در نبود فرآیندهای میانجی  .تری نشان خواهند داد»عاملیت و قدرت« بیش
شود. در نتیجه، ساختارهای سیاسی و کلان امکان تحقق حکمرانی و مشارکت محلی و توزیع برابر قدرت را نداشته  زندگی جامعه منتزع می 

ی مشارکت، حک تعلق، هویت مکانی، و انسجام اجتماعی را  ردد. مولفهگو از مشارکت فعال و توسعه حک تعلق میان جوامع محروم می 
دهند، در این فرآیند توجه به منافع  انداز مشترک را افزایش می تقویت کرده و سرمایه اجتماعی جهت کاهش تعارضات و رسیدن به چشم

های اقتصادی، همراه با ایجاد فضاهای عمومی و دسترسی به خدمات، نیازها و  های ساکنان اهمیت دارد. توسعه زیرساخت محلی و ارزش 
کنند. در غیا  فرآیندهای میانجی مؤثر، ساختارهای کلان از سطوح خرد و زندگی جوامع جدا شده  های وابستگی مکانی را فراهم میضرورت

 شود.  و ارتباطات مشارکت و حک تعلق تضعیف می

 های اجتماعی و روانشناختی مکانیسم 

دهنده اهمیت بالای عوامل  بیشترین توجه را در ادبیات پژوهشی به خود اختصاص داده است. این نشان  % 39 توانمندسازی اجتماعی با  
 Colacios et های اجتماعی، توسعه روابط اجتماعی )مطالعات مشارکت فعال را از طریق تشکیل گروه  . عمدهاجتماعی در این مفاهیم است

al, 2020؛ Abdul Halim et al, 2017؛Semm, 2011پذیری  (و تقویت سرمایه اجتماعی، در افزایش انسجام اجتماعی و حک مسئولیت
می  & Ellery؛  Stewart et al, 2019؛  Baba et al, 2016؛  Miller, 2013 ;Sajadi & Vahedi Yeganeh, 2017)  دانندموثر 

Ellery, 2019) عوامل اساسی دلبستگی مکانی، با تقویت هویت جمعی، روابط محلی و حمایت   عنوان یکی از. علاوه بر این، حک تعلق به
(.  Abdul Halim et al, 2017; Talò, 2017؛Wanka, 2017 گردد )ساز دلبستگی اجتماعی و افتخار به هویت مکانی می اجتماعی، زمینه 

عنوان مولفه موثر بر دلبستگی مکانی  حک تعلق به عنوان چارچوبی برای گنجاندن طول اقامت، افتخار به محله و عدم تمایل به ترک مکان به 
با این حال، ادبیاتی در مورد مدت اقامت و توانمندسازی وجود ندارد. مدت اقامت احتمالاً بر  (،Lewicka, 2011; Trąbka, 2019است )

تعهد به یک مکان، مشارکت در بهبود آن را نیز  (. لذا  Lewicka, 2013گذارد )تمایل به درگیر شدن با مکان و فرآیندهای توسعه تأثیر می 
 (.  Pretty, Chipuer, & Bramston, 2003کند )بیان می 

های فرهنگی و آگاهی جامعه از حقوقشان، به توانمندسازی منجر  هایی مانند همبستگی اجتماعی، حک تعلق از طریق فعالیتمکانیسم
پذیری پذیری  مندی و مسئولیتمسائل محلی علاقه داشته و تعهد، دغدغه کنند، به  شوند. ساکنانی که به یک مکان احساس تعلق میمی

به آن این موارد مقدمات ضروری مشارکتنشان می  نسبت  را فراهم می دهندکه  توانش  این طریق حک کنترل و  از   & Sajadi;آورد)و 
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Vahedi Yeganeh, 2017; Eluwole et al, 2022; Rahnama & Razavi, 2012  توانمندسازی بالاتر  احساسات  مسیر  این   .)
 Strzelecka( و توانمندی ادراک شده از اقدامات توسعه را توضیح دهد )Khalid et al, 2019; Baba et al, 2016روانشناختی و اجتماعی)

et al, 2017ها و فرهنگ مشترک، افتخار به تاریخ، فرهنگ یا محیط محلی و احساس پذیرش هویت مکانی  (. ادراک و ارتباط با ارزش
کند، این احساسات در ادامه به  داری و اثرگذاری را تقویت می ریزان، احساس اعتباریابی، معنیایشان از سوی سایر اعضای جامعه و برنامه
 شود.ترل وضعیت منتهی میخوداثربخشی، خودارزشی و توانمندی کن

ایجاد شبکه  به  به خیر مشترک  هایی میارزش روابط و    همکاری در فرآیندهای توسعه منجر  را  از منفعت عمومی  شود که درک متکثر 
انسجام اجتماعی و  سرمایه اجتماعی )رهنمون می ایجاد  با  این فرآیند  به کاهش Mousavian et al, 2020; Hadafi, 2021سازد.   ،)

کند، اعتماد میان اعضای اجتماع و پیوندهای اجتماعی و مکانی را تحکیم  (کمک میTsai, 2021و انزوای اجتماعی ) بیگانگی افراد با مکان 
همبستگی که به روابط مثبت و اعتماد متقابل    .(Strzelecka et al, 2017؛Stewart, et al, 2019 ؛Eluwole et al, 2022 بخشند )می

اقدام جمعی ضروری است ) برای  اشاره دارد  تو(و نشانAbizadeh & Ghadimzadeh, 2023در جامعه  برای حفظ  دهنده  انایی جامعه 
 یکپارچگی و کنترل تضادهای اجتماعی است.  
شود افراد احساس همبستگی بیشتر و مشارکت مؤثرتری داشته باشند  های گروهی باعث می تقویت پیوندهای اجتماعی از طریق فعالیت

(Manzo & Perkins, 2006 ; Hadafi, 2021فراگیری و همه .)های شمولی از اصول محتوایی حاکم بر مشارکت بوده و درگیر شدن گروه
های (؛ و مانع از طرد طبقات محروم و گروهEluwole et al, 2022; Abdul Halim et al, 2017کند )رانده شده را تضمین میبه حاشیه 
کند و اهمیت تعاملات  شود. مکانیسم اجتماعی تأکید دارد که سرمایه اجتماعی رابطه بین فضاهای جمعی و مشارکت را وساطت می حساس می

حال، برخی مطالعات نشان می دهد که میزان  دهد. بااینانمندی و خودکفایی جامعه توضیح میمثبت و دلبستگی به اجتماع را در احساس تو
های محلی ارتباط واضحی با توانمندسازی ندارد و توانمندی بیشتر تحت تأثیر درک محیط و اقدامات  ارتباطات اجتماعی یا حضور در فعالیت

(؛ از این Dragouni & Fouseki, 2017دهد )(. دلبستگی مکانی لزوماً مشارکت را افزایش نمیKhalid et al, 2019دیگران قرار دارد )
تواند حتی با روابط اجتماعی سطحی معنا یابد. انسجام اجتماعی  رو دلبستگی مکانی و پیوندهای عاطفی با جامعه پیچیدگی بسیاری دارد و می

بط با دلبستگی مکانی برای دستیابی به هدف توانمندسازی شناسایی شده  های کلیدی مرتعنوان مؤلفه و مشارکت فعال، در عمده مطالعات به 
 نماید.ترین سازکار ارتباط دو مفهوم را تبیین میاست و بیش 

 مکانیسم اثرگذاری عوامل اقتصادی
برداری از منابع محلی و ترویج خودکفایی برای توسعه  کمترین توجه را در ادبیات پژوهشی داشته است. بهره  %7مکانیسم اقتصادی با سهم  

اقتصادی، اجزای اساسی تقویت دلبستگی و مشارکت جامعه است که در منابع اندکی از مطالعات بررسی شده مورد توجه قرار گرفته است.  
 ,Wijaya et al)  ها و توزیع برابر قدرت تأثیرگذار استوری محلی، کاهش نابرابری توجهی بر بهره طور قابلتوانمندسازی اقتصاد محلیی به 

2018 ; Mousavian et al, 2020.)  ها و خودکفایی های محلی و توسعه مهارتگذاریها و منابع اقتصادی، از طریق سرمایهزیرساخت
(Aleshinloye et al, 2021; Khalid et al, 2019 شرایط اقتصادی را بهبود می ،)ها رابطه  بخشد. آگاهی از مزایا و منافع اقتصادی طرح

( و تعهد و وفاداری به مکان  Eluwole et al, 2022دهد )بین توانمندسازی و دلبستگی به مکان را با میانجیگری رفاه ساکنان توضیح می
کارآفرینی اجتماعی و آگاهی اقتصادی برای مدیریت موثر منابع محلی ضروری  (.Wilkinson & Quarter, 1995را در پی خواهد داشت )

سازی جوامع و مدیریت منابع، کلیدی برای دستیابی به  ظرفیت شود. آگاهی مالی،  است و منجر به کاهش فقر و بهبود کیفیت زندگی می 
در   مشارکت  و  جامعه  خوداثربخشی  و  عاملیت  حک  برای  ابزاری  عنوان  به  نیز  اقتصادی  منابع  بسیج  است.  محلی  توسعه  در  دلبستگی 

ها و افزایش سطح خدمات  (. افزایش اعتماد از نظر اقتصادی با کاهش هزینهRantissi, 2024کند )های اقتصادی عمل میگیریتصمیم
 دهد. شود که وابستگی عملکردی به مکان را توضیح میمنجر به ارتقای کلی رفاه می

اقتصادی جوامع میارزش توانمندی  برای  تاریخی و فرهنگی مکان فرصتی   ,Perkins et al, 1996; Strzelecka et alباشند)های 

بهره2017 توانمندسازی مالی شود )گیری میراث و حک مکان، در گردشگری می(.   ,Zhuتواند منجر به تقویت حک تعلق و همچنین 

(.  Suyanto et al, 2024افزایش دانش و مهارت در کارآفرینی و سازماندهی جامعه عاملیت جامعه و خودکفایی محلی را در پی دارد) (.2015
های اجتماعی با ارزشی رغم بزند و رهبری اجتماعی و سرمایه اجتماعی را تواند پروژهمندی از مزایای اقتصادی، میاقدامات جمعی برای بهره

تواند  (. مشاوره مادی و بحث گروهی متمرکز، میWilkinson & Quarter, 1995 ; Abizadeh & Ghadimzadeh, 2023تقویت کند )
 Suyantoهای محلی خود را شناسایی کنند، همچنین نگرش مثبت و مشارکت فعال را تقویت کند )حلها و راهبه جوامع کمک کند تا چالش 
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et al, 2024 ;Shahihagh et al, 2024گیری  (. توانمندسازی اقتصادی از طریق افزایش عاملیت اجتماعی و مشارکت در فرآیندهای تصمیم
  .دهدمحلی، حک ارزشمندی و دلبستگی به مکان را در جامعه ارتقا می 

 مکانیسم اثرگذاری عوامل محیطی و کالبدی 
ها و کیفیت محیط زندگی اشاره دارد. نقش این عوامل بر دلبستگی  به فضاهای عمومی، زیرساخت  %14عوامل محیطی و کالبدی با سهم  

دهد که فضاهای عمومی و حک مکان، از طریق طراحی  ها نشان میمکانی و توانمندسازی از مسیرهای مختلفی قابل تبیین است. یافته
 Abdulکنند )بخشند، بلکه تعاملات اجتماعی و فرهنگی را نیز تقویت می تنها کیفیت محیط زندگی را بهبود میمحور، نه اجتماعی و تعامل

Halim et al, 2017; Colacios et al, 2020; Lee & Blackford, 2020; Zhu, 2015  و متنوع  به فضاهای عمومی  (. دسترسی 
 Lee & Blackford, 2020; Zhang etدهد )و مشارکت اجتماعی را افزایش می مناسب، احساس امنیت و رضایت از محیط را ارتقا داده  

al, 2020 تواند به تقویت حک تعلق مکانی منجر  کنند، می(. توسعه فضاهای عمومی با کیفیت که تعاملات اجتماعی و تفریحی را تسهیل می
 (. Lee & Blackford, 2020; Stewart et al, 2019; Abdul Halim et al, 2017 ;Adeli et al, 2022 ;Zhu, 2015شود )

حک مکان از طریق حفاظت از میراث فرهنگی، تقویت هویت مکانی و ایجاد پیوندهای عاطفی با محیط، در افزایش دلبستگی به مکان  
 ,Semm, 2011; Maghsoodi Tilaki et al, 2024; Talò, 2017; Strzelecka et al, 2017; Colacios et alنقش بسزایی دارد )؛

2020; Konduri & Lee, 2023; Shackel, 2011; Dragouni & Fouseki, 2017  هویت مکانی، خود نیز با ایجاد حک افتخار به .)
(. ارتباط با تاریخ Martin, 2003مکان و تعهد به حفاظت و توسعه آن، تقویت اعتماد به نفک و توانایی حل مسائل محلی را به دنبال دارد )

شود  گیری حک غرور و افتخار جمعی و اعتماد اجتماعی می های با زمینه تاریخی، موجب شکل ویژه در محلهو درک هویت فرهنگی مکان، به 
(Maghsoodi Tilaki et al, 2024; Dragouni & Fouseki, 2017; Abdul Halim et al, 2017; Shackel, 2011; Semm, 

2011; Abizadeh & Ghadimzadeh, 2023).  پذیرش  های جامعآرمان و  بر شناخت  تأکید  انگیزه مشارکت هستند،  اصلی  ه محرک 
ریزی؛ می تواند با دادن اعتبار هویت فرهنگی و پرورش احساس تعلق، جامعه را توانمند سازد. زمانی که  ها و میراث مکان در برنامه ارزش

 Strzeleckaکند، اعضای جامعه مایل به همکاری با یکدیگر برای خیر مشترک هستند ) توسعه از هویت محلی و اهداف شخصی حمایت می

et al, 2017شود، که پیشگام توانمندسازی است. افراد توانمند دارای (. حک هویت و تعلق به مکان باعث افزایش اعتماد به نفک ساکنان می
یابند که این به نوبه  رت را منصفانه می ریزان و قدحک اعتماد به خود و دیگران هستند، لذا تعاملات اجتماعی با دیگران و همینطور برنامه 

ترین مولفه در دستیابی به توانمندسازی و تا  آوری اجتماعی  تواند همکاری و حمایت متقابل را میان ایشان تقویت کند، که این مهمخود می
 .(Mousavian et al, 2020) است

به امکانات و تنوع فرصت نیازهای اساسی، رضایت از کیفیت دسترسی  نهایت، کارکردهای مکانی و پاسخگویی به  های ها و فعالیتدر 
را تقویت می  برای ساکنان، وابستگی مکانی   ,Perkins et al, 1996; Strzelecka et al, 2017; Manzo & Perkinsکند )ممکن 

 ;Baba et al, 2016وری اقتصاد محلی )ها و بهرههای محلی، امکان بهبود زیرساخت(. بهبود دسترسی به خدمات و تقویت پروژه2006

Khalid et al, 2019 در نتیجه توسعه دلبستگی را از طریق مولفه وابستگی به مکان ممکن می)( سازدStewart et al, 2019 همچنین .)
ساز  (، زمینهTalò, 2017(و مشارکت )Maghsoodi Tilaki et al, 2024; Strzelecka et al, 2017های اجتماعی )با افزایش سرمایه 

آوردن  طراحی و بازسازی فضاهای عمومی، فراهم  .(Tsai, 2014شوند ) توسعه خودکفایی و استقلال محلی و حک تعلق میان ساکنین می
 کند.های مشترک، به ایجاد محلاتی پویا کمک میخدمات و امکانات رفاهی با تقویت تعاملات اجتماعی در محیط 

 ساختار حکمرانی )سطح کلان(

های کلان متمرکز است که محیط و نحوه تعامل افراد و جوامع با مکان را تحت تأثیر گذاریهای نهادی و سیاست این ساختار بر چارچو 
های حقوقی، هایی نظیر حکمروایی و مشارکت محلی، رهبری مشارکتی، چارچو دهد. مقوله عوامل »سیاسی و حقوقی« با مولفه قرار می

گذاری، تقویت مشارکت محلی، و حفظ حقوق جوامع است.  دهنده اهمیت شفافیت در سیاستتوزیع عادلانه قدرت، و حقوق مالکیت، نشان 
ساز تقویت دلبستگی به مکان و  های حقوقی، و ایجاد قوانین عادلانه، زمینه ها، تقویت اعتماد به سیستمها از طریق کاهش نابرابری این مولفه 

ای را برای  های کلان با تنظیم قواعد و مدیریت منابع به شکل عادلانه، شرایط بهینه های نهادی و سیاستشوند. چارچو توانمندسازی می 
ها، مشارکت محلی گیریگذاری و تصمیمساختارهای کلان با تأکید بر شفافیت در سیاست  .سازندرشد اجتماعی و اقتصادی جامعه فراهم می

هایی مانند حکمروایی، رهبری مشارکتی و حقوق  مولفه کنند.و توزیع عادلانه قدرت، حک اعتماد بلندمدت، امنیت و مشروعیت را تقویت می
های سیاسی و حقوقی با حمایت سازند. چارچو ها و ارتقای دسترسی به منابع، توانمندسازی جامعه را ممکن میمالکیت، با کاهش نابرابری
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از حقوق جمعی مانند حق مالکیت و مشارکت و همچنین تضمین شفافیت، پاسخگویی و اثربخشی فرآیندهای توسعه، حک دلبستگی به مکان  
های کلان، اهداف فردی و جامعه را همراستا  کنند. این ساختارها با پیوند منافع اقتصادی، اجتماعی و محیطی افراد به برنامه را تقویت می 

 سازند. ساخته و پیوند میان توانمندسازی و دلبستگی به مکان را در سطوح میانی و فردمحور ممکن می

 مکانیسم سیاسی و حقوقی 
های دموکراتیک ها را دارد. توانمندسازی سیاسی اغلب در فرهنگهای پژوهشتوجهی از یافته سهم قابل   % 26عوامل سیاسی و حقوقی با  

های حکمروایی و مشارکت محلی، بر ضرورت شفافیت  دهد. مولفه کند و رهبری اجتماعی را ارتقا می دهد که توزیع قدرت را تسهیل میرخ می
ها، توزیع عادلانه قدرت و تنظیم روابط قدرت در جامعه تأکید دارد و این مسیر به مشارکت فعال و خودکفایی و استقلال  گیریدر تصمیم

تصمیم فرآیندهای  در   ,Madden ؛Shackel, 2011 ؛Konduri & Lee, 2023 ؛Ökten et al, 2021)  کنند گیری کمک میمحلی 

فضاهای حکمرانی با غلبه نخبگان به جای توانمندسازی و مشارکت واقعی، به بازتولید ساختارهای قدرت    (.Perkins et al, 1996؛2010
های حقوقی (. چارچو Madden, 2010; Adeli et al, 2022تواند مانع از دلبستگی واقعی جامعه به مکان شود )پردازند، که می موجود می

های به حاشیه  شفاف با تاکید بر ایجاد فرآیندهای ارتباط واقعی میان دولت و جامعه محلی در تضمین عدالت اجتماعی و حمایت از گروه 
(. تقویت نهادهای محلی، بهبود  Stewart et al, 2019 ؛Khalid et al, 2019 ؛   Eluwole et al, 2022شده نقش حیاتی دارند )رانده

(، موجب Madden, 2010و فراهم آوردن امکان مشارکت معنادار ) ها  ها و مسئولیتنمایندگی و رهبری مشارکتی با تعریف روشن نقش 
(. رهبری Zhu, 2015؛  Konduri & Lee, 2023؛  Khalid et al, 2019شود )ها میهای جوامع در مدیریت منابع و پروژهتقویت توانایی 

(. دسترسی بهتر Ahn et al, 2022گذارد )مشارکتی با توسعه مشارکت ساکنان بر فرآیندهای انگیزشی و توانمندسازی روانی تأثیر مثبت می 
 (. Perkins et al, 1996دهد) های محلی را افزایش می به مراکز اجتماعی و فضاهای عمومی، آگاهی سیاسی و مشارکت در سیاست 

گیری  دهند در فرآیندهای تصمیمآورند، به افراد فرصت می های عمومی را فراهم میهایی که امکان برگزاری جلسات و فعالیتچارچو 
نقش بیشتری داشته باشند. فراهم آوردن جایگاه مدنی مشارکت و نقش فعال ایشان، احساس کنترل شخصی و اثربخشی را به دنبال دارد که 

( بود  خواهد  مکانی همراه  هویت  تقویت  و  مدنی  نهادهای  به  اعتماد  احساس  در  Strzelecka et al, 2017; Hadafi, 2021با  افراد   .)
 Perkinsهای محلی مشارکت داشته باشند )گیریشان همسو است، احتمال بیشتری دارد که در تصمیمهایهایی که با هویت و ارزش مکان

et al, 1996 حال زمانی که ساختارهای حکمرانی  کند، با این دلبستگی را با حک ثبات و هویت محلی تبیین میطور نظری  (. نظریات مکان به
 ,Maddenراستا شوند، کاهش دلبستگی واقعی را به همراه دارد )تحت کنترل نخبگان قرار گیرد و نتوانند با تنوع و تکثر صدای جامعه هم

های بوروکراتیک، توانمندی شمول باشد. اما محدودیتشود که حکمرانی واقعاً فراگیر و همه(. دلبستگی به مکان زمانی تقویت می2010
 سازد. گذاری عاطفی ساکنان در مکان خود را محدود میگری و عاملیت را به یک فرآیند مدیریتی تبدیل و سرمایهجامعه برای خودتعیین

حال مشارکت به شدت تحت تأثیر حقوق مالکیت قرار  را در تحقق توانمندسازی بدست آورد. با این  %2مولفه حقوق مالکیت، کمترین سهم   

ابزار قانونی برای داشتن حق مشارکت در فرآیندهای توسعه  در سکونتگاه  . (Ökten et al, 2021دارد) های غیررسمی، سند مالکیت تنها 
ها، تمرکز قدرت نزد نخبگان، همگی نگرش  ها، ابهام در محتوای پروژه است. مسائل مرتبط با مالکیت، دسترسی محدود به اطلاعات طرح

ابعاد سیاسی و حقوقی در مولفه  . (Ökten et al, 2021دهد ) ساکنان نسبت به مشارکت در طرحدرا شکل می  های اگرچه تمرکز بالا بر 
شده در ایران در مقایسه با جوامع دیگر  شود، این موضوع در مطالعات بررسی دیده می  2ه در جدول طور کگر آن مشهود است، اما همانتبیین

  .بسیار اندک مورد توجه قرار گرفته است

 ساختار شناختی )سطح فردی( 
گیری دلبستگی به مکان و احساس توانمندی نقش دارند. مقوله  های شناختی، ذهنی و ادراکی تأکید دارد که در شکلساختار بر ویژگیاین  
انداز و منافع مشترک به توانایی تحلیل محیط،  های جامعه و چشمهایی مانند هویت مکانی، آگاهی از ظرفیت سازی و آموزش با مولفه ظرفیت

آموزی و ارتقای دانش فردی، افزایی با تمرکز بر مهارتپردازد. همچنین، آموزش و توان پذیری میها، و تقویت حک مسئولیتشناسایی فرصت
آورد. این ساختار بر ایجاد ظرفیت جوامع متمرکز است  های اجتماعی و اقتصادی را فراهم میابزار لازم برای تعامل مؤثرتر با جامعه و مکانیسم

و دانش لازم برای شناخت مکان، مشارکت موثر در ساختار حکمرانی و تأثیرگذاری بر فرآیندهای   تجهیز اعضای جامعه به مهارت  و هدف از آن، 
 گیری است. میانجی تصمیم
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 سازی آموزشمکانیسم ظرفیت 

افزایش آگاهی عمومی،    .باشدافزایی می ها و توانهای جامعه و آموزش مهارت، شامل آگاهی و ظرفیت%15سازی آموزش با سهم  ظرفیت
های فردی و جمعی برای  های اقدام، به ارتقای تواناییها و تیمهای مدیریتی از طریق کارگاههای عمل، و آموزش مهارتتقویت ظرفیت
 ,Thurber)کند افزایش آگاهی تاریخی، فرهنگی و اجتماعی و مدیریت منابع محلی کمک می( و Eluwole et al, 2022)مشارکت فعال 

پذیری، اعتماد  های کلیدی این مقوله هستند که از طریق حک مسئولیتها از دیگر مؤلفه . همچنین، منافع مشترک و آموزش مهارت(2019
 ;Eluwole et al, 2022; Mulaphong, 2022گیری جوامعی منسجم )محلی، به شکل  رفیتهای مدیریتی، با ایجاد ظبه نفک و مهارت

Zhang et al, 2020و خودکفاتر منجر می )( شودMandell, 2010; Brinkman et al, 2017).  اندازها و منافع گذاری چشماشتراک
عنوان محرکی برای انگیزه میان اعضای جامعه  و به (؛  Baba et al, 2016بخشند )های جمعی و حک تعلق را توسعه می مشترک، ارزش

های ضروری توانمند کند. زمانیکه اعضای جوامع از طریق مهارتاین فرآیند افراد را به بازتعریف رابطه خود با مکان هدایت می . کندعمل می
( و حک تعلق و دلبستگی مکانی  Zhang et al, 2020شوند )شوند و از قدرتی که بر منابع خود دارند آگاه شوند، به جامعه خود وابسته می

(. اگرچه آگاهی در تبیین ساختار  Abdul Halim et al, 2017; Eluwole et al, 2022; Savari & Taheri, 2021یابد )افزایش می
شناختی و سطح فردمحور لازم است، اما بدون پیوندها و ساختارهای حمایتی در سطح میانجی، ناکافی است. همچنین، یک جامعه ممکن  

های توانمندساز و آگاهی جامعه، توسعه ای که رهبری جامعه وخودکفایی و است ساختار حمایتی داشته باشد، اما بدون بسترسازی فعالیت
 سازد، بعید است رخ دهد. استقلال محلی را می

شود و بر مشارکت و خودکفایی و استقلال محلی  حک تعلق در پیوندهای عملکردی و عاطفی ساکنان با فضاهای عمومی منعکک می 
زمانی که طراحی فضای عمومی منعکک کننده فرهنگ و تاریخ محلی است،  (.  Lee & Blackford, 2020سطح میانجی تأثیر می گذارد )

نفک و افتخار کنند. حک عزت تری با مکان خود داشته و هویت خود را در رابطه با مکان تعریف می افراد احساس پذیرش و ارتباط قوی
کند. این موضوع منجر به احساس  های فرهنگی و پذیرش آن توسط جامعه، توانمندی روانی را تقویت می اجتماعی ناشی از شناخت ارزش 

(. اعضای یک جامعه هویت خود را از  Strzelecka et al, 2017; Abizadeh & Ghadimzadeh, 2023شود )تعلق بیشتر به مکان می 
 Carrollکنند )ال میکند، اعمها، پرورش احساس تعلق و ارتباط، که به هویت محلی آنها کمک میطریق به اشتراک گذاشتن و شناخت ارزش

et al, 2022  دلبستگی به جامعه با احتمال بیشتر مشارکت در تصمیمات جمعی و ارتباطات مثبت با سایر اعضای جامعه مرتبط است که .)
(. پیوندهای قوی  Mulaphong, 2022; Rahnama & Razavi, 2012اندازها و منافع جمعی را در پی دارد )آگاهی از مسائل محلی، چشم

(، که Thurber, 2019کنند )تری از انسجام و همبستگی را تجربه می در نتیجه این تعاملات و مشارکت ایجاد شده و افراد درک عمیق 
دهد. وفاداری، تعهد و اشتیاق جامعه از اجزای دلبستگی هستند که منعکک کننده انگیزه حمایت از توسعه  دلبستگی اجتماعی را گسترش می 

این فرآیند در نهایت حک خودکارآمدی افراد را افزایش داده و جامعه را قادر می سازد تا در   (.Mulaphong, 2022; Hadafi, 2021است )
طور کلی فرآیند افزایش ظرفیت برای عمل جمعی با ارتباطات عاطفی و اجتماعی ساکنان  انداز جمعی خود اقدام کنند. به جهت نیازها و چشم

   ها مرتبط است.با مکان 

میان  مکانیسم روابط  است.  و پیچیده  تحلیل محتوای مطالعات، بسیار متکثر  اساس  بر  دلبستگی  و  توانمندسازی  اثر عوامل سازنده  های 
نشان داده شده    8و    7های سازنده این عوامل در اشکال شماره  ها در ابعاد مختلف در مطالعات ذکر شده است. روابط زوجی ارتباط مولفه مولفه
 است. 
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 های سازنده دو مفهوم  میزان و روابط زوجی میان مولفه .7شکل  

است، در حالی که ابعاد در سطح میانجی    های داخلی بر ابعاد اجتماعیدهنده تمرکز مطالعات به ویژه پژوهش تحلیل توزیع مقولات، نشان
نادیده گرفتن نقش حیاتی عوامل اقتصادی و محیطی در  تواند منجر به  اند. این توزیع ناهماهنگ می اقتصادی کمتر مورد توجه قرار گرفته 

های متمرکز در زمینه توانمندسازی  سازکار روابط توانمندسازی و دلبستگی و همچنین تحقق توسعه محلی شود و بیانگر لزوم توجه و پژوهش 
اقتصادی به ویژه در بستر محلات فرسوده و غیررسمی در جوامع کمتر توسعه یافته مانند ایران است. عوامل اقتصادی از ارکان اصلی توسعه  

توجهی به  های اجتماعی و تنزل دلبستگی جوامع منجر شود. علاوه بر این، کمتواند به شکاف محور هستند و نادیده گرفتن آنها میاجتماع
انگسازی و آموزش به عنوان یک عامل مترقی، می ظرفیت توانمندسازی شناختی و کاهش  به ضعف  اثربخشی  تواند منجر  یزش درونی و 

  .های جامعه شودفرآیندهای مشارکت
  اگرچه از منظر کمی مقالاتی که بر عوامل عملکردی تمرکز دارند، تعدد دارد. اما این به جهت تکرار و قرارگیری این واژگان در فرایندهای

ها متمرکز است و سازکار توانمندسازی و دلبستگی را  ریزی و توسعه محلی است. نظم زبانی و گفتمان این مطالعات بر این مولفه رایج برنامه 
کند. عمدتا نقش قدرت و نابرابری در این فرآیند نادیده گرفته شده است، در حالی که روابط قدرت  از این مسیرهای پرتکرار نظری جستجو می

ها در جوامع محلی تأثیر بگذارند و در نتیجه دلبستگی مکان را نیز تحقق بخشیده یا ناممکن سازد. از  توانند بر نحوه توزیع منابع و فرصتمی
های محلی برای بسیج ی مطالعات بسیاری صرفا بر ساختارهای حکمرانی و فرآیند مشارکتی متمرکز بوده، درحالیکه حک تعلق، ظرفیتسوی

کند. لذا اگرچه عوامل ساختاری و شناختی سهم  منابع و اقدامات جمعی را تقویت کرده و توانمندسازی روانشناختی و اجتماعی را تسهیل می
کمتری از منابع را به خود اختصاص داده است. با نگاهی کیفی بر ضرورت توجه و اهمیت بازشناخت این مقولات بر موارد ساختاری در مقابل  

اند. تاکید موضوعی بر این عوامل در منابع اندک نه به معنی عدم اهمیت آن، بلکه به معنی اهمیت  عوامل عملکردی و شناختی تاکید داشته 
 گفتمان رایج موضوع توانمندسازی و دلبستگی مکانی طرد و کنار گذاشته شده است.    موضوعی آن چیزی است که از

به لحاظ کیفی در مقایسه با عوامل دیگر جبران شده  ها و کمیابی مطالعات در بعد ساختاری و حکمرانی، با تاکید این منابع نقصان پژوهش 
توان به بیانی ورای ضرورت آن دانست؛ به این معنی که اگرچه ساختار عملکردی در روابط دلبستگی اجتماعی، حک  است. این تاکید را می 

تعلق، مشارکت و توانمندسازی ضرورت بسیاری دارد اما برای اثربخشی کافی نبوده و آنچه علاوه بر ضرورت، کفایت محتوایی را ممکن  
عملکردی و مشارکت اجتماعات میانی  های سطح  های حقوقی جهت معنایابی مکانیسمسازد؛ توجه به ساختارهای حکمرانی و چارچو می
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دنیای فرد که هسته اثرگذار   محلی است همچنین این مهم باید همراستا با فرآیندهای ظرفیت سازی آگاهی و آموزش که بعد شناختی و
 سازد، دنبال شود.  اجتماع را می

  
 های اثرگذار در تحقق مفاهیم دلبستگی به مکان و توانمندسازیروابط مولفه  .8شکل

از عوامل روان دهد که مکانیسمها نشان میتر داده تحلیل عمیق توانمندسازی و دلبستگی مکانی، ترکیبی  اثر  شناختی، اجتماعی و  های 
شود. این  های مختلف این دو مفهوم در قالب سه ساختار اصلی شناختی، عملکردی و حکمرانی تبیین میساختاری هستند. روابط بین مولفه 

های حقوقی و سیاسی نظم یافته و ساختارها به ترتیب با باورهای شناختی، کارکردها و ساختارهای اجتماعی، اقتصادی و محیطی و چارچو 
ریزی و توسعه محلی را  تواند برنامه ها میافزای توانمندسازی و دلبستگی به مکان در این ساخت شوند و در نهایت دیالکتیک همتعریف می

 .ارتقاء دهد

از سویی تحقق اثربخشی مشارکت، در گرو افزایش انگیزه درونی، ظرفیت، عاملیت و توانش اعضای جامعه است. تغییر ساختار شناختی افراد  
سازد، بلکه نگرش مثبت به خود و مکان را نیز تقویت  ها را ممکن میاز طریق آموزش و آگاهی، نه تنها مشارکت عاملانه در تغییر مکان 

سازد تا مکان را با نیازها و منافع جمعی  کند. باور به اثربخشی، هویت مکانی و حک افتخار به مکان را ممکن ساخته و افراد را قادر می می
رویه همسویی  است.  مؤثر  مکانی  وابستگی  در  امر  این  که  سازند  برنامههماهنگ  عمل  ساختارهای  های  در  توانمندسازی  اصول  با  ریزی 

مرکز قدرت، بازتوزیع آن و روابط عادلانه را فراهم آورده و اثربخشی توانمندسازی و دلبستگی جوامع را ممکن حکمرانی، امکان گسست در ت
پذیری، سرمایه اجتماعی و دلبستگی به مکان را در ای احساس تعلق، مشارکت، مسئولیتسازد. این روابط ساختاری در نهایت در چرخهمی

 کند میان اعضای جامعه تقویت می 

 گیرینتیجه
دهنده میان توانمندسازی و دلبستگی به مکان پرداخته و نشان داده است که این دو مفهوم در  های ارتباطاین پژوهش به بررسی مکانیسم

سازی، افزایش آگاهی و آموزش در خصوص منابع  ظرفیت سه سطح شناختی، عملکردی و حکمرانی به هم مرتبط هستند. سطح شناختی، به  
به عوامل روانشناختی،   کند. سطح عملکردی،محلی و حقوق اجتماعی اشاره دارد و نقش کلیدی در ایجاد حک تعلق و هویت مکانی ایفا می 

سطح ساختاری،    .شوداجتماعی، اقتصادی و محیطی مرتبط است و شامل مشارکت فعال، خودکفایی و استقلال محلی و سرمایه اجتماعی می 
گیرد و بر شفافیت، عدالت اجتماعی و تضمین توزیع عادلانه قدرت های حقوقی، تنظیم روابط قدرت و حکمروایی محلی را در برمی چارچو 

فرآیندهای توسعه محلی توانند به توسعه و تقویت یکدیگر و در نتیجه ارتقای  دهد که این سه سطح می وضوح نشان میها به یافته  .تأکید دارد

های ارتباط دهنده دو مفهوم که به حمایت و مشارکت نظریه مبادله اجتماعی، دلبستگی و توانمندسازی برای درک مکانیسم  .کمک کنند
کند، به کار گرفته شده است. توانمندسازی از طریق تقویت مشارکت فعال وانسجام اجتماعی، دلبستگی مکانی را در جوامع  ساکنین کمک می
های انداز مشترک، محرکی برای حضور جامعه در رویه دهد. از سویی هویت مکانی و حک تعلق با فراهم آوردن معنا و چشممحلی افزایش می 
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ها عمق بخشیده و نقش مؤثری در کاهش  مشارکتی و توانمندسازی است. این فرآیندها به پیوندهای اجتماعی و فرهنگی میان افراد و مکان

 .کنندهای اجتماعی ایفا مینابرابری 

دهد که درک و فهم سازکار روابط  بر نقش توانمندسازی در تقویت دلبستگی به مکان و بالعکک تأکید دارد و نشان می   پژوهشهای  یافته
این دو مفهوم در فرآیندهای توسعه محلی نقش محوری و راهبردی دارد. توانمندسازی با افزایش عزت نفک، اعتماد به نفک و هویت مکانی،  

های تبیین ساختارهای تحلیلی روابط این مفاهیم که هدف عمده برنامه  .شودهای محلی و توسعه دلبستگی منجر میبه حمایت از پروژه
ها  گذاری شهری تأکید دارد. چالشای در سیاسترشته دهد که بر لزوم رویکردهای جامع و بینتوسعه در سطح محلی است، چارچوبی ارائه می 

ی و دلبستگی مکانی در نبود نگرش یکپارچه در این سه ساختار و روابط میان این سطوح قابل فهم است. در  و موانع عدم تحقق توانمندساز
هایی مانند عدم  جوامع کمتر توسعه یافته، عدم توجه به ساختارهای حکمرانی و روابط قدرت، توزیع نابرابر اشکال مختلف آن منجر به چالش 

توانمندسازی و دلبستگی مکانی باید در تعامل با ساختارهای کلان   ، لذا شودشفافیت، نابرابری، تبعیض ساختاری و فقدان مشارکت واقعی می 
و عملکردهای مختلف محلی جستجو شود. این چارچو  تبیین شده در پژوهش حاضر از طریق تعامل سازنده بین ابعاد روانشناختی، اجتماعی،  

شود. سرمایه اجتماعی،  ظرفیت اجتماع برای اقدامات اثربخش در توسعه محلی میمحیطی، اقتصادی و سیاسی، موجب افزایش دلبستگی و  
های کلیدی در تغییر عملکرد ساختارهای اجتماعی و دستیابی به این اهداف ضروری هستند. عنوان مؤلفه هویت مکانی و مشارکت فعال به

های نظری و عملی جامع که توانمندسازی و دلبستگی به مکان را به عنوان عناصری مکمل در محتوا و رویه در  همچنین، توسعه چارچو  
جانبه و دلبستگی به مکان مؤثر باشد. اگرچه این چارچو  با بررسی مطالعات و تجربیات داخلی تواند در تقویت توسعه همهگیرند، می نظر می 

های توسعه محلی بوده است. اما تحقیقات  ل طرح های تعامل توانمندسازی و دلبستگی مکانی جهت تحلیبه دنبال بیانی خاص در مکانیسم
پذیری  ها حاکی از آنست که به علت متغیرهای بسیار دخیل در این مفاهیم، چارچوبی بومی و جامع نیز قابلیت تعمیمنگارندگان در این حوزه

های فرهنگی و زمینه  های شهری، تفاوتهای ارتباطی با توجه به ویژگی محدودی در مناطق مختلف ایران دارد. تحلیل این سطوح و لایه 
های آتی بر بررسی تعاملات این ساختارها در  شود پژوهشمحیطی هر بافتاری، به اشکالی متنوع و متکثر ظهور خواهد یافت. لذا پیشنهاد می

 بستری انضمامی و توجه به جزئیات فرهنگی، اقتصادی، اجتماعی و محیطی زمینه توجه داشته باشند.  
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