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Abstract 

1. Introduction 
The interplay between property law and the law of obligations has long been a 
focal point in legal theory across different jurisdictions. In Romano-Germanic 
legal systems, scholars have traditionally distinguished two main categories—
property law (governing the acquisition, transfer, and termination of 
ownership) and the law of obligations (focusing on the creation, modification, 
and extinguishment of obligations). Within this framework, contract law and 
civil liability are treated as subcategories under the law of obligations, separate 
and distinct from property law. This clear conceptual demarcation derives from 
the fundamental differentiation between real (absolute) rights and personal 
(relative) rights. Real rights impose legal duties on the entire world to respect 
the owner’s exclusive interest in a thing, whereas personal rights establish 
obligations only between specific parties, as in contracts or civil liability cases. 

By contrast, in the Islamic legal system, many preeminent scholars have 
advanced a general theory of obligations that includes contracts and civil 
liabilities. However, the authors of the present study contend that Islamic law 
instead centers legal relationships primarily on contracts and quasi-contractual 
liabilities (extra-contractual liabilities). Their argument is that these categories 
share a deep connection with property law through the overarching theory of 
ownership—or more specifically, the theory of the transfer of ownership. In 
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other words, Islamic law sees ownership as the cornerstone for explaining how 
contracts and civil liability operate, while Romano-Germanic law has 
historically viewed them in a separate sphere known as the law of obligations. 

Modern legal developments in the Romano-Germanic sphere, however, 
reveal a trend that blurs the once-bright line separating property law from the 
law of obligations. Increasingly, legal doctrines treat certain personal rights, 
particularly those arising from contracts and civil liabilities, as capable of 
directly effecting ownership without an intervening, independent “obligation” 
stage. In doing so, the Romano-Germanic systems exhibit a convergence toward 
the Islamic conception of property rights, suggesting that contract law and civil 
liability can be reclassified under the umbrella of property law. Against this 
backdrop, this article investigates how personal rights in contract and civil 
liability contexts may function similarly to ownership rights, thereby prompting 
a reevaluation of classical classifications. This inquiry culminates in a 
comparative analysis of how both systems organize legal relationships, hoping 
to clarify ongoing debates about the primacy of obligations versus ownership. 

2. Research Question 
The core question driving this study is: Under what conditions and by what legal 
mechanisms can the outcome of a legal source—be it a contract, unilateral act 
(unilateral obligation), or quasi-contractual obligation (extra-contractual 
liability)—be categorized as ownership, and how do these outcomes and effects 
align with or diverge from the theory of ownership in Islamic law and the notion 
of obligations in the Romano-Germanic tradition? By systematically examining 
the legal underpinnings of ownership versus obligation, the study aims to reveal 
whether personal rights, once strictly confined to the law of obligations, have 
begun to shift meaningfully toward direct claims in property law. More 
specifically, it seeks to identify the reasons behind, and the practical 
consequences of, reclassifying contracts and civil liability as subcategories of 
property law. 

This question emerges from the larger scholarly debate regarding the 
convergence of different legal systems. Examining cases where personal rights, 
such as those generated by contracts or extra-contractual liabilities, can 
effectively transfer ownership points to a possible unification or harmonization 
of diverse legal doctrines. The study thereby highlights how each legal tradition 
might enrich its theoretical constructs and practical applications by appreciating 
alternative approaches. 

3. Research Hypothesis 
Based on preliminary doctrinal analysis and comparative observations, this 
article hypothesizes that a convergence is unfolding between the Islamic concept 
of ownership-based legal relationships and the Romano-Germanic concept of 
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obligations-based legal relationships. Initially, Romano-Germanic civil codes 
separated real and personal rights so strictly that contract law and civil liability 
naturally fell under the law of obligations, effectively segregating them from 
property law. Islamic law, conversely, has given primacy to ownership as the 
definitive concept underpinning contracts and quasi-contractual liabilities. 

As Romano-Germanic systems evolve, however, personal rights created by 
contracts or civil liabilities are no longer universally confined to the realm of 
relative obligations. Rather, they increasingly exhibit a capacity to directly 
generate or affect real rights. This shift may not be uniform across all legal 
systems or circumstances, but it does suggest that the earlier bright-line 
distinction between real and personal rights has softened. If this hypothesis is 
borne out, it would imply that modern legal thought in the Romano-Germanic 
tradition has moved closer to the Islamic theory of ownership, recognizing a 
more integrated relationship between obligation and property than before. In 
turn, this realignment might offer Islamic law renewed theoretical insights on 
the nuances of obligations, especially where ownership and personal rights 
intersect. 

4. Methodology & Framework, if Applicable 
To investigate these questions and test the hypothesis, this article adopts a 
doctrinal and comparative methodology. The research begins by systematically 
examining primary and secondary legal sources in both the Romano-Germanic 
and Islamic traditions. The doctrinal analysis includes an in-depth review of 
statutory provisions, judicial precedents, and scholarly commentaries that have 
shaped classical and modern understandings of ownership and obligations. In 
this phase, the study draws on authoritative treatises and commentaries to 
elucidate each system’s fundamental tenets: the bifurcation of property law and 
the law of obligations in Romano-Germanic systems, and the central role of 
ownership in Islamic legal theory. 

Building on this doctrinal groundwork, a comparative approach identifies 
points of convergence and divergence. Specifically, the research investigates 
how each tradition conceptualizes the formation of ownership and how 
contractual or extra-contractual liabilities may affect proprietary interests. 

5. Results & Discussion 
The results highlight a clear divergence yet a subtle convergence between the 
Romano-Germanic and Islamic legal systems in terms of how they classify and 
link property law to the law of obligations. Several key findings emerge: 

First, in the Romano-Germanic legal tradition, real rights and personal rights 
have historically occupied two distinct spheres. Real rights are understood to be 
absolute, binding all third parties, and primarily govern the legal relationship 
between a person and a thing. Meanwhile, personal rights are relative, binding 
only specific parties (obligee and obligor) within the context of obligations. This 
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conceptual demarcation has led to a structural separation of private law into 
property law (centered on real rights) and the law of obligations (governing 
personal rights). Within this framework, contracts and civil liability are 
classified as subbranches of the law of obligations. Property rights are 
transferred through a two-step process—one step creating the legal obligation 
to transfer, and another effecting the actual transfer of ownership (for instance, 
through delivery or registration in the land registry). 

The results confirm that, under classical interpretations, this two-tier 
structure ensures that the validity or invalidity of the obligation does not 
necessarily affect the validity of the subsequent property transfer. Consequently, 
if a contractual obligation is later deemed void, the conveyance of the property 
may still stand. This conceptual distinction is particularly evident in legal 
systems influenced by German civil law, where the abstract principle of 
conveyance—separating the “real” contract from the underlying obligation—
has been deeply ingrained. 

Second, the Islamic legal tradition approaches the matter from a different 
angle. Here, many classical and contemporary scholars maintain that the 
primary subjects of private law revolve around contracts and quasi-contractual 
(extra-contractual) liabilities rather than distinct categories of property law 
versus obligations. In other words, Islamic legal discourse tends to embed 
property law questions—such as the acquisition, use, and transfer of 
ownership—within broader discussions of contractual and liability frameworks. 
This finding is particularly significant because it underscores the causal 
(substantive) system that often permeates Islamic jurisprudence: a transfer of 
ownership is typically understood as resulting directly from the validity of the 
underlying contract or liability. Ownership does not stand apart as an abstract 
concept waiting for a secondary act of transfer; rather, the transfer of ownership 
is seen as causally linked to the parties’ consent and the lawful conclusion of the 
contract or quasi-contractual relationship. 

Third, the research illustrates that despite these profound structural 
differences, modern developments in Romano-Germanic law have begun to 
bring obligations into closer alignment with property rights. As various legal 
systems adapt to the complexities of international commerce and increasingly 
sophisticated financial instruments, a purely abstract separation of real and 
personal rights sometimes proves too rigid. Notably, the concept of personal 
rights capable of generating proprietary effects has gained traction, signaling a 
convergence toward a more ownership-centric perspective. Some jurisdictions, 
for instance, have created legal mechanisms allowing a contractual agreement 
itself to pass ownership without the need for a separate, formal act of 
conveyance. This is a significant break from the strict classical model and reflects 
the rising influence of more “causal” legal doctrines, paralleling aspects of 
Islamic legal theory. 
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Furthermore, the analysis confirms that Islamic law’s expansive definition of 
property, which includes both tangible and intangible components—ranging 
from physical assets to usufruct rights—positions ownership as a broad and 
nuanced concept. This broad concept of property, subdivided into categories 
such as specific property, fungible property, and various forms of usufruct, 
facilitates the notion that ownership transfers are embedded within and directly 
contingent upon the substance of contracts or quasi-contractual obligations. 

In sum, the overarching result is a recognition that the Romano-Germanic 
reliance on strict divisions is gradually yielding to more flexible, integrated 
approaches. The once well-demarcated boundary between real rights and 
personal rights has begun to blur, allowing for an expanded notion of property 
law—one that might, in due course, encompass many aspects of what were 
previously considered purely obligation-based relationships. This shift 
effectively draws nearer to the Islamic legal theory of ownership, where 
ownership transfer is central and intimately tied to the contract or liability itself. 

6. Conclusion 
Based on the distinction between real rights and personal rights—where real 
rights are absolute and enforceable against everyone, and personal rights are 
relative and enforceable only against the obligor—in the Romano-Germanic 
legal system, real rights form the foundation of property law, while personal 
rights constitute the foundation of the law of obligations. This distinction 
divides private law in the Romano-Germanic legal system into two opposing 
parts: property law and the law of obligations, with half devoted to property 
law and the other half to obligations. 

Under this division, the law of obligations addresses the creation, 
modification, and extinction of obligations, while property law focuses on the 
acquisition, transfer, and extinction of property rights. Influenced by long-
standing traditions, where for centuries mere intent could not transfer real 
rights—a principle still upheld in some countries under this legal system—the 
dominant theory has been the general theory of obligations, under which 
contracts and civil liability are categorized as subfields. The transfer of real 
rights, i.e., property rights, is traditionally treated as comprising two distinct 
legal acts: the “real contract,” which creates an obligation, and the “transfer act,” 
executed through delivery for movable property or registration in the land 
registry for immovable property. 

Within this schema, the general understanding in the Romano-Germanic 
legal system is that contract law and civil liability fall under the law of 
obligations, and their relationship with property law—governed by an abstract 
system—remains largely independent. Thus, the obligation arising from a 
contract does not necessarily impact the validity of the transfer act. Even if the 
obligation to transfer is deemed void or voidable, the transfer itself may remain 
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valid. German civil law exemplifies this clear separation between the law of 
obligations (which includes contracts and civil liability) and property law. 

Contrary to the prevalent view among prominent Islamic and Iranian legal 
scholars—who argue for the dominance of the division between property law 
and the law of obligations within the scope of contracts and quasi-contractual 
obligations (extra-contractual liabilities) in Islamic law—the findings presented 
here show that Islamic law primarily studies contracts and quasi-contractual 
obligations as the main categories for interpersonal relationships. Discussions of 
property law and the law of obligations appear as secondary considerations, 
with their relationship governed by a causal or substantive system, rather than 
a separate or purely abstract one. 

In Islamic jurisprudence, an expansive concept of property—initially divided 
into corporeal property and usufruct—further subdivides corporeal property 
into specific property, fungible property tied to specific items, and fungible 
property tied to obligations, and divides usufruct into object usufruct, human 
usufruct, and animal usufruct. All these fall under the category of property law. 
Coupled with an equally expansive concept of ownership—differentiating 
between absolute and partial ownership—this framework underscores that 
Islamic law’s prevailing theory linking contracts and quasi-contractual 
obligations to the secondary category of property law is the general theory of 
ownership, or more specifically, the theory of transfer of ownership. 

However, contemporary developments within the Romano-Germanic legal 
system suggest a move toward a more fluid relationship between real rights and 
personal rights. As property law expands and obligations increasingly appear 
as a subset of property law, the traditional distinctions between real rights and 
personal rights begin to dissolve. This evolving perspective implies that the 
distinction between real rights and personal rights may ultimately parallel the 
distinction between absolute and partial ownership in Islamic law—effectively 
recasting contract law and civil liability as integral aspects of property law. 
Consequently, the Romano-Germanic legal system appears to be inching toward 
a structure in which ownership becomes the core of civil law, echoing key 
elements of the Islamic legal approach and illustrating a striking convergence in 
theoretical underpinnings across these two historically distinct legal families. 
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 چکیده
و سقوط   لیتبد  جاد،یکه در حقوق تعهدات از ا  ،یژرمن  یروم  یحاکم در نظام حقوق  یسنت  دگاهیبر اساس د

حقـوق   میاند. قسـاز «حقوق تعهدات» محسوب شـده  یجزئ  یمدن  تیقرارداد و مسئول  شود،یتعهد بحث م
. شـودیبحـث م  تیانتقال و سقوط ملک  ل،ی«حقوق اموال» است که در آن از تحص  دگاه،ید  نیتعهدات در ا

 ینیاز حقوق ع  یحقوق شخص  ییاز باب حقوق اموال که بازگشت به جدا  یمدن  تیقرارداد و مسئول  ییجدا
 تیـملک  هیو نظر  یژرمن  یتعهدات روم  یسنت  هیدارد، از نقاط مهم افتراق نظر  یژرمن  یروم  یدر نظام حقوق
عام عقود و ضـمانات   يهادسته  انیم  یاصل  زیاسلام، تما  یدر نظام حقوق  رایاسلام است؛ ز  یدر نظام حقوق

و قـانون  ی. آنچه از فقـه اسـلامستیجدا ن ،یعنوان دسته فرعها با حقوق اموال بهاست که رابطه آن  يقهر
در ارتبـاط بـا  یعنوان دسـته فرعـاست که گفتمان حاکم بر حقـوق امـوال بـه  نیا  شود،یاستنباط م  رانیا

اسـت. در  کیتمل یعموم هینظر يریتعببه ای تیملک یعموم  هینظر  ،يعقود و ضمانات قهر  یاصل  يهادسته
از حقـوق تعهـدات، جـدا از  ییهـاعنوان بخشبه »یمدن تی«قرارداد» و «مسئول ،یژرمن  یروم  ینظام سنت

رابطـه اشـخاص بـا  گشتنيداده معاصر و با اعتبارتحولات رخ یامّا ط شوند؛ی«حقوق اموال» محسوب م
و   يرابطـه قـرارداد  گـرید  »،یو «حـق شخصـ  »ینی«حق ع  انیم  زاتین رفتن تمایاموال و از ب  يهادسته
با گذر از   یژرمن  یروم  یادعا کرد نظام حقوق  توانیم  ن،یبنابرا  ست؛یاز حقوق اموال جدا ن  یمدن  تیمسئول

در حقـوق   ت»یـ«ملک  هیبه نظر  کینزد  یسمت مفهومبه  یمدن  تی«تعهد» در حقوق قرارداد و مسئول  هینظر
 هیـاز نظر  یعنوان بخشتر بهکوچک  يهاعموماً در دسته  یمدن  تیکه مباحث قرارداد و مسئول  رودیماسلام  
 .پردازندیم تی«انتقال» و «سقوط» ملک ل»،ی«تحص انیبه ب ت،یملک یعموم
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 مقدمه

هــر   ،علــم  آن  کــردن  مندنظام  منظوربه  شمندانیانداست.    شده  لیهر علمى از مسائل گوناگون تشک
کنند دهند و سپس سعى مىمىجا    باب  کیترى با هم دارند، در  کینزد  هگروه از مسائل را که رابط

هــاى از زمــان.  ســتیقاعــده مســتثنا ن  نیاز ا   نیز  حقوق  علم.  کنند  جادیمنطقى ا   بیترت  فصول،  نیب
مــورد  یطور مستدل بــر اســاس مبــانو به  متداول  ییبر الگو  بنا  یغرب  یمدن  حقوقبزرگان    ،گذشته

و  میتقس ــو «حقوق اموال»  تعهدات» «حقوق یاصل يهادسته بهرا    یحقوق مدن  مسائلقبول خود،  
را  یمتفــاوت  اهــداف  کیهرکه    اندکرده  يبندطبقه  یفرع  يهادر دسته  را   ترکوچک  مباحث  ،آن  لیذ

 ــ  »حقوق اموال«از    غرض  .کنندیدنبال م  ــم  هکه رابط  و هــافــرم  نیــیتع  اســت،  مــال  و  شــخص  انی
 کــه دارد قــرار«حقــوق تعهــدات»  ،. در مقابــل آناست تیملکانتقال و سقوط   ل،یتحص  يهاشکل

 ــم  هرابط  ،گریدعبارتبه  ای  تعهداتو سقوط    لیتبد  جاد،یا   يهاشکل  و  هافرم  انیب  آن،  از  غرض  انی
 . است لهمتعهدٌو  متعهد

«حقوق اموال» و   یاصل  يهادسته  انیم  رابطه  این است که  شودیم  مطرح  که  یپرسش  ،نیبنیا در
طــور بــهکــه انجازآ ســت؟یچ »یمــدن تیمسئول« و «قرارداد»  یفرع  يهادسته«حقوق تعهدات» با  

و مقابــل   میحقــوق تعهــدات قس ــ  است کــه  نیا   یژرمن-یروم  یحقوق  نظام  در  یدرك عموم  یسنت
رابطه   د،یآیم  »یمدن  تی«قرارداد» و «مسئول  مباحث  ،تعهدات  حقوق  لیذ  وحقوق اموال قرار دارد  

 ــا  بــرآلمان  یحقوق مدن ساختارحقوق اموال جداست.  از یمدن تیو مسئول  يقرارداد  ــا  نی  بنــا دهی
 ــ  یمدن  تیمسئول  و  قرارداد  مباحثآن    درکه    تعهدات  حقوق  ساختار  انیم  کهشده است    ــآیم  از  ،دی

 ــ  ی را مفهوم  کیتفک  نیا   شواهد.  دارد  وجود  ینروش  ییجدا   اموال،  حقوق  بــا  برخــورد  در  تــوانیم
قراردادهــا  گونــهنیا  آلمان یمدن قانون.  کندیم  ملک  انتقال  به  ملزم  را   شخص  که  افتی  ییقراردادها

 ــقــرارداد را در چ و کندیم یتلق مال» «انتقالاز عمل   مجردو    جدا را    و تعهــداتارچوب حقــوق ه
 ــ  اموالارچوب حقوق  هدر چ  وکاملاً مجرد از قرارداد    را   تیمالک  انتقالو    يریگشکل  دهــدیقرار م

)Van vliet, 2017, p. 7; Markesinis, 2006, p.148   Vol3 , p. 73; Faber & Lurger, 2011, .(بر 
عقــود و  هواســطبــه  لــهمتعهدٌ  يبرا   جادشدهیا   حقوق  نیشتریب  ،مطابق قاعده  ،ساختار تعهدات  اساس
 .دهدیمقرار   قرارداد فسخ ایتعهد   نیع  ياجرا  معرض در را آن است که متعهد  ،یمدن تیمسئول

 ــاعتقــاد بــه حاکم  هک  ما  هبرجست  دانانحقوق  انیبرخلاف باور مرسوم در م  یعمــوم  یــهنظر  تی
 رو  شیپ  نوشتار  سندگانینو  ند،دار  ایداشته    یاسلامدر حقوق    یمدن  تیقرارداد و مسئول  بر  تعهدات
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مطالعــه در روابــط   یاصل  يهاعنوان  »،يقهر  «ضمانات  و  «عقود»  یاسلام  حقوق  درد  نکنیاثبات م
 یاصــل  يهــاعنوان  نیا   يساختارارتباط    موجب. آنچه  )16، ص.  1382  ان،یاشخاص است (کاتوز

 ــ«تمل  يریتعب  به  ای  ت»ی«ملک  هینظر  شود،یم  یبا دسته اموال در حقوق مدن  مندنظام  صورتبه  ک»ی
، 1402  ،یــی آقــازادهکربلا  ی و؛ قنــوات216، ص.  1400  ،ی؛ قنــوات389، ص.  1399  ،یقنوات(  است
 يها«حقوق تعهدات» عنوان  واموال»    «حقوق  ی،ژرمن-یروم  یحقوق  نظامدر    ،). در مقابل72ص.  
 ــ  يهاعنوانبه  »یمدن  تی«قرارداد» و «مسئول  که  است  اشخاص  روابط  در  مطالعه  یاصل  ــذ  یفرع  لی

تفــاوت و  بــهاز حقوق امــوال  یمدن  تیقرارداد و مسئول  ییجدا   نی. ا شودیم  بیتبو  تعهدات  حقوق
 بازگشــت هاآن بودن ینسبو  مطلق یعنی یشخص حقوقو  ینیع حقوقآثار و احکام   نیادیبن  زیتما

 . دارد
 تی«قــرارداد» و «مســئول  يهــادســته  یطور سنتبه  نکهیبا ا   که  شودیداده م  نشان  مقاله  نیا   در

 امــا  داشتند،  قرار  یژرمن-یحقوق روم  دراز «حقوق اموال»    ییجدا و    زیمتما  يهادر بخش  »یمدن
 ــم  زیتمــا  رفــتن  نیب  از  با  رفتهرفته  دهدینشان م  یتحولات حقوق  ــیحقــوق ع  انی و   یص ــو شخ  ین

 ــم زیدر واقع در آن تمــا که اموال حقوق عاماز دسته    ییهارمجموعهیز  عنوانبهها  آن  يریقرارگ  انی
 ینظام حقوق است،دو نوع مختلف از حقوق اموال با آثار متفاوت   نیب  زیتما  یشخص  و  ینیع  حقوق

 ــملک یــهبه ســمت نظر  یژرمن-یروم  اتتعهد  یعموم  یهگذر از نظر  با  یژرمن-یروم در حقــوق  تی
 .  است کرده  حرکتاسلام 
منبــع  محصــول توانیم یطیچه شرا   در  وو چگونه    چرا که    شودیم  مطرح  پرسش  نیا   نجایا   در
را بــر  یدانست و آثار و احکام مربوط به منبع حقوق  تی) را ملکيو ضمان قهر  قاعی(عقد، ا   یحقوق

 ــدلا  نخســت  پرســش،  نیا   به  پاسخ  يبرا   ؟کرد  بیتبو  تیملک  اساس  ــنظر  طیو شــرا   لی  یعمــوم  هی
 نیــیتب  يعقــود و ضــمانات قهــر  یاصل  يهادستهدر حقوق اسلام در    حاکم  یهنظر  عنوانبه  تیملک

 دســتهاز    »یمــدن  تی«قرارداد» و «مسئول  یفرع  يهادسته  ییجدا   لیو دلا  عوامل  سپسو    شودیم
 ــ  اثبــات  آن،  از  پس.  شودیم  انیب  یژرمن-یروم  حقوق  نظام«حقوق اموال» در    یاصل بــا   شــودیم

 ــم زیتمــاابتدا  در یژرمن-یروم  یحقوق  نظامدر    نکهیا   ــیع «حقــوقاز  »یشخص ــ «حقــوق انی  »ین
 قــرار اموال حقوق از جدا  و  تعهدات  حقوق  لیذ  »یمدن  تیقرارداد» و «مسئول«  مباحث  شدموجب  

 ــیدر کنــار حقــوق ع  یحقوق شخص ــ  اینکه  لیتطورات به دل  ریس  در  اما  ،رندیگ  رمجموعــهیز  در  ین
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 یمــدن  تیمســئول  و  قرارداد  واسطهبه  ماًیو مستق  تعهدات  هواسط  بدونکه    رندیگیم  قرارحقوق اموال  
جدا از حقوق اموال   »یمدن  تی«قرارداد» و «مسئولرابطه    گرید  رند،یگیم  قرار  اشخاص  تیملک  در

 .  شوندیم شمردهاز حقوق اموال   یفرع  يهابخش  عنوانبه هاآن بلکه  ست،ین

 ی. مفهوم منبع حقوق1

) با سه رکن مهم در 1، ص.  1، ج1388  ان،یعام (کاتوز  يدر معنا  یحقوق  هواقع  ،یدر مباحث حقوق
 ــ(نعمت  یموضوع رابط حقوق  -3  ی وحقوق  هرابط  -2  ،یمنبع حقوق  -1  .ارتباط است ، 1389  ،یالله

 ــ نیب و از ریی، تغجادیا  يکه در قانون برا را  یحقوق عیوقا). 112ص.  درنظــر  یحقــوق هرفــتن رابط
 ــ  شوند،یم  گرفته  ــ(کاتوز نــدیگویم »یبع حقــوقا«من  ــ) کــه نبا1، ص. 1، ج1388 ان،ی آن را بــا  دی

و   یوضع منبع حقوق  یستیچ  مبنا،  را یز  ؛)24، ص.  1396  ،یشهاب(  کردلط  خ  یحقوق  هرابط  »يمبنا«
است کــه   یعیوقا  ،یمقصود از منبع حقوق  ن،یبنابرا .  کندیم  نییرا تع  یمنابع حقوق  دیگرنسبت آن با  

 را آن    مبنــا  برحســب  يحقوق هــر کشــور  و  است  یحقوق  هرابطرفتن    نیب  و از  رییتغ  جاد،یا   عوامل
 .کندیم  نییتع یحقوق منابع گرید با را مبناست که نسبت آن   نیا   و ندیگزیبرم

 يدر معنــا  »یحقوق  عیو «وقا  »ی«اعمال حقوق  به  میتقس  نینخست  در  یحقوق  منابع  از  گروه  نیا 
(مباشرت   «اتلاف  به  یحقوق  عیوقا  و  قاع»ی«ا   و  «عقد»  به  یحقوق  مالاع  م،یتقس  نیخاص و در دوم

 ).106، ص.  1382  ان،ی(کاتوز شوندیم میتقس فا»ی«است«غصب» و   »،)بیتسب ای

 اسلام  یحقوق  نظام  در اموال بابدر    تیملک  یهنظر   طرح. 2

م و حقــوق اســلام در مــورد و: «در حقــوق راندگفته  يریتعب  در  نکهیا   رغمبه  داناناز حقوق  یبرخ
 ــیم تلاش مودر حقوق ر  ،شود...یمعکوس مشاهده م  انیدو جرت  تعهدا   هشود مهما امکــن بــه هم

 در و شــده پرداخته و ساخته کیتمل يبرا   عرفاً  که  عیب  یرنگ تعهدات داده شود؛ حت  یاعمال حقوق
از آن)   شــتریقــدرت (و بلکــه ب  تا سرحد  یاعمال حقوق  هشود تا به همیم  کوشش  زین  اسلام  حقوق

 ،يلنگــرود  يتعهد است» (جعفر  يوچرا چونیب  مثال  که  سلف  عیب  به  یحت  شود؛  داده  کیتمل  هصبغ
 العهــود» یه «العقود یعنی سنانابن هحیصح تیروا  یهخود بر پا گریاما در آثار د  ،)48.  ص،  1396

 عهــودا»  عــایجم  العقــود  نیمضــام  «تکون  معتقدند  که  یاصفهان  محقق  مانند  هانیفق  یبرخ  عبارات  و
 نى،یینــاغــروي  الطالب (هیمن  هسندینو  يبندمی) و تقس107، ص.  5ج  ،ب  ق1418  اصفهانى،کمپانی  (

 ــ را  یمــدن حقوق در ت»ی«ملک  کامل  طوربه  »،يعهد  و  یذنا «  به  عقد  از)  33.  ص،  1ج،  1373  ینف
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 که:  باورند  نیا  بر و کنندیم
 ــا بلکه به دو قسم «  ،اندنکرده  میتقس  »يو «عهد  »یکیعقود را به «تمل  هیدر فقه امام  ،اولاً » و یذن

 ــ تنهــا عقــد، از فقهــا يبندمیتقس نیا  از شانیا   دگاهیکنند. از دیم  میتقس  »ي«عهد  قــتیحق کی
 ــ عقد  نباشد،  تعهد  آن  موضوع  که  را   يعقد  فقها  ،نکهیشود و آن ا یم  دهیفهم  يداننــد (جعفــرینم

 ).117.  ص،  1395 ،يلنگرود
 گانهیب  کاملاً  کیتمل  یهبا نظر  هیشده و فقه امام  هیسنت وارد فقه اماماز فقه اهل  کیتمل  یهنظر  ،اًیثان

 ).  202.  ص،  1382 ،يلنگرود ي(جعفر است  بوده
 ــو در فقــه امام  ســتین  یژرمن-یتعهدات مختص حقوق روم  یعموم  یهنظر  ،ثالثاً مضــمون هــر  هی

 ).202، ص.  1382 ،يلنگرود يتعهد است (جعفر  کی يعقد
کــه   است«تعهد»    ع،یعقود ازجمله ب  ه«منشأ» هم  ،یژرمن-یروم  حقوق  مانند  هیدر فقه امام  ،رابعاً

 ــتمل  منــابع  عنوانبــه  ســنتاهل  فقــه  از  متأثر  یدر قانون مدن  ي(جعفــر  اســت  شــده  آورده  کی
 ).205-204.  صص،  1382 ،يلنگرود

 ــب  یفقه  اتینظراز    یناقص  لیبر تحل  یمبتن  دگاهید  نیا   رسدینظر مبه  ــز  ؛اســت  شــده  انی  بــا  را ی
 معناي عهــد  ،اندکه عقد را عهد معنا کرده  یهانیشود منظور فقیم  مشخص  هانیفق  فیتعار  به  مراجعه
 ).  103، ص.  1393 ،یگدلیاست (ب یاز عهد در حقوق روم متفاوت

 .اســت مدلولدو  يهر عقد دارا  کند،یم میتقس یاذن عقدو    يعهدرا به    دکه عق  ینیینا  محقق  ،اولاً
 که عقد یالتزام مدلول دوم و  است  تیملک  اضافه  لیتبد  آن  از  منظورکه    عقد  یمطابق  مدلول  کی

 ياگــر عقــد. است  ملتزم  تیملک  اضافه  لیتبدبه    فهماندیم  شیخو  يانشا  با  عاقد  آن،  موجببه
 ــ  ،صرفاً به طرف مقابل اذن در تصــرف اعطــا کنــد  نداشته باشد، بلکه  یمدلول التزام  یعقــد اذن
، ص. 1، ج1388  ،همکــارانمحقق داماد و    ؛64، ص.  1، جق1413  ،ینییناغروي  خواهد بود (

بــا   ینیینظــر نــا  مــورد  يتفــاوت عقــد عهــد  ،اساسنیبرا ).  35.  ص،  1393  ،یاللهنعمت  ،134
در عقــد  التــزام ،ینییبر اساس اصطلاح محقــق نــا  است که  نیدر ا   یحقوق  ياصطلاح عقد عهد

 ــا   کههمچنان  ؛)81.  ص،  1391  ،یاللهو با آن قابل جمع است (نعمت  ندارد  تیبا ملک  یمنافات  نی
 بیــان يعهــد عقد  يبرا   یفرع  میتقس  کی  صورتبه  را   یکیرتملیغ  و  یکیتمل  به  عقد  میتقس  هیفق
 ــنعمــت و دامــاد  محقــق  ؛96.  ص،  1ج،  ق1413  ،ینییناغروي  (  کندیم ؛ 28 .ص، 1385 ،یالله
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منظور از عهــد در اصــطلاح عقــد   کهیدرحال)  139.  ص،  1ج،  1388  ،همکارانداماد و    محقق
عنوان بــه  متعهــد و متعهدٌلــه»  انیم  ی«رابطه حقوق  ی نه التزام به مدلول مطابقی عقد، بلکهحقوق

 ــتکل« متعهــد، عهــده بر آن يسو کی) که Birks, 2014, p.13است ( منشأ عقد  يســو و 1ف»ی
 آن  اســاس  برکه    شودیم  جادیا   2حق بر عمل متعهد»  یعنیحق مطالبه  «  متعهدٌله،  يبرا   آن  گرید

 ،1389  ،یالله(نعمت  بخواهد  متعهد  از  را انتقال مال    ایالزام به عمل، ترك عمل    تواندیم  لهمتعهدٌ
 ).  11ص.  

 دانــانحقوق  و  ،کندیم  فیتوص  »يرا «عهدتمام عقود    عقد  فیتعر  در  یاصفهان  محقق  نکهیا   ،اًیثان
اثــر  و کنــدیم یالعهود» معرف  یعقد را «العقود هسنان    ابن  هحیصح  تیاساس آن و روا   بر  دیفق
. صص ــ، 1382 ،يلنگرود ي(جعفر بدانند  یروم  ستمیمانند س  يتمام عقود را عهد  یو اصل  یاول

 ــا   از  تعهــد  از  ستاد جعفري لنگروديمرحوم ا   یتلق  يمبنا  رسدیم  نظر  به).  بعد  به  202  ــفق  نی  هی
 ــ را یز ؛است یقیردقیبرداشت غ است، یروم تعهد باکه مترداف    يامر  عنوانبه  يمعنــا هبا ملاحظ

(عقــد)   نمتعاملا  قرار  ارتباط  و  کندیم  معنا  ن»متعاملا  قرار  «ارتباطرا    عقد  که  هیفق  نینزد ا   عقد
 نیموضوع ا   ،)159.  ص  ،2  ج  ،ب  ق1418  ،یاصفهانکمپانی  (  کندیم  ریتعب  التزام»  و  «عهد  به  را 

 ــفق نیمقصود ا   است  روشن  .باشد  یرمعاملیغ  ای  یمعامل  ،وضع  ف،یتکل  تواندیقرار م  تعهــد، از هی
 ،یاصــفهانکمپــانی تمام عقود در حقــوق اســلام اســت (  یعنوان عناصر عمومبهو قبول    جابیا 

 ریتعب  . بهردیگیآن شکل م  ادیکه همه عقود بر بن  عنوان منشأی بهروم  تعهد  نه)  7ص.    ،ق1409
نــه   قبــول  و  جــابیا   یعنی  یبه حمل اول  ینظر محقق اصفهان  موردمنظور از عهد در عقد    ،گرید

 ــ  لیتشکآن    ادیعقود بر بن  تمامکه    عیشا  حمل  به  تعهد ؛ 90، ص.  1391  ،یاللهنعمــت(  شــوندیم
 ــملک  ،خــود  اناتیب  ادامهدر    هیفق  نیا   که  اساس است  نی). بر هم44، ص.  1393  ف،یالشر  را   تی
کمپانی (  کندیم  درك  تعهد  به  توسل  بدون  آن  وجوه  تمام  در  اجاره  و  عیب  در  گذشته  هانیفق  مانند

 ).  7.  ص،  ق1409  ،یاصفهان
خــود از انتســاب   يتحــولات فکــر  نیدر آخر  يوموجب شد    مزبور  دانحقوق  لیتحل  نواقص

 ــامام فقــه  يبــرا   را   «التزامــات»  یهنظر  ،کند  عدول  هیبه فقه امام  یتعهدات روم  یهنظر  و عقــود در هی

 
1. Duty 
2. Rights in Personam 
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 متضــمن عدول نیاما ا  ،)192 و 182، 66. ص، ص2، ج1388  ،يلنگرود  ي(جعفر  ندیبرگز  قاعاتیا 
 .اشکال است چند

طور التزام همــان را یز ؛التزامات هیاست نه نظر تیملک هینظر هیشده در فقه امامرفتهیپذ هینظر  ،اولاً
 است.  یمطابق مدلولو فرع بر  یفرع  موضوعی ،فرمودند ینییکه محقق نا

 جــهیعقــد، نت یبه مفــاد مطــابق  يبندیپا  يبه معنا  التزام  ،کردند  حیتصر  ینیینا  محققکه  چنان  ،اًیثان
 .  است تیملک  هینظر  رشیپذ
 ــ اســلام یحقوق نظام در یمتنوع اهداف يبرا  يقهر اتعقود و ضمان  اکهنجازآ  و شــدند یطراح

 اســت  يقهــر  ضــمانات  و  عقــودعام    يهادسته  انیم  یاصل  زیتما  ینظام حقوق  نیدر ا   ،اساسنیبرا 
بــا بــاب امــوال   هاي عــاماین دســته  درپیوند  ،)62، ص.  1403  ،یقنوات  ؛73.  ص،  1393  ،یگدلی(ب

 .است تیملک هینظر ی،مدن حقوق در حاکم  هینظر

 مالاز   موسع  مفهوم .1.2

 زیتمــا  ،حق  ای  تیملک  یعنی  ؛شودیم  آن  بر  عارض  آنچه  و  مال  انیم  نکهیا   بااسلام    ینظام حقوق  در
 ــ  ــی؛ ا 9، ص.  3ج  ،ب  ق1418،  یاصــفهانکمپــانی  (  شــوندیقائل م ؛ 165، ص.  1، جق1406  ،یروان
 ــیخمموســوي  ؛  340، ص.  1، ج1373  ،ینییناغروي    میتقس ــ  در  امــا  ،)11.  ص،  3ج،  ق1421  ،ین
 ــا   آمدنــد،  یمتنوع  اغراض  يبرا   يضمانات قهر  و  عقود  اینکه  لیدل  به  مسائل ضــمانات   و  عقــود  نی

 ،گریدعبارتبــه .)108. ص، 1393 ،یگدلی(ب  رندیگیقرار م  گریکدیو مقابل    میهستند که قس  يقهر
 ــ  قــرار  اموال  حقوق  میقس  تعهدات  حقوق  که  دیجد  یمدن  حقوق  برخلاف  ــگیم  ــذ  و  ردی  حقــوق  لی
مباحث  میتقس یاسلامدر فقه  د،یآیم یمدن تیمسئول و اردادمباحث قر یفرع يهادسته  در  تعهدات

کــه  یعــامل است؛ يعقود و ضمانات قهر میتقس  ضوابط، مبانی و کارکرد مورد قبول فقیهان،  هیبر پا
 حقــوق  یمباحث کل  لیذ  یمدن  تیکه عقود و مسئول  یژرمن-یرومحقوق    برخلاف  شودیمموجب  
 يتــرعــام يهــاحــوزه يعقود و ضمانات قهــر اینکه لیبه دل  یحقوق  نظام  نیا   در  ند،یآیم  تعهدات
 . دیآ یفرع يهادر دسته  تعهدات ایمباحث اموال   ،هاآن لیذ  ،شوندیم شمرده
 حیتصــر)  16.  ص،  1ج،  ب  ق1418  اصــفهانى،کمپــانی  مفهوم مــال (  دانستن  ياعتبار  با  هانیفق

 ياست که «موجب رغبت عقلا شــود و در ازا  يزیآن چ  ینظام حقوق  نیمنظور از مال در ا   ندا هکرد
هاشــمی ؛  37.  ص،  1ج،  ق1421  ،ینیخمموسوي  (  کنند»  داختپر  یعقلا بها و ارزش  ،یرغبت  نیچن
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 لیذ دیجد یمدن حقوق در شودیم موجب کهاز مال   موسع  یلیتحل  ؛)71.  ص،  ق1417  شاهرودى،
 کمپــانی ؛37. ص، 1ج، ق1421  ،ینیخمموسوي  (  ردیگ  قرار  اموال  از  يمتعدد  يهادسته  اموال  باب

 ــ  در  و  «منفعــت»  و  ن»ی«ع  به  میتقس  نینخست  در  مال) و  5.  ص،  ق1409  ،یاصفهان  م،یتقس ــ  نیدوم
 منفعت  و  انسان  منفعت  ا،یاش  «منفعت  به  منفعت  و  ذمه»  در  یکل  و  نیمع  در  یکل  ن،یمع  نی«ع  به  نیع
 ؛107، ص.   1، جق1423  ،يحــائرحســینی  (  رنــدیگیمباب امــوال قــرار    يهادسته  لیذ  وان»یح

 .)26.  ص، 1ج،  ق1421 ،ینیخمموسوي 

 تیملک  فیتعر . 2.2

منظور،   ابن(  است  »ءیش  بر  لایاست  و  احتوا «  يمعنا  بهدر لغت عموماً    1میم  ضم  و  کسر  فتح،  با  ملک
نظر بــه اخــتلاف عالمــان  اصطلاح، در). 333. ص، 1، جق1425  الزرقا،؛  492.  ص،  1، جق1414
، 1373ینى،  ینــاغــروي  مالک و مملوك» (  نیب  اضافه  اعتبار«  مانند  يا یمعاندر    ،آن  تیماه  هدربار

 ــ  هعلق«  ،)31.  ص  ،الف  ق1418اصفهانى،    کمپانی  ؛35، ص.  2ج  منشــأ  کــه  مملــوك  و  مالــک  نیب
 ــ  اعتبــار«  »،)54، ص.  1ج  ،ق1421سلطنت بر مال است» (طباطبــایى یــزدى،    بــر  مالــک  هاحاط

(ایروانى،   مملوك»  بر  مالک  سلطنت  عموم  اعتبار«  ،)44، ص.  2  ج  تا،یبخویى،  موسوي  (  مملوك»
 .  رودیمکار  ) به106.  ص  تا،یب، یرشت( ء»شی  اختصاصو « )73، ص.  1ج  ،ق1406

 ــ تی«ملک »،یاشراق هاضاف ای یقیحق تیمختلف «ملک  هفقه در چهار مرتب  در  تیاصطلاح ملک  هب
 ــطباطبــایی  (  رودیمکار    به  »ياعتبار  تیو «ملک  »یمقول  تیذات»، «ملک . ص،  4ج  ،ق1429  ،یقم

. مــراد از 2استمحل بحث    »ملکیت اعتباري«از ملکیت یعنی    نوشتار معناي چهارم  نیا   در  ).335
 ياعتبار وجود ندارد، یقیحق مصداق که يزیآن چ ياست که معتبر در عالم اعتبار برا   يزیچ  اعتبار

 
 . المَلْک، المِلْک و المُلْک. 1
الحقّ أنّ الملکیّۀ المترتّبۀ على أسبابها « ر. ك به:   است،  یواقع  مقولات  از  یاسلام  حقوق  در  تیملک  که  دگاهی د  نی ا  همطالع  يبرا.  2

ء العقلائیۀ لیست مجعولۀ للعقلاء بل الملکیّۀ أمر واقعی یدرکه العقلاء عند الحیازة و نحوها و ذلک لأنّ العقلاء لایبنون على شـی
بالتعبد والتنزیل و لم یجتمعوا فی محل ولا فی زمان لیجعلوا الملکیۀ عند الحیازة ونحوها، بـل یـدرکون الملکیـۀ عنـد أسـبابها 
وعلى هذا فالملکیۀ أمر واقعی، غایۀ الأمر أنهّا أمر اعتباري لا عینی و لیست من المجعولات العقلائیۀ التی أمضاها الشارع و کذا 
الحال فی سائر الأمور العقلائیۀ، فإنهّا امور واقعیۀ أدرکها العقلاء عند تحقق بعض الأشیاء و لیسـت ممـا اعتبرهـا العقـلاء حتـى 

 ). 115، ص.  6ج، 1387،  هاشمی شاهرودي(  »تکون مما أمضاها الشارع
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 هانیفق  انیمبه بعد).    116.  صص  تا،یب  ،يری؛ جزا 20، ص.  2ج  تا،یب  ،ییخوموسوي  (  شودیم  قائل
 یشخص ــاگــر  که توجه نیا  با ،و رقیت  حریت  زوجیت،  ت،یملکیت را در کنار حق  کهاست    متعارف
مثابه یک گروه و یــک قســم از به  ،)1395  رشاد،(  شودیم  شمرده  »دارا «ها برخوردار باشد،  از این

 ــکه معتبــر هر  است  نیا   قتیحق  کهیدرحال  دهندیدر کنار هم قرار م  یاحکام وضع هــا را از آن  کی
واحــد ارجــاع   یها را به موضــوعآن  توانینم  که  يا گونهبه  ؛جعل کرده است  یاغراض متفاوت  يبرا 

 ــز  ؛است  «مال»  با  انسان  هرابط  ت،یوضع ملک  در  اعتبار  نیداد. ا   معتبــر،و    انســان  مخــتص  مــال  را ی
 ــملک  بــهاز آن    که  کندیمانسان و مال برقرار    نیب  ینسبت  ــ  تی  ــ  ادی  ــا . خاصــیت ایــن رشــودیم  هبط

 اســت ثابت ،که مختص اوست یمال درمخصوص بین مالک و مملوك این است که براي فرد مالک 
 نظــر بــهمجعول عرفی است یا شرعی،  یتملک نکهیتواند تصرف کند. ا دیگري در آن نمی  شخص  و
و در   »ســتقلال«ا   بــهاست کــه عقــلا گــاه    »عقلایی«  موضوعیملکیت    ،دگاهید  کی  بر  بنا  رسدیم

 .کنندیجعل م یفیاز احکام تکل را آن   «انتزاع»، بهمواردي 
 علتو به    ت»ی«ملک  بهاز آن    ،به سبب نفس اضافهکه این اختصاص بر آن تعلق گرفته    »ی«مال

مالــک   بــه  يزیچ  نکهیا   لیدلو به    ت»یبه «مالک  آن  از  دهد،یمالک نشان م  به  را   يزیچ  تعلق  نکهیا 
 ــ، از آن به «مملــوك»  شودمیاضافه    ــخط ي وســور( شــودیم  ادی ؛ مصــلح، 66. ص ،ق1421 ب،ی
 يمملوك و مالک به اقسام متعدد  نوع  ت،یملک  منابعبه اعتبار    تیملکرو،  نیا از).  28.  ص  ،ق1488

 امــوال  ،اســت  »یکه «حکم وضــع  تیملک  یاصل  يهاشاخصه  از  معنا  نیا   اساس  بر.  شودیم  میتقس
 ــ يمــاد م»یبر آن، بدون «تســلافزون  یآن و حت  یروم  يدر معنا  تعهدبدون توسل به    ــتوانیم در  دن

 .رندیگاشخاص قرار   تیملک
 ــآنچــه در صــدق ملک  آن است کــه  تیملک  یاصل  يهاشاخصه  گرید  از  رابطــه  ،لازم اســت  تی
 ــ  باشــد  ن»ی«ع  آن  موضوعشخص بر مال است؛ خواه    ياعتبار  ،يبــاریجو  ییشــوپا(  «منفعــت»  ای
 ازمنــدین  تــا  ستین  یخارج  اعراض  از  تیملک«  کنندیم  حیتصر  هانیفق  را یز  ؛)55.  ص،  1ج،  1401

 ــ کــه اســت ییعقلا اعتبارات از بلکه ،باشد  خارج  عالم  در  معروض  اعتبــار مــانع موضــوعی نیچن
 مطلــق معــدوم اعتبــارات، گــرید و ذمه در یکل را یز شد؛  نخواهد  گرید  ياعتبار  موضوع  بر  تیملک

 ــ توقــع نکــهیا  لیدل به بلکه ،ردیگ قرار آن يرو نتواند تیملک که  ستندین  يدارا  رود،یحصــول آن م
 ــیخمموسوي  (  رند»یگیم  قرار  ذمه  ظرف  در  که  هستند  ياعتباروجود    ؛34.  ص،  1ج،  ق1421  ،ین
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شود یموجب م  که  یلیتحل  ).32.  ص،  2ج  تا،یب  خویى،  موسوي  ؛5.  ص،  ق1409  ،یاصفهان  کمپانی
 ــ خارج، عالم در  موجود  و  یجزئ  مال  برافزون  يشتریبا اعتبار ب  تیملک موجــود در  یشامل مال کل

 ــ يهــادســته لیذ تریفرع يهادسته در که شود  نید  يمعنا  بهذمه    ــ نیع گیــرد یو منفعــت قــرار م
 ).349  ص. ،1ج  ،ق1425  زرقا، ؛7، ص.  1394 ،يخسروآباد يجعفر؛  107.  ص،  1393 ،یگدلیب(

 تیسلطنت منبع عام ملک. 3.2

 ــملک  هیاولبه اسباب    میبر تقس  یمبتن  تیملک  لیکه ذ  تیملک  یحقوق  منابع  هملاحظ  با  جــادیکــه ا   تی
 ــن  و  شــوندیم  تیملک  ییجاجابه  و  نقل  سبب  که  تیملک  هیثانو  اسباب  و  کنندیم  تیملک  اســباب  زی
 ــ ي(ضمان قهــر ي(عقود) و قهر يبه اسباب اراد  گرید  يبه اعتبار  که  تیملک  هیثانو  و  هیاول ارث)  ای

 ــشــخص و مــال پد  انیاز تسلط شخص به مال است که علاقه و رابطه م  شود،یم  میتقس  تیملک  دی
 در  و  «تمکن»  آن  از  مراد  که  لغت  در  سلطنت  ،گریدعبارتبه).  28.  ص،  2ج،  1327  ،(جوان  دیآیم

 ــ  انــواع  بــه  و  است  تحول»  و  رییتغ  بر  احاطه  ای  «قدرت  اصطلاح از ایــن   ،شــودیم  میتقس ــ  یمختلف
   شود.سلطنت است که یک نوع اختصاص از مال براي شخص حاصل می

 تیمالک يازجمله مال بدون مالک و مال دارا  ياموال به انواع متعدد  باب  در  مال  ،نکهیا   حیتوض
 ــدر ملک  ،تیملک  هیاولاسباب    ،آنسلطنت اشخاص بر    هواسطبهو    شودیم  میتقس شــخص قــرار   تی

 يبــا ســلطنت مــاد  نــدارد  قرار  یشخص  تیمالک  در  خارج  عالم  در  مال  که  صورت  نیا   به  .ردیگیم
آنچه مانع نقــل  ،. در ادامهردیگیشخص قرار م  تیدر ملک  ازت،یحمانند    يشخص بر مال در موارد

 ــا   کــه  نیهم.  است  مال  بر  شخص  سلطنت  نیهم  شود،یاشخاص م  انیم  یمال  نیچن بــه   ســلطنت  نی
 اســباب واسطهبه يسلطنت اعتبار ضیبا تعو مهم نی. ا شودیممنتقل شود، انتقال مال محقق   يگرید

-71. صص ــ، 1402 ،یی آقازادهکربلا ی و(قنوات ردیگیو معاوضه صورت م  عیب  مانند  تیملک  هیثانو
91(  . 

 در شــخص عمــل شــودیم موجب آنچه. است صادق ذمه در مال و عمل تیملک در مهم  نیهم
 شــد،  خواهد  یعمل  نیمانع نقل چن  آنچه  و  است  خود  عمل  بر  شخص  تسلط  رد،یگ  قرار  يو  تیملک
 یمنــابع حقــوق هواســطبه تواندیقانون م ایکه شخص  است شتنیخوسلطنت شخص بر عمل   نیهم

 ــملک اساس که است سلطنت نیا   گفت  توانیم  ن،یمنتقل کند. بنابرا   يگریاجاره آن را به د  مانند  تی
 ــ  یعامل  و  یابدمیگسترش    هیثانو  یحقوق  منابع  درو    دهدمی  لیتشک  را   هیاول کــه مــال در   شــودیم
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 . ردیاشخاص قرار گ تیملک
 ــ تیملکمنابع موجب  ایآکه  پرسش نیپاسخ به ا   در و اســباب مشــخص  نیمحدود به موارد مع
 همطــرح شــد  یاســلام  هــانیفق  نیدر ب  دگاهیوجود ندارد، دو د  یدر منابع حقوق  یتیمحدود  ایاست  
در شــرع   یادشــده  مــواردرا محدود بــه    تیانتقال و اسقاط ملک  جاد،یا   اسباب  ،هانیفق  یبرخ  است،
موســوي ؛ 227، ص. 9، جق1410 ،ي؛ انصــار237، ص. 12، جق1413 ،یثــان دی(شــه انــدکــرده
ــو ــبزوار41، ص. 23، جق1418 ،ییخ ــوزهره، 208، ص. 19، جق1413 ،ي؛ س ، ص. م1996؛ اب

باورند که   نیبر ا   گرید  ی). در مقابل، برخ32، ص.  ق1488؛ مصلح،  117، ص.  ق1430  ر،ی؛ شب64
 ملک  اسقاط  و  انتقال  جاد،یاسباب ا   توانندیم  یحقوق  عمناب  لحاظاز    یتدیگونه محدوچیافراد بدون ه

 ــ به .)312، ص. 1388؛ محقق داماد، 159، ص. ق1426، الغطا(کاشف سازند محقق  را   ــدل نیهم  لی
موســوي (  »السقوط  غایۀ  فی  شرعیّۀ  أسباب  لأنّها  المعاملات  أسباب  توقیفیّۀ«  است  آمده  يریتعب  در

 ).323، ص. 1ج  ،ق1421 خمینى،
. آنان معتقدنــد همــه عقــود است یاسلام هانیفق شتریب رشیپذ مورددوم  دگاهید رسدیم نظر  به

 عدم ای عقلا يبنا دأییت به توجه با  رد،یتوسط عقلا مورد عمل قرار گ  کهیدرصورت  نیرمعیغ  ای  نیمع
 عموماتبه استناد   توانیموجود ندارد.    يهر عقد  يدر انشا  یتیمحدود  چیه  ،شارع  توسط  آن  ردع
کــه  را  یــیر عقــود عقلاه) 275 ، آیه(بقره الْبَیْعَ» اللَّهُ «أَحَلَّ و) 1، آیه (مائده باِلعُْقوُدِ» «أوَْفوُا   یلفظ

در قلمــرو  کــه یتیمشروع دانست. وضع ،است امدهیاز آن به عمل ن یردع  ایشارع بوده    دأییمورد ت
؛ قنــواتی، 125-93، صــص.  1399،    کربلایــی آقــازادهدریایی و  (  صادق است  زین  يضمانات قهر

 ).82-63، صص.  1403

 تیملک  انواع .4.2

 ــ موجــب انسان نامحدود يازهاین واسطه سلطنت،به تیملک به مال تحول  از  پس  ــذ شــودیم  آن لی
 ــیبه اعتبار محل    زین  تیملک  م،یتقس  کی  بر  یمبتن.  شود  جادیا   تیملک  از  یگوناگون  انواع  ــ  یعن  یئیش

 بــه گــرید میتقس ــ بر  یمبتنو    نید  تیملک  ومنفعت    تیملک  ن،یع  تیبه ملک  ،ردیگیم  تعلق  آن  به  که
 ــ  میمشاع تقس  تیمفروز و ملک  تیبه مملوك به ملک  ،تعلق آن  تیفیک  یعنی  اعتبار صورت،  شــودیم

 ).347  ص. ،1ج  ،ق1425 زرقا،(
از اشــکال آن   یبرخ  ایتمام اشکال متنوع رابطه با مال    شودیموجب م  انسان  يازهاین  نکهیا   اما
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 ــمفهــوم ملک شتریدر توسعه ب  ییبسزا   ریتأث  زین  مهم  نیا   ر،یخ  ای  ردیگقرار    تیملک  مفهوم  لیذ در  تی
 يجــابــه  هــاآن  شــودیمشخص م  هانیفق  اتینظر  هملاحظ  با  ،نکهیا   حیتوض  ؛دارد  ینظام حقوق  نیا 

 در)  25-13.  صص ــ،  1ج  ق،1417  ،ي(ســنهور  »یشخص ــ  «حــق  و  »ینیع  «حق  غیربومی  میمفاه
؛ 157  .ص،  1ج،  ق1423  حــائرى،حســینی  (  «حــق»  و  «ملــک»  یبوم  میمفاه  از  ،اموال  با  ارتباط
 نکــهی. ا کننــدیاستفاده م  ی) در حقوق مدن227.  ص،  1400  ،یقنوات  ؛112.  ص،  1389  ،یاللهنعمت
 ــ اســت، یحقوق نظام درمجزا از آن   ایاز ملک    یحق قسم  میمفاه  نیدر ا   ــم انظــار و آرا  همعرک  انی

ها از حوصله این مقاله خارج است (براي مطالعه بیشــتر ر. ك بــه: که بیان تفصیلی آن  است  هانیفق
، 1391؛ فروغــی،  36-7، صــص.  1391نیــا،  ؛ حکمت67-53، صــص.  1392قنوانی و همکاران،  

 هــاییدگاهید اختلاف با اموال اهمیت بیشتري دارد.بین، دو دیدگاه دررابطهدراین  .)106-79صص.  
 شود. موسع ای قیمضدر این نظام حقوقی   تیملک  قلمرو ها،آناز    کیحسب هر شودیم موجب که

 تیاز ملک  قیمض  مفهوم .1.4.2

، تسلط شخص به مال وقتی از همه جهات باشد؛ یعنی ســلطنت مختلــف و شــئون مفهوم  نیا   مطابق
شود؛ زیرا تسلط مالک از همه جهــات اســت. در مختلف از سلطنت را شامل شود، ملک نامیده می

 شــودمقابل، وقتی تسلط شخص به مال به بعضی جهات و حیثیات باشد، بــه نــام حــق تعیبــر مــی
 رابطــه،آن    ،باشــد  تــاماگر قلمرو سلطه بر مــال  دیگر،  عبارتبه  .)73.  ص  ،1، جق1406(ایروانى،  

 ــا   بــر  بناشود.  یم  شمردهحق    رابطه،آن    ،و اگر قلمرو سلطه بر مال ناقص باشد  تیملک  ،دیــدگاه  نی
 یلیتحل  ؛باشد  تام  مال،  بر  شخص  سلطه  که  رندیگیم  قرار  تیملک  لیذ  مال  با  رابطه  از  دسته  آن  تنها

 شــود میتقس «حق» و ت»ی«ملک قسم دو به یحقوق نظام در  مال  با  رابطه  اَشکال  شودیکه موجب م
 باشد.  تام مال بر شخص  سلطه که ردیگ قرار مال  با رابطه آن  تنها ،تیملک مفهوم لیذ و

 تیملک از  موسع  مفهوم .2.4.2

 ،حــق  صــاحب  و  تاز ملک اس  یبلکه نوع  ملک،  از  یفیضع  مرتبه  «حق  ،هانیاز فق  یبرخ  اعتقاد  به
 ــ  ییبه دست اوست» (طباطبا  ءیش  آن  اریاخت  و  شودیم  یتلق  ءیش  آن  مالک  ،1ج  ق،1421  ،يزدی
غــروي (  کنــدیم  یمعرف  تیاز ملک  یفیحق را مرتبه ضع  زین  ینیینا  محقق  ،تفاوت  یبا کم  .)55  ص.

 متنوع  اشکال  مامت  دگاهید  نیا   مطابق  شود،یم  ملاحظه  که  طورهمان  .)42  ص.،  1ج  ،1373  ،ینیینا
 ــگیم ارقر تیملک مفهوم لیذ بود، ملک از مجزا  نیشیپ دگاهیکه مطابق د  حق  یحت  مال  با  رابطه  ردی
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 ــم  زیتمــا  کردادعا    توانیم  ،اساسینبرا   .شودیم  عیوس  تیملک  دامنه  و در نظــام   حــق  و  ملــک  انی
 و ضــعف شــدتجــز  هــاآن انیم یتفاوت واست  تیملکدو نوع مختلف از  زیتما  ،در واقع  ی،حقوق

 .ستین يزیبودن سلطنت چ يقو
مسلّم است به لحــاظ ســلبی،   آنچه  ،اسلام است  یمختار نظام حقوق  هادگاهید  از  کیکدام  نکهیا 

هاي ملکیت که همه شاخهطوريمفهوم حق در فقه اسلامی با مفهوم ملکیت سنتی متفاوت است؛ به
توان بر آن ملکیت اطلاق کــرد، لحاظ اینکه مالک بر مال سلطنت تام دارد، مشترك هستند و می  از

بسا ذیــل ملکیــت، اما صرف این بعُد سلبی براي تمایز و جدایی حق از ملک کافی نیست؛ زیرا چه
رو بــراي اینکــه اثبــات شــود نهادهاي متفاوتی با ساختارهاي متفاوتی وجود داشته باشــند. ازایــن

ملکیت و حق متمایزند یا خیر، باید اثبات شود بر اساس مناط و معیار تمایز ساختارهاي حقــوقی 
سنخ بودن قضایا ونّ، معیار همدر نظام حقوقی مانند معیار موضوعی، معیار اغراض، معیار غرض مد

) یعنی بــر 284-275، صص.  1400نیا،  و معیار اعتباري بودن ملاك و شباهت خانوادگی (حکمت
 در  چنانچه  اساس ضوابط، مبانی و کارکرد مشخص این دو از یکدیگر متمایز و جدا هستند یا خیر.

در ضوابط، مبانی و کــارکرد   ینیعو    یحق شخص  نیادیتفاوت بن  لیدل  به  یژرمن-یحقوق رومنظام  
 ــا   در  ،است  ینسب  یمطلق و حقوق شخص  ینیحقوق ع  نکهیبر اساس ا مشخص،    ی،نظــام حقــوق  نی

 ــ  1کسبــر  تری. آنجا که پقرار دارد  تعهدات  حقوقو مقابل    میقس  اموال  حقوق  ــگویم «در حقــوق   دی
 ــجددر حقــوق  ،...3یشخص ــ دعاويو  2ینیع دعاوي: داشت وجود  مجزا   يدعو  نوع  دو  ،یروم ، دی

 ــمنتقــل  فیتکلحقوق و   میبه مفاه  زیتما  نیا   ،یشخص  و  ینیع  يهاا دعو  یضمن حفظ دوگانگ -یم
که در برابر عمــوم مــردم در دســترس   شودیم  ءیش  کیبر    ایبه حق در    لیتبد  ینیع  ي. دعوشود

 .p ,1985 ( شــود»یاشخاص خاص م ایبه حق بر شخص  لیتبد یشخص ياست و در مقابل، دعو

20Birks,  .(و امــوال حقــوق نیب  زیتما  رفتن  نیب  کند چون با ازتصریح مین»  ا«پرتو ساکم  یا اینکه 
ســاز یابد و چنین موضوعی زمینه، اوصاف حقوق اموال به حقوق تعهدات تسري میتعهدات  حقوق
 ــیحقــوق ع  بــه  محصــورحقوق اموال    شود،می  یورشکستگ  احکام  و  آثار  در  هاي متعددنگرانی  ین

 
1. Peter Birks 
2. Actions In Rem 
3. Actions In Personam 
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 ماننــد یاشخاص ــ و )Sakmann, 2002, p. 79(و حقوق تعهدات از قلمــرو آن خــارج اســت  است
 حقــوق و امــوالبه دو بخش متقابل حقوق   میتقس  نیا   هواسطبه  یمدن  حقوق  کنندمی  انیب  »مبرزچَ«

 ــین و اموال حقوق به آن از یمین کهيطوربه  شود؛یم  میتقس  تعهدات  تعهــدات حقــوق بــه گــرید یم
  ).Chambers, 2004, pp. 127-128( یابدمی  اختصاص

و  تــام درملک و حق    انیم  تفاوت  این است که  ،رسدبه نظر میاسلام    یدر نظام حقوق  اما آنچه
هــا از یکــدیگر ضوابط، مبانی و کارکرد آن  با اموال موجب تفاوت دردررابطه  بودن سلطنت  فیضع

 ــنظر  به  یمدن  حقوق  از  یمین  کهيطوربه  نخواهد نشد؛  ــملک  هی  ــین  و  تی  ــنظر  بــه  گــرید  یم  حــق،  هی
اي نیست کــه بــه هاندازشده از سوي برخی فقیهان بههاي شمارشیابد؛ زیرا میزان تفاوت  اختصاص

ملکیــت  کــه رسد، این استلحاظ سلبی، حق از ملک متمایز و جدا شود. آنچه در اینجا به نظر می
چــون   اســت کــه  در نظام حقوقی اسلام داراي دو هسته مرکزي است. هسته نخست، ملکیــت تــام

چــون   است که  حق  گویند. هسته دوم،می  در اصطلاح به آن ملک  ،تام است  در آن  سلطنت شخص
 ــ  ،نیبنــابرا .  ندیگویم  ملکیت ناقص  در اصطلاح به آن  ،ناقص است  در آن  سلطنت شخص  تــوانیم

 ــم  زیدر واقع تما  اسلام  یحقوق  نظام  در  حق  و  یتملک  انیم  زیتما  کردادعا   دو نــوع مختلــف از   انی
 ــم تمایزي ،سلطنت بودن فیضع و تام  در  تفاوت جزئی  جزاست که    تیملک ضــوابط،  در هــاآن انی

 .ستین  مبانی و کارکرد

 یژرمن-یروم  یدر نظام حقوق  تیملک  هینظر   به  تعهد  یهنظر از   متیعز . 3

و «حقــوق  امــوال» «حقــوق  یاصــل  يهــادســتهبــه    یحقوق مدن  ی،سنت  طوربه  یغرب  يهانظام  در
 ــ  يهــادر دسته  »یمدن  تی«قرارداد» و «مسئولکه    شودیم  میتعهدات» تقس  تعهــدات  حقــوق  یفرع

 حقوق اموال در آنچه را یز شوند؛یم شمردهاز «حقوق اموال»   ییو جدا   زیمتما  يهابخش  و  ندیآیم
«قــرارداد» است که متفاوت از    »ینی«انتقال» و «سقوط حق ع  ل»،ی«تحص  يهادسته  ،ردیگیم  قرار

رفته که در حقوق آلمان اصــولاً انتقــال  شیتا آنجا پ زیو تما ییجدا  نیا است.  »یمدن تیو «مسئول
 ــ ســتمی). برخلاف سVan vliet, 2017, p. 7است ( قراردادمجرد از  ینیع حق  حقــوق درکــه  یعلّ

 مال انتقال اعتبار در يریتأث چیه قرارداداز  یتعهد ناش  آلمان  حقوقدر    است،  حاکماسلام    وفرانسه  
 ــ )120، ص. 1402(هوشمندي و همکــاران،  خواهد ماند یمعتبر باق  لانتقا  عمل  و  ندارد اگــر  یحت

نفــس   ،استوار است که اولاً  مقدمات  نیا   بر  نگاه  نیا شود.  شمرده  قابل ابطال    ایباطل    لانتقا  قرارداد
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تحقق  را یز ؛ستین شود،یبنا م  هاآن  اساس  برکه حقوق اموال    »ینی«حقوق ع  انتقالبه    قادر  قرارداد
 یحقوق شخص ــ ،اًیثان .دارد ازین »مال يماد می«تسل یعنی قراردادفراتر از   موضوعیبه    ینیحقوق ع

 ,Faber & Lurger, Vol3( استاز حقوق اموال  زیمتما شود،یبر آن بنا م یتعهدات مبتن حقوقکه 

p. 11(. 
 «حقــوق  یدسته اصل  با  یمدن  تیمسئول  و  قرارداد  یفرع  يهادسته  نیب  مجزا   هرابط  نیا   نجایا   در
 نظــامانواع مال در    شودیاثبات م  و  ردیگیم  قرار  یابیارز  و  نقد  مورد  بالا  مقدمات  بر  یمبتن  اموال»
 ــنعمت(  »یو «حق شخص  »ینی«حق ع  یعنی  آنمختص    میمفاه  هیبر پا  یژرمن-یروم  یحقوق  ،یالله

 ،يخســروآباد يجعفــر ؛35. ص ،1393 ف،یالشــر ؛227. ص ،1400 ،یقنــوات؛ 112. ص ،1389
-دســته واســطهبه ،دهدیم لیتشک را  یژرمن-یروم یستون فقرات نظام حقوق که)  18، ص.  1396

 .  ردیگیم قرار اشخاص تیمالک درو بدون تعهد  یمدن تیقرارداد و مسئول يها

 یژرمن-یرومدر نظام    تیملک  یهنظر   طرح .1.3

 ــ  گفته  د،یاشخاص درآ  تیمالکبه    مال  ،تعهد  واسطه  بدونو    ماًیمستقکه  یدرصورت  ملکیــت  شــودیم
 یمتفــاوت انواع که تیواقع نیا  درك با جز شد نخواهد حاصل مهم نیا است و   یمنبع حقوق  موضوع

 ــا   در.  دیآیدرماشخاص    تیمالک  به  ماًیمستق  »یحقوق  «منابع  موجببه  مال»از « انــواع   ،قســمت  نی
 ــ-یروم یکه در نظام حقوق رملموس»ی«ملموس» و «غ يایاز مال اعم از اش  یمتفاوت ماننــد  یژرمن

 ــ  اثبــات  و  نییتب  ند،یآیدرم  تیملک  به  یحقوق  منبع  با  میمستقتعهد و    هحقوق اسلام بدون واسط یم
 تیملک یهنظر هب کینزد یبه سمت مفهوم ،تعهد یهبا گذر از نظر  یژرمن-یروم  یکه نظام حقوق  شود

 .رودیم اسلام حقوق در

 ملموس  يایاش  هدربار تیملک .1.1.3

که انتقال  شودیم یناش جااز آن یمدن تیو مسئول قرارداد  و  اموال  حقوق  انیم  ییجدا   عامل  نینخست
 ــ  میتسل  یعنی  گرید  یعمل  هواسطبلکه به  ،یمنبع حقوق  هواسطنه به  ملموس  يایاش  ــگیصورت م . ردی

 بــدونتعهــد و  هواسطکه مال بدون  است  نیا   «ملموس»  يایاش  هدربار  تیملک  درك  هلازم  ن،یبنابرا 
و  شــود منتقــل یمــدن تیو مسئول  قراردادبا    میمستق  گرید  شخص  به  یشخص  از  ي،ماد  میتسل  عمل

 لــوازم  ازملموس حاصل نخواهــد شــد.    يایاششخص با    هرابط  بودن  ياعتبارمهم جز با درك    نیا 
 ــیحقــوق ع  شــود،یم  گفته  تعهدات  حقوق  در  آنچه  مانند  نا متعاقدکه    است  آن  تیملک  هتوسع را   ین
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 محصــورو  يمــاد می(عمــل تســل  مهم  ریمتغ  دو  ،بند  نیا   در.  کنندخلق    محصور  يهاخارج از قالب
 ــملکچگونــه    نکهیا   و)  ینیحقوق ع  انتقال  يهاقالب  نبودن  درك  ملمــوسامــوال    خصــوص  در  تی

 .  شودیم نییتب شود،یم

 ینیع  حقوق  شدن  ياعتبار. الف

 يهاوهیتوانست به شیتنها م ینیع وقحق نیترمهم و  نیترعنوان کاملبه  تیمالک  حقدر حقوق روم  
از  گرید یبود و برخ انیخاص روم که 1»یها از «حقوق مدنوهیش  نیاز ا   ی. برخشود  لیتحص  نیمع

 ,Mousourakis, 2012( گرفــتیم نشئت بود، هاملت تمام يبرا  یعموم قواعدکه  2»بشر«حقوق 

p. 127 .(و «اســباب  3»هیاول «اسباب به را  تیکسب مالک يهاروشکه  دیجدحقوق  کردیرو مانند
 ــمالک  کسب  اسباب  زین  ستمیس  نیدر ا   ،کندیم  میتقس  4»هیثانو  ــاول  «اســباب  بــه  تی  «اســباب  و  ه»ی
 ــآن مــال بــدون دخالــت    دراســت کــه    یاسباب  ،ه»ی«اول  اسباب  از  منظور.  شدیم  میتقس  ه»یثانو  ای

 ــ  تیمالکو «  5»ازتیح«  هدستبه دو    و  دیملک درآ  به  ،يگریشخص د  به  یوابستگ  میتقس ــ  6»یتبع
از  مالآن  دراست که  یاسباب ،»هیثانو). منظور از اسباب «Mousourakis, 2012, p. 128( شودیم

 ــکســب مالک هعمدشکال . اَشود  منتقل  گرید  شخص  به  یشخص  تیملک  ــ«ثانو تی  از انــدعبارت ه»ی

 ). Mousourakis, 2012, p. 128( 9»ترَدیشن« و 8»این یوره سِسیو«  ،7»تیوپایمانس«
 ــ«حقوق اموال» محدود به اع ،یروم حقوق در حاکم  و  یسنت  کردیمطابق رو  ــیب انی  اســت یرون

)Schulz, 1951, p. 338(10.  ــ تیمالک» و «ازتیح« يماد اسباب ابحقوق اموال  جادیا  » کــه یتبع
 ــ يرو هستند، يماد و یکیزیف اعمال از ینوع  ــدر  .)Schulz, 1951, p. 338( دهــدیم  بعــد، همرحل

 
1. Ius Civile 
2. Ius Gentium 
3. Modes Original 
4. Modes Derived  

5» .Occupatio«:  يگـری که قبلاً متعلق به فـرد د  يزیتصرف در چ  ننخستیآن شخص با    هلیوسکه به  تیاز کسب مالک  یروش 
 ).,p. 1184 Garner  ,2004 ( دست آورد مطلق آن را به تیمالک  یوحش هپرند کی نبوده است مانند 

6» .Accessio«:  شـتریب  تیـاهم  ایـبا ارزش    يزیچ  بهکمتر    تیاهم  ای با ارزش    يزیآن چ  هلیوسبه  که  تیاز کسب مالک  یروش 
 ).Garner, 2004, p. 15( شودیم ملحق

7. Mancipatio 
8. In Iure Cessio 
9. Tradition 
10. A Corporeal Thing Capable of Being in Dominio 
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 ــیزیبا سه روش ف  گرید  شخصبه    یانتقال مال از شخص ایــن یــوره «  »،مانســیپاتیو«  1يو مــاد  یک
 ــ »ترَدیشــنو « »سِســیو  ــ در کــه ییهــانییآ ؛شــودیحاصــل م  حقــوق زمــان در و تحــولات ریس
 مانــد یبــاق »ترَدیشــن« مفهــوم تنهــاو  )Mousourakis, 2012, p. 130( شدند نسخ ان»ینی«ژوست

)Schulz , 1951, p. 347(. 
» کــه ترَدیشن. منظور از «است  تیانتقال مالک  ثانویهروش از اسباب    نیترشک مهمیب  ترَدیشن

 ــســلطنت  یررســمیو غ فاتیانتقال بــدون تشــر رد،یگیسرچشمه م 2«حقوق بشر» ستمیاز س  ءیش
 ــ  نیاست. در اصل، ا   مال  هساد  میهمان تسل  ای  يماد  ــمالک  انتقــال  از  وهیش  انتقــال  خصــوص  در  تی

 يبعــد يکه در امپراتــور یاما هنگام ،گرفته استیممورد استفاده قرار   3انتقال  قابل  يایاش  تیمالک
 ــم  زیبه همراه تما  »این یوره سِسیو«  و  »مانسیپاتیو«  یعنی  انتقال  یرسم  يهاوهیش  ــ  انی  قابــل  يایاش

 ــمالک  کــه  شدامکان فراهم    نیرفت، ا   انیماز  4انتقال  رقابلیو غ   انتقال  ــ تی  ــ در 5يمــاد يایاش  ههم
 که  بود  تیانتقال مالک  » تنها شکلترَدیشن«  اساس،نیبرا .  شود  منتقل  »ترَدیشن«با روش    آن،اقسام  

 .)Mousourakis, 2012, p. 131( شد شناخته تیرسم به ان»ینی«ژوست  قانون در
 باشــد  حرکــت  رقابــلیغ  ای  نیسنگ  و  بزرگ  اریبس  شود،  میتسل  دیبا  که  یئیش  یوقت،  نیوجودا با
خــاص اگــر   يدر مــوارد  نکــهیا   ادیبر بن  جیتدربهو    دیآیوجود مبه  یمشکلات  رمنقول،یغ  مال  مانند
 ــ یواقع یکیزیف تماس بدون)  جامعه  دگاهید(طبق    کنترل  تیموقع  در  رندهیگانتقال قــرار  ءیبــا آن ش

 ــازقب  ياعتبــار  ترَدیشــنروش    نیچند  ،است  یکاف  »ترَدیشن«  همان  ای  میتسل  احراز  يبرا   رد،یگ  لی
ترادیتیــو «  و  »٨ومیپوسســور  توتومیکونســت  «  »،٧بــروي مــانوترادیتیــو  «  »،٦مــانودیتیو لونگا  ترا «

 ــ یکیزیف لیتحو کنار در »٩سیمبولیکا  ــیدســت بهدســت ای  وجــود آمــد بــه يمــاد ترَدیشــن یعن

)Mousourakis, 2012, p. 132(. 

 
1. Acts Inter Vivos by Ownership Might be Transferred 

 . رودیم کار به هاملت ههم يبرا که است یعموم  قواعد بشر، حقوق از منظور. 2
3. Res Mancipi 
4. Res Nec Mancipi 
5. Res Corporales 
6. Traditio longa manu 
7. Traditio brevi manu 
8. Constitutum possessorium 
9. Traditio symbolica 
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 ــتحو که شودیم  اطلاق  یعمل  به  بلند،  دست  با  میتسل  يمعنا  به»  لونگا مانو  ویتیتراد  «  ــ لی  ءیش
 ــ  رخ  موضــوع  نیا   یزمان  .شودیم  انجام  رندهیگانتقالدهنده به  بدون لمس آن از انتقال کــه   دهــدیم

 کــه مــال بــه او منتقــل شــده اســت کندیاشاره م شودیفروخته م داریکه به خر یئیفروشنده به ش

)Mousourakis, 2012, p. 132.( 
 کــه  شــودیم  اطــلاق  یلیتحــو  عمــل  به  ،کوتاه  دست  با  میتسل  يمعنا  به»  مانو  يبرو  ویتیتراد  «
 ــاخت  در  را   کــالا  آن  قبل  از  ابد،ییم  انتقال  او  به  کالا  که  یشخص  ــتحو  از  ،بیترتنیا بــه  و  دارد  اری  لی
 بــه قــبلاً نظــر مورد ءیش  که  دهدیم  رخ  یزمان  اتفاق  نیا   ،مثال  ي. برا شودیم  يریجلوگ  آن  هدوبار
 ــبه او فروخته، اهدا  اوست، اریاخت در  هنوز  کهیدرحال  و  شده  داده  اجاره  ای  امانت  رندهیگانتقال  دهش

 مــال  يریگبازپس  از  یناش  مشکلات  از  يریجلوگ  يبرا .  است  شده  واگذار  يو  به  يگرید  گونهبه  ای
 یکــاف نیطــرف هاراد  صــرف  کــه  شد  داده  صیتشخ  ،يو  به  آن  مجدد  میتسل  سپس  و  رندهیگانتقال  از

 ).Mousourakis, 2012, p. 133( شود منتقل يگرید به یکی از  بلافاصله مال آن تیمالک تا  است
است که   يقرارداد تملک و مربوط به موارد  ي» به معناومیپوسسور  توتومیکونست  «  ،گریروش د

 ،يپس از واگذار  د،یبا مالک جد  یلیتوافق تکم  لیرا انتقال دهد، به دل  یئیش  خواهدیکه م  یشخص
 ــیزیانتقال ف نکهیبا ا  ،یحالت  نی. در چنماندیم  یباق  يو  یکیزیمال همچنان در کنترل ف صــورت  یک

 ــ  تیمالک  آن  ۀجیدر نت  کهشود  یم  قی، اما تصداست  نگرفته مثــال،   يبــرا منتقــل شــده اســت.    ءیش
 ــز ؛ماندیم  یباق  يدر تصرف و  همچنانکند، اما  یرا منتقل م  ینیزم  یشخص  ــبــا خر را ی توافــق  داری
گفت بــار   توانیم  ،اساسنیا خود ادامه دهد. بر  کاربه    نیزم  نیا   درعنوان مستأجر  که به  استکرده  

 .)Mousourakis, 2012, p. 133(است  یکاف تیانتقال مالک  يبرا  نیطرف صرف  هاراد گرید
 يدهد که نمــادیرخ م  هنگامیو    است  نمادین  میتسل  ي» به معنااکیمبولیس  ویتیتراد«  ،تیدرنها

 ،مثــال يداده شــود. بــرا  لیتحو زیخود آن چ يجاآن در حال انتقال است، به تیکه مالک  يزیاز چ
 يسند شود؛ثبت  يدر سند ءیش کیبر  تیکه قرارداد انتقال مالک هددیم رخ هنگامی  موضوع  نیا 

کــه ســبب   موضــوعی  یعنی  ؛دوشیل داده میتحو  رندهیگبه انتقال  ءیاز ش  يعنوان نمادکه متعاقباً به
 ــاسناد به  نوشتن  ی،طورکلو به  شد  یگسترده به نوشتار در اعمال حقوق  لیتما  يبــرا  يا لهیعنوان وس

انتقــال   يبرا   تیعنوان ماهبه  نیطرف  انیکه در آن زمان توافق ميطوربه  ؛شد  رفتهیپذ  تیمالک  انتقال
 تیمالک  انتقال  ،شدیسند گنجانده م  کیمعمولاً در    يقرارداد  نی. ازآنجاکه چنشدمال درنظر گرفته  

، 1ج ،ق1423 حــائرى،حسینی  ؛Mousourakis, 2012, p. 133( دادیرخ م مربوط سند لیتحو با
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 بــه م،یتســل يمــاد عمــل بــه توســل بــدون مال انتقال شد موجب  سرانجام  که  یعوامل  ؛)179ص.  
و   938،  711،  1138مواد    حسب  کهيطوربه  ،شود  یعموم  يا قاعده  به  لیتبد  و  منتقل  رندهیگانتقال

 نا قصــد متعاقــد م»یمســتقعنــوان «اثــر انتقــال مــال بــه ،1804فرانسه مصوب  یقانون مدن  1153
)Danos, 2007, p. 363; Bloch, 1988, p. 673 ( ترَدیشــن«همچــون  يگــریعمل د به نکهیبدون ا« 
 ــ  يهامقابل سنت  را   فرانسه  حقوق  که  یخاص  تیوضع  ؛خود منتقل شوديخودبه  باشد،  ازین و   یروم

 طــوربــه  کــه  موضــوعیدهــد.  یقرار م  است،  ازین  میتسل  بهانتقال مال  در    هاحقوق آلمان که در آن
 ســمت بــه حرکــت ،واقعدر  موضوع نیا   و  ندارد  وجود  يتعهد  گرید  که  است  نیا   آن  يمعنا  یعیطب

 1101  هماد  مانندفرانسه    یمواد قانون مدن  یدر برخ  ،گرید  ياما از سو  ،است  تیملک  هیشب  يا هینظر
 ــیم ادی 1مال»انتقال  به «تعهد  به  مال  انتقال  عملکه در آن از    1804مصوب    شــودیکند، مشاهده م

«دادن   هگانمطابق سه  را یز  ؛است  تعهدات  یهنظر  مال،  انتقال  يفکر  يربنایز  گذشتگان  سنت  مانند  که
فرانســه  یدر قــانون مــدن 6و «دوما» 5ه»ی«پوت يسو  ازکه    4و «ترك عمل»  3، «انجام عمل»2مال»

 ،1386 ،کاســتادلو و لولــپیاست (ف 8«انتقال مال» ،در آن Donner«7نهاده شد و منظور از « انیبن
 -نــه عقــد  -ي«تعهد» فــور  کی  هواسطبهاست،    یدر آنجا که عمل ذهن  یانتقال مال حت  ،)49.  ص

 ــ انجــام  .Simler, 2011, p. 192; Zenati, 1994, p. 132; Chazal & Vicente, 2000, p( شــودیم

477; Blanluet, 2004, p. 409; Ancel, 1999, p. 771; Bloch, 1998, p. 673; Huet, 2001, p.  
 حفظ  بافرانسه    یقانون مدن  ،ماده  نیمطابق ا   یعنی  ؛)179، ص.  1ج  ،ق1423  حائرى،؛ حسینی  425

 ــ  هواســط  عنوانبهرا    تعهد  گذشته،  ی مانندروم  يهاسنت  ــعقــد و انتقــال مــال    نیب  ــ  یمعرف  کنــدیم
 Zenati( شودیمواد مشاهده م نیا  انیو تهافت م یتناف ینوع ن،یبنابرا ). 50، ص. 1393 ف،یالشر(

& Revet, 2008, pp. 299-301; Tallon, 1992, p. 68; Magnan & Fabre, 1996, p. 85; 
Courdier, 2005, p. 521; Comp, 2001, p. 41; Pignarre, 2007, p. 384 ــ ینــاهمخوان نی). ا   نیب

 
1. Duty to give / Obligation de Donner 
2. Give / Donner 
3. Act/ Faire 
4. Not to Act / Ne pas Faire  
5. Potier 
6. Domat 

 کار به» Transfer to ownership« يبرا خاص صورتبه که گرددیبرم» Dare« نیلات  هواژ به» Donner« هواژ هشی ر. 7
 .  رودیم

8. Transfer to Ownership 
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 ردیگ قرار رشیپذ مورد يفرانسو دانانحقوق یبرخ دگاهیاست که د  برطرف شدنقابل    یزمان  ،مواد
 که است يا افسانه هیشب شتریب ،است آمدهدر انتقال مال   یقانون مدن  1101  هآنچه در ماد  اندکه گفته

 یدگاهیآن د ،نی). بنابرا Fabre, 1996, p. 85; Ancel, 1999, p. 771( نقاب تعهد برخوردار است از
 ــو نزد تعهــدات یــهنظردور شدن از  است، برداشت قابلفرانسه  یو روح قانون مدن تیکه از کل  کی
 در  ،2016فرانســه مصــوب    یاصلاحات قانون مــدن  در  لیدل  نیاست. به هم  تیملک  یهنظرشدن به  

 .است گرفته قرار توجه مورد تیملک  یهنظر آن،  1196 هماد

 ینیع حق  نبودن  یفیتوق .ب

است که برخلاف آنچه در حقوق تعهــدات   نیا   تعهدات  حقوق  از  اموال  حقوق  زیتما  یسنت  همشخص
» Number of Formsوجــود دارد. « ینیاز حقوق ع يدر حقوق اموال تعداد محدود ،مطرح است

منبع «و  »مفهوم« جهترا از  ینیبودن، انواع حقوق ع یفیتوق يمعنا به» Numerus Clausus« ای
 تنهــا  نیطــرف  کــه  یصــورت  بــه  .کندیمحدود م  ییقضا  یهرو  ای، به موارد موجود در قانون  »یحقوق

را   یکیاست،    شده  نییتع  ییقضا  یهرو  ایصراحت در قانون  که به  ینیانواع حقوق ع  نیتوانند از بیم
 ــکــه خــود تعر  ییهــابــه حــق  شــده،ینیبشیپ  یحقوق  منابعتوانند خارج از  یکنند و نم  انتخاب  فی

 .1دهند  انتقال را  آن ای کنندحقوق اموال را اعطا    یژگیو ،کنندیم
عنــوان «حقــوق مطلــق» بــه ینیع حقوق فیتوان در توصیحقوق اموال را م  تیمحدود  ییچرا 

 ــاشخاص ملزم بــه رعا  هاست. اگر هم  عمالا قابل    همگان  یعنی  ثالث  اشخاص  برابر  در  که  افتی  تی
از  بتوانند که رندیگ  قرار  یتیاست که همه در موقع  این  موضوعی  نیچن  ازینشیپ  باشند،  مطلق  حقوق
را در محتــوا و منبــع بــه   یحقوق  نیچن  جادیتوان ا ینم  ،اساسنیحقوق آگاه شوند. برا   نیا   يمحتوا 

 ــها  فرم  ،مبنا  نیتک اشخاص واگذار کرد. بر ا تک  هقاعــد موجــببــهآمــده دســتبــه  يهاشــکل  ای
»Numerus Claususاز  یمنــافع عمــوم ،جــهیدرنت و يریجلــوگ دیجد ینیحقوق ع شیدا ی»، از پ

 ــیاز و یقــانون هخلق رابط يد. در مقابل، آزادنکیم تیحما  یقانون  يهافرم  نیچن  یاصــل يهــایژگ
 ــدرتعهدات را در    توانندیآن م  نیحقوق تعهدات است که طرف  ــ  يای  ــیب  ــ  یکران هــا ا و راههوهیاز ش

 
 و  لواری؛ پ 150-125.  صص  ،1396  ،یرخانیش  ی وقنوات   ی ر. ك  به: نیحقوق ع  بودن  یفیتوق  درباره  نظرهااختلاف   دنی د  يبرا.  1

 . 235-213.  صص ،1399 ،يصفر
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 .نندیافریب
 Number ofعنــوان اصــل « بــامختلف از آن  يهاستمیدن خلق حقوق اموال که سکرمحدود 

Forms «ای »Numerus Clausus «وحقوق اموال تنها در قالب  خلق شودیم موجب کنند،یم ادی 
 ــ) و ا Faber & Lurger, Vol3, p. 14شده ممکــن شــود (ینیبشیپ یحقوق منابع  مــانع موضــوع نی
 ــموضوع کــه ا   یعلت منطق  یبررس.  شود  یدر نظام حقوق  تیملک  هتوسع  برطــرف  چگونــهمــانع    نی

حقــوق   ،2ینیع  حقوق  1»بودن  مطلق«  وصف. مطابق  کندیم  کمک  مسئله  حل  در  ما  بهخواهد شد،  
 ــ»  GoodAgainnst the Worldعنــوان « بــا مــردم» تمــام هی«عل اموال  ــMultital« ای  فی» توص

» Good Againnst the Obligeeعنــوان « بامتعهد»  هیعل تنهاحقوق تعهدات « ،. در مقابلشودیم
 ــیحــق ع  که  روازآن  ،»بودن  یفیتوق«  ه. مطابق مشخصشودیم  فیتوص»  Paucital«  ای در برابــر   ین

 ــی«حق ع  تواندی«اثر» است و مالک م  يهمگان دارا  خــود را در برابــر همگــان اعِمــال کنــد،   »ین
خلــق حقــوق   هاجازکه    است  شده  جادیا   ینی» حقوق عبودن  يانحصار«  يبر مبنا  ینیمع  يهاشکل

 ــ  بــودن  یفیتوق  دهیا   ،نیبنابرا .  دهدینم  نیمعارچوب  هرا خارج از محدوده و چ  ینیع از آنکــه   شیب
بازگشت دارد  »یاطلاعی«باز  یناش »» باشد، به «خطرینیع  حقوق  بودن  مطلق«  هبر مشخص  یمبتن
بــا  کــه یمــانع ؛)Worthington, 2007, p. 926( کنــدیم جــادیرا بر همگــان ا  ینیع حق وجودکه 

 ــبرطــرف «اطــلاع» شــخص ثالــث   Hansmann & Kraakman, 2002, pp. 373-418( شــودیم
;Merri & Smith, 2000, pp. 1-42( ــ يایتوانند در درمی نیطرف و   ــیب  هــا،راه و هاوهیکــران از ش

 هموار شود.  ینیتوسعه حقوق ع يحقوق تعهدات خلق کنند و راه برا   همچونرا  ینیع حقوق

 رملموسیغ  يایاش  هدربار تیملک .2.1.3

 ــ آن مانع  که  یمدن  تیو مسئول  قرارداد  و  اموال  حقوق  انیم  ییجدا   عامل  نیدوم  زیتمــاتــا  شــودیم
 ــد  يهــامطــابق ســنت  که  آنجاست  نشود،  حل  تیملک  نفع  به  تیملک  و  تعهدات  انیم  حقــوق  ن،یری

 يمعنــا  در  اموال  حقوقهمراه است که    ییهایژگیوو    میاز مفاه  يا دسته  با  یسنت  يمعنا  در  تعهدات
 ــ  شوندیممانع    که  ییهایژگیو  و  میمفاه  .ردیگیم  قرار  آن  مقابل  در  یسنت  ــذ  رملمــوسیغ  يایاش  لی

 ــ گــریدکه مــانع ورود    یسنت  يهایژگیوو    میمفاه  نیا   نجایا   در.  رندیحقوق اموال قرار گ  ــذ ایاش  لی

 
1. Excludability 
2. Rights In Rem 
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 لیبــا تعــد یتحولات یکه ط  شودیداده و نشان داده م  حیتوضمختصر    طوربه  شوند،یحقوق اموال م
 منــابع  حاصــل  آن،  تبعبهو    رندیگیحقوق اموال قرار م  لیذ  زین  گرید  اموال  ها،یژگیوو    میمفاه  نیا 

 ــ  گریدگرفتن    قرار  با  را یز  ؛شودیم  تیملک  »،یمدن  تیمسئول«  و  قرارداد»مانند «  یحقوق  ــذ  ایاش  لی
 تیملک  به  مال  لیتحص  يبرا   يابزار  عنوانبه  یحقوق  منبع  که  است  نیا   تریمفهوم حقوق اموال، منطق

 رشیپــذ بــه توجــهبــا  گر،یدعبارتبــه. شود فهم اموال حقوق دراشخاص  انیدر روابط م  درآمده،
از حقوق امــوال   يگرید  هحقوق تعهدات نوع ساد  نکهیحقوق اموال و ا   دراز مال    يا گسترده  مفهوم

 ــ  يا گســترده  مفهوم  لیذ  یجملگ  ،است  ینیع  وقدر کنار حق  1رنــدیگیاز «حقــوق امــوال» قــرار م
)Tarrant, 2011, p. 678( .بــه  منحصــر گــریدحقــوق امــوال  گفت توانیم تحولات نیا  اساس بر

 باشــد يحقــوق قــرارداد  دیگــرو    یپــول  یبــده  نندما  یشامل حقوق  تواندیمو    ستین  ینیحقوق ع
)Tarrant, 2011, p. 688.( 

 اموالحقوق    در ن»ی«ع  یسنت  مفهوم  يجابه  »ياقتصاد «ارزش  مفهومگرفتن    کاربه. الف

 ــ يامروز یدر حقوق مدن داشت، يجا یروم یمیدر متون قد که  ایباب حقوق اش  ــ بــر یمبتن  میتقس
 ــ  يهادستهبه    یغرب  يدر غالب کشورها  »یو «حق شخص  »ینی«حق ع «حقــوق امــوال» و   یفرع

تنهــا  ،يبنــدمیتقس ــ نیا  موجببه). 110.  ص،  1389  ،یالله(نعمت  شودیم  میتقس  »«حقوق تعهدات
 ــ  هــاآن  موضوعکه    رندیگیم  قراردسته حقوق اموال    هرمجموعیدر ز  ییایاش  ــ  نی«ع و  باشــد  ن»یمع

از حقوق   یکه قسم  رندیگیحقوق تعهدات قرار م  دسته  لیذ  ،دنندار  »یوجود خارج«که    ایاش  دیگر
. ص، 1394 ،يخســروآباد يجعفــر  و  فیشود (الشرینم  شمردهمال    خودخوديبهو    است  یرمالیغ
 رییتغ و تحولات ریس .شودیمحقوق اموال  لیذ ایاش گریدکه مانع ورود   مال  از  محدود  یمفهوم  ؛)8

 حقــوق  موضــوع  تواننــدیم  که  رملموسیغ  يایاش  از  گسترده  يا مجموعه  ییشناسا  و  مفهوم  نیا   در

 
گسترده از حقوق اموال کـه شـامل  یو مفهوم اموال  حقوق  لی ذ  اتبا گنجاندن تعهد  و  تحولات  نی ا  به  توجه  با  معتقدند  ياعده.  1

 امـا ،) Worthington, 2007, p. 918(  رودیمـ نیب ازاموال  حقوقتعهدات و  حقوق انیم زی تما شود،یم يارزش اقتصاد
تعهـدات  حقوق  نیب  زی تما  ،اموال  حقوق  لی ذتا با گنجاندن تعهد    شد  نخواهد  موجب  تحولات  نی ا  که  باورند  نی ا  بر  گری د  یبرخ
 انیب تاحقوق اموال است  هتنها توسع ،گنجاندن نی بلکه غرض از ا ،) Sakmann, 2002, p. 79رود ( ب نیب اموال از حقوقو 

 شـودیم شـمردهاز حقـوق امـوال  يگـری نـوع د زیـن یو حقـوق شخصـ سـتین ینـیشود حقوق اموال منحصر به حقـوق ع
 )Sakmann, 2002, p. 79 .( 
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. )Worthington, 2007, p. 919( آوردرا فــراهم  امــوال حقــوق هتوسعموجبات  رند،یاموال قرار گ
 یآســانبــه  کــه  نــدوجود دار  ...و  خودروکتاب،    وانات،یح  ن،یمانند زم  یملموس  يایاش  است  یهیبد

 رملموسیغ  يایاش.  اندرملموسیغ  يایاش  ،زیبرانگبحث  موضوع.  رندیگیم  قرارحقوق اموال    موضوع
 رند؟یگیمحقوق اموال قرار   لیذ ياریمع چه با

 امــوال،  حقــوق  در  ایاز اش  یقسم  عنوانبه  ایاش  گریتعهدات و د  يریقرارگ  یدرك چگونگ  يبرا 
 هنیزم ،مهم در ادامه  نیمشخص شود. ا   ءیش  عنوانملموس به  يایاش  وجود  چگونگی  است  يضرور

 ــ. ســازدیمحقوق اموال را فــراهم  لیذ ایاش گرید  يریقرارگ  یچگونگ  ــببــا  ر»«پنِ  تنهــا نکــهیا  انی
 ــ انیداشته باشند، م  یحقوق  ایاش  به  نسبت  توانندیاشخاص م  و شــدهقائــل  زیتمــا ایاشــخاص و اش

 ــمالک حقوق نکهیا  بریمبنرا  «هوفلد» دگاهید  صراحتبه  ــ حقــوق شــهیهم تی  اســت اشــخاص نیب
)Hohfeld, 1917, p. 710(، کندیم رد )Penner, 2000, p. 25( ــگویم و  نظــام  در يفــرد «هــر دی

 دخالــت ســت،ین  او  بــهکه متعلق    ییایاش  هدرباردارد    فهیجامعه وظ  ياز اعضا  یکی  عنوانبه  یحقوق
 عنــوانبه  ندارد،  وجودها  نسبت به آن  يا مالکانهکه حق    ییایاشمداخله نکردن در    هفیوظ  نیا .  نکند
 ).Penner, 2000, p. 84( شود»یم لورمتب هستند، گرانیبه د  متعلق  عموماً که ایاش از ییهادسته
 ــ  ا»ی«اشاز    «اشخاص»  زیآنچه موجب تما  است  گفته  »پنِر«  هاســتآن  ت»ی«شخص ــ  شــود،یم

)Penner, 2000, p. 181 .(ــذ يزیآن چ ،پنر اریمع اساس بر   ــگیمحقــوق امــوال قــرار  لی  کــه ردی
 ــ  وابسته  آنچه  زییتم  منظوربه  يو.  باشد  داشته  فرد  تیشخص  از  مجزا   يوجود  تیشخص ــ از  مجــزا   ای

 کنــدیم  استدلالو    شودیم  قائل  تفاوت  تیشخص  با  ف»ی«ضعو    »ي«قوروابط    نیب  است،  اشخاص
شخص   خوداز    يا جنبه  را آن    دیدرنظر گرفته شود، نبا  اموال  حقوقعنوان  به  موضوعی  نکهیا   ي«برا 

 ــ). Penner, 2000, p. 126( کرد» یتلق يو تیشخص يرابطه قو ای  ــا  ر»«پنِ  ــمع نی  دادهرا ارائــه  اری
 ــ امــوال حقــوق کنندهانیب يقرارداد روابط از یبعض  کهتا نشان دهد    است  ســتندین یهســتند و برخ

)Penner, 2000, p. 129 .(ــ یپول ازاعم  »ی«بدهکه  کندیم استدلال او   هکننــدمنعکس ،یرپــولیغ ای
 ــقرارداد    که  یدرحالاست    مالکانه  حق  و  افراد  تیو  مجزا از شخص  فیضع  ايهرابط  خــدمات،  ۀارائ

کــه موجــب  يزیتمــا مالکانــه؛ حــق نــهو  است افراد تیشخصوابسته به    و  يقو  هرابط  دهندهنشان
 مقابــل،  در  امــا  باشــد،  داشته  وجود  تیشخص  فیضع  هرابط  از  یناش  حقوق  يواگذار  امکان  شودیم

 ؛)Penner, 2000, p. 131( باشد نداشته وجود تیشخص يقو هرابطاز  یناش قوقح يامکان واگذار
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 ــگ  قــرار  امــوال  حقــوقاز امور در قلمرو    یعیوس  فیط  شودیم  سببکه    یلیتحل  کمــک. آنچــه  ردی
 امــوال  هدربار  یوقت  ،مثال  ي. برا است  آنچند مصداق به قلمرو    ورود  کند،یم  لیتحل  نیا   به  يشتریب
بلکــه   آنــان،  لمــس  قابــل  امــوال  مورد  در  تنهانه  م،یکنیورشکسته صحبت م  شخص  ای  شرکت  کی

 ــدر مورد    گریدعبارتبه  .شودیصحبت م  زین  يگرید  تعهد  نوع  هر  هدربار  ــشــرکت    کی  شــخص  ای
 ــگیم  صورت  بحث  نیا شود،    میتقس  نادائن  نیب  دیها باآن  اموال  که  ورشکسته  قابــل  امــوالکــه    ردی

 ــنلمس    رقابلیشامل اموال غ  آن،  ازشامل اموال قابل لمس، بلکه فراتر    تنهانه  دسترس  شــود؛یم  زی
 ــکــه موجــب  موضــوعی  ــ«اع از يا شــامل مجموعــه امــوال شــودیم  شــود «تعهــدات» و ان»ی

)Worthington, 2007, p. 924.( 

 یپول تعهدات .اول

وجــود دارد.  یمتفــاوت يهادگاهید است،مالکانه    حقوقاز    یقسم  یپول  تعهدات  ایآ  که  نهیزم  نیا   در
 ;Birks, 2005, p. 29( ســتیحقوق مالکانــه ن کی یبده که کنندیاستدلال م مبرز»«چَو  کس»«بر

Chambers, 2008, p. 7(. ایاسترال در. داندیم مالکانه حقوق را  یپول یبده ییقضا یهرومقابل،  در 
 شــد شــناخته تیرســم بــهمالکانــه  حــق عنــوانبه یعال دادگاه يسو ازهمان ابتدا  از یپول یبده

)Tarrant, 2008, p. 55 .(کــهداد  يرأ یقاض ــ ،ریمو تیطرفه بلکستون  هپروند در ،1914 سال در 
 اســت کــه در تصــرف یامــوال بــه نسبت تیحق مالکپول  یمبلغ افتیدر يبرا  يدعو هاقام «حق

 ــ  يدعو. در  »است  مالکانهحق    کی  نیا   و  ستین  شخص  ــ  انری  ــطرفه  ب  ،1999در ســال    تــونیا   تی
 شــمردهمالکانــه  حــق امــا باشد، يواگذار رقابلیغ هرچند یپول یبده لادر کامن  کرد  اعلام  دادگاه

محدود کــارپ  تیشرکت با مسئول تیطرفه ب نیپکیل هپروند در سیانگل  در  1991سال    در.  شودیم
است کــه در  یاموال به نسبت  تیحق مالک  همنزلبانک «به  کی  یاظهار داشت بده  1گاف»  لرد«  ،لین

 .شود»یم شمرده  اموال حقوق  از  ینوع خود  نیا  و ستیتصرف فرد ن
دهند که چرا ینم  حیکنند، اما توضیاشاره م  مالکانه  حقوقعنوان  به  یپول  یبه بده  ادشدهیموارد  

 ییشناســا مالکانــه، حقوق عنوانبه  یپول  ونید  هیتوج  يابزارها  از  یکیاست.    مالکانه  حقوق  ،یبده
 ــیپيد  هپرونددر    2د»یرلرد  «است.    تیاست که موضوع حق مالک  يزیچ  ــ  یپ  ــطرفه ب  درترنــر  تی
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 بــه تعهــد يمعنا به تواندیم: معناست دو نیا از  یکی يدارا   معمولاً  یبده«  داشت  ابراز  ،1973  سال
منفعــت  ای تعهد به ناظر تواندیم یبده یعنی باشد»؛از پول بدهکار    یمبلغ  يمعنابه    ای  پول  پرداخت

. اگــر «منفعــت»  به  هم  و  بازگردد  ف»ی«تکل  به  هم  تواندیم  یتعهد پول  ن،یبنابرا از تعهد باشد.    یناش
مالکانــه   حــق  مثابهبه  توانیم  را   یپول  یبدهشود،    دهید  اواز    مجزا   یموضوع  عنوانبه  بدهکار  تعهد

 یاموال  ،آن  اساس  برپنر    که  يا دهیا   شود؛یممالکانه    حقوق  موضوع  ،تعهد  روش،  نیا   درتصور کرد.  
از  یخاص ــ نوع عنوانبه ها،یبده و  یبانک  يهامانده  شرکت،  سهام  مانند  ستیکه در تصرف فرد ن  را 

 ).Penner, 2000, p. 129شود (یتصور م تیمالک هاکه در آن کندیم  فیتوصاموال  

 یرپولیتعهدات غ  .دوم

 ــکــرد کــه  اســتدلال توانیم است،مالکانه  حق  ،یپول  یبده  شود  رفتهیکه پذ  یهنگام  تعهــدات ههم
 ابتــدا   در  که  يتعهد  منافع  از  ینوع  مورد  در.  رندیگ  قرار  مالکانه  حقوقموضوع    توانندیم  زین  یقانون

 نــهیزم  نیدر ا   ر؟یخ  ایمالکانه است    یحق  ایآ  که  شودیمپرسش مطرح    نیا   ست،ینمنعکس    پول  در
 ــ تزیویاستامپ د ونیسیکم هپروند. در است  شده  ارائه  یمتفاوت  يهاپاسخ  ــطرفه ب  ســال در نــدیی تی

 ــ  يهایدنیفروش نوش  يبرا   يانحصار  يقرارداد  حق  ایآ  که  پرسش  نیا   ،1929  يبــرا   اشــگاهب  کی
 ــ «گاوان ،1»یج یس «ناکس یعنی پرونده قضات ر،یخ ایمالکانه است    حقمدت سه سال،    ،2»یداف

 داردتمــام آنچــه وجــود    را یز  ؛ستیمالکانه ن  حق  نیا بودند    معتقد  4»یجیج  کسونی«دو    3چ»ی«ر
 منــافع  نیپرونده ب  تقضا  گر،یدعبارتبه.  کندیم  جادیا   ياست که حقوق قرارداد  یمتقابل  يهاوعده
 اندداده  لیتفص  امده،یدرن  یپول  صورتکه به  یتعهدات  منافعو    درآمده  یپول  صورتبه  قبلاً  که  یتعهدات

 .اندکرده یلقت -مالکانهنه حقوق   -يرا حق قرارداد یدوم ورا حقوق مالکانه   یاولو 
 کهیدرحال میکن ریتفس مالکانه حقوقرا    یتعهد پول  کیمنفعت    کهموضوع    نیا   درك  ن،یا باوجود

 ــازا .  است  دشوار  م،یندان  مالکانهتعهدات را حقوق    دیگر  منفعت  ونیس ــیکم  هپرونــد  بــرخلافرو،  نی
اســت.   مالکانــهحــق    کی  یرپولیغ  يقرارداد  حقوق  دهدیوجود دارد که نشان م  يموارد  استامپ،

فــارول «  یقاض ــ  ،منچستر در مقابل کومبز  يشرکت آبجوساز  هپرونددر    ،1901سال    درمثال    يبرا 
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 هیعل  نگتونیتورک  يدعو  در.  است  مالکانه  حقوق  از  ،که نقض نشده  يعهدتمنفعت    کرد  اعلام  1»یج
 ــاز قــرارداد    یاعلام کرد منفعت ناش  نافیدادگاه است  زین  1902در سال    یمگ مالکانــه اســت.   یحق

 يمنــدکه حق بهره  کندیم  تیحما  دگاهید  نیاز ا   استامپ  ونیسیکم  هپروندبرخلاف    گفتهشیپموارد  
از  يمندحق بهره  که  کرداعلام    ایاسترال  یعال  وانید  کههمچنان  ؛مالکانه است  یحق  ،یرپولیاز تعهد غ

 .)Tarrant, 2008, p. 58( شودیم شمرده مالکانه حق ،یرپولیتعهد غ
حقــوق   یرپــولیاست منافع تعهدات غ  معتقدکه    یدگاهید،  یمتعارض  يهادگاهید  نیچن  وجود  با

 یرپــولیتعهــدات غ  بر  حاکممشترك    تیوضع  را یز  ؛استبرخوردار    يشتریاز قدرت ب  ،است  مالکانه
 ــ  رییبا تغ  که  ستین  متعهد  هارادعادتاً قائم و وابسته به    تعهدات  نیا   که  است  نیا   متعهــد  هارادزوال    ای

کــه قــائم بــه  شودیم منتقل لهتعهدات به متعهدٌ نیا  هلیوسبه یحق يبلکه در حالت عاد  رود،  نیب  از
 ــ ضابطه عنوانبه ،نی. بنابرا کند منتقل را  آن  تواندیم  متعهدٌله  و  ستین  متعهد  هاراد  درگفــت  تــوانیم
 تعهــد،  کــه  ییجا  در  اما  است،  رمالکانهیغ  قحقو  باشد،  متعهد  هارادقائم و وابسته به    تعهد،  که  ییجا

 ــ  وابسته  آنچه  زییتم  منظورمالکانه است. به  قحقو  نباشد،  متعهد  هارادقائم و وابسته به    از  مســتقل  ای
 ــمق تعهــد که ییجا در که  است  نیا   رسدیم  ذهن  بهکه    يزیچ  است،  متعهد  متعهــد تیشخص ــ بــه دی
مالکانــه   قحقو  نباشد،متعهد    تیبه شخص  دیمقکه تعهد    ییجا  در  اما  ،است  رمالکانهیغ  قحقو  است،

 .  بود خواهد

 اموال  حقوق   از  گر ید  ینوع تعهدات  حقوق . ب

 ورود  مــانع  کــه  اســت  برخوردار  ییهایژگیواز    ینیحقوق ع  یعنیآن    یسنت  يمعنا  در  اموال  حقوق
 ــ  آن  قلمرو  به  قیمصاد  گریدو    یحقوق شخص  گر،یدعبارتبه  ایحقوق تعهدات   جــا نیا   در.  شــودیم

ساز آن نهیزم  و  لیتعد  ینیع  حقوق  يهایژگیو  نیا   ،تحولات  ریس  در  چگونه  که   شودیم  داده  نشان
 شود.  عیوس یدر نظام حقوق  اموال حقوقشد تا قلمرو  

 یشخص  حق  به  ینیع  حق  بودن مطلق وصف  يتسر  .اول

 حــق  و  امــوال  حقــوق  دســته  دهندهلیتشک  ینیع  حق(  یاز حق شخص  ینیحق ع  کیتفک  يمبنا  بر
 ــیع  حق  نکهیتوجه به ا   با  ،)تعهدات  حقوق  دستهدهنده  لیتشک  یشخص  برابــر در و اســت مطلــق ین
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 و  اموال  حقوق  يهادسته  زیتما  آثاراست،    ینسب  یشخص  حق  ،است و در مقابل  اعمال  قابل  همگان
 که  یشخص  هر  دست  را   خود  حق  موضوع  تواندیم  اموال  حقوق  دارندهکه    است  نیا   تعهدات  حقوق

 خــود  حق  نیع  شود،  غرما  حصه  وارد  نکهیا   بدون  تواندیم  ینیع  حق  صاحب  ای  ردیبگ  او  از  افت،ی
موضوع حــق   تواندیم  تنها  یحق شخص  دارنده  ،مقابل  در.  کند  افتیدر  کارانطلب  گرید  بر  مقدم  را 

 ــم  ياصــل تســاو  يدر راســتا  ،متعهــد  یورشکســتگ  صورت  درو    کندخود را از متعهد مطالبه    انی
نسبت سهم از کل مطالبات به  و  کارانطلب  برابر  در  یتقدم  حق  چیه  بدون  را   خود  طلب  ،کارانطلب

 ــیو نیا  ).Worthington, 2007, p. 927; Faber & Lurger, Vol3, p. 16( کندوصول   زیمتمــا یژگ
بــودن   مطلق  يتسر  بان» که  اپرتو ساکم«مانند    یموجب شده است کسان  یاز حق شخص  ینیحق ع
 ــعل ینیمانند حق ع یشخصبودند حق  نینگران ا   ،حقوق اموال به حقوق تعهدات  وصف شــخص  هی

بــا   دیو نبا  است  ینیدر حقوق ع  محصورهمچنان    اموالکنند حقوق    حی، تصرثالث قابل اعمال شود
 ,Sakmann( برود نیب از اموال حقوق و تعهدات حقوق انیم زیتماگسترده از حقوق اموال  فیتعر

2002, p. 79( . 
 است.  برطرف شدنقابل   زیر لیدلا به  ن»اپرتو ساکم«  ینگران  نیا  که است یحال در  نیا 

 بــودن  ینســبحقوق اموال و    بودنبر مطلق    یمبتن  ،حقوق اموال و حقوق تعهدات  انیم  زیتما  ،اولاً
ــوق ــدات، حق ــهیر تعه ــت يآرا  در ش ــه 1ن»ی«آس ــد  ،و در ادام ــران او مانن ــَ «همفک  ،2»لمِندس

 ــیع حق زیتما هنیزم در کس»«برو 3کلاس»ی«ن  .Tarrant, 2011, p( دارد یشخص ــ حــق و ین

بــه دو بخــش متقابــل   میتقس ــ  نیا   هواسطبه  یخصوص  حقوق  شودیکه موجب م  یمی). تقس694
 گرید  یمین  و  اموال  حقوق  به  آن  از  یمین  کهيطوربه  ؛شود  میتقس  تعهدات  حقوق  و  اموالحقوق  

 ــ نظــر بــه). Chambers, 2004, pp. 127-128( یابــدمی اختصــاص تعهدات حقوق به  رســدیم
 ــیع حــق بــر یمبتن اموال حقوق فیتعر ،است گفته تارنت»« که  طورهمان  نیآســت يســو از ین

 ــ یکه حقوق اموال تنها آن دسته از حقوق  ستیادعا ن  نیاز ا   شیب  يزیچ  از توانــدیاســت کــه م
حقــوق امــوال   از  یقســم  ینیع  حقوق  تنها  که  نیآست  يادعا  نیمردم مداخله شود. ا   هجانب هم
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 ــ  یِروم  يتبارها  ،همفکرانش. او و  نداردمطابقت    يامروز  حقوق  يهاتیواقعبا    است و   ء»ی«ش
«حقوق اموال» و «حقوق  يامروز و دیجد  میمفاه  هاآن  از  و  ختندیآمدر  گریکدی» را با  ي«دعو

 ــاثبــات ا  يبــرا تنها کار را  نی). آنان ا Tarrant, 2011, p. 686ند (کردتعهدات» را استخراج   نی
 نظــر  در«حقــوق امــوال»    ،شــوندیم  تیحما  ینیع  يکه با دعاو  را   یانجام دادند که حقوق  ادعا

 بنامنــد«حقــوق تعهــدات»    ،شــوندیمحافظــت م  یشخص ــ  يکه بــا دعــاو  را   یو حقوق  بگیرند
 دســته  لیذاست،    »ي«ارزش اقتصاد  يدارا   آنچه  هراست که    این  قبول  قابل  کردیکه رویدرحال
 عناصراز    یبخش کوچک  هدهندتعهدات نشان  حقوق  ،اساس  نی. بر همردیگیم  قراراموال    حقوق
 انــد،گفتــه «تارنــت» و ر»«پنِکه ). همچنانTarrant, 2011, p. 687( است اموال حقوق هگسترد

 و »ینیع «حق انیم زیتما و است اموال» «حقوق  تنها  رد،یگیمقرار    ستمیس  کیآنچه در درون  
 کــه  اســت  متفــاوت  آثار  با  اموال  حقوق  از  مختلف  نوع  دو  انیم  زیتما  ،واقع  در  »یشخص  «حق
 ,Penner, 2000» همراه است («تعهد با  »ی» و «حق شخصمداخله عدم هفی«وظ با »ینیع «حق

pp. 63-84, Tarrant, 2011, p. 687.( 
 ــا متعهــد قابــل اعمــال اســت،    هیاست و تنها عل  ینسب  یحقوق شخص  شودیم  انیب  نکهیا   ،اًیثان  نی

بــر  یحــق شخص ــ نکهیا  را یز ؛ستین اموالاز حقوق  تعهداتحقوق  زییتمقاطع بر   اریمع  یژگیو
که چــون   است  یحق شخص  جادیا   »یاطلاعیاز «ب  یناش  »«خطر  از  ،ستیهمگان قابل اعمال ن

 ــ  موضوعی  نیچناست،    اطلاعیب  یحق  نیشخص ثالث از وجود چن  حــق  کــه  شــودیمانع آن م
 ــیع حقــوق اطلاع، شرط با که طورهمان ،نیبنابرا  .کرد عمالا  همگان  بر  را   یشخص  ــدا  از ین  رهی
ثالث از وجود حــق   شخصکه    ییدر جا  ،یابندمیو توسعه    شوندیم  خارج  بودن  یفیتوق  حصار
 ــن  یشخص ــ  حقــوق  کند،یم  افتیآن را در  تیاما بدون حسن ن  ،مطلع است  یشخص  ــاز دا   زی  رهی

از  ،تعهــد بــه آن لیتبــد بدونخود را  حق تواندیم لهمتعهدٌ و شودیبودن خارج م  یحصار نسب
از  يدیمف مثال ییقضا هیدر رو موضوع نیمرتبط با ا   يها. پروندهکند  افتیدر  تیباب حق مالک

ماننــد آنچــه در   ثالــث  هیعل  یحت  را   خود  حق  تواندیم  یدارنده حق شخص  که در آن  است  نیا 
 .کند  اعمالحاکم است،  ینیحقوق ع

 ــفر  حســابداربلــک»، بلــک کــه    تیطرفه  و شرکا ب  دمنیدر پرونده «فر  براي مثال، بــود،   دمنی
 یوجــوه را بــه حســاب بــانک  نیاز ا   یبخش  ،. بلکدیو شرکا را دزد  دمنینقد متعلق به فر  يهاپول

 در  موجــود  پول  نسبت  تیمالک  حق  کنند  ثابت  توانستند  چونو شرکا    دمنیکرد. فر  زیهمسرش وار
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 ــد  بــه  بلــک  خانم.  داد  مبلغ  آن  استرداد  به  حکم  دادگاه  د،ندار  بلک  خانم  یبانک  حساب  یعــال  وانی
 ــا   از  شیپ  که  رفتیپذ  را   یاصل  «اکانر»  یقاض  که  ییجا  ؛کرد  اعتراض  ایاسترال  هــادادگاه  توســط  نی
 ــ«ا   شود،یم  دهیدزد  یپول  یوقت  نکهیا   ؛بود  نگرفته  قرار  رشیپذ  مورد  یامــان دزد دســت در پــول  نی

 ــ پرونده ،مورد نیاز ا  يگرید مثال. )Tarrant, 2011, p. 690( است»  برابــر در منهــتن سیبانک چ
دلار را پرداخت کرد   2000687اشتباه دو بار مبلغ  که بانک خواهان به  ییجا  ؛است  یلیاسرائ  بانک

بــدون   نگ»ی«گولــد  یهر دو پرداخت ورشکسته شــد. قاض ــ  افتیپس از در  کنندهافتیو بانک در
 ــاز بــاب مالک یورود خواهان در حصه غرما کند، حکم به اســترداد مبلــغ اضــاف  بهحکم    نکهیا   تی

-یصورت م موضوعی نیچن دیکه مطابق قاعده نبایدرحال )Sakmann, 2005, p. 30( خواهان داد
 ســت،یمطلــق ن ،ســتیبر همگان قابل اعمــال ن  یحق شخص  نکهیا   کندیم  اثباتکه    يگرفت. موارد

که چــون شــخص ثالــث از وجــود  است یحق شخص جادیا  »یاطلاعی«بناشی از   »«خطر  از  بلکه
کــه  ییدر جــا ،نیبنــابرا   .کرد  عمالا   همگان  بر  را   یشخص  حق  توانینماست،    اطلاعیب  یحق  نیچن

 لــهمتعهدٌ کند،یم افتیآن را در تیاما بدون حسن ن ،مطلع است یثالث از وجود حق شخص  شخص
 .کند افتیدراز ثالث   تیاز باب حق مالک تعهد به آن لیتبد  بدونخود را  حق  تواندیم

 » حقوق اموال به حقوق تعهداتيواگذار  تی«قابل  یژگیو  يتسر   .دوم

 است  گرانیدبه    يحقوق اموال قابل واگذار  تنها  دارد،  اموال  حقوق  در  شهیخصه که رمش  نیمطابق ا 
 ریتأثتحت  اما ،)Worthington, 2007, p. 927( ستین برخوردار یتیقابل نیچن ازو حقوق تعهدات 

 نــهیو زم )Worthington, 2007, p. 927( شــدند  1يقابل واگــذار قسم دو هر مدرن یزندگ قواعد
 .دش«حقوق اموال» فراهم   قلمروتعهدات» در  حقوقشدن «  فزودها   يبرا 

 ــنبــر حقــوق امــوال و    یعمــوم  نظم  ایحقوق موضوعه    ،یعمل  يهاهیبر رو  بنا  نکهیا  حقــوق   زی
منجــر   دو  نیا   انیم  زیبه تما  ییهاتیمحدود  نیچن  کنند،  لیانتقال تحم  يا بر  ییهاتیتعهدات محدود

 حقــوق«قابــل لمــس» قابــل اعمــال اســت، بــر «  يایاش  بر  که  ییهاتیمحدود  ،واقع  در.  شودینم
حق را مشــخص و   يکه حدومرزها  یاستیهمان س  گر،یدعبارتهب  .دارداعمال    تیقابل  زیتعهدات» ن

«قابــل لمــس» و   يایاش  قسم  دو  هر  در  تواندیم  نه،  ای  هستند  يواگذار  قابل  هاآن  که  کندیاعلام م

 
1. Assignable 
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 ــ«قابل  همشخص  شودیکه سبب م  موضوعی  ؛باشد  داشته  انیجرلمس»    رقابلی«غ در   »يواگــذار  تی
 ). Worthington, 2007, p. 928(  ابدی يتسر زیحقوق اموال به حقوق تعهدات ن

 اموال  حقوق   نبودن  جامع  .سوم

 .Honore, 1961, pآن اســت ( »جامع بودن«حقوق اموال  اوصاف ازجمله «آنوره» دگاهیمطابق د

 ــ دهینام تیملک ،حق هرگونه تصرف را دارد ،شخص در مال که  آنجامعنا که    نی). به ا 108 . شــودیم
 بــر  شــخص  جــامع  سلطهکه    شوندیماموال    حقوقوارد قلمرو    یوقحق  تنها  مشخصه،  نیا   اساس  بر

دانان مطرح شود، اقتصاددانان حقوق  يسو  ازاز آنکه    شیپکه    ايیژگی. وداشته باشند  همراه  را   مال
 ــمالک ه،مشخص ــ نیا بر اساس  .)Worthington, 2007, p. 924( بودند کردهرا مطرح  آن  ماننــد تی

 ــیعظ  هگســتر  در  را   مــال  آن  هکه مالک حق کنترل و ادار  است  ءیشخص و ش  نیب  یفرض  هرشت  یم
 دارد.

 ــبن يزهــایتما گــریرفتن د نیبا از ب کهاست  این است، وارد  نگاه  نیا   بر  که  یاشکال  ــم نیادی  انی
 بودنــد،دهنده حقــوق تعهــدات  لیتشــککه    یدهنده حقوق اموال و حق شخصلیکه تشک  ینیع  حق
 ــیدر حقوق اسلام را کــه  حقملک و  زیتمااز  يشتریب زیچ  ریاخ  زیتما تــام و  ســلطنتاثــرش  یک

 ــ ،نیناقص). بنابرا  تیملک و تام تیملک( کندینم اثبات ،است ناقص سلطنتاثرش   يگرید  تــوانیم
حقوق «حقوق اموال» از « انیم زیتما اریمع که یشخص و ینیع حق  انیم  زیتما  رفتن  نیب  از  با  گفت

 از یقســم عنوانبــه تعهــدات حقــوقشــدن  مبدل و) Worthington, 2007, p. 924( بودتعهدات» 
 .شودیم یقلب حقوق مدن تعهداتحقوق  يجابه تیملک  هینظر  ،اموال حقوق

 گیريجهینت

 ــیع حــق نکهیتوجه به ا  با یاز حق شخص  ینیحق ع  کیتفک  يمبنا  بر  برابــر در و اســت مطلــق ین
 ،عمال اســتا متعهد قابل   هیاست و تنها عل  ینسب  یشخص  حق  ،است و در مقابل  اعمال  قابل  همگان

 ــ-یروم یحقوق  نظام  در  ــیع حــق یژرمن  یشخص ــ حــق و امــوال حقــوق دســته دهندهلیتشــک ین
 ــ  یحقــوق  نظــام  در  یخصوص ــ  حقوقکه  يطوربه  ؛است  تعهدات  حقوق  دستهدهنده  لیتشک -یروم
 ــین  شود،می  میتقس  تعهدات  حقوق  و  اموالبه دو بخش متقابل حقوق    میتقس  نیا   هواسطبه  یژرمن  یم

 ــپا  بــر.  یابدمی  اختصاص  تعهدات  حقوق  به  گرید  یمین  و  اموال  حقوق  به  آن  از  ــا   هی  در  ،میتقس ــ  نی
 از  امــوال  حقــوق  در  ،که در مقابــل آن  شودیم  بحث  تعهد  سقوط  و  لیتبد  جاد،یا از    تعهدات  حقوق
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  .شودیم  بحث  اموال حقوقانتقال و سقوط   ل،یتحص
نــدارد  ینیع حق انتقال ییاراده توانا هاقرن که نیرید يهاسنت ریتحت تأث  یحقوق  نظام  نیدر ا 

 ــپابرجاســت، نظر ینظام حقــوق نیتابع ا  ياز کشورها یو همچنان در برخ  ــحــاکم در ا  هی نظــام  نی
 دیآیم  آن  لیذ  یفرع  يهادسته  در  یمدن  تیعقود و مسئول  که  است  تعهدات  یعموم  هینظر  ی،وقحق

که منشأ آن   »یمجزا، «قرارداد واقع  یمرکب از دو عمل حقوق  اموال  حقوق  یعنی  ینیع  حقو انتقال  
 امــوال  در  و  م»یواســطه «تســلدر اموال منقول به  که  یانتقالعمل    ؛تعهد است و «عمل انتقال» است

 ــ  یحقوق  نظام  در  یدرك عموم.  ردیگیواسطه «ثبت» در دفتر املاك صورت مبه  رمنقولیغ -یروم
 ــ  تعهدات  حقوق  در  »یمدن  تی«قرارداد» و «مسئول  مباحث  است که  نیا   یژرمن  ــآیم کــه رابطــه   دی

 ــ  را یز  ؛جداست  ،يدیبا حقوق اموال تحت نظام تجر  هاآن  ــ  یتعهد ناش در  يریتــأث چیاز قــرارداد، ه
اگر عمــل تعهــد بــه انتقــال  یخواهد ماند حت یانتقال مال ندارد و عمل انتقال معتبر باق  عملاعتبار  
 ــم  کــهشــده اســت    بنــا  مبنا  نیا   برآلمان    یحقوق مدن  ساختار  .شود  شمرده  ابطال  قابل  ایباطل    انی

 ییجــدا   اموال،  حقوق  از  دیآیم  یمدن  تیمسئول  و  قرارداد  مباحثآن    درکه    تعهدات  حقوق  ساختار
   .دارد وجود ینروش

 امــوال حقوق میتقس تیاعتقاد به حاکم  هک  ما  هبرجست  دانانحقوق  انیبرخلاف باور مرسوم در م
 نوشــتار  ســندگانینو  ند،دار  ایداشته    یاسلامدر حقوق    يقهر  ضماناتو    عقود  بر  تعهدات  حقوق  و
 «عقــود» ،اشخاص انیممطالعه در روابط  یاصل يهاعنوان یاسلام حقوق در  کردنداثبات    رو  شیپ
 ثبح ــ هاآن در یفرع صورتبه تعهدات حقوق و اموال حقوق مباحثاست که    »يقهر  «ضمانات  و
. در ســتیجــدا ن  ،یسبب  ای  یحقوق اموال و حقوق تعهدات تحت نظام عل  ها باکه رابطه آن  شودیم
 ــ  بــه  میتقس ــ  نینخست  درکه    مال  از  موسع  مفهوم  هیپا  بر  ینظام حقوق  نیا   در  و  «منفعــت»  و  ن»ی«ع

 منفعــت  ا،یاش  «منفعت  به  منفعت  و  ذمه»  در  یکل  و  نیمع  در  یکل  ن،یمع  نی«ع  به  نیع  م،یتقس  نیدوم
 زیتمــا  و مفهوم موسع از ملک کــه  رندیگیمباب اموال قرار    يهادسته  لیذ  وان»یح  منفعت  و  انسان

 ــملکدو نوع مختلف از    انیم  زیدر واقع تما  اسلام  یحقوق  نظام  در  حق  و  تیملک  انیم ملکیــت (  تی
دسته   با  يو ضمانات قهر  عقود  یاصل  يهادستهارتباط    درحاکم    هینظر  ،ناقص) استملکیت    ایتام  

 ــتمل  يریتعب  به  ای  تیملک  یعموم  هینظر  اموال،  باب  فرعی  یدر نظــام حقــوق  آنچــه  امــا  ،اســت  کی
 ــیرابطه حق ع  شدن  ياعتبار  در تحولات رخ داده و  که  است  نیا   ،رسدیم  نظر  به  یژرمن-یروم  ین
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 از واســطهبــه امــوال  حقوق  از  یقسم  عنوانبه  تعهدات  حقوقشدن    مبدل  و با توسعه حقوق اموال و
 یدر نظام حقوق  یو شخص  ینیحق ع  زیکه تما  یو شخص  ینیحق ع  انیم  یسنت  يزهایرفتن تما  نیب

 و  تام  تیملک(  کندینم  اثباتدر حقوق اسلام را    حقو    تیملک  زیتمااز    يشتریب  زیچ  یژرمن-یروم
  .شود یقلب حقوق مدن تیملک  هینظرکه  رودیم آن  سمت به یحقوق  نظام  نیا   ،ناقص) تیملک
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 ارشـاد  و  فرهنـگ  وزارت:  تهـران  ).1  لـدج(  المکاسـب  هحاشی).  ق1406(  عبدالحسینبنعلى  ایروانى، )6

 .اسلامى
 آن  آثار  و  هیامام  فقه  و  یژرمن-یروم  نظام  دو  در  تعهدات  هینظر  یمبان  تفاوت).  1393(  االله عطاء  ،یگدلیب )7

 السلام).(علیه صادقامام دانشگاه: تهران ).يدکتر رساله( فرانسه و رانیا يقراردادها حقوق در
 منظـر از دیـجد ینـیع حقـوق جـادیا در اراده يآزاد يقلمرو). 1399( حاتمه ،يصفر و  میرح  لوار،یپ )8

 .235-213. صص ،)63( 16 ،یاسلام حقوق. ثبت و تیمالک و اموال حقوق
 .اجیب :قم. قسامهاا و حکامهاا ؛الحقوقیف نظرة). تایب( دمحمدجعفریس رى،یجزا )9

 حقـوق  بـا  آن  سـهیمقا  و  اسلام  حقوق  در  ونید  یعموم  هینظر).  1394(  نصراالله   ،يخسروآباد  يجعفر )10
 :doi .18-1. صــــص ،)4( 2 غــــرب، و اســــلام حقــــوق یقــــیتطب پــــژوهش. غــــرب

10.22091/csiw.2017.862 
 حقـوق  در  یژرمنـ-یرومـ  یحقوق  نظام  فقرات  ستون  گاهیجا).  1396(  نصراالله   ،يخسروآباد  يجعفر )11

 و  اسلام  حقوق  یقیتطب  پژوهش.  ینید  و  ینیع  حقوق  يبندمیتقس  ی،حقوق-یفقه  لیتحل  ؛رانیا  و  اسلام
 doi: 10.22091/csiw.2018.1466.1110 .24 -1. صص ،)4( 4 غرب،

 .دانش گنج: تهران. اسلام حقوق در یحقوق يهامکتب). 1382( محمدجعفر ،يلنگرود يجعفر )12
 .دانش گنج: تهران ).2 لدج( الفارق). 1388( محمدجعفر ،يلنگرود يجعفر )13
 .دانش گنج: تهران. تعهدات حقوق). 1395( محمدجعفر ،يلنگرود يجعفر )14
 .دانش گنج: تهران. تیوص). 1396( محمدجعفر ،يلنگرود يجعفر )15
 .رنگین ). تهران: چاپ2(جلد  حقوق یمبان). 1327جوان، موسی ( )16
 .اسلامى اندیشه مجمع: قم ).1 لدج( دالعقو فقه). ق1423( سیدکاظم حائرى،حسینی  )17
. )ی(محقـق اصـفهان یاصـفهان يغـرو نیمحمدحسـ دگاهیحق از د هینظر). 1391نیا، محمود (حکمت )18

 .36-7)، صص. 34( 9ی، اسلام حقوق
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تهـران:   .سـاختارها  و  هارسـاختیز  اسـتگاه،خ  ،يفکـر  تیـمالک  نظـام).  1400نیا، محمود (حکمت )19
 .پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی

بـا موجبـات   یمدن  تیبر رابطه قانون مسئول  یتأمل  ).1399ی آقازاده، مصطفی (و کربلای  ی، رضادریای )20
ــر ــمان قهـ ــوق ا يضـ ــدر حقـ ــات. رانیـ ــوق مطالعـ  :doi .125 -93). صـــص. 3( 12ی، حقـ

10.22099/jls.2020.32934.3353 
 .25/10/1395 خمور درس خارج اصول). 1395( علی اکبررشاد،  )21
 .نایب :جایب .الغصب کتاب). تایب( االله میرزاحبیب رشتى، )22
: دمشـق  ).1  لدج(  مالعایالفقه  المدخل  ؛دیالجدثوبۀ  یف  یالاسلامالفقه).  ق1425(  احمد  یمصطف  الزرقا، )23

 .دارالقلم
 .المنار مؤسسه: قم ).19 لدج( حکامالامهذب). ق1413( یعلدعبدالایس ،يسبزوار )24
 اءیـحدار ا  :روتیـب  ).1  لـدج(  یالفقه الاسلام  یمصادر الحق ف  .)ق1417عبدالرزاق احمد (  ،يسنهور )25

 .یالتراث العرب
 .دارالعلم: قاهره. ۀخاص یۀملک به ۀالعام یۀملک لیتحو). ق1421( دمحمدیفر ب،یخط و الطالب ،يسور )26
 .سیدارالنفا). العقدیۀ/الملک/المال( یۀالمالالمعاملاتفقه یال المدخل). ق1430( محمدعثمان ر،یشب )27
 اجـاره  تیماه  لیتحل  در  فرانسه  حقوق  ریثأت  بر  یملأت  ؛کیتمل  ای  تعهد).  1393(  يمحمدمهد  ف،یالشر )28

 :doi .58-29. صـص ،)2( 1 غـرب، و اسـلام حقـوق یقـیتطب پـژوهش فصلنامه. رانیا حقوق در

10.22091/csiw.2015.563 
 بـر  یتـأمل(  حق  عیب  ينظر  يهاچالش).  1394(  نصراالله   ،يخسروآبادجعفري    ي ومحمدمهد  ف،یالشر )29

 :doi .26-1. صـص ،)2( 7 ،یحقـوق مطالعـات). عیـب در ثمـن ایـ عیـمب عنوانبه حق وقوع امکان

10.22099/jls.2015.3211 
 مسـائل  در  باطناسـت  وهیشـ  و  قیـتحق  روش:  مستحدثه  عقود  فقه).  1401(حسین    ،يباریجویی  شوپا )30

 .قم هیعلم حوزه تیریمد مرکز: قم ).1 لدج( ملک زوال و حصول اسباب  ،ملک تیماه ؛مستحدثه
 .یاسلام شهیاند و فرهنگ پژوهشگاه: قم. حقوق فلسفه). 1396( يمهد ،یشهاب )31
 همؤسس:  قم  ).12  لدج(  سلامالاعیشرا  حیتنق  یلا  فهامالامسالک).  ق1413(  یعلبننیالدنیز  ،یثان  دیشه )32

 یه.سلامالاالمعارف
 ي.انوارالهد: قم ).4 لدج( الفقاهۀمنهاج). ق1429( سیدتقى قمى،طباطبایی  )33
 .اسماعیلیان مؤسسه: قم ).1 لدج( المکاسب هحاشی). ق1421( سیدمحمدکاظم یزدى، طباطبایى )34
 یاسـلام  انتشـارات  دفتـر:  قـم  ).1  لدج(  عیوالب  المکاسب).  ق1413(  نیرزامحمدحسیم  ،ینیینا  يغرو )35

 .قم هیعلم حوزه نیمدرس جامعه به وابسته
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: تهـران  ).2  و  1  لـدهايج(  المکاسبحاشیۀ  فی  الطالبمنیۀ).  1373(  میرزامحمدحسین  ینى،یغروى نا )36
 .المکتبۀالمحمدیۀ

، 5هـاي فقـه مـدنی،  . آموزهمفهوم حق و ملـک  یحقوقـیفقه  یبررس).  1391فروغی، سیدعلیرضا (  )37
 .106-79صص. 

 .انتشارات مهر و ماه نو :تهران .حقوق تعهدات خیتار .)1386کاستادلو، آندره ( و ژان لو،لپیف )38
 53، یحقوق اسـلام ی. فقه و مبانهانیفق دگاهید از تعهد هینظر و  کیتمل  هی). نظر1399(  لیجل  ،یقنوات )39

 doi: 10.22059/jjfil.2021.316148.669080 .403-389. ص)، ص2(
 .249  -215.  صص  ،)93(  24  ،یحقوق  قاتیتحق.  تعهد  هینظر  ای  کیتمل  هینظر).  1400(  لیجل  ،یقنوات )40

doi: 10.22034/jlr.2020.185291.1711 
 .82-63  .)، صـص1(  27  ،یحقـوق  قاتیتحق.  یمدن  تیمسئول  ای  يقهر  ضمان).  1403(  لیجل  ،یقنوات )41

doi: 10.48308/jlr.2024.227795.2242 
 یقـیتطب  همطالعـ  ؛ینـیع  حقوق  بودن  یفیتوق  مفهوم  یبررس).  1396(  ایپور  ،یرخانیش  و  لیجل  ،یقنوات )42

 ،)3(  4  غرب،  و  اسلام  حقوق  یقیتطب  پژوهش  هفصلنام.  یاسلام  حقوق  و  ایاسپان  آلمان،  فرانسه،  حقوق
 doi: 10.22091/csiw.2018.2726.1298 .150-125. صص

 حقـوق در تیـملک سـقوط و نقل جاد،یا موجبات). 1402( یمصطف  آقازاده،  ییکربلا  و  لیجل  ،یقنوات )43
ــلنامه. یاســــلام  :doi .91-71. صــــص ،)1( 53 ،یخصوصــــ حقــــوق مطالعــــات فصــ

10.22059/jlq.2023.342525.1007675 
درباره  یمحقق اصفهان دگاهید یبررس). 1392جعفري هرندي، مهشید (  و  قنواتی، جلیل، جاور، حسین )44

 .76-53 .). صص92( 45، اصول و فقه ؛یاسلام مطالعات. حق و حکم ت،یملک
 .زانیم: تهران. تعهدات یعموم هینظر). 1382( ناصر ان،یکاتوز )45
 .انتشار یسهام شرکت: تهران ).1 لدج( قراردادها یعموم قواعد). 1388( ناصر ان،یکاتوز )46
 .يدار أنوار الهد :قم .یالفردوس الأعل .)ق1426( یبن عل نیحسالغطاء، محمدکاشف )47
 جامعـه  بـه  وابسـته  یاسـلام  انتشـارات  دفتـر:  قم.  جارةالا).  ق1409(  نیمحمدحس  ،یاصفهان  یکمپان )48

 .قم هیعلم حوزه نیمدرس
 .نوارالهدىا: قم. والحکم الحقتحقیق فی رسالۀ). ق، الف1418( محمدحسین کمپانى اصفهانى، )49
 و 3  ،1  لـدهايج()  ثۀیالحد-ط(  المکاسب  کتاب  یهحاش).  ق، ب1418(  محمدحسین  کمپانى اصفهانى، )50

 ي.نوارالهدا: قم ).5
 ی.اسلام علوم نشر مرکز: تهران. التزامات و شروط یعموم هینظر). 1388( یدمصطفیس داماد، محقق )51
. اشـخاص  اجـاره  بـودن  یکیتمل  ای  يعهد).  1385(  لیاسماع  ،یهلالنعمت  ی ودمصطفیس  داماد،  محقق )52
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 .40-23. صص ،)11( 0 د،یمف یحقوق نامه
 حقـوق).  1388(  میابـراه  پور،يعبـد  و  دحسـنیس  ،يریشب  ل،یجل  ،یقنوات  ،یدمصطفیس  داماد،  محقق )53

 .سمت: تهران ).1 لدج( هیامام فقه در قراردادها
 ۀ.الرسال سسهؤم: روتیب. ۀخاص یۀودالملکیق). ق1488( زیعبدالعزبنعبداالله  مصلح،  )54
 نشـر و میتنظـ مؤسسـه: تهران ).3 و 1 لدهايج( عیالب کتاب).  ق1421(  اللّهدروحیس  ،ینیخمموسوي   )55

 ).سره قدس( ینیخمامام آثار
 اءیــحا همؤسســ: قــم ).23 لــدج( ییالخومامالاموســوعۀ). ق1418( سیدابوالقاســم موســوى خــویى، )56

 االله علیه).حمتر( ییالخومامآثارالا
 .نایب: جایب ).2 لدج() المکاسب( الفقاهۀمصباح). تایب( سیدابوالقاسم موسوى خویى، )57
 و  فقـه  مطالعات  مجله.  مرتبط  میمفاه  و  ینید  و  ینیع  حق  یفقه  لیتحل).  1389(  لیاسماع  ،یهلالنعمت )58

 .132-109. صص ،)3( 2 ،یاسلام حقوق
 ی.اسلام فرهنگ و علوم پژوهشگاه: قم. لهمتعهدٌ حق با یمناف تصرفات). 1391(  لیاسماع ،یهلالنعمت )59
 حوزه پژوهشگاه: قم .صلح عقد بر دیتأک با معامله مورد و  عقد  موضوع).  1393(  لیاسماع  ،یهلالنعمت )60

 .دانشگاه و
 .یمرتض آل: قم ).6(جلد  صولالافی فکارالاجینتا). 1387( سیدمحمود شاهرودى،هاشمی  )61
 ه.سلامیالاللدراسات الغدیر مرکز: بیروت. فقهیۀ مقالات). ق1417( سیدمحمود شاهرودى،هاشمی  )62
 تیـنظـام انتقـال مالک  یقـیمطالعه تطب).  1402زاده، جواد (حسین  و  هوشمندي، سجاد، قنواتی، جلیل )63

 .136-113)، صص. 3( 27هاي حقوق تطبیقی، . پژوهشو آلمان رانیدر حقوق ا رمنقولیاموال غ
64) Ancel, P. (1999). Force obligatoire et contenu obligationnel du contrat. RTD civ. 
65) Birks, Peter. (1985). The Roman concept of dominium and the idea of absolute 

ownership. Acta Juridica, 1, 1. 
66) Birks, Peter. (2005). Unjust enrichment (2nd ed.). Oxford University Press. 
67) Birks, Peter. (2014). The Roman law of obligations (E. Descheemaeker, Ed.). 

Oxford University Press. 
68) Blanluet, G. (2004). Le moment du transfert de la propriété. In 1804–2004, Le 

Code civil, un passé, un présent, un avenir. Dalloz. 
69) Bloch, P. (1988). L’obligation de transférer la propriété dans la vente. RTD civ. 
70) Buckland, W. (1912). Elementary principles of Roman private law. Cambridge 

University Press. 
71) Chambers, Robert. (2004). Integrating property and obligation. In Andrew 

Robertson (Ed.), The law of obligation: Connections and boundaries. UCL 
Press. 

72) Chambers, Robert. (2008). An introduction to property law in Australia (2nd 
ed.). Lawbook Co. 
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82) Hohfeld, W. (1917). Fundamental legal conceptions as applied in judicial 

reasoning. Yale Law Journal, 26, 710. 
83) Honoré, A. M. (1961). Ownership. In Guest (Ed.), Oxford essays in 
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86) Markesinis, Basil, Unberath, Hannes, & Johnston, Angus. (2006). The German 

law of contract: A comparative treatise (2nd ed.). Oxford and Portland, Oregon: 
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