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Abstract 

Whereas contracts are the legal tools for the substantiation of economic transactions, in 

order to respond to the needs of economic actors in accordance with the evolution of 

economic approaches, they have changed. Developments in economic schools can be 

classified in one sense in the form of classical, neoclassical and behavioral schools. The 

main purpose of the study is to examine the developments of contractual justice from the 

perspective of economic developments in the context of these schools. Recruiting a 

descriptive-analytical design, the study revealed that commutative and distributive 

justices are the foundations of contractual justice and complement each other. 

Commutative justice has always been the basic principle of contract law; however, its 

scope has expanded beyond the concept of fair pricing in the pre-classical era. 

Distributive justice, after the advent of neoclassical economics, became more prominent 

at the same time as the need for government intervention in the economy to address the 

side effects of a free economy. The school of behavioral economics, by questioning the 

hypothesis of rational choice and the neo-classical school of economics, raised the need 

to pay attention to the cognitive biases of individuals in decision-making, especially in 

the consumer market and in terms of standard terms. It has, despite the optimization of 

the concept of justice in contracts, at the same time, created fears of excessive 

government protectionist interventions in contracts. In general, commutative and 

distributive justice complement each other in establishing contractual justice. 
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 دهیچک

با توجه به اینکه قراردادها ابزارهای حقوقی تحقق معاملات اقتصادی هستند، به منظوور پاسوخ بوه نیازهوای فعوالان 
انود. تحوولات مکاتوب اقتصوادی را   تحول رویکردهای اقتصادی، دسوتخوش تحوولات شودهاقتصادی متناسب با 

بندی کرد. هودف اصولی ایون پوژوهش،   توان از یک نظر در قالب مکاتب کلاسیک، نئوکلاسیک و رفتاری طبقه  می
هوای ایون   یافتهبررسی تحولات اصل عدالت قراردادی از منظر تحولات اقتصادی در بستر این مکاتب است. نتیجه 

پژوهش، که به روش توصیفی تحلیلی انجام گرفته، حاکی از آن است که عدالت معاوضی و توزیعی مبوانی تحقوق 
عدالت قراردادی بوده و در این مهم، مکمل یکدیگر هستند. عدالت معاوضی در هموه ادوار اصول مبنوایی حقووق 

تور شوده اسوت.   دلانه در دوران پیشاکلاسیک تا کنوون گسوتردهقراردادها بوده است. البته دامنه آن از مفهوم قیمت عا
عدالت توزیعی در حقوق قراردادها، پس از  هور اقتصاد نئوکلاسیک و طرح مباح  ضورورت مداخلوه دولوت در 

رنگ شد. مکتب اقتصاد رفتاری، بوا زیور سوؤال بوردن فرضویه   اقتصاد، به منظور مقابله با آثار جانبی اقتصاد آزاد، پر
هوای شوناختی افووراد در   خواب عقلایوی و انسوان اقتصوادیِ مکتووب نئوکلاسویک، ضورورت توجوه بووه سووگیریانت

تور کوردن مفهووم   گیری، بویژه در بازار مصرف و در مورد شروط استاندارد را مطرح کورد کوه علیورغم بهینوه  تصمیم
 ر قراردادها را ایجاد کرده است. گرایانه دولت د  عدالت در قراردادها، همزمان بیم افراط در مداخلات حمایت

 

 اقتصاد کلاسیک، اقتصاد نئوکلاسیک، اقتصاد رفتاری، عدالت معاوضی، عدالت توزیعی. :ها دواژهیکل
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 مقدمه 

چوارچوب و بنوای یوک نظوام  1( اصل عدالت یکی از اصول مبنایی حقوق قراردادهاست. اصول حقووقی1
به معنای منشور یوا آغواز اسوت. بورای  (principium) ر لاتیندهند. اصل، لغتی با منش  حقوقی را تشکیل می

زمینه، خاستگاه و منشر هنجاری آن توجه کرد. شناسوایی یوک   شناسایی اصول هر نظام حقوقی باید به پیش
هنجار معین بعنوان یوک اصول حقووقی، فون منحصوربفرد قانونگوذاری اسوت کوه در آن، نماینوده واجود 

گاهانه به یک هنجار از پیش موجود، کوه احتموالا صلاحیت جامعه )قانونگذار یا  دادگاه(، طی یک فرایند آ
هوای مختلوف   بخشد. اصول حقوقی در نظام  از قبل بطور گسترده مورد قبول بوده، هویت قانونیِ رسمی می

هسوتند و ایون  2های مشترکی هستند؛ نخست، دربردارنوده الزاموات هنجواری  حقوقی عموما دارای ویژگی
های اخلاقی یا اجتماعی که بیشتر شهروندان در یک جامعوه مشوخص   بطور قابل توجهی با ارزشالزامات 

گذارند، مطابقت دارند. دوم، اصول در مقابول دیگور هنجارهوای حقووقی، نسوبتا مطلوق   ها احترام می  به آن
بت بوه طیوف معموولی، بطوور بوالقوه نسو 3)انتزاعی( هستند. به این معنا که در مقایسه بوا قواعود حقووقی

های واقعی که غالبا دربردارنده الزامات هنجاری نسبتا خواص هسوتند، قابول اعموال   ای از موقعیت  گسترده
هستند. سوم، پیام هنجاری منتقل شده بوسیله اصل حقوقی در مقایسه با دیگر قواعد حقوقی، غالبا موبهم و 

جواری بوالایی برخووردار هسوتند. نامشخص است. چهارم، اصول غالبوا در نظوام حقووقی از موقعیوت هن
کننده این فرض اساسی است که بوه   ، غالبا منعکس«اصل»توصیف یک هنجار یا نهاد حقوقی معین بعنوان 

مربوطه در مقایسه با دیگر هنجارها در نظام حقوقی جایگواه بهتوری داشوته اسوت. پونجم،  4دلایلی هنجار
 6و نوامقرر 5خ بعنوان یک منبوع نانوشوته، غیور مودوناصول، در مقابل قواعد حقوقی معمولی، در طول تاری

نیستند بلکه بعنوان الزامات قوانونی  اند. به این ترتیب آنها معمولا احکام و فرامین قانونگذار  توسعه پیدا کرده
اند. ششم، اصوول از سووی دسوتگاه قضوایی بوه   توسط قضات و مفسران تدوین و مورد شناسایی قرار گرفته

 زیابی اعتبار دیگر هنجارهای حقوقی که کمتر مطلق و انتزاعی هستند، موورد اسوتفاده قورارمنظور فهم و ار

هایی هستند کوه بوه منظوور توجیوه، توضویح، اصولاح یوا ابطوال دیگور   گیرند. بطور خاص، اصول ایده  می
خته اسوت. گیرند که نظام حقوقی قبلا آنهوا را بوه رسومیت شونا  ای مورد استفاده قرار می  هنجارهای حقوقی

بنابراین ممکن است در فرایند تفسیر قواعد حقوقی موجود یا ارائه توجیه برای دکتورین حقووقی موجوود بوه 
ها در ایجاد هنجارهای حقوقی جدیود باشوند. در   این اصول تکیه شود. آنها ممکن است الهام بخش دادگاه

                                                                 
1. Legal principles 

2. Normative imperatives 
3. legal rules 

4. Norm 

5. Un-codified 
6. Non-statutory 
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ه منظوور بررسوی اعتبوار یوا حوداقل های حقوقی معینی، اصول ممکن است حتی بو  که، در نظام  نهایت این
 (.Adar & Sirena, 2013: 9/8-12محدود کردن کاربرد قواعد حقوقی خاص مورد استفاده قرار گیرند )

( عدالت در لغت به معنای دادگری و استقامت بر طریق حق است. عدالت در حقووق قراردادهوا بوه 2
اص اجازه داده نشوود کوه بور رفتوار غیور قوانونی، این معناست که با موارد مشابه یکسان رفتار شود، به اشخ

اطلاعوی دیگوران اسوتفاده کننود. عودالت   نادرست یا غیر منطقی خود تکیه کنند و از ضوعف، نوادانی و بی
پذیر را بگیرد؛ در این صورت مفهومی حمایتی دارد. عودالت   ممکن است طرف اشخاص ضعیف یا آسیب

یوا هموان حوق  «اصل متقابل بودن روابط قوراردادی»هیمی مانند در حوزه حقوق قراردادها همچنین در مفا
تواند اجرای تعهد خود را منوط به اجرای طرف دیگرکنود.   حبس نهفته که به موجب آن هر یک از طرفین می

تجویز حق فسخ در موارد تقلب، اضطرار و تهدید و یا سوءاستفاده از نفووذ نیوز در راسوتای توامین عودالت 
بینوی بودهکار را از اجورای تعهود   مچنین است مواردی که وقوع یک حادثه غیر قابل پیشقرادادی است. ه

شوود و   سازد؛ یا مواردی که به دلیل تغییر اوضاع و احوال، اجرای قرارداد برای بودهکار گوزاف می  معاف می
م و دوپهلوو کوه شود، یا در موارد برخورد با یک شرط موبه  دادگاه جهت جرح و تعدیل قرارداد وارد عمل می

گیورد   مورد مذاکره قرار نگرفته و همچنین در قراردادهای استاندارد، شروط علیه کسی مورد استفاده قورار می
 ی این موارد ریشه در اصل عدالت قراردادی دارند.  که آن را در قرارداد گنجانده است. همه

ادی هسوتند، بوه منظوور پاسوخ بوه با توجه به اینکه قراردادها ابزارهای حقوقی تحقق معواملات اقتصو
انود. از   نیازهای فعالان اقتصادی همواره متناسب با تحول رویکردهای اقتصادی، تحولاتی را به خوود دیوده

کننوده شورایط اجتمواعی،   ها و آراء فکری هر مکتب منعکس  سوی دیگر، در تاریخ عقاید اقتصادی، اندیشه
توسوعه آن مکتوب بووده اسوت. بنوابراین، مطالعوه  و سیاسی و سواخت فلسوفی جامعوه در دوران ترسویس

تحولات حقوق قراردادها مستلزم تعقیوب سویر تحوولات سیاسوی، اقتصوادی، اجتمواعی و فلسوفی ادوار 
مختلف است. در تحقیق پیش رو تلاش شده است تا تحوول اصول عودالت در حقووق قراردادهوا در پرتوو 

بنودی   ای این منظور مطالب در سوه بخوش عموده تقسویمتحول ادبیات اقتصادی مورد بررسی قرار گیرد. بر
اند. در بخش نخست اقتصاد پیشاکلاسیک و کلاسیک و اصول آن، و سپس تجلی عودالت در حقووق   شده

قراردادها بر اساس اصول این مکتب بررسی شده اسوت. در بخوش دوم، مکتوب نئوکلاسویک و در بخوش 
 گرفته است.  نهایی، مکتب اقتصاد رفتاری مورد مطالعه قرار

 . اقتصاد پیشاکلاسیک و کلاسیک1
 . اصول1-1

هوای اخلاقوی موورد بررسوی قوورار   اقتصواد پیشاکلاسویک در یونوان و روم قودیم از منظور اخولاق و ارزش
شود. بلکوه بوه عنووان   گرفت. در آن زمان هنوز اقتصاد به صورت علمی مجزا تودریس و تحصویل نموی  می

(. ایوودئولوژی 47: 1397شوود )جعفوری صومیمی، چهرقوانی،   موی ای از اخولاق محسووب  زیرمجموعوه
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کردنود   داری بود. افلاطون و بویژه ارسطو، استدلال موی  اقتصادی آتن در زمان افلاطون معیارهای نظام برده
مراتوب طبیعوی در جامعوه   داری امری طبیعی است و به عنوان تنها نظام ممکن برای رعایت سلسوله  که برده

توان نخستین اندیشمندی دانست کوه   را می« ارسطو»است، همیشه پایدار خواهد ماند. « عدل»که نشانگر 
 درباره اخلاق و اقتصاد سخن گفته است.

های اولیه یونان و روم، امپراطوری روم  هور کورد کوه در آن قودرت اقتصوادی در دسوت   پس از تمدن
قتصادی مورد استفاده قرار گیورد. پوس از سوقوط گرفت چگونه منابع ا  دولت بود و دولت بود که تصمیم می

یابود. در ایون دوران،   شود و به مدت ده قرن ادامه موی  امپراطوری روم غربی، قرون وسطی در تاریخ آغاز می
یا اصحاب مدرسوه « اسکولاستیک»بینی   جامعه اروپایی با تکیه بر آیین کلیسای مسیحیت کاتولیک، جهان

-اقتصادی و سیاسی خوود تجربوه کورد. مفروضوات بنیوادین اندیشوه اجتمواعیرا برای تدوین ایدئولوژی 
کرد نوعی نظام ارزشی بر حیوات اقتصوادی تحمیول شوود و فعالیوت   اقتصادی کلیسای کاتولیک حکم می

شمرد. مدرسیان در خصوص موضووعات اقتصوادی،   تر می  ای باشد که کلیسا آن را مهم  اقتصادی تابع حوزه
(. بوه طوور کلوی، 33-34: 1393)جی و دیگوران، « بهره وام»و « قیمت عادلانه»شتند: دو دغدغه مهم دا

قرار داشت؛ به این معنوی کوه هور طورف معاملوه « ای  عدالت مبادله»تحقیقات اقتصادی تحت ترثیر اصل 
، 61: 1387کند )تفضّولی،   دهد، دریافت می  دهد و برابر آنچه که می  کند، می  معادل آنچه را که دریافت می

(. با انحطاط تدریجی نظام فئودالیسم، نهضت رنسانس با ابعاد فرهنگی، فلسوفی و اجتمواعی خوود، 123
فلسفه کلیساییِ عدم کسب سود، که یک ضد ارزش در مقابل بازار بود و به عنوان یک محودودیت اساسوی 

علموی و اقتصوادی همووار در مقابل عملکرد بازار قرار داشوت را از میوان برداشوت و راه را بورای پیشورفت 
، دستاورد مهم فرهنگی رنسانس و یک تحول فکوری مسوتقل «گرایی  انسان»یا « اومانیسم»ساخت. جنبش 

از کلیسا بود. انسانی که سعی داشت خود را از گذشته و عالم متافیزیک رها سازد، به منظور کشوف جهوان 
ی ایون تحوول، عقول   دا قورارداد داد. در نتیجوهو رفع نیازهای خود به عقل پناه برد و انسان را جوایگزین خو

گرفوت کوه عقلانوی و مبتنوی بور روش   ای یافت. از این دوران به بعد عملی مورد ترکید قرار می  منزلت ویژه
های سونتی یوا دسوتی تولیود را از   (. انقلاب صنعتی روش136و 62؛1392علمی باشد )منظور و دیگران، 

، بوه عنووان «آدام اسومیت»یود را جوایگزین آنهوا نموود. در هموین دوران، های ماشینی تول  بین برد و روش
بنیانگذار علم اقتصاد کلاسیک، در قالب ایده اقتصادی لیبرالیسم، عنوان کرد که اقتصاد بایود آزاد باشود توا 

ی اسومیت   از شورایط اولیوه« عدم مداخلوه دولوت»و « وکار  آزادی کسب»بتواند رفاه عمومی را ترمین کند. 
برای عملکرد یک اقتصاد آزاد و رقابتی است. در یوک اقتصواد آزاد، تورمین منوافع شخصوی از طریوق یوک 

 (.  137-147: 1381شود )تفضّلی،   منجر به ترمین منافع اجتماعی می« دست نامرئی»

 های اقتصاد پیشاکلاسیک و کلاسیک  . تجلی عدالت در حقوق قراردادها در پرتو آموزه2-1

 کنوود: عوودالت  دو نوووع عوودالت را از هووم متمووایز می« اخوولاق نیکوموواخوس»کتوواب پوونجم در « ارسووطو»
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عدالت معاوضی عدالتی است که نقش مهموی در معواملات ». به تعبیر وی، 2و عدالت معاوضی 1توزیعی
ای کوه یکوی از دو   در معاملوه اسوت بوه گونوه و تناسب تعادل، عدالت معاوضیکند.   بین اشخاص ایفا می

وی معواملات  .(198-231 :1391)ارسوطاطالیس،  ری نتواند ثروتمند شودگطرف معامله به بهای فقر دی
داوطلبانوه. بعضوی   کرد: داوطلبانه؛ مانند خرید و فروش، اسوتقراض، اجواره؛ و غیور  را بر دو قسم تقسیم می

«. هستند مانند سرقت، زنا، و بقیه قاهرانه هستند مانند تجاوز، حبس، قتول داوطلبانه پنهانی  ازمعاملات غیر
جرم یا جرم( نیز عدالت باید رعایت شود؛ به ایون   بنابراین، از نظر ارسطو در مورد معاملات غیر ارادی )شبه

ت عودال»معنا که غرامت باید متناسب با ضرر و مجازات باید متناسب بوا خطوا باشود. ایون نووع عودالت، 
(. ازدیدگاه ارسطو، عدالت اصلاحی در حووزه معواملات Mathis, 2009: 186شود )  نامیده می 3«اصلاحی

 داوطلبانووه و غیوور ارادی بووا توولاش بوورای بازگردانوودن طوورفین بووه موقعیووت قبوول از وقوووع ضوورر، بووه دنبووال

معواملات  اصلاح تغییورات ناعادلانوه در توزیوع اجتمواعی اسوت. تووزیعی کوه قوبلا در خوارج از حووزه
شوود؛   )قراردادها( صورت گرفته است. از این دیودگاه، نقوش حقووق قراردادهوا در دو مقولوه خلاصوه موی

 اصولاحزنوی و توافوق بوا یکودیگر؛ و   تسهیل تبادل عادلانه سهام توزیعی با اجازه دادن به طرفین برای چانوه

بوه  دیوحقووق قراردادهوا بابنوابراین،  است. شده جادیکه قبلًا ا یعیسهام توز نیناعادلانه در ا رییهر گونه تغ
 دخالوت کنودآن سوهام  ی  هیواول عیوتوز در دیوتوجوه داشوته باشود، اموا نبا یقواعد عدالت اصولاح یاجرا

(Jimenez, 2016: 43/ 1265(. 
کنود. بوه ایون معنوا کوه ارزش   تعیوین موی« گذاری بازار  ارزش»از نظر ارسطو، مبنای تناسب معامله را 

شود. به همین خاطر، قیمت انحصاری که پیرو میول   بازار و از طریق عرضه و تقاضا مشخص میکالاها در 
 4«قیموت عادلوه»(. ارسوطو از 128-129: 1391فردی واحد است، عادلانه نیست )حسوینی، عیوضولو، 

 دهود، در مقابول  که انسان به همان اندازه کوه چیوزی را موی قیمت عادله آن قیمتی است»گوید؛   سخن می
است کوه اموروزه اقتصواددانان معتقدنود در  5«قیمت تعادلی»این قیمت همان «. کند  چیزی را دریافت می

   (.117و 61: 1381آید )تفضّلی،   بازار رقابت کامل به وجود می
علموای اسکولاسوتیک بوه سونتزی میوان مفواهیم عودالت دسوت یافتنود و مفهووم »در قرون وسطی، 

م، مفهووم فوردی عودالت برگرفتوه از تعوالیم مسویحی )عودالت بوه عنووان اجتماعی عدالت برگرفتوه از رو
بنودی   ای برگرفته از ارسطو را در نظامی منسجم صورت  درستکاری و پرهیز از گناه(، و مفهوم عدالت مبادله

                                                                 
1. Distributive justice 

2. Commutative justice 

3. Corrective justice 

4. Just price  

5. Equilibrium price  
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(. 163: 1391)حسوینی، عیوضولو، « نض  گرفوت« قیمت عادلانه»کردند. در همین زمان بود که دکترین 
کو»از نظر   خریود و فوروش بوه نفوعتورین علموای اسکولاسوتیک،   شده  ، به عنوان یکی از شناخته1«یناسآ

 تر از  هر چیزی که برای مزیوت مشوترک ایجواد شوود، نبایود بورای یوک طورف سونگین .هر دو طرف است

 یوک . بنوابراین اگور قیموتشوودبایود برابوری چیزهوا رعایوت  قراردادهوا، در در نتیجوه .طرف دیگر باشد

 باشود، دیگور عودالت آن بویش از قیموت ارزش آن چیوزباشود یوا بورعکس،  آنیش از مقدار ارزش ب چیز

 بویش از ارزش آن یوا خریود آن بوه کمتور از ارزش آن،بوه در نتیجه، فوروش چیوزی  نخواهد داشت.وجود 

 کنوود. بعوودها  نیوواز انسووان را مبنووای ارزش بیووان مووی . اوبووه خووودی خووود ناعادلانووه و غیرقووانونی اسووت

 های کالای مورد مبادله و هزینه تولید نیز به عنووان معیوار ارزش اضوافه شود  معیارهای دیگری مانند ویژگی
(Perrone, 2014: 2/218-220 .) 

، اقودام بوه احیوا و 2«هوا  رومنیسوت»در همین زمان، مفسرانی که به دنبال احیای حقوق رومی بودنود، 
با اقتباس از حقووق روم کردنود. مطالعوات ایون حقوقودانان در های مربوط به قیمت و مبادله،   توسعه نظریه

، تخموین 3سوتد، اصول عووض متووازن  و  مورد دکترین قیمت عادلانه حول چند محور اصلی بود: آزادی داد
زنوی در موورد   سوتد، طورفین بورای چانوه  و  قیمت عادلانه و مسئله قیمت و تقلب. بر اساس اصول آزادی داد

رسویدند قیموت قوانونیِ مجواز بوود. قورارداد   بنابراین، قیمتی که در مورد آن به توافق مویقیمت آزاد بودند و 
توانست به دلیل ناکافی بودن قیمت فسخ شود، مگر اینکه اختلاف فاحشی بوین قیموت موورد توافوق و   نمی

صول عووض ا»داشت. این استثنا بویژه در بیع زمین صادق بوود کوه بوه   ارزش واقعی مورد معامله وجود می
نیز مشهور بود. بر اساس این اصل، در صورتی که قیمت معامله کمتر از میوزان معینوی )بوه عنووان « متوازن

توانست قرارداد را فسخ کنود. در موورد تقلوب   مثال نصف یا دو سوم( از ارزش واقعی بود، طرف قرارداد می
گاهانوه چیوزی را بویش از ارزش تو  کوس نموی  در قیمت، حقوقدانان رومنیست بر این باور بودند هیچ انود آ

هوای   واقعی آن بر اساس دروغ بفروشد مگر آنکه مرتکب گناه شود. اگور انحوراف قیموت مبادلوه از قیموت
گاهانه و از روی اشتباه باشد، تنها در صورتی قابل پیگیوری اسوت کوه بیشوتر از نصوف قیموت  واقعی غیر آ

ات اسکولاستیک معتقد بودنود هویچ قیمتوی بوالاتر از قیموت عادله باشد. در تقابل با این نظر، علمای الهی
(. حقوق روم برای تعیین قیموت منصوفانه اختیوارات 137: 1391عادلانه مجاز نیست )حسینی، عیوضلو، 

بوود. « انسوان خووب»نیت و   ای را به قاضی داده بود. از جمله این اختیارات، استفاده از معیار حسن  گسترده
اسوت و  معیار را برای برآورد ارزش منصفانه برشمرده که سه مورد آن مختص زمین چهار 4«اودوفرودوس»

                                                                 
1. Saint Thomas Aquinas 
2. Romanists 

3. Laesio enormis 

4. Odofredus 
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شوود.   ترین آنها، ارزش اشیاء قیمتی است که معمولا در معاملات برای آن شیء پرداخته موی  بر اساس مهم
شود. قیموت تعیوین شوده توسوط مراجوع قوانونی ماننود   این قیمت بر اساس قیمت محل معامله تعیین می

هوای انحصواری کوه منجور بوه   شهرها نیز از مصادیق قیمت رای  بود. اموا قیموت  ناف و حاکمان دولتاص
 (.Baldwin, 1959: 49/21-29شد، قانونا مجاز نبود )  افزایش قیمت نسبت به قیمت رای  می

گویود. تمرکوز او بور   در آغاز عصر صنعتی، آدام اسمیت از عدالت به عنوان یوک فضویلت سوخن موی
دارد. نقوض   مان باز موی  ای است. به گفته وی، این نوع عدالت ما را از آزار رساندن به همسایه  عدالت مبادله

این نوع عدالت از سوی افراد مستلزم مجازات است. وی که بخواطر حموایتش از آزادی تجوارت داخلوی و 
سپرده شوود کوه بوه طوور خودکوار تعودیل گوید: باید اداره بازار به فرایند بازار   المللی معروف است، می  بین

ی او اگر به هر فرد اجازه داده شود تا در مسیر خود به تعقیب منوافعش بپوردازد، بوا توجوه بوه   شود. به عقیده
طرح منصفانه تعادل و آزادی، تبعا منافع دیگران نیز ترمین خواهد شد. او مبادله را در قالوب اخلاقوی جوایز 

قانون عدالت را زیر پا نگذاشته است آزاد است تا در مسویر خوود بوه تعقیوب نفوع  داند. فرد تا زمانی که  می
اش بپردازد. قیمت بازار به سمت قیمت طبیعی که متوسط قیمت تعادل بلندمودت اسوت؛ تمایول   شخصی

ها است که مطوابق بوا رضوایت طورفین   دارد. قیمت طبیعی اسمیت برگرفته از قیمت عادلانه اسکولاستیک
شوود. قیموت طبیعوی موورد نظور اسومیت قیموت   تعیین می 1بر اساس تخمینی از قیمت منصفانه مبادله و
: 1391ای فراهم شوود )جعفوری صومیمی، چهرقوانی،   ای که در آن شرایط لازم برای عدالت مبادله  عادلانه

77-73  .) 
بوازار آزاد و  چرخید، پس از طورح ایوده  عدالت معاوضی که تا این زمان حول مفهوم تعادل عوضین می

همچنین جنبش اومانیسم و اصل حاکمیت اراده، تغییر جهت داد و از ایده اولیه خود فاصله گرفوت. آزادی 
بور قراردادی مستلزم فرض عادلانه بودن قراردادها بود و لذا دولوت حوق مداخلوه در قراردادهوا را نداشوت. 

سی در موورد دیگوری تصومیم بگیورد، اگر ک»اساس همین برداشت از عدالت معاوضی، کانت معتقد بود 
گیورد،   اما وقتی کسی در مورد خوودش تصومیم می، ممکن است عدالت رعایت نشود و تجاوزی ری دهد

عودالت دقیقوا »، هوابزاز نظر . (328: 1387)کاتوزیان، « رانی از اینکه عدالت از بین برود وجود نداردگن
 «یگران هوم بوه قوول و پیموان خوود وفوا کورده باشوندعبارت است از وفای به عهد و پیمان در صورتی که د

محاکم نیز تحت ترثیر این فضای فکری، در موواردی کوه غیرعادلانوه بوودن قورارداد  .(134: 1376)هابز، 
کردنود و توا   کردند. بعضی محاکم بر قداست اصل مزبور ترکید می  های مختلفی اتخاذ می  آشکار بود رویه

کردنود. بوه اعتقواد اینوان، امنیوت   اد موجود بود دخالت محکموه را منوع مویزمانی که شرایط اساسی قرارد
ها با طفوره رفوتن از   حقوقی و پایداری قراردادها نباید فدای ملاحظات اجتماعی شود. در مواردی نیز دادگاه

                                                                 
1. Fair price  
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جنبی از تنفیوذ های   تراشی  کردند با تفسیرهای بعید و مانع  عدالتی، تلاش می  اعلام بطلان قرارداد به دلیل بی
(. البته این نگاه افراطی به مرور زمان، تحت تورثیر 143-141و  82: 1389قرارداد خودداری کنند )قنواتی، 

شد پایبند به این اصل بود که هر آنچه در قورارداد   پیامدهای ناعادلانه اقتصاد صنعتی، تعدیل شد؛ دیگر نمی
ارائوه شود کوه دامنوه آن را  از عودالت معاوضویطرفین منعکس شده، عادلانه است. تفسویرهای جدیودی 

گاه قرارداد، گسترش داد.   همراستا با عدالت توزیعی، بیش از پیش، به نفع طرف ضعیف و ناآ
عدالت در قرارداد به معنی برابری عوضوین شود که   های جدید از عدالت معاوضی، گفته می  در خوانش

شود، گوردش سورمایه   هوای اشوخاص محقوق نمی  مطلوبیتگاه ترجیحات و   ونه بود هیچگر اینگا ونیست 
کنود کوه   رسوید. عودالت معاوضوی ایجواب می  گرفت و ثروت نیز به جایگاه واقعی خوود نمی  صورت نمی

عدالت . آورد به طور منصفانه بکوشد  به دست می هدهد و آنچ  شخص در آنچه از طریق معامله از دست می
ای کوه   ادل عوضین، حقوق و تعهدات طرفین در عقد معاوضی بگونوهمعاوضی عبارت است از موازنه و تع

. (13-11 و 28: 1397. )دادگر و دیگران، تعادل قراردادی را بر پایه مطلوبیت و ترجیحات آنها برقرار نماید
شود که قدرت خرید افراد را تضعیف نکند. این برداشت مبتنی بر قاعده   قیمت عادلانه نیز قیمتی شمرده می

های قرارداد بایود بور دوش کسوی   است؛ به این معنا که بر اساس اصل کارایی، ریسک« خصیص ریسکت»
ها بطور   ها و ریسک  اگر این مسئولیتتواند آن را با کمترین هزینه تحمل کند. بر این اساس،   قرار گیرد که می

گور یکوی از طورفین در نسبی در قیمت قرارداد منعکس شود، در این صورت قیمت عادلانه اسوت، حتوی ا
مودت   بنابراین، در حالی که قیمت در کوتاه .نتیجه نوسان قیمت در بازار قدرت خرید خود را از دست بدهد

هوای بوازار بوه   ، زیورا قیمتخواهد شودمدت عدالت حفظ   ممکن است ناعادلانه به نظر برسد، اما در بلند
  .(Gordley & Jiang, 2020; 725/ 801, Barros, 2020: 7/ 368) روند  سمت تعادل می

شووند. توضویح آنکوه، پیشوتر، حقوقودانان   امروزه خیارات قانونی بر مبنای عدالت معاوضی توجیه می
شدند. حقوقدانان مترخر بر ایون نظرنود کوه قاعوده لاضورر   برای توجیه خیارات به قاعده لاضرر متوسل می

انود: لاضورر اقتضوا دارد کوه   در موورد خیوار تودلیس گفتوه به عنوان مثال،»توانایی اثبات خیارات را ندارد. 
دیده یا عقد را فسخ کند و ثمن خود را پس بگیرد و یا آن را قبول کند و دم از مطالبه ارش نزنود.   مشتری زیان

و حال آنکه چه بسا که مشتری نفعش در بقاء عقد باشد. در این شرایط، راه چاره، ابقاء عقد بر مبنای قاعوده 
ء عقود مهما امکن است و سپس، جاری کردن قاعده موازنه با مدنظر قرار دادن قاعده لاضورر؛ بنوابراین ابقا

تواند اگر بخواهد، معامله را فسخ کند و اگر نخواهد، آن را ابقا کند ولی بورای اینکوه ضورر از او   مشتری می
اقدین در حین انعقاد بیع به آن گوردن ای را که ع  رفع شود به حکم لاضرر، ارش بگیرد، با گرفتن ارش موازنه

(. متناسب با تحول دکتورین، محواکم قضوایی 16: 1381)جعفری لنگرودی، « کنند  نهاده بودند جبران می
دهند. نمونوه اخیور آن رأی وحودت رویوه   نیز در تفسیر قراردادها رعایت عدالت معاوضی را مدنظر قرار می

غبن افحش بوا اسوقاط خیوار غوبن از سووی طورفین »هیرت عمومی دیوان عالی کشور است مبنی بر اینکه 
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 ؛ که بر تقدم ملاحظات عدالت معاوضی بر توافقات قراردادی دلالت دارد. «شود  ساقط نمی

نشوده خوارج از کنتورل   بینوی  ع حوادث پیشعلاوه بر موارد فوق، زمانی که اجرای قرارداد به واسطه وقو
به برقراری عودالت معاوضوی در قورارداد کموک « نظریه تعدیل قرارداد»شود،   طرفین، با دشواری همراه می

کند. قواعد مربوط به منع سوءاستفاده از حق در مطالبه اجرای تعهودات و منوع سوءاسوتفاده از اضوطرار   می
ای همگوی در راسوتای برقوراری عودالت معاوضوی در   ع طورف غیرحرفوهطرف مقابل، تفسیر قرارداد به نف

 (.  71-79و  8: 1392اند )خندانی، خاکباز،   پذیر شده  قرارداد توجیه
حقوق قراردادهای مدرن به منظور تضمین ثبات و امنیت قراردادی، طورفین را مکلوف بوه مشوارکت و 

  افزایش ضریب قابل اتکا بودن تعهدات قوراردادی کند. این تکلیف که باع  همکاری در اجرای قرارداد می
توان از مصادیق عدالت معاوضی در قرارداد دانست. این موضوع بویژه از ایون جهوت اهمیوت   شود، می  می

تعهودات طورفین، آنهوا را در مقابول رفتارهوای موداوم و وابستگی متقابل مدت،   دارد که در قراردادهای بلند
و تکوالیفی  1دکترین اجرای قسمت عموده و اساسوی تعهودسازد.   پذیر می  آسیبطلبانه طرف مقابل   فرصت

هوایی   نیت در انعقاد، اجرا و خاتمه تعهد، برای پیشگیری از وقوع و مقابلوه بوا چنوین وضوعیت  حسن مانند
 (. Dagan & Dorfman, 2020: 4است )

 . اقتصاد نئوکلاسیک2

 . اصول1-2

جتماعی واقعی کشورهای اروپایی پس از انقولاب صونعتی مطوابق نبوود؛ با اوضاع ا« اسمیت»اقتصاد آزاد 
های کارگری را ایجواد کورد.   های اعتراض و شورش  رشد جمعیت، فقر و بیکاری و دستمزدهای پایین زمینه

و 29: 1387)تفضولی،  در این شرایط و در اواخر قرن نوزدهم اقتصاد نئوکلاسیک پوا بوه عرصوه گذاشوت
غلبه بر مشکلات اجتماعی پیش آمده، سه رویکرد در میان اقتصواددانان مطورح شود. ایون (. برای 46-12

ای و اعتقاد به دخالت دولت جهوت بهبوود شورایط از   رویکردها عبارت بودند از سوسیالیسم، نظام اتحادیه
رکیود طریق وضع مقررات اقتصادی. اقتصاددانان نئوکلاسیک با هر سه رویکرد فوق مخالفت کردنود و بوا ت

هایی همچون عقلایی بودن رفتار افراد و حداکثرسازی مطلوبیوت،   بر مفاهیمی همچون مطلوبیت و فرضیه
یک چرخش اساسی در علم اقتصاد ایجاد کردند و نظریه ارزش را از حول کار بوه سووی مطلوبیوت سووق 

هوای ایون نظریوه   (. البته فرض78-77: 1393، بوساندلین و دیگران، 166-168: 1394دادند )مشهدی، 
های رفتار یا روانشناسی، به میزان زیادی مشروط ومحدود است )گرجوی، مودنی،   به دلیل اجتناب از نظریه

 (.41 و 73: 1384
                                                                 

1. Substantial performance doctrine 
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. در ایون است یابیکم یها تیدر موقع یکنشگر منطق، یعنی 1عنصر مرکزی این نظریه انسان اقتصادی
 2«انتخواب عقلایوی»لف برای نیول بوه نتیجوه مطلووب، های مخت  شرایط، واکنش انسانی در ارزیابی گزینه

کند که افعال انسان به طور پیوسوته از   (. نظریه انتخاب عقلایی بیان میMathis, 2009: 7-8) شود  نامیده می
هوا، عواطوف، عوادات و تعهودات ناشوی   ای از عوامل انگیزاننوده همچوون اسوتدلال  باورها و دامنه گسترده

های مختلف و برگزیدن بهترین انتخواب )بوه مثابوه   این نظریه به دنبال مقایسه انتخابشوند. همچنین،   می
 (.138، 62: 1392انتخابی عقلایی( برای افراد است )منظور و دیگران، 

 های اقتصاد نئوکلاسیک  . تجلی عدالت در حقوق قراردادها در پرتو آموزه2-2

هوای اقتصوادی عظویم و افوزایش تولیود   هوا و بنگواه  کارخانوهانقلاب صنعتی که توأم با ایجاد و توسعه 
کننده در مقابول یکودیگر شود.   مصرف-کارگر و تولیدکننده-محصول بود، موجب پیدایش دو طبقه کارفرما

زنوی ضوعیفی   کننده را که از قدرت چانوه  دست نامرئی بازار، برخلاف ادعای اسمیت، طبقه کارگر و مصرف
داد که اغلب بوه نفوع کارفرموا   سمت امضای قراردادهای جمعی و استانداردی سوق میبرخوردار بودند، به 

و تولیدکننده بود. در همین اثنا، مباح  مربوط به عدالت توزیعی و لزوم مداخله دولت در قراردادهوا بویش 
انوات و از پیش مورد توجه قرار گرفت. عدالت توزیعی به طور سنتی به معنای توزیع هماهنوگ و برابور امک

خدمات توسط دولت و به نفع عموم تعریف شده است. از نظر ارسطو، عدالت توزیعی مربوط بوه توزیوع و 
تخصیص منافع توسط دولت است. بر اساس این اصل، حقوق بین مردم بر اساس نجابت و جایگاهشوان، 

اگرچه این تخصویص شود.   یعنی با توجه به وضعیت اجتماعی و شایستگی آنها نسبت به جامعه، توزیع می
 (. Mathis, 2009: 186-187) ممکن است نابرابر انجام شود اما باید طبق استاندارد یکسانی انجام شود

سه رویکورد نسوبت بوه عودالت داشوتند؛ عودالت  یبه طور کلمقارن با این زمان، طرفداران فردگرایی 
مشوهورترین چهوره فرقوه عودالت  3«جوان لاک»محوور.   عدالت قورارداد ومحور   عدالت رفاه، محور  یآزاد

محور بود. در اندیشه لاک، اصل آزادی )با نگاه مبتنی بر حقوق طبیعی و عقلی(، حفظ امنیت و حوق   آزادی
دولتوی از ایوده   ای از فلاسفه این نحلوه کوه مسویر افراطوی و ضود  مالکیت، مبنای سنجش عدالت بود. عده

. (Rosenfeld, 1985: 70/ 784معوروف شودند ) 4هوا  لیبرتارین خواهی کلاسیک را در پیش گرفتند، به  آزادی
ترین نماینده این گروه معتقد بود، قوانین یوک جامعوه آزاد بایود جودای از هور   به عنوان شاخص 5«هایک»

های انسانی شکل گیرد و دارای ساختاری باشود کوه هور فورد بتوانود   دیدگاه خاصی در باب اهداف و انگیزه
                                                                 

1. Homo Economicus 

2. Rational choice  

3. John Locke 

4. Libertairian 

5. Friedrich August von Hayek 
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ان، تا آنجا که ناقض آزادی آنان نگردد، اهدافش را دنبال کند و به هموین دلیول، بوه طوور بدون دخالت دیگر
عودالتی منسووب بوه اعموال   کلی، با ایده عدالت اجتماعی )عدالت توزیعی( مخالف بوود. از نظور او بوی

دهد کوه فورد در قلمورو آزادی دیگوری دخالوت کنود. وی در مقابول   عمدی انسان است و هنگامی ری می
عودالتی قورار   گویند، فردی که بخاطر جریانات بازار دچار فقر و محرومیت شده و موورد بوی  کسانی که می

عودالتی نیسوت؛ زیورا در اقتصواد بوازار آزاد کوه از حمایوت   دهد که فقر به معنای بی  گرفته است، پاسخ می
هوداف مووردنظر خوویش برخوردار است، میلیونها انسوان از طریوق مبوادلات در پوی ا 1«حکومت قانون»

شود. اما ایون عمول، توزیوع درآمود و ثوروت   هستند. در این میان درآمد، ثروت، کالا و خدماتی جابجا می
 (.  241-224، 2-3: 1382زاده،   )کریم نیست؛ چون نتیجه غیرعمدی این نوع مبادلات است

یک سر آن فردگرایی افراطوی  اگر موضع فردگرایان در قبال مفهوم عدالت را طیفی در نظر بگیریم که در
رسود کوه   گرایوی افراطوی موی  محور قرار داشته باشد، سر دیگر این طیف به جموع  با نظریات عدالت آزادی

محور هستند. نظریات این گروه در هر دو سطح کلان و خرد سیاسی بوه   طرفداران آن قائل به عدالت قرارداد
عدالت قراردادمحوور  یفلسف یها  شهیرحقوقی تبلور یافته است. ترتیب به عنوان قرارداد اجتماعی و قرارداد 

هابز نه تنها این مفهوم را که نظم اجتمواعی تنهوا بور امووال متکوی  .توان جستجو کرد  می 2«هابز»آثار در را 
گیورد: روابوط   کنود، بلکوه معتقود اسوت کوه هموه روابوط بوین افوراد در دو دسوته جوای موی  است رد موی

از آنجا که رقابوت روابط قراردادی. در طبیعت، همه افراد حق یکسانی بر همه چیز دارند. و  3آمیز  خصومت
شود که منجور بوه   یمشخص م آمیز  روابط خصومت با 4وضعیت طبیعیوجود دارد،  ابیکم یکالاها یبرا

راه غلبوه بور تنهوا ، هسوتندو با هم برابور  گریکدیکه افراد مستقل از  ییاز آنجا شود.  یم یکدیگر هیجنگ عل
زیربنوای  اسوت. گورانیبه توافق با د دنی، رسایجاد نظم اجتماعی بدون هرج و مرجو  زیآم  روابط خصومت

هوابز میوان واژه عودالت و انصواف کوه دوموی را بود.  5احتمال توافق، پیدایش مفهوم عمل متقابل )تقابل(
شومرد،   ، که سومین قانون طبیعی بر میعدالت را او. است تفکیکقائل به خواند،   نیز می« عدالت توزیعی»

ها قراردادهوای منعقوده را اجورا   این که انسوان»کند:   عدالتی قرار داده و آن را اینطور تعریف می  در مقابل بی
کس ذاتا خودکفا نیست، برای برآوردن نیازهوای خوود   از آنجا که هیچ .(37: 1388حیدر،   )حاجی «نمایند

پوشوی، متضومن   های خود بگذرد. این چشم  رد مذاکره شود و از بخشی از خواستهمجبور است با دیگران وا
 ی  ارزش هموهکمترین قیمت ممکنی است که فرد باید برای حداکثر کردن رفاه خود بپردازد. از نظور هوابز، 

                                                                 
1. Rule of Law 

2. Thomas Hobbes 

3. Relations of hostility 

4. State of nature 

5. Reciprocity 
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این، و بنوابر شوود  یم یریگ  انودازهمیول و رغبوت طورفین منعقد شده است بوا قرارداد آنها  یکه برا ییزهایچ
قودرت  نیاز طورف کیو  چیاما از آنجا کوه هوارزش عادلانه آن چیزی است که آنها راضی به دادن آن هستند. 

 کننووده اراده  هووا منعکس  ارزش نایوورا ندارنوود،  گووریاراده خووود بووه طوورف د لیووتحم یبوورا یکوواف یزن  چانووه
 1الاذهوانی  نیبو ی، بلکوههستند و نوه ذهنو ینیها نه ع  ارزشدر اینجا  .ستیاز افراد ن کی  چیه خالص یذهن

تواننود بوه طوور   یکند، اما همه م لیتحمبه دیگری خود را  یها  ارزش یتواند به سادگ  یکس نم  چیه هستند.
هوای قوراردادی عادلانوه   از دیودگاه قراردادگرایوی، ارزش ها مشارکت داشته باشوند.  ارزش جادیدر ا یمساو

طلبانوه هور شوخص   هوای منفعوت  ستند. از سوی دیگر، از آنجا کوه انگیوزههستند چون محصول قرارداد ه
نظور کنود، بورای تضومین همکواری   ی داده شوده صورف  ممکن است او را وسوسه کند که از اجرای وعوده

. بنوابراین ایجواد اسوت یضرور در جامعه قرارداد ییاجرا سمیمکاناجتماعی و اطمینان از حفظ قراردادها، 
کنندگان در بازار است. در سوطح   تلزم حمایت از روابط قراردادی منعقد شده بین مشارکتجامعه مدنی مس

با ایجاد جامعه مدنی و حمایت از حیات، مالکیوت و الوزام قراردادهوا، از  2کلان سیاسی، قرارداد اجتماعی
بوه عنووان دسوتگاهی کند. پارادایم قراردادگرایانه به دلیل تلقی قرارداد   روابط قرادادی خصوصی حمایت می

پوذیرد   که قادر به تولید عدالت است، قرارداد اجتمواعی را بورای توجیوه تعهودات سیاسوی شوهروندان موی
(Rosenfeld, 1985: 70/ 790-797برجسته .)   ترین نماینده رویکرد قراردادگرایوی بوه عودالت در قورن اخیور
عی، رویکورد پویوایی را برگزیود کوه از هوای سونتی عودالت تووزی  است. او در مقابول نظریوه 3«جان رالز»

بوه گفتوه رالوز، در  (.Mathis, 2009: 1/189کننود )  نسلی حمایت موی  ساختارهای نهادی جهت توزیع بین
ایِ   ای زمینوه  عودالت رویوه»دهنوده چیوزی اسوت کوه او آن را   آل، توزیع درآمد و ثوروت نشوان  جامعه ایده

تواننود   ها موی  ، افراد و گروه«ساختار اساسی»ایِ حاصل از   نهخواند. در چارچوب عدالت زمی  می 4«محض
ای محویط را بورای   دهود، بوه دلخوواه خوود عمول کننود. نهادهوای زمینوه  تا آنجا که قواعد نهادها اجازه می

هوای   آیود. ایون نهادهوا غیور از صوورت  کنند که حقوق در آن به وجود موی  ای فراهم می  همکاری منصفانه
هوای افوراد نیسوتند   هوا و کونش  گونه مداخله مداوم یا منظموی در نقشوه  ع مالیات، متضمن هیچمتداول وض

(. رالز برای تنظیم نابرابری اجتماعی و اقتصادی، دو اصل را برای عدالت تووزیعی قائول 94: 1388)راولز، 
اشوند )اصول برابوری(. های اساسی با یکدیگر برابر ب  است: نخست اینکه، همه افراد باید در حقوق و آزادی

هوا بایود   های اجتماعی و اقتصادی به دو شرط قابل قبول هستند: نخست اینکوه ایون نوابرابری  دوم، نابرابری
ها، باب آنها به روی هموه گشووده   هایی باشند که در شرایط برابریِ منصفانه فرصت  مختص مناصب و مقام

                                                                 
1. Intersubjective 

2. Social contract 

3. John Rawls 

4. Pure background procedural justice 
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 تورین اعضوای جامعوه داشوته باشود  سوود را بورای محوروم ها باید بیشترین  است؛ و دوم اینکه این نابرابری
)اصل تفاوت(. از نظر رالوز، اصول اول مقودم بور اصول دوم اسوت و در اصول دوم نیوز، برابوری منصوفانه 

 ای  هوا مقودم بور اصول تفواوت اسوت. او بوه دنبوال اصول تووزیعی در چوارچوب نهادهوای زمینوه  فرصت
هوا را تضومین کنود )راولوز،   برابور و برابوری منصوفانه فرصوت های اساسی  است. یعنی نهادهایی که آزادی

ای، و   (. در تفسیر مضیق، حقوق خصوصی )قراردادها( در چارچوب این نهادهوای زمینوه82-84: 1388
ای، حقووق قراردادهوا   گیرد. اما در تفسویر موسوع از نهادهوای زمینوه  در نتیجه نظریه عدالت رالز، قرار نمی

گیورد   ا محسوب شده و در چارچوب اصل دوم عدالت رالز، یعنی اصل تفاوت قرار مویبخشی از این نهاده
(Kordana & Tabachnick, 2005: 73/599-601.) 

محور قرار دارد که بیش از هموه   ی رویکرد طیف فردگرایان به مقوله عدالت، نظریه عدالت رفاه  در میانه
گورا ایون اسوت کوه اولا، از   اره رویکورد مطلوبیوتگرا نزدیک است. عصو  به سنت فکری فلاسفه مطلوبیت

ها و خوشایندهای انسان را ارضا کند و رن  کمتوری بوه   جهت فردی عملی صحیح است که بیشتر خواست
دنبال داشته باشد. ثانیا، از نظر اجتماعی، سیاستی درست اسوت کوه لوذت و رضوایت افوراد متورثر از آن را 

مردم در عمل خودخواه و سوداگر هستند، ترتیبات اجتمواعی بایود بوه نحووی بیشتر نماید. ثالثا، از آنجا که 
های افراد به سمت ثروت و رفاه بیشتر برای تعداد زیادتری از افراد سوق داده شود. بوه   تنظیم شود که فعالیت

و ها و قوانین اقتصادی منوط بوه همسوویی کوارکرد اینهوا بوا کوارایی   بیان دیگر، مشروعیت حقوق، سیاست
 انیوو همتاگرایی   دهیوفا میپوارادا نیبو یاصول زیتموا(. 266: 1372ثروت عمومی بیشتر اسوت )توسولی، 

 1گورا  گرایی یک نظریه نتیجه  فایده .گردد  برمیمرتبط با آنها  یهای اخلاق  هیآن به نظر قراردادگرایانهو  خواهیآزاد
، زیتموا هستند. بر اسواس ایون 3مندگرا  قراردادگرایی اخلاقخواهی و   است، در حالی که آزادی 2گرا  یا فرجام

خواهنود و بودون توجوه بوه   یک حق اخلاقی برای انتقال اموالشان، آنطور که میمعتقدند افراد  خواهانیآزاد
عواقب آن، دارند. بطور مشابه، از نظر قراردادیون، طرفین قراردادها حق اجرای حقوق قراردادی معتبر خوود 

گرا، حق انتقال اموال یا اجرای حوق حاصول   از عواقب آن دارند. با اینحال، از نظر یک مطلوبیتنظر   صرف
گرایوان   از قرارداد، اخلاقا تنها در صورتی تضمین شده است که عواقب آن خوب باشد. بنابراین، مطلوبیوت

گرا این است که لوذت   لوبیتدانند. مفهوم عدالت مط  عدالت قرارداد را وابسته به عاملی خارج از قرارداد می
گورا، مطلوبیوت افوراد مختلوف بوه   یک نفر به اندازه لذت دیگری ارزش داشته باشود. در سونت مطلوبیوت

(. Cooter, 1987: 70شوود )  استفاده می 4شود و مجموع آن برای هدایت سیاست عمومی  یکدیگر اضافه می
                                                                 

1. Consequentialist 

2. Teleological 

3. Deontological 

4. Public policy 
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گردد. بنتام و میل مدل سیسوتم اقتصوادی   بازمی 3ت میلو جان استوار 2، بنتام1گرایی اولیه به هیوم  مطلوبیت
که با یک ساختار سیاسی منفعول و خنثوی تکمیول شوده و صورفاً بورای ایفوای نقوش  4عدم مداخله دولت

کنند. بنتام در حوزه اقتصادی به عدم مداخله دولت پایبند اسوت   کنندگی طراحی شده است را رد می  تسهیل
گذاری در حوزه سیاسی است. میول معتقود اسوت کوه   از طریق مقررات 5نافعسازی م  اما طرفدار هماهنگ

شوود. وی مداخلوه   نموی 6پذیرش نامحدود عدم مداخله دولت و اقتصاد آزاد منجر به تحقق خیور عموومی
خوویش  دولت را در مواردی که فرد بهترین داور منافع خود نیست یا زمانی که فرد اگرچوه بوه دنبوال منوافع

مداخلوه دولوت در ، لیوبه گفتوه مداند.   تواند بدون حمایت قانون به آنها دست یابد، موجه می  یاست اما نم
و قراردادهای کارمزدی لازم است. در قراردادهای بلنود مودت  7حوزه قراردادهای بلند مدتِ غیرقابل رجوع

منوافع  بتواند به بهترین وجهاست که فرد  دیبعدر این موارد  رایقرارداد ممکن است موجه باشد ز یعدم اجرا
مودت و   بلند هوای  یزیر  و برناموه یاقتصواد روابوط تر شودن  دهیوچیبوا پبینی کنود.   پیش خود را دور ی  ندهیآ

پذیر است. در قراردادهای کار نیز ممکون اسوت   کمتر توجیهقرارداد  یمهمتر، اتکا به آزاد یتعهدات قرارداد
آنهوا را محقوق سوازند اما بدون کمک دولوت نتواننود  اشته باشندخود د منافع نیاز بهتر یافراد تصور روشن

(Rosenfeld, 1985: 70/ 798-802 .) 
گرایوان بوا   های عدالت ندارند اما رفواه  ای در نظریه  گرایی در قرن بیستم نماینده  رویکرد سنتی مطلوبیت

بوه عنووان  8«پوازنر»گورا،   ن رفواههای زیادی برای گفتن دارنود. از میوان اندیشومندا  موضعی نزدیک، حرف
ای درباره عدالت دارد. بوه عقیوده پوازنر فورض اصولی علوم   اثرگذارترین چهره حوزه حقوق و اقتصاد نظریه

اقتصاد، رفتار عقلایی مردم یعنی حداکثر کردن رضایتمندی مادی شخصی است. به نظور او موردم نوه تنهوا 
)خانودوزی،  های دیگر نیز رفتار عقلایی دارند  بلکه در حوزهدر تصمیمات بازاری و روابط صرفا اقتصادی، 

وسویله پوازنر   (. از نظر پازنر، هدف هر قراردادی باید حداکثرسازی ثوروت باشود. بودین122و 66؛ 1393
های اجتماعی مثل عدالت توزیعی را از میان اهداف قراردادهوا و حقووق حواکم بور آنهوا   اهداف و سیاست

بح  از اهدافی چون کارایی و عدالت توزیعی، به طور مشخصی، کوارایی اقتصوادی  کند. او در  حذف می
داند که از طریوق   های حقوقی و عدالت توزیعی را تعهد بخش عمومی می  را تعهد حقوق قراردادها و دادگاه

                                                                 

1. David Hume 
2. Jeremy Bentham 
3. John Stuart Mill 

4. Laissez-faire 

5. Harmonization of interests 

6. Common good 

7. Irrevocable, long-term contracts 

8. Richard Allen Posner 
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 (.224: 1397اند. )لطفی،   حقوق مالیاتی و ترمین اجتماعی قابل تحقق
اخله دولت در آزادی قراردادی افراد است، به راحتوی توسوط انسوانی کوه عدالت توزیعی که مستلزم مد

ها به دامان آزادی پناه آورده بود، پذیرفتوه نشوده   ها سرخوردگی ناشی از حکومت کلیسا و فئودال  پس از قرن
و با فراز و فرودهایی همراه بوده است. مخالفان عودالت تووزیعی در حووزه قراردادهوا معتقدنود کوه تورمین 

هوا   عدالت توزیعی و یفه حقوق خصوصی )و بویژه قراردادها( نیست. راه بازتوزیع ثروت از مسیر مالیوات
(. از نظوور طرفووداران Mathis, 2009: 198گووذرد، نووه قراردادهووای خصوصووی )  اجتموواعی مووی  و توورمین

معتقدنود ، عدالت توزیعی نباید هودف حقووق قراردادهوا باشود. طرفوداران ایون نظریوه 1«گرایی  صورت»
قراردادهای مکتوب باید دقیقا بر اساس معنوای  واهری کلموات آن اجورا شووند. از نظور آنهوا حمایوت از 
تقدس قرارداد مکتوب به عنوان تجلی استقلال شخصی، نه تنها مهم است بلکه برای کوارایی اقتصواد بوازار 

 اس ترجیحوات درونویسرمایه نیز ضروری اسوت. قوراردادی کوه تجلوی اراده آزاد طورفین اسوت، بور اسو
 شووند  طرفین شکل گرفته است. از آنجا که طورفین موضووع اصولی قورارداد یوا اقلاموی را کوه مبادلوه موی

کننود و در نتیجوه سوود   کنند، هر دو طرف وضوعیت بهتوری پیودا موی  گذاری می  به صورت متفاوتی ارزش
فورض بورای پور   گیری، قواعود پویش  اعد شکلبرند. بر اساس این دیدگاه، حقوق قراردادها باید با ارائه قو  می

کننوده باشود   آمیوز اختلافوات، صورفا تسوهیل  بورای حول مسوالمت کردن خلاءهای قرارداد و ارائه طریوق
(DiMatteo, 2017: 4 دغدغه کمرنگ شدن چوارچوب حقووق قراردادهوا و خلوط مرزهوای بوین حقووق .)

ها در قرارداد بوه بهانوه عودالت، توا آنجوا پویش   خصوصی و حقوق عمومی، بواسطه مداخله دولت و دادگاه
رفت که بعضی از حقوقدانان ادعای مرگ حقووق قراردادهوا و حلوول روح آن در کالبود حقووق مسوئولیت 

 (. Gilmore, 1974: 1216-1239مدنی را مطرح کردند )
نظورات خوود بوه در مقابل، طرفداران پیاده کردن عدالت توزیعی از طریق حقوق قراردادها برای توجیه 

زنوی   کنند از جمله؛ تغییر شرایط اقتصادی و اجتماعی و در نتیجوه نوابرابری قودرت چانوه  دلایلی استناد می
هوای رقیوب آزادی   طرفین قرارداد و استفاده روزافزون از قراردادهای الحاقی و استاندارد، قوت گرفتن ارزش

هوای   هوا کوه ارزش  این ارزش«. وق بنیادین کارحق»و « حقوق رفاهی»، «منفعت عمومی»قراردادی مانند 
های دیگر، نه تنهوا   نیز هستند، به دلیل فراگیری و جایگاه سلسله مراتبی ویژه در میان ارزش 2های رفاه  دولت

(. 222-228: 1397ها، بلکه از طریق حقوق قراردادها نیز قابل تعقیوب اسوت )لطفوی،   از طریق مالیات
 توری  ه اسوت کوه عودالت معاوضوی در صوورتی کوه بور پیشوینه تووزیعی گسوتردهعلاوه بر این، گفته شود
معنوی اسوت، زیورا مقدموه عودالت معاوضوی، رعایوت عودالت تووزیعی اسوت؛   تکیه نداشته باشود، بوی

                                                                 
1. Formalism  

2. Welfare state  
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(Sadurski, 2009: 09/79/ 6-7 .) 
ه پوذیرش ای برخووردار اسوت. البتو  امروزه نظریه عدالت توزیعی در حقوق قراردادها از جایگواه ویوژه

وجود مفهوم عدالت توزیعی در قراردادها به معنای برتری آن بر مفهوم عدالت معاوضی نیست؛ بلکوه ایون 
باشند. اندیشه نظم دادن به قراردادها و نظارت بر محتوای آنها که تحت عنووان   دو مفهوم مکمل یکدیگر می

باشند دکترین آزادی قوراردادی در صوورت  شود، موجب شده که بسیاری معتقد  از آن یاد می« اداره قرارداد»
داشتن نتیجه استثمارگرانه نباید به عنوان یک اصل معتبر پذیرفتوه شوود. ایون عقیوده، مداخلوه قوانونی را بور 

پیوک و   کنود )ره  دولت یا وفاداری به نظوامی اخلاقوی توجیوه موی 1گرایی و پدرسالاری  اساس نقش حمایت
 (.  236/ 2: 1398دیگران، 

 صاد رفتاری. اقت3
 . اصول1-3

 در انتقاد به این فرضیه اقتصاد نئوکلاسویک در موورد انسوان اقتصوادی و رفتوار عقلایوی 2«اقتصاد رفتاری»
 هوای  ای درصودد اسوت توا بنیوان  رشوته  بوا رویکوردی بوین»او شکل گرفت. این زیرشاخه از علم اقتصاد، 

 شناسووی،  اعی و انسووانی نظیوور روانهووای علوووم اجتموو  نظووری، دسووتاوردها و ابزارهووای سووایر شوواخه
شناسی را بوا اقتصواد پیونود داده و بور ایون اسواس، ضومن اصولاح فوروض اقتصواد   شناسی، انسان  جامعه

 های مختلف اقتصوادی ارائوه نمایود؛ و در نهایوت،  تری را برای بررسی جنبه  گرایانه  ، نظریات واقع3متعارف
: 1392)رهبور و دیگوران، « تر از تحولات اقتصادی انجوام دهود  های دقیق  بینی  بر اساس این نظریات پیش

به منظور توجیه خطاهوای رفتواری، نقطوه عطفوی در اقتصواد  4«فرایندهای شهودی»مفهوم  (. کاربرد137
توضوویح دادنوود کووه چگونووه  (. آنهوواTversky & Kahneman, 1974: 4157/ 1124-1131رفتوواری بووود )

کنود   ، رفتوار افوراد را از معیوار عقلانوی بوودن دور موی5«های شوناختی  سوگیری»گیری تحت ترثیر   تصمیم
(Kahneman & Tversky; 1972: 3/ 430-454« .) سوگیری شناختی یوک الگووی سیسوتماتیک انحوراف از

 «.گیری است  هنجار یا عقلانیت در قضاوت و تصمیم

 مواجوه واقعوی افوراد بوابوود. ایون نظریوه کوه چگوونگی  6«انوداز  نظریه چشم»کانمن همچنین مبدع 
کند، مبتنی بر این فرض است که افراد هنگام مواجه با ریسک و ارزیوابی آن بورخلاف   ریسک را بررسی می

                                                                 
1. Paternalism 

2. Behavioural economics 

 منظور از اقتصاد متعارف در اینجا، اقتصاد نئوکلاسیک است.. 3
4. heuristics 

5. Cognitive bias 

6. Prospect theory 
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مفروضات اقتصاد نئوکلاسیک رفتار عقلایی ندارند، بلکه بوا نادیوده گورفتن اطلاعوات در دسوترس، بورای 
شووند   متوسول موی 2عود تجربوی )سرانگشوتی(، میانبرهای ذهنی و قوا1های شهودی  گیری به روش  تصمیم

(Gerhardt, 2019: 50/ 351.) 
های اقتصاد رفتاری در حوزه حقوق زمانی عینیت یافت که مطالعوات حقووق و اقتصواد   خوانی  مخالف

ایون مطالعوات نشوان  کردنود. ییشناسوا حقوقدر  یاعمال اصول اقتصاد رفتار یرا برا میسه پارادا رفتاری
و منوافع  4، قودرت اراده محودود3دادند که افراد، برخلاف مفروضات اقتصاد سنتی، بوا عقلانیوت محودود

کنند. علاوه بر این، آنها نشان دادند که چگونه رفتار غیرعقلایوی بوه   دست و پنجه نرم می 5شخصی محدود
 (. Sunstein & others, 1998: 50/ 1471شود )  بینی منجر می  خطاهای رفتاری الگومند و قابل پیش

نهایوت نیسوت و قودرت   هوای شوناختی انسوان بوی  ، به این معنی است که توانایی«عقلانیت محدود»
(. علیرغم اینکه افراد بورای مقابلوه بوا ایون Simon, 1955: 69/ 99-118) محاسباتی و حافظه محدودی دارد

شووند،   ا و یا میانبرهای ذهنی و قوانین تجربی متوسل مویه  لیست  گیری به چک  محدودیت در زمان تصمیم
« قدرت اراده محدود»ناپذیر است.   ها اجتناب  گیری به دلیل این نوع محدودیت  اما باز هم خطاهای تصمیم

گیرند که با منافع درازمدت آنها در تضاد است. به عنووان   مبیّن این واقعیت است که افراد گاه تصمیماتی می
گاهی به مضرات آن، همچنان به سیگار کشیدن ادامه میمثال ا دهند. بطور خاص در   فراد سیگاری علیرغم آ

در بعضی قراردادها، بویژه قراردادهای مصرف، بورای مقابلوه بوا  6های انصراف  بینی دوره  حوزه حقوق، پیش
گرایوی اقتصواد   در مقابول ایوده مطلوبیوت« منوافع شخصوی محودود»این محدودیت بشری است. مفهوم 

شود و بر اساس آن، افراد همیشه به دنبال حداکثرسازی مطلوبیت خود نیستند و گواه   نئوکلاسیک مطرح می
اقتصواددانان (. Sunstein & others, 1998: 50/ 1477-1479) کننود  آن را فدای رفواه و آسوایش دیگوران موی

 مانند انصواف اسوت یپول ریغ یها  ارزش ریتحت ترثگاه  یانسان یها  یریگ  میاند که تصم  رفتارگرا نشان داده
(Gerhardt, 2019: 50/ 354البته از نظر اقتصاددانان نئوکلاسویک، حتوی یوک عمول انسوان .)   دوسوتانه نیوز

 7«هوای وابسوته بوه یکودیگر  مطلوبیت»طلبانه باشد. آنها برای توضیح این مسئله از مفهوم   تواند منفعت  می
تووانم بوا افوزایش   این معنا که اگر رفاه شما بطور مثبتی با رفاه من عجین شده باشد، می کنند؛ به  استفاده می

توانم رفاه خوودم را بوا   رفاه شما، رفاه شخصی خودم را افزایش دهم؛ و اگر بطور منفی عجین شده باشد، می
                                                                 

1. heuristic 

2. rules of thumb 
3. bounded rationality 
4. bounded willpower 
5. bounded self-interest 

6. Cooling-off period 

7. interdependent utilities 
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 (.posner, 1998: 50/ 1557کاهش رفاه شما افزایش دهم )

 های اقتصاد رفتاری  راردادها در پرتو آموزه. تجلی عدالت در حقوق ق2-3

در تحلیل اقتصادی حقوق بر اساس مفروضات اقتصاد نئوکلاسیک، افراد قرار است ترجیحات خوود را بوه 
حداکثر برسانند و دلیل چندانی برای مداخله نظام حقووقی وجوود نودارد، مگور در مواقوع شکسوت بوازار. 

های بازاری هستند که ممکن است راهبورد مداخلوه دولوت   اطلاعاتی، شکستهای مبادله و نابرابری   هزینه
هوای سونتی رایو  بورای   حول  در مبادلات و قراردادها، بویژه در حوزه قراردادهای مصرف را توجیه کنند. راه

کننودگان )بوه عنووان مثوال بوا ارائوه   سوازی ارائوه اطلاعوات بوه مصورف  ها، همگوون  مواجه با این شکست
هوای مبادلوه و تووازن اطلاعواتی   ادهای استاندارد، و الزام به افشای اطلاعات(، به منظور کاهش هزینهقرارد

 (. Faure & Luth, 2011:34/337-338بوده است )
شوان در   کننده، که مبنای  های جبرانی در حمایت از مصرف  حل  حقوقدانان اقتصاد رفتاری اثربخشی راه

 شوهیکنندگان، هم  مصورف ژهیوافراد و به وبا این استدلال زیر سؤال بردند که؛ تحلیل اقتصادی حقوق بود را 
در صوورت ارائوه اطلاعوات  یحت. رسانند  یخود را به حداکثر م حاتیترج ییکنند که گو  یرفتار نم یطور

اغلوب قوادر بوه پوردازش  و کننود  یامضوا مقراردادهوا را کنندگان اغلب بدون مطالعوه   ، مصرفنیزمناسب 
حقووق و »در پاسوخ بوه ایون انتقوادات،  .ندسوتیدار بور اسواس آن ن  یمعن یریگ  میاسب اطلاعات و تصممن

 یهوا و چارچوب نودهایفرآ» کند کوه  ی تلاش میعلم اجتماع های  ی از شاخهکبه عنوان ی 1«اقتصاد رفتاری
 یافوراد در زنودگ یریگ میرا کوه بور تصوم یعووامل ریپوردازش اطلاعوات و سوا یذهنو یانبرهایم، یشناخت
نماید که ضومن احتورام بوه آزادی  یرا طراح یتا مقررات کند  لیو تحل هیتجزگذارد،  یم ریها ترث آن یاقتصاد

 (. Pazos, 2014: 273« )کند تیهدا عقلاییبه سمت رفتار  انتخاب افراد، آنها را
 «هوای شوناختی  سووگیری»نقطه اتکای تحلیول حقووق قراردادهوا از منظور اقتصواد رفتواری، مفهووم 

هوای ضود فقور بوا   ها باید بر سیاسوت  های اخیر عدالت بر این موضوع ترکید دارند که دولت  است. دغدغه
 هوای  یریگ  میتصوم از افراد مرفه از شتریبانگیزه رفتاری متمرکز شوند؛ زیرا اشخاص کمتر برخوردار جامعه 

 هوای  سووگیریکوه  سوتین لیودل نیبه ا نی. انندیب  یم بیفروشندگان آس یابیبازارهای   فعالیتخود و  اشتباه
 یامودهایپاشوتباه و ناکارامود،  ماتیاسوت کوه تصوم ، بلکه به این دلیولاست گرانیاز د ترشیفقرا برفتاری 

 دارد کننودگان(  پوذیر ماننود مصورف  )و بطوور کلوی اقشوار آسویب فقورا یبورا تری  و محسوس شتریب اریبس
(Bertrand & others, 2004: 94/419 & 423) .هوای شوناختی در بازارهوای   علاوه بر ایون، تورثیر سووگیری

هوا   مصرف بیشتر است زیرا در این بازارها یادگیری، تخصص و تعامل مکرر، کمتر از بازاری است که بنگاه
 (.Wright, 2007: 2: 470/474کنند )  ها در آن فعالیت می  و شرکت

                                                                 
1. behavioural law and economics 
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 در موورد یثابت حاتیکنندگان ترج  مصرفکند   یی که فرض میبرخلاف نظریات مبتنی بر انتخاب عقلا
 کننود مطلوبیوت خوود را حداکثرسوازی کننود  با بودجه محدود خوود سوعی مویکالاها و خدمات دارند و 

(Sen, 2002: 26-33 اقتصاددانان رفتاری معتقدند که ترجیحات اشوخاص بوه شودت وابسوته بوه عوامول ،)
گیورد. در واقوع،   کنندگان کالا و خودمات قورار موی  ترثیر دستکاری عرضهموقعیتی هستند و به راحتی تحت 

کنند و فروشوندگان نیوز بوا درک ایون   استفاده می 1برهای شهودی  گیری از میان  کنندگان برای تصمیم  مصرف
شوناختی هوای   های فروش خود را متناسب با آنها تنظویم کننود و از سووگیری  اند استراتژی  موضوع، توانسته

کننده حداکثر استفاده را ببرند. در حالی که عدم تقوارن اطلاعوات در مودل اقتصوادی نئوکلاسویک   مصرف
مبنای مداخله دولت در قراردادها به منظور ترمین عدالت بوده است، رویکورد رفتواری ترکیود دارد کوه درک 

کننودگان   یف یوا سوواد مصورفکنندگان از اطلاعات تنها تابعی از عدم افشا، افشوای ضوع  نادرست مصرف
کنند که عدم تقارن اطلاعاتی کوه بوه   های شناختی آنها است. آنها ادعا می  نیست، بلکه تحت ترثیر سوگیری

ی   نفع فروشندگان محصولات و خدمات پیچیده، مانند خدمات مالی، است، تصادفی نیست. اینها نتیجوه
های شناختی است که فروشندگان به تودری  بوا   یر سوگیریکننده تحت ترث  پذیر شدن رفتار مصرف  بینی  پیش

انود. در   برداری حوداکثری از ایون خطاهوا را تنظویم کورده  های خود برای بهره  مطالعه و درک آنها، استراتژی
چنین شرایطی، ارائه اطلاعات محدود و برگزیده، بخصوص در مورد محصولات پیچیوده، بیشوتر بوه نفوع 

 (.White, 2009: 27/ 150-172) کننده است  مصرف
شوود؛   های اقتصاد رفتاری گفتوه موی  همچنین، در تحلیل قراردادهای استاندارد و مصرف از منظر یافته

های استاندارد را در پایوان   این نوع قراردادها حاصل مذاکرات آزادانه طرفین نیست و فروشندگان معمولا فرم
آوری کورده و تصومیم بوه   ه به زعم خود اطلاعات لازم را جموعکنند  فرایند خرید، زمانی که معمولا مصرف

را به دقوت معمولا شروط استاندار کنندگان   مصرفدهند. در این مرحل،   انعقاد معامله گرفته است، ارائه می
کننودگان تحوت تورثیر   ی مصورفرفتوار ی، الگوهوادیوخر نودیفرآ یانیودر مراحل پازیرا  کنند.  مین یبررس

هوای از   هزینوه»ها مربوط به اثر   های شناختی معمولا غیربهینه است. یکی از این سوگیری  یکسری سوگیری
هایی، اعوم از موادی و غیرموادی،   گذاری  رفته، سرمایه  های از دست  است. هزینه 2«رفته یا نابرگشتنی  دست

ها در آینوده   آنجا که این هزینه های بعدی قابل استفاده نیستند. از  هستند که قبلا انجام شده و دیگر در پروژه
گیرندگان انتظار دارد کوه آنهوا را نادیوده بگیرنود و   های اقتصاد متعارف ازتصمیم  قابل بازیابی نیستند، تحلیل

گیری و آینده بگیرنود. بوا اینحوال،   ی تصمیم  ها و منافع همان لحظه  تصمیمات خود را صرفا بر اساس هزینه
 گذارنود. بوه ایون  گیرنودگان تورثیر موی  ها بور رفتوار تصومیم  معتقدند که این هزینهطرفداران اقتصاد رفتاری 

                                                                 
1. heuristic 

2. Sunk cost 
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 قراردادی، اعم از موادی و غیور موادی، بیشوتر باشود، احتموال  های پیش  گذاری  شکل که هر چقدر سرمایه
 بیشوتر اسوتهوا،   به قرارداد و شروط استاندارد ارائه شده بعدی، به منظور به هدر نرفتن ایون هزینوه تن دادن

(Becher, 2007: 68/ 125-130 .) 
ناهمواهنگی یوا »علاوه بر این، افراد در مواجه با قراردادهای اسوتاندارد ممکون اسوت دچوار سووگیری 

شوند. به این معنا که آنها به دنبوال سوازگاری بوین انتظوارات خوود و واقعیوت هسوتند و  1«تعارض شناختی
منجر به این شود کوه موردم از ارزش تواند   می یلیم  یب ارند. اینهای متضاد را ند  تحمل تصورات و شناخت

کنود، بکاهنود. مشخصوا در موورد قراردادهوای   ی آنهوا را تضوعیف موی  های گذشوته  شواهدی که انتخاب
استاندارد، اگر شروط استاندارد زمانی ارائه شود که خریدار تصمیم به انعقاد معامله گرفتوه اسوت، تعوارض 

است مانع از ارزیابی منطقی شروط قراردادی شود که در فرم از پیش تهیه شده آموده اسوت شناختی ممکن 
(Becher, 2007: 68/131.)  

 گورید یمشواهده روانشوناخت کیوبه  یتوان تا حد  یرا م یشناخت تعارضو  رفته  ی از دستها  نهیاثر هز
گرایش بوه جسوتجو در اطلاعوات یوا بر اساس این مفهوم، فرد  .است 2«یدییتر یریسوگ»، و آن مرتبط کرد

کننده در موورد   ، اگور مصورفنینوابراهای قبلی او را تریید کند. ب  تعبیر آنها به نحوی است که باورها و فرضیه
 یها  به دنبال نشوانه ادیباشد، به احتمال ز دهیرس برای انعقاد قرارداد هیاول میمحصول به تصم ایخدمت  کی

اگور  ی، حتوشوناختی  ویژگوی روان نیواسوت. بوا توجوه بوه ا میاز آن تصوم تیوحما یبورا یا  کننده  تیتقو
 یابیوارز ینویعبطور از آنها انتظار داشت که آن را  دینبانیز  را بخوانند قراردادهای استاندارد کنندگان  مصرف

است انجوام دهنود که قرار ای   معنا که معامله نیبه ای )های مثبت  گنالیانتظار ندارند که س آنهااکثر زیرا  کنند.
و به هموین دلیول گواه از خوانودن دقیوق آن خوودداری  کنند دایپ قراردادهای استانداردرا در  (مطلوب است

 (.Becher, 2007: 68/ 132کنند )  می
کننده، بویژه در قراردادهای مسوتمر و   های شناختی مصرف  های بازاریابی که از سوگیری  یکی از تکنیک

است. بر اسواس ایون تکنیوکِ فوروش، در ابتودا  3«تکنیک توپ پایین»کند،   سوءاستفاده میمدت،   طولانی
شود و بعد خرید، قیمت کالا یوا خودمات بعودی بوالا بورده   یک کالا یا خدمت به قیمتی پایین پیشنهاد می

بوا  کنود.  میمحصول را اعولام  کیکل  متیفروشنده از قبل ق خریدهای آنلاینبه عنوان مثال، در شود.   می
محصوول را پرداخوت کنود، از او  نوهیو هز تموامکننده قصود دارد معاملوه را   که مصرف یحال، هنگام نیا

یوا عضوویت  نیخدمات آنلا نهیهز، و حمل و نقل انتقال ی دیگری، ماننداضاف یها  نهیشود هز  یخواسته م
کنندگان نسوبت بوه   رد کوه مصورفوجوود دا یشوتریاحتمال ب یموارد نیدر چن. را بپردازددر سایت وغیره، 

                                                                 
1. Cognitive Dissonance 

2. Confirmation Bias 

3. Low Ball Technique 
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کنود   یرا اعولام مو یواقعو موتیکوه فروشونده از هموان ابتودا ق یاصلاح شده موافقت کنند تا زموان متیق
(Becher, 2007: 68/ 133-34.این مسئله در مورد قراردادهای خرید خدمات مستمر نیز صادق است .) 

اند، یکی دیگور   اقدام به انعقاد معامله کردهکنندگانی که درشرایط نامساعد احساسی   حمایت از مصرف
نمونوه بوارز ایون  1«فروش درب منوزل»های تحلیل حقوق قراردادها از منظر اقتصاد رفتاری است.   از زمینه
زا،   های اسوترس  های مختلف افراد در مواجه با موقعیت  ها است. روانشناسان برای توصیف واکنش  موقعیت

فوروش  ماننود) های اضطراری  موقعیت درکه  یمدل، افراداین بر اساس کنند.   یاستفاده م 2از مدل تعارض
فشوار  تورین گزینوه دارنود. در چنوین شورایطی  تمایل به انتخاب در دسترس، رندیگ  یم می( تصمدرب منزل

از  ییرهوا بوه لیوتما یو گواه گورید یهوا  نیگزیدر نظور گورفتن جادر  ی، ناتوانیاحساس یزمان، دستکار
، خریود محصوول پیشونهاد شوده نوهیگز نیتر  شود کوه در دسوترس یتیفروشنده ممکن است منجر به موقع

 3باشد. قانونگذاران بعضی کشورها مانند ایالات متحده، با درک چنین موقعیتی، اقدام بوه تصوویب قووانینی
شود در طوی ایون دوره قراردادهوای   کننده اجازه داده می  ، به مصرف4«دوره انصراف»بینی   اند که با پیش  کرده

 (. Becher, 2007: 68/ 153-55درب منزل را فسخ کنند )
شود این اسوت کوه آیوا مقابلوه بوا خطاهوای شوناختی لزوموا مسوتلزم   ای که در اینجا مطرح می  مسئله

 هکننود کوه نگوران آنچو  مداخلات نظارتی دولت در قراردادها است؟ این سؤال را اقتصاددانانی مطورح موی
نامنوود، هسوتند. در مقابول ایوون گوروه، بعضووی   هووا موی  دولوت 5«پدرسووالاری سورکوبگرانه»بوه اصوطلاح 

را  8«پدرسوالاری نامتقوارن»و  7«پدرسوالاری آزادیخواهانوه»، 6«پدرسوالاری نورم»اقتصاددانان اصطلاح 
تر، بوا اند. هدف مشترک این رویکردهوا، هودایت رفتوار انسوان در جهوت مسویرهای سوودمند  مطرح کرده

حداقل تهدید و اجبار، با حفظ استقلال و خودمختاری فردی و تا حد ممکون، بوه حوداکثر رسواندن حوق 
 گیوری بودون محدودسوازی آن اسوت  انتخاب وی است. هدف پدرسالاری نورم، افوزایش اختیوار تصومیم

(Loewenstein & Haisley, 2007: 6 .)رفتواری مجووزی کننود کوه خطاهوای   مقابل، برخی استدلال می در
کننود و بوه   برای مداخله بیش از پیش دولت نیست زیرا افراد بطور تجربی خطاهای رفتاری خود را شناسایی می

 نیوزگذاران   اسوتیسشوود کوه بودانیم   آیند. این مسئله بویژه زمانی برجسته موی  مرور درصدد اصلاح آنها برمی
                                                                 

1. door-to-door sale 

2. conflict model 

3. Door-to-Door Sales Protection Act, N.Y. PERS. PROP. LAW §§425-31 (2007) 
4. "cooling off' period 

5. heavy-handed' paternalism 
6. light paternalism 
7. libertarian paternalism 
8. asymmetric paternalism 
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کوه   در نهایوت، بوا در نظور گورفتن ایون هسوتند.سووگیرانه  یریگ  میمستعد ابتلا بوه تصوم یگریمانند هر فرد د
 نکوهیا یبا بررسو دیداشته باشد، با هایی  نهینرم( ممکن است هز یدر قالب پدرسالار ی)حت یمداخلات نظارت

 یها  نوهیاز هز شوتری( بیشوناخت یریرفع سوگ ایبازار های   شکست برای مقابله با) یمداخله نظارت سود نهایی ایآ
 (. Faure & Luth, 2011: 34/345-348/ Bar-Gill, 2008: 92/ 801) .یا خیر، اقدام به مداخله نمود است آن یینها

 گیری  نتیجه

رسانی اصول خوود، در جهوت   حقوق قراردادها به منظور پاسخگویی به نیازهای فعالان اقتصادی، با به روز
حقوق قراردادها نیز از این قاعوده مسوتنثنا  های اقتصادی گام برداشته است. اصل عدالت در  تسهیل فعالیت

 باشد.   نمی
شوود. مفهووم ایون دو   عدالت قراردادی از طریق قواعد عدالت توزیعی و عدالت معاوضی حاصل موی

ها گسترش پیودا کورده و شوامل مصوادیق جدیودی   نوع عدالت در طول زمان متحول شده، در بعضی زمینه
ن پیشاکلاسیک تنها با معیار برابری عوضین و قیمت عادلانه مبتنوی شده است. عدالت معاوضی که در دورا

شد، در دوران کلاسیک تغییر جهت داد. در این دوران، که مصادف با طورح ایوده   بر عرف بازار سنجیده می
بازار آزاد و عدم مداخله دولت در بازارها و اصل حاکمیت اراده بود، اعتقاد بر ایون بوود کوه آزادی قوراردادی 

ستلزم فرض عادلانه بودن قراردادها است و لذا دولت حوق مداخلوه در قراردادهوا را نودارد. رویکردهوای م
. طرفین قورارداد اسوتتعادل قراردادی بر پایه مطلوبیت و ترجیحات  مستلزم حفظعدالت معاوضی جدید 

رداشوت مبتنوی بور شود که قدرت خرید افراد را تضوعیف نکنود. ایون ب  قیمت عادلانه نیز قیمتی شمرده می
ها بطور نسبی در قیموت قورارداد مونعکس   اگر این ریسکاست. بر این اساس، « تخصیص ریسک»قاعده 

شود، در این صورت قیمت عادلانه است، حتی اگر یکی از طرفین در نتیجه نوسان قیموت در بوازار قودرت 
ممکون اسوت ناعادلانوه بوه نظور مودت   بنابراین، در حالی که قیمت در کوتاه .خرید خود را از دست بدهد

. اموروزه رونود  های بازار بوه سومت تعوادل می  ، زیرا قیمتخواهد شدمدت عدالت حفظ   برسد، اما در بلند
خیارات قانونی، نظریه تعدیل قرارداد، قواعد مربوط به منع سوءاستفاده از حق در مطالبه اجورای تعهودات، 

ای همگوی در راسوتای   ر قورارداد بوه نفوع طورف غیرحرفوهمنع سوءاستفاده از اضطرار طرف مقابول، تفسوی
 شوند.   اند بر مبنای عدالت معاوضی توجیه می  پذیر شده  برقراری عدالت معاوضی در قرارداد توجیه

عدالت توزیعی در حقوق قراردادها با شکست مفروضات اقتصواد کلاسویک مبنوی بور عودم مداخلوه 
تر شود. البتوه مداخلوه دولوت در   نیروهای عرضه و تقاضا، برجستهدولت در اقتصاد و واگذاری روند آن به 

تعاملات افراد به راحتی پذیرفته نشده و با فراز و فرودهایی همراه بوده است. به همین دلیل است کوه حتوی 
انود. مخالفوان   طرفداران عدالت توزیعی نیز نظرات خود را در همان بستر لیبرال و فردگرایانوه مطورح کورده

توزیعی در حوزه قراردادها معتقدند که ترمین عدالت تووزیعی و یفوه حقووق خصوصوی )و بوویژه  عدالت
گوذرد، نوه قراردادهوای   اجتمواعی موی  هوا و تورمین  قراردادها( نیست. راه بازتوزیع ثوروت از مسویر مالیوات
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توجیوه نظورات خصوصی. در مقابل، طرفداران پیاده کردن عدالت توزیعی از طریق حقوق قراردادها بورای 
کنند از جمله؛ تغییر شورایط اقتصوادی و اجتمواعی و در نتیجوه نوابرابری قودرت   خود به دلایلی استناد می

هوای   زنی طرفین قرارداد و استفاده روزافزون از قراردادهوای الحواقی و اسوتاندارد، قووت گورفتن ارزش  چانه
 «.  حقوق بنیادین کار»و  «حقوق رفاهی»، «منفعت عمومی»رقیب آزادی قراردادی مانند 

هوای   رفتواری  ی کو   ی رفتار عقلاییِ انسان اقتصوادی، ایوده  اقتصاد رفتاری با به چالش کشیدن فرضیه
هوای اقتصواد رفتواری بوویژه در   های شناختی را مطورح کورد. یافتوه  سیستماتیک افراد، تحت ترثیر سوگیری

سواس مفروضوات حقووق و اقتصواد رفتواری، افوراد بوا قراردادهای استاندارد و مصرف کاربرد دارنود. بور ا
عقلانیووت محوودود، قوودرت اراده محوودود و منووافع شخصووی محوودودی مواجووه هسووتند کووه باعوو  

کننودگان بوه   شود. عوامل روانی بر تمایول مصورف  های غیرعقلایی و خطاهای رفتاری آنها می  گیری  تصمیم
 در ارزیابی صوحیح شوروط قورارداد و توانوایی فروشوندگانعدم خواندن قراردادهای استاندارد، ناتوانی آنها 

کننوودگان اثرگووذار هسووتند. رویکردهووای جدیوود عوودالت بوور مداخلووه   در دسووتکاری احساسووات مصوورف
هوای شوناختی در تصومیمات   گرایانه دولت در قراردادها به منظور کاستن از اثورات سووء سووگیری  حمایت
توانود در قالوب قواعود   سوتاندارد دارد. ایون مداخلوه کوه مویکنندگان و طرف ضعیف قراردادهای ا  مصرف

حد وحصری گسوترش دهود، بنوابراین در صوورتی  عدالت توزیعی باشد، ممکن است دامنه آن را بطور بی
 پذیر خواهد بود که منفعت آن بیش از هزینه نهایی آن باشد.  توجیه

  



   049  ...بررسی تحول اصل عدالت در حقوق قراردادها در پرتو

 

 فهرست منابع

، 3ترجمه ابوالقاسوم پورحسوینی، تهوران، انتشوارات دانشوگاه تهوران، چش، اخلاق نیکوماخوس، 1391ارسطاطالیس، 
 .2و1ج

هوای اقتصوادی، ترجموه   ش، تواریخ مختصور اندیشوه1393بوساندلین، هانس، میکائیل، تراتووین، ریچوارد، ونودراک، 
 .1حمیدرضا ارباب، تهران، نشر نی، چ

، «ها و شیوه تفکور اقتصوادی  عتی: تکامل آهسته اندیشهاز یونان و روم باستان تا انقلاب صن»ش، 1381تفضّلی، فریدون، 
 .61مجله تحقیقات اقتصادی، ش 

دوران اعتراض و آشوبهای اجتماعی همراه با تحولات شگرف اجتماعی و نظری در تاریخ »ش، 1387تفضّلی، فریدون، 
 .29ش ، پژوهشنامه اقتصادی ،(1823-1923) علم اقتصاد

 ، تهران، نشر بنیاد مستضعفان.«نظری عدالت اجتماعیمبانی »ش، 1372توسلی، حسین، 
، تهوران ناشور نوور «های اقتصوادی  اقتصاد اخلاقی و سیر اندیشه»ش، 1391جعفری صمیمی، احمد، چهرقانی، احمد، 

 .1علم، چ
 ، تهران، کتابخانه«فلسفه عمومی حقوق بر پایه اصالت عمل: تئوری موازنه»ش، 1381جعفری لنگرودی، محمد جعفر، 

 .1گن  دانش، چ
های اقتصادی )از ارسطو تا جان استوارت میل )پویش از   تاریخ اندیشه»ش، 1393جی، وارن و سمیوئلز و جی، استیون،، 

 .2، ترجمه محمدحسین وقار، نشر مرکز، چ«میلاد تا سده نوزدهم(
 .1 ش، 12، سالفصلنامه علوم سیاسی، «تحول تاریخی مفهوم عدالت»ش، 1388حاجی حیدر، حمید، 

آیا قیمت بازاری، عادلانوه اسوت؟ )تحلیول تطبیقوی نگورش فلاسوفه »ش، 1391، حسین، عیوضلو، سید عقیل، سینیح
 ،سوال چهوارم، مطالعات اقتصواد اسولامی، «یونان، علمای اسکولاستیک و فقهای مسلمان به قیمت عادلانه(

 .2ش 
، فصولنامه مجلوس و «اقتصادی در قورن بیسوتم های عدالت  بازخوانی و نقد نظریه»ش، 1393خاندوزی، سید احسان، 

 .66راهبرد، سال هجدهم، ش 

مطالعوات فقوه و ، «تفسیر نظریه عدالت معاوضی در قلمرو قراردادهوا»ش، 1392، محمد، خاکباز، سید پدرام، خندانی
 .8ش ، سال پنجم، حقوق اسلامی

، «گرایوی  سی عدالت معاوضی از دیدگاه مطلوبیتبازشنا»ش،  1397، یدالله، علیزاده، عبدالرضا، زمانی، محمود، دادگر
 .28ش ، سال پانزدهم، حقوق اسلامی

 .3ش، عدالت به مثابه انصاف: یک بازگویی، ترجمه عرفان ثابتی، تهران، انتشارات ققنوس، چ1388راولز، جان، 

ساماندهی نظریه عدالت قراردادی در حقوق فرانسه، انگلیس و فقوه و »ش، 1398پیک، سیامک، صحرایی موانه، نادر،   ره
 .2نامه حقوق تطبیقی، سال پانزدهم، ش ، دو فصل«حقوق ایران

جایگواه قاعوده تفسویر علیوه »ش، 1399شیخی، فاطمه، امینی، منصور، سواورایی، پرویوز، سویفی زینواب، غلامعلوی، 
 .89ش ، های حقوق قضایی  دیدگاه، «کننده در تحقق عدالت توزیعی در حقوق قراردادها  انشاء
 .82ش ، فقه و اصول، «شروط غیر عادلانهاصل آزادی قراردادی: قراردادها و »ش،  1389قنواتی، جلیل، 

http://ensani.ir/fa/article/journal-number/45214/%D8%AD%D9%82%D9%88%D9%82-%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85%DB%8C-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D9%BE%D8%A7%D9%86%D8%B2%D8%AF%D9%87%D9%85-%D9%BE%D8%A7%DB%8C%DB%8C%D8%B2-1397-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-58
http://ensani.ir/fa/article/journal-number/50723/%D8%AF%DB%8C%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87-%D9%87%D8%A7%DB%8C-%D8%AD%D9%82%D9%88%D9%82-%D9%82%D8%B6%D8%A7%DB%8C%DB%8C-%D8%A8%D9%87%D8%A7%D8%B1-1399-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-89


031     0412 ،53پیاپی  ،0شماره ، 01 دوره، تطبیقی حقوق اسلام و غرب پژوهش 

، فصولنامه «کننده  های آزادی قوراردادی بور مبنوای حمایوت از حقووق مصورف  محدودیت»ش، 1387کاتوزیان، ناصر، 
 .3، ش 38حقوق، دوره

هوای فلسوفه   الهیات و حقووق دانشوگاه رضووی )آموزه، «لیبرالیسم؛ حقوق و عدالت»ش، 1382الله،   ، رحمتزاده کریم
 .3و  2ش ، سال سوم، سلامی(ا

بررسی و ارزیابی سیر تحوول مکتوب کلاسویک بوه نئوکلاسویک و سوپس بوه »ش، 1384گرجی، ابراهیم، مدنی، شیما، 
 . 73ش ، تحقیقات اقتصادی، مجله «کلاسیک جدید

مطالعوات حقووق ، «مبنای دخالوت دولوت در قراردادهوا: عودالت تصوحیحی یوا تووزیعی؟»ش، 1397لطفی، حسن، 
 .3ش ، 48دوره ، عمومی

، فصلنامه برناموه و بودجوه، سوال «اقتصاد نئوکلاسیک یک روایت تاریخی متفاوت»ش 1394، محمود، )مشهدی احمد
 .1بیستم، ش 

اصول موضوعه حاکم بر رفتوار انسوان اقتصوادی از »ش، 1392منظور، داود، سعیدی، علی، مقصودی، حمیدرضا، بهار 
 .62های اقتصادی، سال بیست و یکم، ش   ها و سیاست  وهش، فصلنامه پژ«منظر معرفت دینی

 ش، هابز، ترجمه حسین بشیریه، تهران، طرح نو.1376تاک، ریچارد، 
Adar. Yehuda & Sirena. Pietro, (2013). "Principles and Rules in the Evolving European Law of 

Contract: From the PECL to the SECL", European Review of Contract Law, Vol 9 (1). 

Baldwin, J. W. (1959). "The Medieval Theories of the Just Price: Romanists, Canonists, and 

Theologians in the Twelfth and Thirteenth Centuries", Transactions of the American 

Philosophical Society, New Series, 49(4). 

Bar-Gill, O. (2008). "The Behavioral Economics of Consumer Contracts", Minnesota Law 

Review, Vol. 92. 

Barros, Joaquín Reyes, (2020). "Beyond Commutative Justice: Contract Law, Justice, and Just 

Prices", Latin American Legal Studies, Vol. 7. 

Becher, Shmuel I, (2007). "Behavioral Science and Consumer Standard Form Contracts", 

Louisiana Law Review, 68(1). 

Bertrand, Mullainathan & Mullainathan, Sendhil & Shafir, Eldar, (2004). "A Behavioral-

Economics View of Poverty", The American Economic Review, 94(2). 

Cooter, R. D. (1987). "Justice at the Confluence of Law and Economics", Social Justice 

Research, 1(1). 

Dagan, Hanoch & Dorfman, Avihay, (????). "Justice for Contracts", Tel-Aviv University 

Faculty of Law. 

DiMatteo, Larry A, (June 28, 2017). "Justice, Fault, and Efficiency in Contract Law", Available 

at SSRN: https://ssrn.com/abstract=2994325. 

Faure, Michael G.; Luth, Hanneke A., (2011). "Behavioural Economics in Unfair Contract 

Terms, Cautions and Considerations", Journal of Consumer Policy, Vol 34. 

Gerhardt, Deborah R, (2019). "A Behavioral Economics View of Judge Posner’s Contracts 
Legacy", Carolina Law Scholarship Repository, Vol. 50. 

Gilmore, G. (1974). "The Death of Contract", Ohio State University Press. 

Gordley, James & Jiang, Hao, (2020). "Contract as Voluntary Commutative Justice", Michigan 

State Law Review, No. 725. 

Jimenez, Marco, (2016). "Distributive Justice and Contract Law: A Hohfeldian Analysis", 

https://link.springer.com/journal/10603
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3324001
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3324001


   030  ...بررسی تحول اصل عدالت در حقوق قراردادها در پرتو

Florida State University Law Review, 43(1265). 

Kahneman, Daniel & Tversky, Amos, (1972). "Subjective Probability: A Judgment of 

Representativeness", Cognitive Psychology, 3(3). 

Kordana, Kevin A. & Tabachnick, David H. (2005). "Rawls and Contract Law", the George 

Washington Law Periew, 73(3). 

Loewenstein, George & Haisley, Emily. (2007). The Economist as Therapist: Methodological 

Ramifications of 'Light' Paternalism, available at tp://ssrn.com/abstract=962472. 

Mathis, Klaus, (2009). "Efficiency Instead of Justice? Searching for the Philosophical 

Foundations of the Economic Analysis of Law", Springer. 

Pazos, Ricardo, (2014), "Behavioural Economics and Contract Law", Integrating Social 

Sciences into Legal Research. Conference Papers, Vilnius University. 

Perrone, Andrea, (2014). "The Just Price Doctrine and Contemporary Contract Law: Some 

Introductory Remarks", Rivista Intemazionale di Scienze Sociali, No 2. 

Posner, Richard A, (1998). "Rational Choice, Behavioral Economics, and the Law", Stanford 

Law Review, 50(5). 

Rosenfeld, Michel, (1985). "Contract and Justice: The Relation between Classical Contract Law 

and Social Contract Theory", 70th Iowa L. Rev. 

Sadurski, Wojciech, (2009). "Distributive and Procedural Justice– What Does It Mean, Why 

Does It Matter?", Sydney Law School Research Paper, No. 09/79. 

Sen, Amartya Kumar, (2002). "Rationality and Freedom", Harvard University Press.  

Simon, Herbert A. (1955). "A Behavioral Model of Rational Choice", The Quarterly Journal of 

Economics, 69(1). 

Sunstein, Cass R., Jolls, Christine & Thaler, Richard H. (1998). "A Behavioral Approach to Law 

and Economics", Stanford Law Review, 50 (5). 

Tversky, A. & Kahneman, D. (1974). "Judgment under Uncertainty: Heuristics and Biases", 

Science, New Series, 185(4157). 

White, Alan M. (2009). "Behavior and Contract", Minnesota Journal of Law & Inequality, 

27(135). 

Wright, J. (2007). "Behavioral Law and Economics, Paternalism, and Consumer Contracts: An 

Empirical Perspective", NYU Journal of Law & Liberty, 2(470). 

 

Persian Sources 

Aristotle. (2012). Nicomachus's Ethics, translated by Abulqasem Pourhosseini, Vol. 1 and 2, 

Tehran: University of Tehran Press 

Bossandlin, H., Tratwein, M. & Vandrok, R. (2013). A Brief History of Economic Ideas, 

translated by Hamidreza Arbab, Tehran: Ney Pub. 

Tafazzoli, F. (2001). "From Ancient Greece and Rome to the Industrial Revolution: The Slow 

Evolution of Economic Ideas and Ways of Thinking", Journal of Economic Research, 

Vol. 61, pp. 107-147 

Tafazzoli, F. (2007). "The Era of Protest and Social Riots along with Tremendous Social and 

Theoretical Developments in the History of Economics (1850-1920), Journal of 

Economic Research, No. 29, pp. 15-48. 

Tavassoli, H. (1996). "Theoretical Foundations of Social Justice", Tehran: Mustaz'afan 

Foundation Pub. 

https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/0010028572900163#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/0010028572900163#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/0010028572900163#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/0010028572900163#!
https://www.sciencedirect.com/science/journal/00100285
https://www.sciencedirect.com/science/journal/00100285/3/3
https://papers.ssrn.com/sol3/cf_dev/AbsByAuth.cfm?per_id=2154096
https://papers.ssrn.com/sol3/cf_dev/AbsByAuth.cfm?per_id=2154096


032     0412 ،53پیاپی  ،0شماره ، 01 دوره، تطبیقی حقوق اسلام و غرب پژوهش 

Jafari Samimi, A. & Cheharghani, A. (2011). "Ethical Economy and the Course of Economic 

Ideas", Vol. 1, Tehran: Nūr Ālam Pub. 
Jafari Langroudi, M. J. (2002). "The General Philosophy of Law Based on the Originality of 

Action: Theory of Equilibrium", Ganj-e Danesh Library, Tehran. 

Jay, Warren and Samuels & Jay, Steven. (2014). "History of Economic Thoughts (from Aristotle 

to John Stuart Mill (BC to the 19th Century)"), translated by Mohammad Hossein 

Waqar, 2nd ed. 

Haji Heider, H. (2009). "Historical Evolution of the Concept of Justice", Political Science 

Quarterly, 1(12), pp. 29-58. 

Hosseini, S. A. & Eyvazloo, H. (2011). Is the Market Price Fair? A Comparative Analysis of the 

Attitudes of Greek Philosophers and Scholars and Muslim Jurists towards Fair Price", 

Islamic Economic Studies, 4(2), pp. 119-164. 

Khandoozi, S. E. (2010). "Re-reading and Criticizing Theories of Economic Justice in the 20th 

Century", Majles and Strategy Quarterly, 18(66), pp. 109-145. 

Khandani, S. P. & Khakbaz, M. (2012). "Interpretation of the Theory of Exchange Justice in the 

Realm of Contracts", Fiqh and Islamic Law Studies, 5(8), pp. 69-84. 

Dadgar, Y., Alizadeh, A. & Zamani, M. (2017). "Recognizing Transactional Justice from the 

Perspective of Utilitarianism", Journal of Islamic law, 15(58), pp. 7-39. 

Rawls, J. (2008). Justice as Fairness: A Re-telling, translated by Irfan Sabeti, Tehran: Qoqnus 

Pub. 

Rahpeik, S. & Sahrai Mowaneh, N. (2018). "Systematics of the Theory of Contractual Justice in 

French, English, Iranian Law and Islamic Jurisprudence", Journals of Comparative Law, 

15(2), pp. 219-244. 

Sheikhi, F., Amini, M., Savarai, P., Seifi, Z. & Gholami, A. (2019). "The Status of the Rule of 

Interpretation against the Drafter in the Realization of Distributive Justice in Contract 

Law", Judicial Law Review Quarterly, Vol. 89, pp. 138-121. 

Qanavati, J. (2010). "Principle of Contractual Freedom: Contracts and Unfair Terms", Journal of 

Fiqh and Usūl, Vol. 85, pp. 157-135. 

Katouzian, N. (2007). "Limitations of Contractual Freedom Based on Protection of Consumer 

Rights", Private Law Studies Quarterly, 3(38), pp. 327-342 

Karimzadeh, R. (2003). "Liberalism; Law and Justice", Islamic Philosophical Doctrines, Razavi 

University of Islamic Sciences, 3(2 & 3), pp. 241-272 

Gorji, E. & Madani, Sh. (2004). "Investigation and Evaluation of the Evolution of the Classical 

School to Neoclassical", Journal of Economic Research, Vol. 70, pp. 31-67. 

Lotfi, H. (2017). "The Basis of Government Intervention in Contracts: Corrective or Distributive 

Justice?", Public Law Studies Quarterly, 48(3), pp. 567-547. 

Mashhadi Ahmad, M. (2014). "Neoclassical Economics; A Different Historical Narrative", 

Journal of Planning and Budgeting, 20(1), pp. 161-192. 

Manzoor, D., Saeidi, A. & Maqsoodi, H. (2012). "Economic Behavior in Islamic Epistemology 

Perspective", Quarterly Journal of Economic Research and Policies, 21(65), pp. 105-122. 

Tak, R. (1997). "Hobbes", translated by Hossein Bashirieh, Tehran: Tarh-e No Pub. 

 




