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Two primary theories address the difference between male and 
female diya (blood money). The popular opinion is halving, and 
the primary evidence of its proponents is the explicit statement 
of some hadiths. Conversely, another group, emphasizing the 
Quran’s silence on the matter, the contradiction of the hadiths 
of halving with Quranic principles, and the demands of judicial 
justice and human dignity, argues for equalizing diya between 
genders.
After critically examining the arguments of both perspectives and 
noting that the ruling on differential diya lacks explicit Quranic 
basis, this study proposes two solutions to reconcile the conflict 
between traditional jurisprudence and contemporary legal norms: 
First, based on Imam Khomeini’s theoretical foundations rooted 
in dynamic jurisprudence, the door to ijtihad is not closed 
regarding the equality of diya for men and women. It is possible 
to rule for equality, considering the exigencies of time and place, 
which aligns with Islamic interests, reason and social justice. 
Alternatively, a new approach combining two theories can be 
used: accepting the ruling of half diya while simultaneously 
providing a solution to compensate for the difference using 
secondary titles such as expediency, necessity, maintaining the 
Islamic state (hifz al-nizam), and the rule of prioritizing the more 
important (aham wa muhim).
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Introduction
Diyeh is one of the laws that were mentioned before Islam, but it was more of a revenge aspect 
and was less considered as a compensation and deterrent factor. In Islamic jurisprudence, 
Diyeh has been considered from various aspects. Aspects such as the quality of the legalization 
of the ransom (establishment or signature), determination or optionality, the role of error or 
intentionality of the crime in the amount of the ransom. However, one of the most controversial 
issues discussed in the topic of diat is the difference between male and female diat. The issue of 
equality or inequality of Diyeh between men and women is one of the issues of concern to human 
societies, which in a general view of this theory has two points of view: the first point of view 
of the theorists is the inequality of dowry and the second point of view is the equality of dowry 
between men and women. The first group, based on the famous fatwa of jurists, consider the 
wife’s dowry as half. The second group, relying on the application of Quranic verses and some 
hadiths, believe in the equality of men and women.
In the Islamic Penal Code, which was compiled and approved after the revolution, there are 
different laws regarding men and women, although some of them have a protective aspect 
towards women, but still some cases appear to be discrimination and there is room for analysis 
and analyzed and criticized and new correction opinions are presented. This view is the same view 
that Imam referred to as dynamic jurisprudence or dynamic ijtihad. According to the analysis and 
examination of the nature of dowry and the explanation of the arguments of those who believe in 
the equality and non-equality of dowry, it seems that the chapter of ijtihad regarding the equality 
of dowry between women and men is not closed. The legislator of the Islamic Republic of Iran 
also, in order to eliminate the legal and executive gaps in the field of the difference between 
male and female dowry without entering directly into this challenging and specialized issue, 
by intensifying the monitoring of the performance of insurance companies, requires them to 
pay damages to the victims regardless Gender and religion up to the limit of insurance policy 
commitments.

Research background
In order to achieve a basic and stable analysis, the authors of the article have reviewed the 
background of the research literature, and the following works were found from the following 
articles related to the topic: Hossein Mehrpour (1999), with the title: “Research on the difference 
between male and female dowry in the Islamic Penal Code and its jurisprudential foundations” 
which examines the differences in the Islamic Penal Code. Soheila Baywardi (2006), with the 
title: The difference between men and women in Diyeh, which first expressed the views of 
previous and contemporary jurists, and then discussed the jurisprudential basis of Tansif. Sayyid 
Fazlullah Mousavi (2013) in an article entitled: Criticism and review of the ruling on women’s 
life in the Islamic Penal Code, while explaining both views, has reviewed and criticized the 
arguments of the supporters of both theories.                                                
From the review of related works, it was found that although valuable works have been written 
and authored in previous years, the innovative aspect of this article is that some works are 
related to the old Islamic Penal Code and some others are clearly related to Imam Khomeini’s 
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jurisprudence approach. Not cited.
Material and method
In this research, the researcher has tried to explain the jurisprudential foundations of Diyeh and 
compensation in Islam with a descriptive and analytical method, and then to compare the laws 
of the Islamic Republic in the Penal Code of 1392 with the legal rules of other systems in the 
field of human rights and the Convention on the Elimination of Discrimination against Women. 
and further examine the possibility of providing new solutions to minimize the difference and 
discrimination in legal issues between men and women. In the end The researcher has tried to 
take into account the comprehensiveness of Islamic principles and rules and the dynamics of 
Islamic jurisprudence, and by considering the conditions and requirements of time and place, 
and by analyzing, describing and criticizing the theories of equality and non-equality of dowry 
between men and women in Shia jurisprudence, and by emphasizing the opinions of jurists. 
Contemporary, achieve the process of proving the proposed hypothesis, that is, creating a balance 
between Islamic principles and rules and modern human needs.

Results
1-Referring to the fact that some laws of Islamic Sharia are flexible and have the possibility and 
power to adapt to current and emerging issues, and also considering the fact that reason is one 
of the sources of inference and has the power to distinguish between good and bad; It is possible 
to reach some rulings through rational independence, and therefore it is concluded that time and 
place requirements are considered effective factors in changing rulings. In the sense that some 
of the divine decrees are based on specific issues with restrictions and conditions, and these 
conditions and restrictions can change due to the passage of time and local conditions; There will 
be a possibility to change the verdict.
2- By looking at the arguments cited by the proponents of the two theories of halving and equality, 
it became clear that the ruling on the difference between men and women’s dowry is not derived 
from Quranic texts, but is based on narrations that had conflicting narrations. Therefore, to solve 
the created problems, a new approach was created which is a combination of two theories; It 
means that it accepts the halving and offers a solution to compensate for the difference. In this 
approach, using secondary titles such as expediency, necessity, maintaining the system, important 
and important rules; Efforts are being made to make the female dowry equal to the male dowry. 
This way of working in the legal and legal aspects has been somewhat successful and resulted in 
results. According to the Islamic Penal Code, the difference between a man’s and a woman’s diya 
is paid from a fund to the injured person or to his family.

Conclusion
The ruling on the difference between male and female Diyeh is not taken from Quranic texts, but 
it is documented in narrations, which had conflicting narrations. Therefore, to solve the created 
problems, a new approach was created which is a combination of two theories; It means that it 
accepts the halving and offers a solution to compensate for the difference.
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درزمینۀ تفاوت دیه زن و مرد دو نظریه بیان شده ‫است؛ نظر مشهور، تنصیف 
و دلیــل عمدۀ قائلین آن تصریح برخی روایات اســت. در مقابل، گروهی 
با تمســک به عدم  تصریح قرآن و مخالفــت روایات تنصیف با قرآن، اصل‫ 
عدالت  قضایی و کرامت ‫انسانی، به‌ تساوی دیه فتوا‫داده‌اند. نگارنده پس از 
مداقه در دلایل اســتنادی قائلین هردو نظریه و با ملحوظ قراردادن این نکته 
که حکم به تفاوت دیه برگرفته از نصوص قرآنی نیست به این نتیجه رسیده 
‫اســت که برای رفع تعارض تفاوت دیه با حقــوق بین‌المللی می توان از دو 
راهکار استفاده کرد: اول اینکه با استناد به مبانی نظری امام‫ خمینی مبتنی بر 
فقه پویا اجتهاد در باب تســاوی دیه زن و مرد بسته نیست و می توان با توجه 
به مقتضیات زمانی و مکانی حکم به تساوی داد که منطبق با مصالح، عقل 
و عدالت ‫اجتماعی مدنظر اسلام است و یا این که از یک رویکرد جدید که 
جمع دو نظریه است استفاده کرد؛ یعنی هم حکم تنصیف را پذیرفت و هم 
با استفاده از عناوین  ثانویه مثل مصلحت، ضرورت، حفظ‫ نظام و قاعده اهم 

و مهم راهکاری برای جبران مابه‌التفاوت ارائه داد. ‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬                                                                                                                                                         
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رویکردی بر مبانی امام خمینی )ره(، پژوهشنامه متین، 27)106(، 158-133.
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 مقدمه
انسان به عنوان یک موجود اجتماعی، برای دوام و ضمانت امنیت فردی و اجتماعی خویش، 
نیازمند جامعه  ای اســت که در آن، قوانین و مقررات تضمین کننده وجود داشــته تا از تمام 
حقوق انســانی وی صیانت کند. قوانین و احکام دیه بــا همین هدف و به عنوان یک عامل 
بازدارنــده‫ از ارتکاب قتل و جرح در قوانین جزایی اسلام مقرر گردیده اســت. دیه ازجمله 
قوانینی اســت که پیش از اسلام نیز مطرح بوده اســت؛ اما بیشــتر جنبه انتقام جویی داشته و 
کمتر به عنوان جبران خسارت و عامل بازدارنده توجه می شد. در فقه اسلامی دیه از جنبه های 
گوناگونی موردتوجه قرارگرفته  ‫اســت. جنبه هایی همچون کیفیت تشــریع دیه )تأسیســی یا 
امضایــی(، تعیینی یا تخییری بودن، نقش خطایی یا عمدی بــودن جنایت در مقدار دیه؛ اما 
یکی از بحث برانگیزترین مسائل موردبحث در باب دیات، تفاوت دیه زن و مرد است. مسئله 
تساوی یا عدم تساوی دیه زن و مرد یکی از مسائل موردتوجه جوامع بشری است که در یک 
نگاه کلی این نظریه دارای دو دیدگاه اســت: اولین دیدگاه نظریه قائلین به عدم تساوی دیه و 
دومین دیدگاه قائلین به تســاوی دیه زن و مرد اســت. گروه اول بر اساس فتوای مشهور فقها 
دیــۀ زن را نصف می دانند. گروه دوم با تکیه بر اطلاق آیات قرآن و برخی از روایات قائل به 

تساوی دیۀ زن و مرد هستند.‬ ‬                                                                                                                                                                            
یکــی از موضوعات مهم و موردتوجه جامعه بین المللــی، احترام به حقوق زن و مرد و عدم 
تبعیض بر اســاس جنسیت است. در هر سیستم و نظام حقوقی قانون گذار باید تمام حالات 
را در وضــع قانون ملاحظه نماید؛ لذا کشــورها تلاش کرده اند در وضــع قوانین و مقررات 
داخلی خود تا آنجا که شرایط و اوضاع واحوال حاکم بر نگرش های داخلی اجازه می دهد از 
رهنمودها و دستاوردهای جامعه بین الملل استفاده کنند. در قانون مجازات اسلامی که پس 
از انقلاب، تدوین و تصویب گردید، قوانین متفاوتی نســبت به زن و مرد وجود دارد گرچه 
برخی نسبت به زن جنبه حمایتی دارد؛ ولی هنوز برخی موارد به ظاهر تبعیض به نظر می رسد 
و جــا دارد که مورد تحلیل و تجزیــه و نقادی قرارگرفته و نظــرات اصلاحی جدیدی ارائه 
گردد. این نگاه همان نگاهی است که امام از آن به عنوان فقه پویا یا اجتهاد پویا یاد می کرد. 
‬با توجه به تحلیل و بررسی ماهیت دیه و تبیین ادله قائلین به تساوی و عدم تساوی دیه، به نظر 
می رسد که باب اجتهاد در خصوص تساوی دیه زن با مرد بسته نیست. قانون گذار جمهوری 
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اسلامی ایران نیز، جهت رفع خلأهای قانونی و اجرایی در عرصه تفاوت دیه زن و مرد بدون 
ورود مستقیم به این مسئله چالشی و تخصصی، با تشدید نظارت بر عملکرد شرکت های بیمه 
آنان را ملزم به پرداخت خســارت وارده به زیان دیدگان بدون لحاظ جنسیت و دین تا سقف 

تعهدات بیمه نامه نموده است.                                                                                                                             
                                                                                                                            

1. پیشینه پژوهش
از تتبع در مقالاتِِ مرتبط با موضوع، آثار ذیل یافت شــد: حســین مهرپور )1378(، با عنوان 
»بررســی تفاوت دیه زن و مرد در قانون مجازات اسلامی و مبانی فقهی آن« که به بررســی 
تفاوت های موجود در قانون مجازات اسلامی پرداخته شــده است. سهیلا بایبوردی )1385(، 
بــا عنــوان »تفاوت زن و مرد در دیه« که ابتدا به بیان دیدگاه فقیهان پیشــین و فقهای معاصر 
و ســپس به مبنای فقهی تنصیف پرداخته است. ســید فضل اللّّه موسوی )1393( در مقاله ای 
با عنوان »نقد و بررســی حکم دیه نفس زن در قانون مجازات اسلامی« ضمن تبیین هر دو 
دیدگاه به بررسی و نقد استدلال طرفداران هر دو نظریه پرداخته است. از بررسی آثار مرتبط 
مشخص گردید که اگرچه آثار ارزشمندی در سال های قبل، نگارش و تألیف شده است؛ اما 
جنبه نوآوری مقاله حاضر ازاین جهت است که برخی آثار، مربوط به قانون مجازات اسلامی 

قدیم است و برخی دیگر نیز مشخصاًً به رویکرد فقهی امام خمینی استناد نشده است.

2. مفاهیم تحقیق
1-2. دیه

1-1-2. مفهوم لغوی دیه

»دیه از ریشه وََدََیََ به معنای راندن و رد کردن است«)ابن منظور، 1408، ص. 258(. واژه »دیه«، 
وََدََیََ است که طبق قواعد، واو آن حذف شده و به آخر آن »هاء« افزوده شده است. المنجد 
دیه را در معنای »مالی که در برابر جان مقتول داده می شــود معنا کرده است«)ســیاح، 1382، 

ص. 320(.
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2-1-2. دیه در اصطلاح فقها

دیه در اصطلاح فقهی، عبارت است از مالی که جانی در مقابل قتل، نقص عضو و جرح، به 
مجنیٌٌ علیه یا ورثۀ او می پردازد. فاضل مقداد در تعریف دیات می نویسد: »دیه عوض نفس 
است«)فاضل مقداد، 1404، ج 4، ص.461(. ایشان همان معنای لغوی را آورده است. شهید ثانی 
می گوید: »دیه مالی اســت که به ســبب جنایتی که بر انسان آزاد واردشده، واجب می شود 
خواه این جنایت نســبت به جان شخصی واردشــده باشد خواه پایین تر از این حد و گاه این 
لفظ تنها بر مقادیر معین شــده از طرف شــارع اطلاق شده اســت و بر سایر موارد لفظ ارش 

اطلاق می شود«)شهید ثانی، 1413، ج 2، ص.489(.                                                    
    این تعریف با اندک تغییری از سوی فقیهان متأخر تکرار شده است: »دیات جمع دیه به 
کســر اول و تخفیف یاء است. هاء در آن به عوض فاءالفعل است؛ زیرا اصل دیه از »ودی« 
اخذشده که به معنای تأدیه و پرداخت خون بهاست. واژه دیه در کلام و لغت عرب به معنی 
عقل است. یکی از معانی عقل، منع است؛ چراکه ادای دیه مانع خونریزی می شود. مقصود 
از دیه مالی اســت که تأدیه اش بر شــخص آزاد به ســبب ارتکاب جنایت بر نفس یا غیر آن 
واجب می شــود خواه مقدار دیه از سوی شارع معین شده یا نشــده باشد«)نجفی، 1404، ج 1، 
ص.140(. »دیه مالی اســت که در جنایت بر نفس، اعضا یــا ایراد جرح و مانند آن از طرف 
شــارع مقرر و معین شده اســت«)خویی، 1410، ج 1، ص.186(. ازنظر امام خمینی دیه عبارت 
اســت از مالی که به واســطۀ جنایت بر حُُر در نفس یا کم تر از آن واجب می شــود چه مقدر 
باشــد یا نه دیه نام برده می شود )امام خمینی، 1379، ج 1 و 2، ص.936(. همان گونه که ملاحظه 
می شــود دیه در اصطلاح فقیهان، در همان معنای لغوی استفاده شده است و چندان تفاوتی 
ندارد. شــاید بتوان گفت تنها یکی از فقیهان متأخر، تعریفی متفاوت از دیگران در مورد دیه 
ارائه کرده است که همان تعریف آیت الله خویی است ایشان تعریف دیه را بر مواردی اطلاق 
نموده اســت که شارع مقدار آن را معین کرده باشد. این در حالی است که سایر فقیهان دیه 
را به صورت مطلق بر مالی که به سبب جنایت واجب می شود اطلاق می کنند و تفاوتی ندارد 

که این میزان از طرف شارع مشخص شده یا نشده باشد.
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2-2. تفاوت دیه زن و مرد
                                                   یکی از چالش های این حوزه، نابرابری دیه زن و مرد بر اســاس دیدگاه مشــهور فقهاســت. 
فقهای شــیعه در موارد قتل، دیه زن را نصف دیه مرد تلقی نموده اند و در مواردی همچون، 
تلف اعضا و جراحات تا زمانی كه به یک سوم دیه نرسیده باشد؛ دیه زن و مرد برابر و از آن 
زمان به بعد دیه زن نصف دیه مرد می شــود. این نظریه در بین فقهای متقدم شــیعه مخالفی 
ندارد و بررسی كلمات فقها از قدما و متأخرین این مهم را ثابت میك ند. البته در بین فقهای 

متأخر عده قلیلی قائل به تساوی دیه شده اند.                 

3. کلیات تحقیق
1-3. مبانی دیه

احکام و قوانین الهی از مآخذی اســتنباط و اســتخراج می شــود که به آن، منابع فقه یا منابع 
اجتهاد و یا ادله احکام گفته می شود. کتاب، سنت، عقل و اجماع ادله ای هستند که می توان 
بر اســاس آن ها به حکم واقعی در این باب دســت یافت. قصد از بیان مبانی دیه این است که 
ثابت کنیم اصل دیه در منابع فقهی ما مورد تأیید است و هیچ گونه شکی در اصل دیه نیست؛ 

اما قرآن در خصوص میزان دیه و تفاوت بین زن و مرد سکوت کرده است.
                                    

1-1-3. مبانی فقهی دیه

الف( قرآن

بــا تأمل در قــرآن به عنوان یکی از منابع اصلی فقه، می توان آیــات مربوط به قتل و موجبات 
قصاص و دیه را در 4 گروه تقسیم بندی کرد:                 

آیات نهی کننده از ارتکاب قتل )مائده: 32؛ نساء: 29(. 	.1
آیات خاص تشریع مجازات قصاص )بقره: 178؛ اسراء: 33؛ مائده: 45(. 	.2

 این آیات مجازات قصاص نفس را تشــریع نموده و به ولی دم حق تقاضای قصاص 
را اعطا می کند که جامعه و قاتل مکلف اند حق او را محترم شــمرده و گردن نهند. 
لیکن نکته مهم این آیات، مخیر کردن ولی دم در تقاضای اجرای قصاص یا عفو در 

مقابل گرفتن دیه و یا عفو مجانی است.                                   
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آیات عام تشریع مجازات به مثل )نحل: 126؛ بقره: 194(. 	.3
در برخی از آیات قرآن کریم مجازات به مثل و یا به بیانی دیگر، مقابله به مثل تشریع شده 

است که مجازات قصاص، مصداقی از آن است.
آیات دیه )نساء: 92؛ بقره: 178(. 	.4

در آیه 92 ســوره نساء آمده است كه اگر شخص مسلمانی یا كسی كه با مسلمین پیمان 
بســته اســت به خطا و غیر عمد به قتل برســد؛ به غیراز كفاره این قتل غیرعمدی که عبارت 
است از آزاد کردن برده، می‌بایست به خانواده مقتول نیز دیه بپردازد. شأن نزول آیه هم طبق 
نظر عموم مفســرین، مربوط به مردی اســت كه به اشتباه، فرد مسلمان شــده ای را به تصور 
این که همچنان كافر است به قتل رسانید و سپس این حادثه به اطلاع پیامبر )ص( رسید و بسیار 
متأثر شدند. لازم به ذکر است مراد از دیه در این آیه، فقط دیه نفس یعنی دیه مربوط به كشتن 
انســان به صورت خطایی است. به طوری که از محتوای این آیه به دست می آید مقدار دیه در 

قرآن کریم ذکر نشده است بلکه به بیان دیه مسلمه اکتفا شده است.

                                                  ب( سنت

سنت یکی از مهم ترین مآخذ احکام دیه شمرده می شود )احمد ادریس، 1377، ص. 116(. احادیث 
فراوانی از حضرات معصومین )ع( در منابع معتبر شیعی )کلینی، 1429، ج 7، صص.358-271؛ شیخ 
صدوق، 1404، ج 4، صص.169-75؛ شیخ طوسی، 1365، ج4، ص.258( و اهل سنت )بخاری، 1410، ج 
8، ص.45؛ ابن ماجه، 1418، ج 2، ص.873؛ ابو داوود، 1420، ج 2، صص.378-364(، مهم ترین مأخذ 
احکام فرعی دیه است. در این احادیث علاوه بر بیان حکم کلی دیه و مشروعیت و وجوب آن 
در انواع جنایات بر نفس و آسیب های جسمانی به میزان دیه در هر مورد و دیگر احکام جزئی 
آن نیز پرداخته شده است. به‌رغم تفاوت های موجود در دلالت آن ها بر پاره‌ای احکام به اصل 

وجوب دیه، در قتل غیرعمد و در جنایت بر اعضا و منافع، تردید وجود ندارد.

ج( اجماع

با این‌که اجماع بر اساس فقه امامیه، یک دلیل مستقل در کنار روایات به حساب نمی آید؛ اما 
بسیاری از فقها در مقام استدلال به اجماع استناد نموده اند.              
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2-1-3. مبانی عقلی دیه

الف( نظم عمومی

نظم عمومی ش��امل مجموعه ضوابط و مقرراتی است که تأمین‌کننده مصالح و منافع عموم 
شهروندان جامعه است و هر عملی که منجر به اختلال در جامعه شود، خلاف نظم عمومی 
محســوب می گردد؛ بنابراین اگر کسی موجب صدمه جســمانی بر شخص دیگری شده و 
قانون‌گذار برای جبران خســارت و ایجــاد نظم عمومی به قصاص یا دیه حکم ندهد، ارکان 

نظم عمومی جامعه دچار اختلال و نابسامانی می  گردد.

ب( اصل عدالت

عقل ســلیم، قبح جنایت بر نفس و عضو و لزوم جبران خســارت را درک می کند و شــارع 
به حکم عقل و بر اســاس عدالت، حکم حرمت قتل و وجوب تدارک زیان حاصله را بیان 

داشته و جانی را به جبران، مکلف کرده است.

ج( اصل اتلاف

مستند این اصل بنای عقلاست. در تمام جوامع، در صورت تحقق جنایت و تلف، فردی که 
موجب ورود خسارت گردیده، ضامن تدارک خسارت و مسئول پرداخت غرامت است. در 

اسلام نیز این رویه موردپذیرش قرار گرفته است.                                      

د( قاعده لا ضرر

»هر ضرر و زیانی که جبران نش��ود، حرام و منهیٌٌ‌عنه اســت و این کنایه از وجوب تدارک 
و جبران ضرر و خســارت حاصله اســت، اعم از این که ضرر مالی باشــد یا جانی، درست 
اســت که مثال ذکرشده دربارۀ لزوم جبران زیان مالی اســت لکن از باب این که در روایت 
علت حکم تصریح شــده اســت و آن حضرت فرموده است: »انک رجل مضار و لاضرر و 
لاضرار«، این خود دلیل عامی است که هر نوع ضرر و زیان رساندن را ممنوع و تدارک آن 

را واجب دانسته است«)مکارم شیرازی، 1411، ص.21(.‬
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ه( ‬قاعده نفی عسر و حرج

با توجه به معنای وسیع و کلی برای نفی حرج، »هر تنگی و حرجی ممنوع می گردد و روشن 
اســت که اگر کسی خســارت مالی یا بدنی بر کســی وارد آورد و از عهدۀ خسارت وارده 
برنیاید، او را در معرض ضیق و تنگی قرارداده اســت و این ازنظر شارع ممنوع است، دیه نیز 

از مصادیق همین امر است«)جوهری، عابدی و جعفری، 1395، ص.105(.
                 

2-3. نظریه تنصیف
                                                                                                                                                                                                                                                       فقهای شــیعه در موارد قتل، دیــه زن را نصف دیه مرد می ‏دانند و در ســایر موارد، صدمات 
جسمانی )تلف عضو و جراحات( تا زمانی كه به یک سوم دیه نرسیده باشد دیه آن دو )زن و 
مرد( برابر و از آن زمان به بعد دیه زن نصف دیه مرد می شود. این نظریه در بین فقهای متقدم 

شیعه مخالفی ندارد. البته در بین فقهای متأخر عدۀ قلیلی قائل به تساوی دیه شده اند.
‬

                1-2-3. تفاوت دیه در نفس

در این قســمت دیدگاه قائلین به تفاوت دیه زن و مرد از منظر فقه امامیه بیان شــده سپس در 
ادامه ادله استنادی ایشان خواهد آمد.

1-1-2-3. بیان دیدگاه ها

فقهای امامیه در هر ســه حالت قتل عمد، شــبه عمد و خطای محض، دیه زن را نصف دیه 
مرد می دانند. »هنگامی که مردی از روی عمد زنی را به قتل برساند اگر بستگان زن دریافت 
دیه را انتخاب کنند و قاتل نیز به آن رضایت دهد، بر او لازم اســت که پنجاه شــتر به آن ها 
بپردازد؛ زیرا دیه زن نصف دیه مرد است«)شــیخ مفید، 1403، ص. 739(. شیخ طوسی نیز قائل 
بــه نصف بودن دیۀ زن در مقابل مرد اســت )1387، ج 5، ص. 254(. سلار دیلمی )1421، ص. 
916( و ابن براج )1406، ج 9، ص.457(، صراحتاًً قائل به تنصیف دیه زن می  باشــند.  ابن زهره 
نیز با نظریه تنصیف موافق اســت: دیه زن نصف دیه مرد است و در این زمینه هیچ مخالفتی 
وجــود ندارد.‬ فقهای متأخر شــیعه مانند متقدمین در این که دیــه زن در قتل نصف دیه مرد 
است با یکدیگر اتفاق نظر دارند: فاضل هندی به تفصیل در باب دیه زنان سخن گفته است: 
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»مرد آزاد در برابر زن قصاص می شود؛ ولی با این شرط که مقدار تفاوت دیه او )نصف دیه( 
پرداخت شــود. دلیل این دیدگاه اجماع و روایات اســت و اگر ولی زن از برگرداندن تفاوت 
دیه خودداری کند و یا توان پرداخت آن را نداشته باشد قول نزدیک به صواب این است که 
می تواند دیه زن آزاد را مطالبه کند اگرچه او راضی نباشد؛ زیرا در هیچ صورت نباید خونی به 
هدر رود؛ و در اینجا قصاص و ترک آن موجب از بین رفتن خون می شود. البته این احتمال 
هم هســت که بگوییم در صورت خودداری و یا ناتوانی ولــی زن از پرداخت تفاوت دیه او 
هیچ حقی ندارد؛ زیرا اصل در این گونه جنایت های عمدی قصاص است و دیه تنها بر اساس 
سازش و توافق طرفین ثابت می شــود«)فاضل هندی، 1416، ج 2، ص.446(. نجفی نیز »نصف 
بودن دیه زن نســبت به دیه مرد را امری اجماعی و مورد اتفاق همۀ مذاهب اسلامی دانسته و 
می گوید: در این موضوع هیچ اختلاف و اشکالی در روایات و فتاوا وجود ندارد بلکه هر دو 
نوع اجماع منقول و محصل بر این موضوع اقامه شــده و حتی اجماع منقول در اینجا همانند 
نصوص مســتفیض یا متواتر اســت و از این بالاتر همۀ مسلمانان در این موضوع وحدت نظر 
دارند و تنها ابن علیه و اصم گفته اند که دیه زن همانند مرد اســت؛ اما اجماع، قبل و بعد از 
زمان این دو برخلاف آنچه گفته اند منعقدــشده اــست و به علاوه کسانی که اجماع امت ر 
در این زمینه نقل کرده اند نه اعتنایی به مخالفت آن ها کرده و نه اشاره ای به آن ها نموده اند؛ 
بنابراین در اینجا هیچ اثری بر مخالفت آن ها مترتب نیست«)نجفی، 1404، ج 43، ص.32( امام 
خمینی نیز می گوید: »مرد آزاد در برابر مرد آزاد قصاص می شــود همچنین در برابر زن آزاد 
نیز کشــته می شود؛ ولی با این شــرط که فاضل دیه )نصف دیه مرد آزاد( پرداخت شود«)امام 

خمینی، 1379، ج 1 و 2، ص. 910(.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

2-1-2-3. بررسی و نقد دلایل روایی تنصیف دیه

از آیات قرآن نمی توان تبعیض و تفاوت بین مرد و زن را در امر قصاص استنباط نمود؛ لذا در 
این قسمت، به سنت و اخبار مراجعه می شود.                                                         

الف( صحیحه عبدالله بن مُُسکان

»امــام صادق )ع( فرمودند: »دیه زن نصف دیه مرد اســت«)حر عاملی، 1414، ج 19، ص.151(. 
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این روایت »گرچه به لحاظ دلالت تمام اســت و خدشه ای بر آن وارد نیست؛ ولی از جهت 
ســند با مشکل مواجه است؛ زیرا وثاقت محمد بن عیسی محل خلاف است«)صانعی،1382، 

ص. 196(.
             

ب( روایت ابی عبیده

»از امام صادق )ع( در مورد مردى ســؤال شــد كه زنى را به اشتباه بكُُشد و او در حال زایمان 
باشد. امام فرمود: پنج هزار درهم به عنوان دیه زن بر مرد است و براى فرزند، یك برده مرد یا 

زن و یا چهل دینار دیه تعلق می گیرد«)حر عاملی،1414، ج 29، ص.206(.      
این روایت از دو جهت مشــکل دارد؛ »جهت اول پاسخ به سؤال در مورد خاصی است 
)قتل زن حامله(؛ بنابراین احتمال دارد قضیه شــخصیه باشــد که در خارج اتفاق افتاده باشد 
و امام حکم آن را بیان فرموده اند و هیچ گاه نمی توان بر اســاس قضایای شــخصیه و جزئیه 
اســتدلال کرد و اگر هم قضیه شخصیه نباشد به مورد ســؤال اختصاص می یابد و نمی توان 
به همۀ موارد دیه تعمیم داد. جهت دوم؛ در مورد میزان دیه جنینی که خلقتش کامل شــده 
که برابر با دیه انســان کامل اســت و اگر جنینی به این حد نرســیده دیه اش یک صد دینار و 
کمتر است؛ بنابراین تخییر میان یک برده مرد یا زن و چهل دینار در دیه جنین مخالف فتوای 
اصحاب بوده و با ســقوط حجیت این بخش از حدیث، قســمت نخست آن نیز از حجیت 
می افتد چراکه دو حکم مستقل نیست تا بتوان مدعی تبعیض در حجیت شد«)صانعی، 1396، 
ص. 145(. البته ش��یخ طوىس�� در پاسخ به اش��کال می‌گوید: »روایاتى كه دلالت دارند دیه 
جنین یک صد دیناراســت، حمل می شــوند بر صورتى كه جنین كامــل بوده و روح در آن 
دمیده نشــده باشــد، ‬بنابراین روایت برحسب ســند صحیحه تلقی می شود« )نجفی، 1404، ج 
43، ص.359(. آیت الله خویی در نقد این حدیث می گوید: »برحســب این روایت قاتل بین 
پرداخت سه چیز مخیر است عبد، امه یا چهل دینار و این مطلب مقطوع البطلان است چون 
نه از عامه قائلی دارد و نه خاصه؛ لذا شیخ الطائفه نیز حدیث را به موردی حمل کرده است 
که هنوز خلقت جنین کامل نشده باشد و جای دیگر این روایت را حمل بر تقیه نموده است 

بنابراین چاره ای نداریم جز این که روایت را کنار بگذاریم«)خویی، 1410، ج 42، ص. 495(.
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ج( روایت عبدالله بن مسکان

»قــال: دیة الجنین خمســة أجزاء«)حر عاملــی، 1414، ج 29، ص.229(. »ایــن روایت، گرچه 
ظهــورش ماننــد حدیث اول نیســت؛ زیرا مربوط به دیه جنین اســت و حكــم آن، با الغاى 
خصوصیــت، تعمیم می یابــد، لیكن عرفْْ ظهور آن را می پذیرد؛ اما ســند آن، مانند روایت 
نخســت، با مشكل مواجه است؛ زیرا در این ســند نیز محمدبن عیسى از یونس نقل می کند 
و ایرادهاى پیش گفته در اینجا نیز می آید. علاوه بر آن، احتمال ارسال سند نیز می رود؛ زیرا 
محمد بن عیســى از یونس یا دیگرى كه نامش معلوم نشــده نقل روایت كرده است: محمد 

بن عیسى، عن یونس او غیره«)صانعی، 1396، ص. 145(.                                                                                                                               

د( روایت محمد بن یعقوب

امیر مؤمنان )ع( فرمود: »اگر روح در جســم دمیده شود و پسر باشد، دیه اش هزار دینار است 
و اگر دختر باشد، پانصد دینار است و اگر زن باردارى كشته شود و فرزند هم از دنیا برود و 
معلوم نباشد كه پسر است یا دختر و آیا پیش از مادر از دنیا رفته یا پس از وى، دیه اش نیمى 
از دیه پسر و نیمى از دیه دختر است« )حر عاملی، 1414، ج 29، ص.312(. این روایت به جهت 

سند و دلالت مشکلی ندارد.

ه( روایت ابوجریر قمی

»از امــام كاظم )ع( دربارۀ دیۀ نطفه، علقه، مضغه، مخلّّقه و آنچه در رحم اســت، پرســیدم. 
امام)ع( در پاسخ فرمود: اگر گوشت بر استخوان ها روید، دیه اش یک صد دینار است. خداوند 
در قرآن فرموده اســت: اگر پسر باشد، دیه پسر و اگر دختر باشد، دیه دختر بدان اختصاص 
می یابد«)حر عاملی، 1414، ج 29، ص.317(. این روایت نیز همانند روایت قبلی به جهت سند و 
دلالت مشکلی ندارد و در تکملةالمنهاج )خویی 1410، ج 42، ص.490(، جواهرالکلام )نجفی، 
1404، ج 43، ص.356( و فقه‌الدیــات )موســوی اردبیلــی، 1375، ص. 505( به جهت ســند معتبر 
شمرده شــده است؛ اما بنا بر نظریات برخی از فقها با توجه به برابری زن و مرد ازنظر هویت 
انسانی چنان که آیات و روایات زیادی بر آن گواهی می دهد؛ اقتضا می کند که در خون‌بهای 

آنان نیز تفاوتی وجود نداشته باشد.                                                                                                    
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و( روایت عبدالله بن مسکان

امام صادق )ع( فرمود: »هرگاه زنى مردى را بكشــد، در مقابل كشــتن وى قصاص می گردد 
و اگــر مــردى زنى را بكشــد، چنانچه بخواهند قصــاص كنند، باید نیمى از دیــه مرد را به 
خانواده اش بپردازند و مرد را قصاص كنند و اگر از كشتن صرف‌نظر كنند، دیه كامل زن را 

دریافت كنند و دیه زن نصف دیه مرد است«)حر عاملی، 1414، ج 29، ص.317(.

ز( صحیحه حلبی

»از امام صادق )ع( شنیدم دربارۀ مردی که زنی را به عمد بکشد اگر اولیای دم آن زن بخواهند 
می توانند آن مرد را بکشــند و این حق آن هاســت؛ ولی نیمی از دیه را باید به خانواده آن مرد 
بپردازنــد و اگر از قصاص کــردن وی صرف نظر نمایند دیه زن را که نصف دیه مرد اســت 

می توانند بگیرند«)حر عاملی،1414، ج 29، ص. 180(.               
همچنین روایت های چهار، پنج، شش، هفت، نه، دوازده، سیزده، پانزده، نوزده، بیست 
و بیست ویک از باب 33 وسائل الشیعه بر این مطلب دلالت دارند. »این روایت ها در مدلول 
مطابقــى خود حجت نیســت و اگر دلیلــى در دلالت مطابقى خود حجت نباشــد، دلالت 
التزامــى آن نیز حجیت ندارد؛ زیرا دلالت التزامى در وجــود و حجیت تابع دلالت مطابقى 
اســت. به ســخن دیگر، وقتى لفظ در دلالت مطابقى و معناى اصلى خود حجت نیســت، 
گویا دلالتى وجود ندارد؛ پس ملزومى نیســت تا لازمى داشــته باشد. به عبارت سوم، وقتى 
لفظ در ملزوم كه اصل است، حجیت ندارد، قهراًً لازم آن نیز که فرع است حجیت نخواهد 

داشت«)صانعی، 1396، ص. 148(.

3-1-2-3. بررسی و نقد دلایل غیر روایی تنصیف دیه در فقه امامیه

اجماع

دومین دلیلی که بر نصف بودن دیه زن نســبت به دیه مرد اقامه شــده، اجماع فقهاســت. از 
میان فقهای متأخر کســانی چون: طباطبایی، ریاض  المسائل )1418، ج 16، ص.360(،  نجفی، 
جواهرالکلام )1404، ج 43، ص.33( ادعا کرده اند که »هر دو نوع اجماع، یعنی اجماع منقول 
و اجماع محصل بر موضوع یادشــده دلالت می کند«. از میان فقهای متقدم، شــیخ طوسی 
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در المبسوط و الخلاف »نصف بودن دیه زن را اجماعی دانسته«)1387، ج 7، ص.148؛ 1407، 
ج 5، ص.21( و ابن زهره در غنیة النزوع گفته اســت: »هیچ قول مخالفی در این زمینه وجود 

ندارد« )1417، ص. 415(. ‬                                استناد به اجماع با دو اشکال اساسی مواجه است.
استناد به اجماع با دو اشکال اساسی مواجه است.

اول: با تعمق در عبارات برخی فقیهان چنین برداشــت می شــود که در تحقق اجماع، تردید 
وجود دارد. صاحب مجمع‫ الفائدة در شرح عبارت علامه در کتاب ارشاد که دیه زن نصف 
دیه مرد است، در مقام استدلال بر مسئله می گوید: »کأنّّ دلیله الاجماع و الاخبار و قدمرّّت، 

فتذکّّر« )مقدس اردبیلی، 1403، ج 14، ص.322(.‬                          
‬دوم: »اجماع در صورتی دلیل و مدرک اســت که مستند روایی و قرآنی در خصوص مسئله 
موردنظر در دســت نباشــد و این اجماع با وجود روایت های یادشده، مدرکی است؛ بنابراین 
دلیل مســتقلی به شمار نمی آید« )شفیعی  سروســتانی، رحمان ستایش و قیاســی،1373، ص. 490(؛ 
بنابراین اســاس و مبنای اجماعی که فقیهان در تنصیف دیه به آن اســتناد نموده اند؛ اساســاًً 
مبتنی بر روایات اســت و در این مســئله به عنوان یک دلیل به حســاب نمی آید. ازآنجایی که 
علمای امامیه اجماع را به عنوان یک دلیل مستقل محسوب نمی کنند و در حجیت آن شک 

دارند؛ لذا شک در حجیت مساوی با عدم حجیت است.
از بررســی اقوال و دلایل فقهای شیعه به دســت می آید که این بزرگان با استناد به روایات و 
اجماع متفق اند که اگرچه عمومات آیات قرآن دلالت بر برابری زن و مرد در قصاص دارد؛ 
ولی این آیات با روایات موجود تخصیص یافته اند؛ بنابراین اگر مردی مرتکب قتل زنی شــود 
و بســتگان زن بخواهند مرد را قصاص کنند، در این صورت فاضل دیه ضروری اســت و در 

این زمینه قول مخالفی وجود ندارد.

2-2-3. تفاوت دیه در اعضا

1-2-2-3. بیان دیدگاه ها در دیه اعضا و جراحات

بر اساس قول مشهور فقیهان امامیه در مورد دیه اعضا و جراحات زن و مرد تا وقتی که به حد 
یک ســوم دیه کامل نرسد، دیه زن و مرد مساوی است؛ اما به محض این‌که از میزان ثلث دیه 
کامل بگذرد؛ دیه زن نصف دیه مرد محاسبه می شود. از تتبع در اقوال فقیهان شیعه مشخص 
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گردید که هیچ یک از فقیهان قائل به تنصیف دیه زن نســبت به مرد به صورت مطلق نیســت 
حتی در کمتر از ثلث. »تا زمانی که از یک ســوم دیه مرد کمتر نشــده نصف دیه مرد است؛ 
اما زمانی که دیه جنایت خواه جراحت باشــد خواه تلف عضو، از یک‌سوم کمتر شد، زن و 
مرد، در قصاص و دیه با یکدیگر برابرند«)نجفی، 1404، ج 43، ص.33(. »فقهای امامیه در این 
مورد به دو گروه تقسیم شده اند. مشهور فقها بر این باورند که این حکم عمومیت دارد و هر 
دو مورد را شامل می شود، فرقی نمی کند جانی مرد باشد یا زن«)خویی،1410، ج 2، ص.320(.           

3-3. نظریه تساوی
امروزه یکی از مسائلی که به صورت خاص موردتوجه اندیشمندان و صاحب نظران فقه و حقوق 
قرارگرفته؛ عدم تســاوی دیه زن و مرد مسلمان اســت. نظر مشهور تمام فقیهان متقدم و متأخر 
تا به امروز، دال بر تنصیف دیه اســت. برخی از علمای شــیعه همچون مقدس اردبیلی اگرچه 
تردیدهایی را در این خصوص ابراز داشتند؛ اما درنهایت از نظریۀ مشهور تبعیت نموده و فتوا به 
تنصیف داده‌اند. فقط صانعی و جناتی قائل به برابری کامل دیۀ زن و مرد شــده‌اند. همچنین 
برخی از علمای مذاهب اسلامی نیز قائل به تساوی مقدار دیه زن و مرد در قانون جزایی اسلام 
و عدم وجود تفاوت در این زمینه می باشند. از میان عالمان متقدم اهل سنت، ابن علیه و ابوبکر 
اصم، قائل به این نظریه هستند و از علمای معاصر آن ها نیز افرادی همچون محمود شلتوت و 
ابو زهره به این نظریه گرایش پیداکرده‫ و به آن فتوا داده‌اند؛ بنابراین در میان اهل سنت اعتقاد 

به تساوی جدید نیست، اما در میان فقهای شیعه یک بحث جدید است.                  

1-3-3. ادلۀ قائلین به تساوی دیه

1-1-3-3. قرآن

به نظر می رســد برای اثبات نظریه تســاوی با اســتناد به آیات قرآن، می توان از چند رویکرد 
استفاده کرد:                            

رویکرد اول:

مــا در قرآن کریم آیــه ای درزمینۀ مقدار دیۀ زن و مرد و تنصیف یا تســاوی نداریم؛ بنابراین 
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حکم به تساوی دیه زن و مرد، حکمی برخلاف قرآن تلقی نمی شود چون قرآن در این زمینه 
مسئله را مسکوت گذاشته است. در قرآن کریم، پرداخت دیه به خانواده مقتول در موارد قتل 
غیرعمدی، تبیین و تشــریع شده است؛ ولی به میزان آن اشاره ای نشده و همچنین دلالت بر 
تفاوت میان زن و مــرد نیز ندارد. نیامدن این تفاوت، یکی از عمده ترین محورهای مخالف 

با رأی مشهور است.                                                                        

رویکرد دوم:

در این رویکرد می توان با اســتناد به اطلاق آیات، تساوی دیه زن و مرد را اثبات نمود چراکه 
در قــرآن آیاتــی وجود دارد که بدون تمایز میان مرد و زن به بیان مســئله دیه پرداخته اســت 
)نســاء:92(. علاوه بر آیه 92 ســوره نســاء، آیات دیگری نیز وجود دارد که به اســتناد برخی 
از اندیشــمندان، به صورت غیرمســتقیم، دلالت بر تســاوی میان زن و مرد دارد. در آیات: 
بقره:178؛ مائده:32،45، به قاعدۀ اشتراک زنان و مردان در احکام اشاره شده و وجوب دیۀ 
مســاوی در قتل خطایی زنان و همچنین قتل عمد زنان را اثبات می کند )میر شمســی، 1380، 

ص. 183(.     

رویکرد سوم:

استناد به آیاتی از قرآن جهت اثبات مخالفت روایات استنادی نظریه مشهور با کتاب و سنت، 
این آیات در چند گروه قابل بررسی است:

1. آیات مربوط به عدالت خداوند:
صانعی با استناد به آیات بسیاری در قرآن که دلالت بر عدل خداوندی دارد؛ می گوید: 
»روایاتی که دلالت بر نصف بودن دیۀ زن نسبت به مرد دارد مخالف صریح آیاتی است 
که دلالت بر عــدل و نفی ظلم می کند مانند آیات: )فصلت: 46؛ آل عمران:182؛ انفال:51؛ 

حج: 10؛ ق:29؛ انعام:115؛ نساء:40؛ غافر: 31(«.             
2. آیات مربوط به برابری انسان ها:

قــرآن كریم همۀ آدمیان را فرزنــدان آدم و حوا می داند و میان آنــان در مبدأ آفرینش و 
استعدادهاى انسانى، فرقى نمی گذارد )نساء:1؛ بقره: 103،123؛ حجرات:13(.
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2-1-3-3. روایات

ازنظــر قائلین به نظریۀ تنصیف، با توجه به اطلاق آیه تنها چیزی که می تواند مبین مقدار دیه 
و تفاوت بین مرد و زن باشــد، روایاتی اســت که در ذیل آیه در مورد دیه زن و مرد واردشده 

است که به طورکلی به دو دسته تقسیم می شوند.             
الف( روایاتی که از حیث تفاوت بین زن و مرد مطلق اســت و بنا بر این اطلاق، می توان 

قائل به تساوی دیه شد.
ب( روایاتی که با مضامین مختلف، دیه زن و مرد را متفاوت می داند.          

اما در مقابل روایاتی نیز موجود است که ضمن بیان دیه و مقدار آن، دلالت بر تساوی مقدار 
دیه زن و مرد، مســلمان و غیرمســلمان دارند و هیچ گونه تبعیض و تفاوتی در آن ها مشاهده 
نمی شــود. این روایت ها را حر عاملی در ابتداى کتاب  الدیات وسائل  الشــیعه آورده  اســت. 
تعداد این روایت ها چهارده حدیث اســت )حر عاملــی، 1414، ج 29، ص.193( و در میان آن ها 
روایت های معتبر نیز بســیار اســت مانند روایــت محمد بن  یعقوب )حر عاملــی، 1414، ج 29، 
ص.193(؛ روایت محمد بن علی بن  الحســین باســناده، عن حماد بن عمرو )حر عاملی، 1414، 
ج 29، ص.198(. صانعــی با اســتناد به اصــول و قواعد کلی اسلام می گویــد: علاوه بر این 
روایات كه بر برابرى دیه دلالت دارند، می توان آیات و روایاتى را نیز كه بر برابرى انســان ها 
در شــخصیت و اســتعداد و دیگر ویژگی های انســانى دلالت دارند، گواه و شاهد گرفت. 
بــه تعبیر دیگر، می توان گفت كه اصــول و قواعد اولیه اسلامى نیز بر برابرى دلالت می کند 
خلاصه آن که روایات دال بر اصل دیه و مقدار آن، به انضمام اصول و قواعد کلی اخذشده 
از آیات و روایات، برابرى دیه زن و مرد، مســلمان و غیرمســلمان را تثبیت می کنند )صانعی، 

1396، ص. 59(. ‬‬‬‬‬‬‬                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 

3-1-3-3. ضعف اجماع

اجماعی که صاحب جواهر و صاحب ریاض ادعا کرده‌اند، با توجه به عبارت محقق اردبیلی، 
سســت و قابل نقض اســت؛ زیرا وی در مقام اســتدلال بر مســئله قصاص مرد در برابر زن با 
پرداخــت نصف دیه مرد می نویســد: كان دلیله اجماع و الأخبار کــه بیانگر عدم جزم وی به 
حکم معروف در این مسئله به دلیل عدم جزم به اخبار و اجماع است )صانعی، 1396، ص. 193(. ‬
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4-1-3-3. عقل

یکی دیگر از منابع استنباط، عقل است که با استناد به آن می توان گفت که برابری حکم دیۀ 
زن و مرد به عنوان یک حکم خلاف عقل تلقی نمی شــود. قائلین به نظریه تساوی به عناوین 

زیر استناد می کنند:                                  
1.	 حکم تساوی منطبق با قواعد عقلایی است.

دیه حکم تأسیسی اسلام نیست بلکه سنت اقتصادی-اجتماعی امضاشده 	.2
مقتضیات زمانی و مکانی و تأثیر آن در احکام. 	.3

تفاوت دیه جرم زا و تحقیرکننده است.                 	.4
ملاک جبران آسیب است نه جنسیت. 	.5

2-3-3. تحلیل و نقد دلایل تساوی دیه

نقد اســتناد به بیان مطلق آیات: قائلین به تس��اوی، بیان مطلق آیات را عمده ترین دلیل اولًاً؛ آیه 

شریفه در مقام بیان اصل تشریع دیه است نه در مقام بیان مقدار و خصوصیات آن و چنانچه 
در علم اصول بیان شده است، یکی از مقدمات حکمت برای تمسک به اطلاق آن است که 
متکلم در مقام بیان باشــد؛ لذا می توان گفت چون آیه درصدد بیان مقدار دیه نیســت از این 
حیث اطلاق نداشــته و نمی توان به آن تمسک کرد. ثانیاًً؛ برفرض این که آیه مطلق هم باشد 
یکی دیگر از مقدمات حکمت آن اســت که مقیدی برای آن موجود نباشــد، حال آنکه در 
این مقام، روایات فراوان بلکه در حد تواتری موجود است که می تواند مفید اطلاق آیه باشد 

)جوریزی، 1392، ص. 90(.                                                                                         
نقد اســتناد به آیات عدالت خدا: در پاســخ به این اســتدلال باید گفت: »كبرای این استدلال 

صحیح اســت و شــکی نیســت که کلام و احکام الهی مطابق با حق و عدل است، لیكن 
اشــکال در صغرای استدلال است؛ زیرا معلوم نیســت که تفاوت بین زن و مرد در قصاص 
و دیــه، مصداق باطل و ظلم باشــد، بلکه با توجه به نظام جامــع حقوقی اسلام، این تفاوت 
عیــن حق و عدل ارزیابی می گردد. عمده فعالیت ها و وظایف اقتصادی خانواده در اسلام، 
وظیفه مرد شمرده شــده است، نقش اقتصادی مرد در خانواده و جامعه به گونه ای ترسیم شده 
اســت که در صورت فقدان یا آســیب دیدن یک مرد، ضرر و زیان مادی زیادی به خانواده 
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می رســد. طبیعی اســت که دیه مرد در چنین نظامی بیش از دیه زن ارزیابی و تعیین گردد و 
این تفاوت، ایجاد نوعی توازن بین حقوق و وظایف مرد در نظام حقوقی اسلام و مطابق حق 
و عدالت اســت. علاوه بر این اگر حقوق زن و مرد جدا از سایر اجزای نظام حقوقی اسلام 
ارزیابی شــود، باید هرگونه تفاوت بین زن و مرد، ناحق و مخالف عدل، بلکه مصداق ظلم 
دانسته شــود، حتی تفاوت هایی که در قرآن کریم به آن تصریح شده است، مانند ارث زن و 
مرد، در این حال باید پذیرفت که کلام خداوند در درون خود دچار تناقض اســت«)اصغری 

و دیگران،1394، ص. 175(.

نقد آیات مربوط به برابری انســان ها: از این که خلقت زن و مرد از یک نفس می باشند نمی توان 

قائل به تشــابه حقوق زن و مرد و برابری حقوق آن ها گردید علاوه بر این، برفرض دلالت بر 
تشابه، نمی توان قائل به تعمیم تشابه و برابری حکم به تمام موارد ازجمله قصاص و دیه شد. 
»زیــرا با توجه به وجود ده ها و بلکه صدها تفاوت فیزیکی و روحی بین زن و مرد، مشــکل 
تخصیص اکثر پیش می آید که ازنظر علم اصول، مســتهجن و قبیح و از ســاحت سخنوری 

حكیم به دور است«)اصغری، قانع و نورمندی پور، 1394، ص. 34(.                 

نقد استدلال به روایات:

نقد اســتدلال به اطلاق روایات: در مورد روایات نیز همانند آنچه در مورد آیه شــریفه گفته شد 

باید گفت این روایات مطلق بوده و روایاتی که دیه زن را نصف دیه مرد می داند مفید است و 
قاعده جمع بین این گونه روایات چنان‫چه در علم اصول روشن شده است آن است که حمل 
مطلــق بر مقید نمود که بدین ترتیــب تعارض ظاهری و ابتدایی بین ایــن روایات نیز از بین 
خواهــد رفت؛ لذا با توجه به روایات مقیده که از حیث کمیت و دلالت نیز اقوى از روایات 

مطلقه است دیگر جای تمسک به اطلاق این روایات نیست.
نقد اســتدلال به مخدوش بودن سند روایات: صانعی در نظریه تســاوی دیه زن با مرد به سه دلیل 

استناد نموده اســت: یکی نصوص روایی، دیگری اجماع و سومی برخی وجوه استحسانی 
)صانعــی، 1396، ج 3، ص.36(. در پاســخ و نقــد ایشــان آمده اســت: درصورتی که روایات 
صحیحه زیادی وجود دارد، کنار گذاشــتن چند حدیث خللی بر اصل قضیه وارد نمی کند. 
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عمده اشــکال و ایراد ایشان به وجود محمد بن عیسی در سند روایت است که شیخ طوسی 
در کتاب الفهرســت او را تضعیف کرده اســت و بقیه مطالب خود را از کتاب تنقیح المقال 
مامقانی نقل کرده اند. آقای صانعی تنها به آن نقل قول ها اكتفا نموده است؛ بدون اینکه ادامه 
مطلــب را پیگیری کند؛ زیرا مامقانی بعد از نقل مطالب دیگران در آخر صفحه ۱۶۸ و ۱۶۹ 
چهار دلیل بر وثاقت محمد بن عیسی آورده و تصریح کرده است که عدم روایت صدوق به 

تبعیت از استادش، ابن ولید، حاکی از تضعیف خود محمد بن عیسی نیست.                
نقد اســتدلال به ضعف اجماع: »قائلین نظریه تســاوی برای اثبات ادعای خود اجماعی را که 
فقهایی ازجمله صاحب جواهر و صاحب ریاض ادعا کرده‌اند با استناد به عبارت محقق اردبیلی 
سست و قابل نقض دانسته‌اند. به این استدلال این گونه پاسخ‌داده شده است: ‬ محقق اردبیلی با 
دیگر فقهای شیعه در این مسئله اتحاد نظر دارد و به روایات حلبی، عبدالله بن مسکان و عبدالله 
بن ســنان از امام صادق)ع( استناد نموده است و به نصف بودن دیه نفس زن نسبت به دیه نفس 
مرد نظرمی ‫دهد و بر این باوراست که قصاص مرد در برابر زن، مشروط به پرداخت نصف دیه 
مرد اســت و مدعی است که نظریه‌ای مخالف نظر مشهور نقل نشده ‫است«)ابراهیم نژاد، 1395، 
ص. 8(. ‬‬                                                        نقد اســتدلال به مدرکی بودن اجماع: در رد این دلیل آمده ‫است: طرح مدرکی بودن 
اجماع در این خصوص، جایگاهی ندارد؛ چراکه خودشان می گویند: اجماع در صورتی دلیل 
و مدرک اســت که مستند قرآنی و روایی در مســئله نباشد و به حق هم چنین است. مستند ما 
روایات صحیحه است و همه هم بر اساس آن نظر دادند؛ پس فتوای صادره بر اساس ادلۀ قوی، 

با تردید فقیهی خدشه‌دار نمی شود )ابراهیم نژاد، 1395، ص. 22(.

نتیجه گیری
نتایج حاصل از این نوشتار عبارت است از: ‬ ‬

در آیــات قرآن کریم به بیان پرداخت دیه به خانواده مقتول در مورد قتل غیرعمدی،  	.1
اشاره شــده و حکم آن تشــریع گردیده اســت؛ ولی در مورد میــزان و مقدار دیه و 
همچنیــن بحث از تفاوت میان زن و مرد، اشــاره ای نگردیده اســت؛ بنابراین حکم 
اصلی ثابت دینی عبارت اســت از پرداخت اصل دیه که در آیه 92 سوره نساء به آن 

تصریح شده است.
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بعضــی از فقیهــان امامیه، اگرچه به دلایل نقلی تنصیف دیه تردید و تشــکیک وارد  	.2
نموده اند؛ اما در عمل، منتج به نتیجه متفاوتی نشده و همان نظریه تنصیف را باوجود 

اجماع، موردپذیرش قرار داده اند.
با اســتناد به این که برخی از قوانین شرع اسلام قابلیت انعطاف داشته و با مسائل روز  	.3
و مســتحدثه امکان و قدرت تطابق دارند و همچنین بــا عنایت به این که عقل یکی 
از منابع اســتنباط بوده و قدرت تشخیص حسن و قبح را داراست؛ می توان از طریق 
مســتقلات عقلیه به برخی از احکام دست یافت و لذا این گونه نتیجه گیری می شود 
که مقتضیات زمانی و مکانی از عوامل مؤثر در تغییر حکم محســوب می گردد. به 
این مفهوم که برخی از احکام الهی با قیود و شــرایطی بر موضوعات خاصی استوار 
است که هر زمان این شرایط و قیود به واسطۀ گذشت زمان و شرایط مکانی دگرگون 

شود؛ امکان تغییر حکم نیز وجود خواهد داشت.
در تفکــر امام خمینی، احكام شــریعت همیشــه دارای ثبات هســتند؛ اما این ثبات  	.4
حکم، وابسته به ثبات موضوع است و درصورتی که موضوع از میان برود، حکم نیز 
ســالبه به انتفاع موضوع خواهد شــد. با این توضیح که با توجه به تغییرات سیاسی، 
اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی ممکن اســت مســئله ای که در قدیم دارای حکمی 
بوده، اکنون با توجه به شرایط موجود، تبدیل به موضوعی جدید شود که قهراًً حکم 

جدیدی را نیز اقتضا می کند.     
با مداقه در دلایل اســتنادی قائلین دو نظریه تنصیف و تســاوی، مشخص شد حکم  	.5
تفاوت دیه زن و مرد برگرفته از نصوص قرآنی نیست بلکه مستند به روایاتی است که 
در مقابل آن روایات معارض نیز وجود داشــت؛ لذا برای رفع مشــکلات ایجادشده 
یــک رویکرد جدیدی ایجاد شــد که به گونــه ای جمع بین دو نظریه اســت؛ یعنی 
هم تنصیــف را می پذیرد و هم در کنارش راهکاری برای جبــران مابه التفاوت ارائه 
می دهــد. در ایــن رویکرد با اســتفاده از عناوین ثانویه ماننــد مصلحت، ضرورت، 
حفظ نظام، قاعده اهم و مهم؛ تلاش می شود تا دیه زن برابر با دیه مرد قرار گیرد. این 
راه کار در جنبــه قانونی و حقوقی تا حدودی موفق و منتج به نتیجه بوده اســت. بر 
همین اساس قانون مجازات اسلامی مابه التفاوتی را که بین دیۀ زن و مرد وجود دارد 
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از صندوقی به فرد خسارت دیده یا مجنیٌٌ علیه و یا خانوادۀ او پرداخت می کنند. 
نگارنده معتقد اســت که فقط بــا اتکای به موازین اسلامی، اســتیفای حقوق زنان  	.6
ممکن می شود. همان  گونه که قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران اجتهاد فقیهان 
جامع الشــرایط را در صورت ابتنای به کتاب و ســنت از مبانی اساســی تأمین قسط 
و عدل معرفی نموده اســت؛ بنابراین با قطع نظــر از تغییر و تبدّّل در موضوعات و با 
قطع نظر از نیازها و ضرورت های جدید، در اثر مرور زمان ممكن است فقیه به سبب 
وســعت اطلاعات علمى و ارتباط با علوم جدید بشــرى، برداشت جدیدى از ادله و 

منابع فقهى، مبتنى بر همان مبانى اساسى اجتهاد بیابد.
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