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Article Info Abstract 

Original Article 
Access to freedom of information in cyberspace is an important issue in the modern 
world, which is influenced by the legal system of each country. In Iran and United 
States, the legal system works in two different ways with a direct effect on the access 
to freedom of information in cyber space. This article emphasizes that in the modern 
world ensuring the freedom of information in the cyberspace as one of the important 
principles of human rights and civil rights has been the focus of many countries and 
the legal system of each country should be improved and regulated with this 
attention. A comparative study from this research written with a descriptive method 
it showed that there are significant differences between Iran and United states in 
accessing freedom of information in cyber space. In United States, freedom of 
expression is secured as a fundamental value in cyberspace and there are minimal 
restrictions on access to information. In Iran, laws and regulations are implemented 
with more considerations to monitor and control the virtual space, and some websites 
and social networks are filtered. The future of access to freedom of information in 
cyber space definitely depends on the development of technologies and changes in 
the legal system of each country. Due to the increasing importance of this issue, it is 
necessary to develop policies and pass appropriate regulations to manage this space 
and guarantee people's rights. 
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1. Introduction 

In the process of identifying examples of public rights of citizens, the concept of free flow of information means 

that all information in the possession of governments and government institutions is in principle public and should 

only be disclosed for legal reasons, such as privacy or security. did. Therefore, access to the right to access 

information in cyberspace is one of the most important issues in today's world. 

The more the quantity and quality of information accessible to citizens increases, the more inclusive 

democracy and participation will be. With the advancement of information and communication technology, the 

Internet is considered as a unique source of up-to-date and extensive information. But along with these unique 

facilities, interacting with this space has also encountered challenges and limitations. In this context, the 

comparative study of "access to freedom of information in cyberspace with a focus on Iran and America" can be 

very important. 

Iran and America, as two countries with different cyberspace environments, have different rules and 

restrictions for accessing information and different restrictions for their users. In Iran, access to some internet 

resources and sites is restricted due to legal or political reasons. Filtering and controlling some contents and 

services is a reality that has been experienced in Iran's virtual space. These restrictions can have a significant 

effect on the access and freedom of information in Iran. 

On the other hand, America has provided an internet space with free access for its users by focusing on 

freedom of speech and media freedom. As one of the technological and media powers in the world, this country 

enjoys freedom of expression and access to information and experiences fewer restrictions in the virtual space. 

The comparison of access to freedom of information in these two countries can show significant differences and 

similarities. This comparison can help us to have a better understanding of the level of freedom of information in 

cyberspace and also to gain a better understanding of the challenges and issues that exist in this area. Factors 

such as laws, policies, culture, and the needs of the society in each country can have a significant impact on the 

access to freedom of information in cyberspace. 

Therefore, considering that virtual space as an important communication and information platform has a 

significant impact on many societies, the study of these effects can be a very useful guide for decision makers 

and policy makers, and the comparative study of these two countries can give us It helps to know better patterns 

and policies for interaction with virtual space in different societies and as a result, there will be an improvement 

in access to freedom of information, it will be more free. 

In this research, we want to examine the factors that affect the access to freedom of information in cyber 

space. Variables such as laws and policies, the level of education and awareness of society and regulatory 

institutions can play an important role in accessing information in cyberspace. A comparative study of access to 

freedom of information in cyberspace with a focus on Iran and America can help us to improve the policies and 

laws related to this area and strive to ensure more freedom in access to information in cyberspace. . Considering 

the importance and role of virtual space in today's life, it is very necessary to conduct more research in this field. 
2. Methodology 
In this research, we tried to collect and gather information from the primary sources (including laws, regulations, 

directives, bylaws, judicial decisions, etc.) and secondary sources (such as books and articles, theses, research 

reports, related to both Iranian and American legal systems without prejudging.) in scientific research data centers, 

official and reputable websites, libraries, and similar resources. 

3. Results and Discussion 

In Iran's legal system, the Supreme Council of Cyberspace includes laws and regulations that may lead to 

restrictions on access to freedom of information. Restrictive policies and active monitoring of cyberspace are quite 

evident; sometimes, the protection of users' privacy is also associated with limitations. According to Article 2 of 

the approval of the policies governing the national programs of computer games, the Supreme Council of Cyber 
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Space has obliged the parliament to amend and revise the laws related to the ownership of works and the law of 

computer crimes. 

In the United States, in order to monitor cyberspace, several institutions, including the Federal 

Communications Commission, ICON, and Ayana monitor  cyberspace, The Federal Communications Commission 

has the most in common with the Supreme Council of Cyberspace. The Federal Communications Commission is 

an independent executive branch agency charged with the oversight of radio and television broadcasting, all 

interstate communications, and all international communications originating in or destined for the United States. 

In order to maintain freedom of expression and public access to information, this commission regulates the laws 

and regulations related to this field. Its performance has had a great impact on access to freedom of information in 

the United States. Although the Federal Communications Commission is not specifically in the field of monitoring 

and regulating the Internet or Internet service providers, it does get involved in some Internet issues. In America, 

councils emphasize freedom of speech and public access to information. Policies and laws to protect freedom of 

expression and access are outstanding in this country. Also, attention is paid to the privacy and security of users 

in cyberspace. In this country, unlike Iran, there is a more general approach to freedom of expression in cyberspace, 

and less surveillance is applied. Monitoring of cyberspace is less than in Iran, and in general, attention is paid to 

the freedom of cyberspace. 

4. Conclusions and Future Research 

The differences and similarities between the two legal systems of Iran and the United States regarding the freedom 

of cyberspace 

Differences: 

● Lsss�nnd rgguoooooos: In Iran, there are stricter laws to control cyberspace and access to information; While 

in America, there are fewer restrictions and more freedom to access information, it is seen; But this point should 

not be overlooked that the all-round development of the Internet and the excessive dependence of America's 

sensitive infrastructure on information technology has exposed it to all kinds of cyber threats. 

● oossssss ss d sysmmms: In Irnn, hhe uuprmme Counlll of Cybrr spcce hss been bbbbbbbbhdd oo monooor nnd 
control cyberspace; While in America, there is a system focused on maintaining freedom of expression and access 

to information. 

Similarities: 

M Monooornngo oohh counrrsss rry oo monooor and rpppond to suspoooous nnd ggggggg ccvvvsssss nn yybrr spcc..  

● oooooooooo of privacy: Both countries try to protect the privacy of users in cyberspace and prevent 

unauthorized intrusion and illegal access to private information. 
Virtual space, as one of the most important means of transferring and accessing information in the 

contemporary world, plays a very important role in transferring, exchanging, and accessing information. In this 

regard, freedom of information in cyberspace is the main principle that helps people to access the information they 

need. Free access to information is one of the basic elements of democratic governments and the most necessary 

tool in order to guarantee basic freedoms, including the right to freedom of expression and the right to self-

determination. In Iran, access to freedom of information in cyberspace is affected by the regulations set by the 

government. These regulations can relatively limit different fields of access to information. For example, in Iran, 

some websites and online resources may be filtered and their access restricted for citizens. Also, people's privacy 

rights in cyberspace may be determined in such a way that access to citizens' personal information is limited. Due 

to the fact that many cultural, social, economic, and security threats against the country and the political system 

are rooted in cyberspace, and the inability to manage public opinion in cyberspace creates various crises. While in 

America, civil rights and freedom of information are considered fundamental rights and the government should 

refrain from excessive interference in free access to information. This difference in the legal system has a great 

impact on the access to freedom of information in both countries. 

Therefore, one of the important aspects of this discussion is the effect of restrictions on access to freedom of 

information in cyberspace on the society and culture of each country. In Iran, restrictions on access to information 
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may reduce the spread of ideas and thoughts, ban potentially useful information, and cause problems in cultural 

development. On the contrary, in America, with the freedom of access to information, it becomes possible to 

encourage innovation, cultural changes, and more diverse thoughts. 

To develop access to freedom of information in cyberspace in both countries, measures and solutions can be 

adopted. In Iran, some developments and changes in laws and regulations related to cyberspace and civil rights 

can help to some extent to facilitate access to freedom of information. In the United States, it may be necessary to 

adopt regulations on privacy issues and strengthen online security to balance access to information in cyberspace .
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   کا ی و آمر  رانیا یدر نظام حقوق ی مجاز   یبه اطلاعات در بستر فضا  یحق دسترس

 2انیانصار  یمجتب ،  *۱ی رترابیسادات م هیهد
 .رانیتهران، ا ،یگروه حقوق، واحد تهران شرق، دانشگاه آزاد اسلاماستادیار،  ۱

 .رانینور، تهران، ا ام یدانشگاه پ ، یحقوق و علوم اجتماع ۀدانشکد ار،یدانش ۲

 چکیده  اطلاعات مقاله 

تأثیر نظام حقوقی ای مهم در دنیای مدرن است که تحتحق دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی، مسئله مقالۀ پژوهشی 
دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی، هر کشور قرار دارد. در ایران و آمریکا، نظام حقوقی با تأثیر مستقیم در  

کند. این مقاله با تأکید بر این موضوع که در دنیای مدرن، تضمین آزادی اطلاعات در به دو صورت متفاوت عمل می
منزلۀ یکی از اصول مهم حقوق بشر و حقوق مدنی مدنظر بسیاری از کشورها قرار گرفته و همچنین بستر مجازی به

 هایی را در نظام حقوقی کشورها ایجاد کرده، به دقت بررسی شده است. ضا چالش تعامل با این ف

دهندۀ آن است که در حق دسترسی به مطالعۀ تطبیقی حاصل از این پژوهش، که با روش توصیفی نگارش شده، نشان
تفاوت  مجازی،  اطلاعات در فضای  آمریکا،آزادی  در  دارد.  آمریکا وجود  و  ایران  بین  بیان   های چشمگیری  آزادی 

ها وجود کمترین محدودیت   منزلۀ یک ارزش اساسی، در فضای مجازی تأمین شده است و در دسترسی به اطلاعاتبه
شود و برخی  دارد. در ایران، قوانین و مقررات با ملاحظات بیشتری برای نظارت و کنترل بر فضای مجازی اجرا می

شک به آیندۀ حق دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی بی اند.  های اجتماعی فیلتر شدهها و شبکه وبسایت 
ها و تغییرات در نظام حقوقی هر کشور بستگی دارد. با توجه به اهمیت روزافزون این موضوع، توسعۀ توسعۀ فنّاوری

 ها و تصویب مقررات مناسب برای مدیریت این فضا و تضمین حقوق افراد امری ضروری است. سیاست 
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 مقدمه

و   هاهای عمومی شهروندان، مفهوم جریان آزاد اطلاعات به این معناست که تمام اطلاعاتِ در اختیار دولتدر جریان شناسایی مصادیق حق
ها خودداری کرد؛  دلیل قانونی، همچون حفظ حریم خصوصی یا امنیت، باید از افشای آناصل متعلق به عموم است و فقط به نهادهای دولتی در  

لحاظ ساختار  بنابراین دستیابی به حق دسترسی به اطلاعات در فضای مجازی، یکی از موضوعات مهم در دنیای امروز است. »کشورهایی که به
 Woldebigiروند« )شمار می آزاد آحاد جامعه را به اطلاعات تضمین کنند در زمرۀ کشورهای ناقض حقوق بشر به توانند دسترسی  حکومتی نمی 

et al., 2010, p. 408 .) 

شود دسترس شهروندان افزوده شود، به همان میزان دموکراسی فراگیرتر و مشارکت بیشتر میدر  هر اندازه بر کمیت و کیفیت اطلاعات  
(Namakdoost Tehrani, 2003, p. 66با پیشرفت فنّاوری اطلاعات و ارتباطات، اینترنت منبعی بی . ) روز و گسترده  نظیر از اطلاعات به

(. در Aday,2020, p. 14هایی همراه بوده است )ها و محدودیتنظیر، تعامل با این فضا با چالش رود؛ اما در کنار این امکانات بیشمار میبه 
ایران و آمریکا،   تطبیقی »دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی با تمرکز بر ایران و آمریکا« بسیار حائز اهمیت است.این راستا، مطالعۀ  
 ,Bennett)  های متفاوتی دارندبه اطلاعات قوانین و محدودیت  کاربران خودهای فضای مجازی متفاوت، برای دسترسی  دو کشور با محیط 

2012, p. 5 های اینترنتی به دلایل قانونی یا سیاسی محدود شده است. فیلترینگ و کنترل برخی  ترسی به برخی از منابع و سایت(. در ایران، دس
ها تأثیر بسزایی در دسترسی و آزادی اطلاعات  ها، واقعیتی است که در فضای مجازی ایران تجربه شده است. این محدودیتاز محتواها و سرویس

 در ایران دارند. 

آمریکا با تمرکز بر آزادی بیان و آزادی رسانه، فضایی اینترنتی با دسترسی آزاد برای کاربران خود فراهم کرده است. این کشور    در مقابل،
های کمتری را در فضای  برد و محدودیتهای فنّاوری و رسانه در جهان، از آزادی بیان و دسترسی به اطلاعات بهره میعنوان یکی از قدرتبه 

های چشمگیری است. این مقایسه ها و شباهتدهندۀ تفاوتکند. مقایسۀ دسترسی به آزادی اطلاعات در این دو کشور، نشان می مجازی تجربه
لی که در این  ئها و مسا ( و همچنین از چالش Dutton et al., 2019, p. 10کند که از میزان آزادی اطلاعات در فضای مجازی )به ما کمک می

ها، فرهنگ و نیازهای جامعه در هر کشور در دسترسی به آزادی اطلاعات  بهتری پیدا کنیم. عواملی مانند قوانین، سیاست  حوزه وجود دارند درک
مثابۀ یک پلتفرم )سکو( ارتباطی و اطلاعاتی مهم تأثیر بسیاری  بنابراین با توجه به اینکه فضای مجازی به ؛  در فضای مجازی تأثیر بسزایی دارند

گذاران است و مطالعۀ تطبیقی این دو کشور، به ما کمک  گیران و سیاستمطالعۀ این تأثیرات راهنمای بسیار مفیدی برای تصمیم در جوامع دارد، 
تر های مختلف بشناسیم و درنتیجه دسترسی به اطلاعات آزادانه های بهتری را برای تعامل با فضای مجازی در جامعهکند الگوها و سیاستمی

 (.Freedom House, 2021, p. 107خواهد شد )

شوند. متغیرهایی مانند قوانین و  ، عواملی که در دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی تأثیرگذارند بررسی می حاضر  در پژوهش
 ,Lim, 2012کنند )ها، میزان آموزش و آگاهی جامعه و نهادهای نظارتی در دسترسی به اطلاعات در فضای مجازی نقش مهمی ایفا میسیاست

p. 14ها و قوانین مربوط کند سیاست(. مطالعۀ تطبیقی دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی با تمرکز بر ایران و آمریکا به ما کمک می
کنیم  تلاش  مجازی  فضای  در  اطلاعات  به  دسترسی  در  بیشتر  آزادی  تأمین  راستای  در  و  بخشیم  بهبودی  را  حوزه  این  به 

(Valenzuela, 2012, p. 6 با توجه به اهمیت و نقش فضای مجازی در زندگی امروزی، انجام پژوهش .)  های بیشتر در این حوزه بسیار ضروری
 است. 

 فضای مجازی  .۱

شبکه  شامل  جهانی  دیجیتال  حوزۀ  منظر  از  مجازی  شبکهفضای  و  وابسته  شبکههای  سایر  و  اینترنت  ازجمله  تعاملی  و  های  مخابراتی  های 
 .(Sahoo, 2016, p. 3) شودهایی است که برای انتقال، تولید یا حفظ و حذف اطلاعات گوناگون از آن استفاده میپردازنده
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می  خود  به  مختلفی  اشکال  که  اطلاعاتی  نامرئی،  اطلاعات  از  برساخته  محیطی  را  مجازی  فضای  میکنیزا  تعریف  کند گیرد، 
(Rezaiha and Afshari, 2019, p. 321  . ) هـای خاص است که در  پردازان حقوقی، فضای مجـازی فضـایی بـا ویژگـیبه اعتقاد نظریه

 (Lessig, 2006, p. 2). ومـرج و نظـم بدون دولت و اجماع بدون قدرت استجامعۀ واقعی امکان بروز ندارد. در این فضا، آزادی بدون هـرج 
ها منجر نها به آن، به تضییع حقوق مشترک انساتوجهی دولت شود و بیمی  های عمومی تلقی ازآنجاکه عرصۀ فضای مجازی یکی از عرصه

(. در نظام حقوقی ایران و Ansari, 1399, p. 282گذاری کرده و آن را اجرا و ارزیابی کنند ) اند در این حوزه سیاستها موظفشود، دولتمی
های شود. افراد در این فضا از طریق شبکهاطلاعات و ارتباطات در نظر گرفته میمنزلۀ پلتفرمی )سکو( بزرگ برای انتقال  آمریکا، فضای مجازی به 

کنند. این امکانات به افراد اجازه  گذارند و با دیگران ارتباط برقرار می ها و سایر ابزارها، اطلاعات را به اشتراک میها، وبسایتاجتماعی، وبلاگ 
های قوانینی و سیاسی، این ها و تفاوتحال با توجه به محدودیتبه اشتراک بگذارند؛ اما درعینهای خود را   ها و دیدگاهدهد نظرات و ایدهمی

 تأثیر ممکن است در هر کشور متفاوت باشد.

 حق دسترسی به آزادی اطلاعات .۲

سوگیری و انتشار دانش بدون نیت بدخواهان  وجوی حقایق بدون  منظور جستمنزلۀ دانشی بنیادین، نیازمند تعهد اخلاقی به ، به 1آزادی اطلاعات
های مهم مجمع عمومی سازمان ملل متحد طبق تعریفی که در یکی از قطعنامه  ( .Soloman Dehkordi & Afrasiabi, 2015, p. 80است )

جست  توانایی  شـامل  اطلاعـات  آزادی  است:  شده  ارائه  اطلاعات  آزادی  خصوص  و  در  انتشار  انتقال،  آگاهی وجو،  آزادانۀ  و  دریافت  ها 
گاه ۶۹، ص  ۱۳۹۳هاست )رضایی و بابازاده مقدم،  اندیشه  کردن  شدن و دانستن و حق بر آگاه (؛ بنابراین اگر این آزادی را دارای دو بعد حق بر آ

 .  (W. Penney , 2011, p. 15)کندبدانیم، فضای مجازی به تحقق هر دو بعد، کمک شایانی می

های نسـل اول مستلزم مندی از حقهای بشر قرار دارند. بهره ی حق دسترسی آزادانه به اطلاعات در زمـرۀ نسـل اول حق المللاز منظر بین 
ها و برخورد با متجاوزان از سـوی دیگـر اسـت. سـو و تکلیف وی در پاسداشت آنهـا از یک عدم دخالت حکومت در جریان این حقـوق و آزادی 

( . بیانیۀ ژوهانسبورگ نیز  Habibnejad & Hasareh, 2011, p. 192انـد تـا ایجابی )وق بیشـتر دارای مفهـوم سـلبیدیگر، این حقـعبارتبه 
کید کرده فقط در مواردی که امنیـت ملـی کشوری ایجاب کند، میاین حق را به  هایی برای آن  توان طبق قانون محدودیترسمیت شناخته و تأ

 قائل شد.

های  عات و مؤلفۀ آن به معنای توانایی شهروندان در دسترسی به اطلاعاتی است که در اختیار حکومت است. در سالحق دسترسی به اطلا 
( . در این مورد، دو دیدگاه مطرح شده Namakdoost Tehrani, 2006, p. 64ای را به خود جلب کرده است )اخیر، این موضوع توجه ویژه 

صورت آزادانه صورت پذیرد. از طرفی نیز تمام اطلاعات و اسناد موجود در  ها به حصیل و انتقال و انتشار آن ای که تگونه است: رویکرد کلان؛ به 
صورت، آزادی اطلاعات و حق بر اطلاعات، عبارت از حق افراد در کسب هرگونه اطلاعات و انتقال و انتشار آزادانه در  دسترس باشد که دراین

ی مفهوم آزادی اطلاعات و اخبار، آن را بر آزادی شهروندان در دسترسی به اطلاعات  ی ضمن تحدید دامنه هر مکانی خواهد بود و رویکرد جزئ
منحصر کرده است؛ البته این رویکرد از نظر تعریف مصداقی در قوانین داخلی کشورها، موضوع مهمی    های دولتیشده ازطریق مؤسسهدارینگه 

ت فقط شامل اطلاعاتی است که در اختیار مؤسسات وابسته به حکومت بوده یا کارکرد عمومی دارد  شود. در این نگرش، آزادی اطلاعاتلقی می
(Rahai & Maleki, 2019, p. 36 .) 

بـی  و  مطلـق  حقوق،  سایر  همانند  نیز  اطلاعات  بـه  دسترسـی  حق  از بنابراین  تعبیری  به  دارد؛  خاصی  حـدود  و  نیسـت  قیـدوشـرط 
(. Ansari, 2008, p. 149توان به سوپاپ اطمینان رعایـت ایـن حـق تعبیـر کـرد )اهای حق دسترسی به اطلاعات می هـا یـا اسـتثنمحـدودیت

وپنجم قانون اساسی )منع تفتیش اطلاعات مگر به موجب قانون( شاید بتوان تاحدی حق  در قانون اساسی ایران، با تفسیر موسع اصل بیست 

 
 جامعۀ ملل مطرح و استفاده شده است. یهابار، پیش از جنگ جهانی دوم در مباحثهاطلاعات براي اولین  یواژۀ آزاد.  1



 ۱۴۰۴ بهار و تابستان، ۱۱ ۀ، شمار ۶ ۀدور  ن،ی نو   یهایحقوق فناور   یعلم ۀدوفصلنام

306 

صراحت  برآن در بند دوم قانون انتشار و دسترسی به آزادی اطلاعات، از عنوان آزادی اطلاعات به دسترسی به اطلاعات را تضمین کرد. علاوه 
شود. این به از اصول اساسی وارداتی به حقوق مدنی و قانون اساسی کشور تلقی می  منزلۀ یکیاستفاده شده است. در آمریکا، آزادی اطلاعات به 

دهد بدون تداخل دولت به اطلاعات مورد نیاز خود در فضای مجازی دسترسی یابند. درواقع، آزادی بیان و دسترسی به اطلاعات  افراد اجازه می 
همچنین دادگاه حقوق بشر آمریکا درخصوص   (.Hogan, 1999, p. 38د )رونشمار میدر حکم دو اصل اساسی حقوق مدنی در آمریکا به 

حمایت از آزادی انتقال اطلاعات در رویۀ قضایی خود اعلام کرده است: آزادی انتقال اطلاعات سنگ بنایی است که وجود جوامع دموکراتیک  
است استوار  آن  پایۀ  نهادینـه  .1بر  و  افـگسـترش  زمینۀ  اطلاعات،  آزادی  آگـاهیشـدن  بـه زایش  شـفافیت  جـایگزینی  مـردم،  جـای  هـای 

روی (،ازاینJafari Farsi et al., 1401, p. 255کند ) کنی فساد را فراهم میگویی دولتمردان، مبارزه و ریشه اسـرارگرایی، تـرویج فرهنـگ پاسـخ
جویانه مقابله کرد. باید با اخلالگران  صورت صلح دارند، به برمی  اند و در جهت مخالف آن گامباید با کسانی که با جریان آزاد اطلاعات مخالف

آورد، مبارزه کرد. اطلاعات مؤلفۀ اصلی عصر حاضر است. همچنین باید جریان اطلاعات، که علاوه بر تحقق آزادی، امنیت را نیز به ارمغان می
تی که به کمک فنّاوری اطلاعات و علوم، دسترسی به خدمات و دانش را  برند، مبارزه کرد. امنیزنندگان امنیت، که از جاسوسی بهره میبا برهم 

 (.Ansarian, 2015, p. 33کند )تری را بین افراد فراهم می تر و نزدیک شرط تحقق اخلاق عمومی، حتی زندگی احساسیکند بهتسهیل می

 ثر در حق دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی  ؤ تبیین عوامل م .۳

گیرد. مفروضۀ مهم و مدنظر  تأثیر عوامل گوناگون قرار می ای است که تحتسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی موضوع پیچیده حق دستر
ها و شرایط و بسترهای آزادی اطلاعات را نکردن حق دسترسی به آزادی اطلاعات، زمینهبر محدودها علاوه در جوامع نوین این است که دولت

ها وظیفه دارند برای تحقق کودکان در محیط دیجیتال مبادرت به  های مختلف فراهم کنند. »دولتن در سنین و قشرها و نقش برای همۀ شهروندا
 ( .  Naseri & Shah Mohammadi, 1402, p. 10تخصیص منابع انسانی و مالی در این حوزه کنند« )

اولین عامل    بررسی کنیم.،  اطلاعات در فضای مجازی تأثیرگذارندهایی را که در دسترسی به آزادی  در پژوهش حاضر، قصد داریم شاخص
های هر کشور، در حق دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی بسیار تأثیرگذارند. هاست. قوانین و سیاستشده، قوانین و سیاست بررسی

اینترنت در  محتوی  محدودسازی  و  فیلترینگ  برای  که  سخت  کشورهایی  به   ایگیرانهقوانین  است  ممکن  اطلاعات  دارند،  به  دسترسی  منظور 
 (.Valenzuela, 2012, p. 13هایی را برای شهروندان خود ایجاد کنند و درنتیجه، آزادی اطلاعات را محدود سازند )محدودیت

استفادۀ صحیح و امن از فضای  متغیر دومی که باید به آن توجه شود، میزان آموزش و آگاهی جامعه است. آموزش و آگاهی جامعه دربارۀ 
گاه و آموزش مجازی و همچنین تسلط بر مهارت  دیده،  های اطلاعاتی مرتبط، در دسترسی به آزادی اطلاعات تأثیر چشمگیری دارد. یک جامعۀ آ

ازی حساسیت کمتری حال، به خطرات امنیتی و انتشار اطلاعات نادرست در فضای مجبهترین استفاده را از فضای مجازی خواهد کرد و درعین
 (.Van der Haak, 2012, p. 9خواهد داشت )

با مقایسۀ این عوامل،    شود.منظور دسترسی به آزادی اطلاعات در نظام حقوقی دو کشور، بررسی می در متغیر سوم، نهادهای نظارتی به  
کند  دو کشور دست یافت. این مقایسه به ما کمک می   ها درحق دسترسی به آزادی اطلاعات در این ها و شباهتتوان به درک بهتری از تفاوت می

های موجود در هر کشور را بهتر درک کرده و راهکارهای مناسبی برای بهبود دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی  مشکلات و چالش 
 پیدا کنیم. 

 
1. Compulsory Membership in an Association Prescribed by Law for the Practice of Journalism (Arts. 13 and 29 of the American Convention 

on Human Rights) Advisory Opinion OC-5/85 of 13 November.1985, Series A, No. 5, para. 70.11. 
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 . قوانین ۳-1

این فضا متفاوت است. درمجموع دو نگرش دربارۀ حاکمیت    گذاری در فضای مجازی، بسته به نوع نگرش به حاکمیت دولت درشیوۀ قانون 
روش  سایبر.  فضای  بر  بشریت  مشترک  میراث  نظریۀ  تعمیم  و  مجازی  فضای  بر  دولت  انحصاری  حاکمیت  دارد:  وجود  فضا  این  در  دولت 

انحصاری دولت و روش قانون  از نگرش حاکمیت  منبعث  قانون گذاری ملی  بینهای  از نگرش میراث المللی، خودانتظامگذاری  و مختلط  ی 
(. رویکرد نظام حقوقی ایران در حیطۀ مدیریت داخلی فضای مجازی Ziaei, 2016, p. 228منبعث است )  مشترک بشریت در فضای مجازی

ور حقوق  گذاری ملی است. در نظام حقوقی ایران، تنها سندی که به حق دسترسی به اطلاعات در فضای مجازی اشاره کرده، منشبر قانون مبتنی
تصریح کرده است: »حق شهروندان است که آزادانه و بدون تبعیض از امکان دسترسی و برقراری ارتباط و کسب   ۳۳شهروندی است که در مادۀ  

ها و باورهای مذهبی و مراعات مند شوند. این حق ازجمله شامل احترام به تنوع فرهنگی، زبانی، سنتاطلاعات و دانش در فضای مجازی بهره 
وازین اخلاقی در فضای مجازی است. ایجاد هرگونه محدودیت )فیلترینگ، پارازیت، کاهش سرعت یا قطعی شبکه( بدون مستند قانونی صریح م

های گروهی و رسانه  مطبوعات ها با استفادۀ صحیح ازهای عمومی در همۀ زمینه اصل سوم ) بالابردن سطح آگاهی  ۲همچنین بند    «ممنوع است.
وچهارم قانون اساسی )آزادی نشریات و مطبوعات در بیان مطالب؛ مگر اینکه با اسلام یا حقوق عمومی در تعارض ر(، اصل بیستو وسایل دیگ

قانون    8باشد(، قانون انتشار و دسترسی آزاد به اطلاعات )در این قانون کمیسیون انتشار و دسترسی آزاد به اطلاعات ایجاد شده است( و مادۀ  
 اند. رسمیت شناختهصورت صریح و ضمنی این حق را به ای با اعمال ضمانت اجرا( بههای رایانه های اطلاعاتی از سامانهحذف داده جرائم رایانه )

دانان براثر ماهیت یکپارچه و فرامرزی فضای سایبر، قواعد سنتی مناسب بافت اینترنت نیست و باید برای اینترنت،  از نظر برخی حقوق
رسمیت شناخت. نتیجۀ این نگرش در روش خودانتظامی یا تنظیمگری در فضای سایبر خواهد بود؛ به این معنا که  به   را   ایحاکمیت جداگانه 

فضای مجازی در   .(Noel, 2002, p. 8)ها ملزم به ایجاد محدودیت در فضای سایبر هستند جای دولت های سایبری یا مالکان تارنما به شرکت
شود و مدل مذکور گذاری میطور گسترده تنظیم و حمایت و قانون ای از سازوکارهای پیچیده و محدودکننده و قانونی، بهمجموعهایالت متحده با  

 (.Open Initiative Net, 2010, p. 369کند )را در کشور اجرایی می

آمریکا، متحدۀ  ایالت  معمولاا   در  اینترنت  به  شرکت  دسترسی  از  کوچکی  کنترل های  ازطریق گروه  و  تأمین  تلویزیون  و  تلفن  خصوصی 
های کنند. این مدل تأمین شبکه ای، دسترسی کاربران به اینترنت را مدیریت میهای شبکهها با دراختیارداشتن زیرساخت این شرکت  شود.می

ی به اینترنت منجر شده است. این افزایش قیمت های دسترساینترنتی، که به دلیل نبود رقابت کافی مورد انتقاد منتقدان قرار گرفته، به افزایش هزینه
 .(Freedom House, 2014, p. 2)دهد تأثیر قرار میاقتصاد و مشارکت افراد در زندگی روزمره را تحت 

بع  های خود، فقط تـادارد: »هرکس در اجرای حقوق و استفاده از آزادیاعلامیۀ جهانی حقوق بشر در همین زمینه اعلام می   29مادۀ    2بند  
منظور تأمین شناسایی و مراعـات حقـوق و آزادی دیگـران و برای رعایت مقتضیات صحیح  وسیلۀ قانون منحصراا به هـایی اسـت کـه به محـدودیت

 « .اخلاقی و نظم عمومی و رفاه همگانی، در شـرایط یـک جامعه دموکراتیک وضع گردیده است

ها در نظام حقوقی ایران یا نظارت بر  های اجتماعی و دشوارترشدن دسترسی افراد به آنها و شبکهبا توجه به فیلترینگ بعضی از وبسایت
شود که آیا  شود، این پرسش مطرح میهای کاربران در فضای مجازی که به محدودشدن دسترسی و نقض حریم خصوصی منجر میفعالیت

سی به آزادی اطلاعات را برای کاربران در فضای مجازی محدود کنند؟ در ها، حق دسترتوانند در قالب پالایش داده ها با وضع قوانین می دولت 
اعتقاد دارند؛   ها در عرصه فضای مجازی ها که به عدم مداخلۀ دولت سازی یا لیبرالمعتقدان به جهانی   .۱این مورد، دو نظریه مطرح شده است: 

با جهانیرئالیست  .۲ که  به ضرورت حاکمیت ملیمخالف  سازیها  و  )  اند   ,Ghamami and Khalilinejadدر فضای مجازی معتقدند 

1400, p. 78ها به جامعه باشد و نه  ترین هیئت حاکمه آن است که همواره درصدد تحمیل حداقل محدودیتگوید: »عاقل ( . ادموند برک می
نیست که همواره درصدد کاستن و محدودکردن هرچه  انگیزی  حداکثر. آزادی چیز خوبی است که باید آن را توسعه بخشید، آزادی پدیدۀ نفرت

 (. (Burke, 1982, p. 26بیشتر آن باشیم«
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به نظارت و پالایش این فضای  نیاز  ثانیه،  و انتشار محتوای متفاوت در هر  به گستردگی و سرعت روزافزون تغییر در فضای مجازی  بنا 
است.  پررفت امری ضروری  اطلاعات  اینترقطعاا  وآمد  بهفیلترینگ  برمبنای  نت هم،  باید  اطلاعات،  آزادی  به  حق دسترسی  منزلۀ محدودیت 

اعمـال   پذیـرد. در کشورهای مختلف، معمولاا مصادیق  و حقوق بشـر صـورت  قانـون، رعایـت اصـول اساسـی حقـوق عمومـی  حاکمیت 
نهـادی مـستقل تدوین و پیش از اجرا، اطلاع  اینترنت مانند سایر اعمال حکومتکند. پالارسانی عمومی میفیلترینـگ را  به  یش محتوای  ها 

صورت پنهانی و بدون نظارت افکار عمومی، اقدام به فیلترینگ کنند، خطر سوءاستفاده ها بدون پیروی از قانون، به نیاز دارد. اگر حکومت  شفافیت
(. »اقتدارگرایی  Babazadeh Moghadam, 2017, p. 192از قدرت و ایجاد محـدودیت بـرای آزادی اطلاعات، جامعه را تهدید خواهد کرد ) 

های شخصی، محرومیت از دسترسی آزاد به اطلاعات، انتشار اطلاعات نادرست و محدودکردن حق بر  سایبری با تجاوز به امنیت و حریم داده
های سایبری مخرب خاص تشکیل گروه ها با  صورت بنیادینی منجر به نقض حقوق بشر گردیده است و امروزه بسیاری از دولتآزادی بیان به 

کاری اطلاعات و دادن اطلاعات نادرست؛ سعی در  ها در مسیر مهندسی افکار عمومی، پنهان“ترول”و استفاده از    “کلیدارتش صفحه ”همچون  
حضور بدون محدودیت    (، مفهومی که در پیShuja et al., 1402, p. 28خود دارند« )  بسترسازی سایبری برای تداوم عملکرد اقتدارگراینه

 های آنان، شکل گرفت. ها، بدون درنظرداشت حریم خصوصی شهروندان و حق آزادی دولت 
های بین المللی ایجاد شده و فیلترینگی که در داخل  دنبال تحریم: فیلترینگی که بهانددر ایران کاربران با دو نوع مسدودی دسترسی مواجه 

 ,Pakanhad, 2017های جمهوری اسلامی ایران وضع شده است )های مغایر با قوانین و سیاستسایتبرای جلوگیری از دسترسی کاربران به 

p. 29 درخصوص متولی فیلترینگ اینترنت در ایران باید گفت که این عمل بر عهدۀ وزارت ارتباطات و فنّاوری اطلاعات است که البته این .)
نفره، که اعضای آن متشکل از هایی که باید مشمول فیلترینگ قرار گیرند توسط کمیتۀ سهوزارتخانه فقط مجری اعمال فیلترینگ است و سایت

(.  Mohseni, 1400, p. 111شوند ) نمایندۀ وزارت اطلاعات، نمایندۀ صداوسیما و نمایندۀ وزارت ارشاد و فرهنگ اسلامی است، تعیین می
ارت بر فضای مجازی و پالایش تارنماهای حاوی مجرمانه را گارگروه تعیین مصادیق  ای، مسئولیت نظقانون جرایم رایانه   22همچنین براساس مادۀ  

نامۀ  های اینترنتی غیرمجاز )آیینجای کمیتۀ فیلترینگ و کارگروه تعیین مصادیق پایگاه محتوای مجرمانه به عهده دارد. تشکیل کارگروه مذکور به 
 رود.شمار مین به جلو در نظام حقوقی ایرا( گامی مثبت و روبه1385سال 

نگاری و حقوق کودک(، اقتصادی )حقوق تکثیر و مالیات( و امنیتی فیلترینگ اینترنتی در ایالات متحده شامل سه عرصۀ اخلاقی )هرزه 
، 3دیجیتالرایت هزارۀ، قانون کپی2، قانون حمایت اینترنتی کودکان  1)سیاست داخلی، امنیت ملی و تروریسم( است. قانون حمایت آنلاین کودک 

امکان فیلترینگ فضای مجازی   5، و مقررات مربوط به قماربازی آنلاین در ذیل قانون درگاه امن4قانون محدودیت مسئولیت نقض کپی رایت آنلاین 
 کند. را در نظام حقوقی آمریکا فراهم می 

چنین موضوع مهمی در دست نظام قضایی کشور باشد، که  در اختیار نظام قضایی این کشور است. اینموضوع فیلترینگ در ایالات متحده،  
گیرد که ممکن است توسط حزبی و مقطعی را می  و  ایسبب استقلال نظام قضایی از دیگر قوای مقننه و مجریه، جلوی اعمال نظرهای سلیقهبه 

ت به پورنوگرافی کودکان، قماربازی، حمایت  ترین مسائل مربوط به فیلترینگ اینترنتی در ایالت متحده، مربوط اس دولت حاکم اعمال شود. مهم
مالکیت فضای مجازیاز  امنیت  و  فکری  مهم.  های  از  حقوقی میدرواقع  ازلحاظ  که  مثبتی  نکات  و  ترین  اینترنتی  فیلترینگ  موضوع  بر  توان 

عهدۀ نظام قضایی    که انجام فیلترینگ به دسترسی آزادانۀ افراد جامعه به محتویات اینترنتی در این کشور یا هر کشور دیگری اشاره کرد این است  
باشد )گیریکاملاا مستقل فارغ از جهت  .Rostam Alizadeh & Haji Molla Mirzaei, 2010, pهای سیاسی و مقطعی دولت حاکم 

 
1. Child Online Protection Act (COPA) 
2. Children’s Internet Protection Act (CIPA) 
3. Digital Millennium Copyright Act (DMCA) 
4. Online Copyright Infringement Liability Limitation Act (OCILLA) 

5. SAFE Port Act 
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به تصویب نهایی    0032در ایالات متحده مطرح شد و در سال  1قانون محافظت اینترنتی از کودکان معروف به قانون سیپا  2000( . در سال  1678
قـانون، همـۀ مـدارس و کتابخانه  اینترنت یا رایانه دیوان عالی ایالات متحدۀ آمریکا رسید. مطابق ایـن  به  هـای  های عمومی، که برای اتصال 

ا تصاویر وقیح مربوط به  ههـایی هسـتند که در آناند، موظف به بستن یا فیلترکردن سایتهای دولت استفاده کردهمتصـل بـه اینترنـت از کمک 
 (Harinder,1997, p. 21).شود که برای نوجوانان مضر است نمایش داده می  کودکان  یـا هـر تصـویر جنسی دیگری

عالی فضای مجازی   ها بحث و بررسی، به تأیید شورایدر ایران نیز سند صیانت از حقوق کودک و نوجوان در فضای مجازی، پس از سال
سازی فضای مجازی  منظور فراهم وپرورش منتشر شد، به های دولتی ازجمله آموزش برای ابلاغ به دستگاه   1400که در خردادماه    رسید. این سند،

(. باوجود تصویب سند صیانت از Saffarinia, 1401, p. 187های احتمالی آن است )برای کودکان، استفادۀ مناسب و پیشگیری از آسیب
های ناشی از دسترسی به اینترنت و فضای  های قانونی مشخصی درمورد حمایت از کودکان در برابر آسیب یتحقوق کودک، در کشور ما حما

توان به »ضوابط صیانت از کودکان و نوجوانان در خدمات تلفن همراه باند پهن« مصوب کمیسیون  مجازی وجود ندارد. در این زمینه، صرفاا می
ظایفی را در زمینۀ حفاظت از کودکان بر عهدۀ اپراتورها و مشترکان قرار داده است. باوجوداین، مصوبۀ  تنظیم مقررات ارتباطات اشاره کرد که و

 ,Ansari, 2010مراتب قواعد حقوقی دارد، کارایی الزام را برای حمایت از کودکان نداشته است )مذکور با توجه به جایگاه مادونی که در سلسله

p. 75  .) 
بـار پروفسور لسیگ  مطـرح کرد. ایشـان ردن دسترسی به آزادی اطلاعات، مـدل کـد اسـت کـه بـرای نخستین مندک روش دیگر مدل قاعده

منزلۀ ابـزاری بـر قانونمندسـازی را بررسی  افـزار بـه افـزار و نـرم کارگیری سخت، چگونگی به کد و سایر حقوق فضای مجازیدر کتـاب معـروف  
مند شود. ایـن مـدل گـذارد کـه فضای مجازی چگونـه و براساس چه اصولی باید قاعدهرا روی این مسئله می  کرد. این مدل بیشتر تمرکز خود

دهـد کـه مستلزم داشتن افزار و خود اینترنت مـیافزار و نرم المللی و فراملی، بلکه به سختهـا، نـه بـه نهادهای بین اولویـت را نـه بـه دولـت 
 (.Hetche, 2000, p. 1929افزار است )نرم تخصص در دنیای  

افزار و  کند که فضای مجازی بیش از آنکه تحت سلطۀ قوانین و فرامین باشد، ازطریق معماری یا کد، سختدر این راستا، لسیگ بیان می
آزاد و ناشناس به اینترنت را فراهم  افـزار قـادر اسـت دسترسی  شود. نـرم دهند، تنظیم میافزار، که همگی با هم فضای مجازی را شکل مینرم 

نـرم  بـه آورد. ایـن  برنامـه افزارهـا  به اطلاعات محـدود و کـاربران را بـا اختصاص کد تعیین  ریـزی مینحـوی  شـوند کـه دسترسـی برخی را 
 کنند. هویت 

ها طور گسترده رسانه امنیت ملی و وضعیت جنگی به   خواه( اغلب با توسل به بهانۀهای توتالیتر )تمامیتالبته نباید فراموش کرد که حکومت
 های فراوان در تعریف آن،کنند. همچنین قوانین افترا با توجه به ابهامو از این طریق، بیشترین سوءاستفاده را از این محدودیت می  را سانسور کرده

( که این مصادیق در فضای مجازی نیز قابل  Akrami et al., 1401, p. 1336شود )یکی از موانع اصلی بر سر راه آزادی رسانه محسوب می
 تعمیم است. 

گاهی جامعه۳-2  . آموزش و آ

گاه های ساختن مردم از حقوقشان و ترویج فرهنگ شفافیت در درون دولت، ضروری است؛ بنابراین فعالیتبرای تحقق اهداف آزادی اطلاعات، آ
حق بر آموزش و آگاهی افراد با هدف دسترسی به   رود.شمار میلاعات در فضای مجازی به دهنده جزء مهمی از نظام آزادی اطآموزشی و ترویج 

 اطلاعات در فضای مجازی، شامل مصادیق زیر است: 
 های خود؛های اطلاعاتی و ارتباطی برای رشد شخصیت و کمک به افزایش تواناییالف( آموزش حق استفاده از فنّاوری
 دسترسی به اطلاعات متناسب با سن و شخصیت خود؛ب( آموزش حق مشارکت و تفریح و 

 
1. Children’s Internet Protection Act 
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 رو شود؛شدن با آن روبه چیزی که بخواند یا هنگام برخط  کردن هرآنج( آموزش حق انتقاد و تحلیل و بررسی
 (.ITU, 2016, pp. 35-37د( آموزش حق محافظت از اطلاعات هویتی خود )

بهره به  به اند زمینهها مکلفدولت مندی از بستر فضای مجازی،  منظور  و افزایش آگاهی شهروندان  برای آموزش  منظور استفاده از ای را 
المللی و قوانین داخلی کشورها استناد کرد. در نظام حقوقی ایران  اسناد بین  بهتوان  های نوین فراهم کنند. درمورد مبنای تعهد مذکور میفنّاوری

های ها با استفادۀ صحیح از رسانه های عمومی در همۀ زمینه است در راستای بالابردن سطح آگاهیقانون اساسی، دولت موظف    3به موجب اصل  
مندی از آزادی اطلاعات در فضای مجازی از  منظور افزایش آگاهی مردم در بهره گروهی و مطبوعات عمل کند. با توجه به اصل مذکور، دولت به 

رو لازم  آموزش عمومی، آموزش کارکنان دولت نیز از اهمیت بسیار زیادی برخوردار است؛ ازاین  وظایفی برخوردار است. در این راستا علاوه بر
های هایی برای آموزش آزادی اطلاعات به کارکنان و مؤسساتی که مکلف به ارائۀ اطلاعات هستند، تنظیم شود. در این برنامهاست که برنامه 

ازوکارهایی برای دسترسی به اطلاعات، چگونگی حفظ و بایگانی اطلاعات، اسناد و مدارک  آموزشی ـ  فرهنگی باید اهمیت آزادی اطلاعات، س 
 .Mohseni, 2019, pها، اطلاعاتی که باید بدون هرگونه درخواست منتشر شوند و استثناها مشخص شوند )و چگونگی دسترسی کارآمد به آن 

334 .) 
های فنّاوری اطلاعات  های اخلاقی و ناهنجاریبران فضای مجازی در معرض آسیبدرصد کار85با توجه به اینکه در نظام داخلی، بیش از  

( اهمیت افزایش آگاهی و آموزش را در فضای Rahmati, 2013, p. 62که سهم کودکان و نوجوانان در این میان، بیش از بقیه است )  ،قرار دارند
، آموزش کودکان  1400ستا، سند صیانت از کودکان در فضای مجازی مصوب  کند. در این رامنظور دسترسی به اطلاعات دوچندان میمجازی به 

گاه3مادۀ    2دهد. در بند  برداری از فضای مجازی مدنظر قرار میها را در بهره و اولیای آن سازی و هوشیارسازی و توانمندسازی اولیا و  ، بر آ
افزایی مادۀ فوق بر ارتقای سواد فضای مجازی و مهارت  6از کودک و در بند  مربیـان و ایفـای نقـش محوری خانواده در هدایت و حمایت و مراقبت  

کید شده است.   خردسالان و کودکان و نوجوانان برای استفادۀ کارآمد و هدفمند از فضای مجازی تأ
موجب آن، ارائه شده که به خواه  آمریکایی از احزاب دموکرات و جمهوری  دو سناتور در ایالات متحده، لایحۀ ایمنی آنلاین کودکان ازطریق

های برخط فرزندانشان در فضای مجازی کمک کنند؛ بنابراین در  شوند به والدین برای کنترل بهتر فعالیتهای برخط )آنلاین( موظف می پلتفرم 
 داشته باشند.توانند بر دسترسی فرزندان به اطلاعات در بستر فضای مجازی نظارت این کشور والدین با افزایش آگاهی و مهارت می

 تأثیر نهادهای ناظر بر فضای مجازی در دسترسی به آزادی اطلاعات  .۴

به فضای مجازی را بر عهده دارد. در آمریکا،   قوانین مربوط  در هر کشور، شورایی تشکیل شده است که مسئولیت نظارت و تنظیم رفتارها و 
 هایی از این شوراها هستند. نمونه   و در ایران، شورای عالی فضای مجازی1کمیسیون ارتباطات فدرال 

گذاری در عرصۀ فضای مجازی در ایران  گیری و سیاستمنظور تصمیم با حکم مقام رهبری به  1390شورای عالی فضای مجازی در سال 
دن در هر بخش  بوشود و سایر نهادها برای صالح تأسیس شد. این شورا، متولی اصلی و محور تنظیم مقررات در حوزۀ فضای مجازی محسوب می 

ها و استثنایی بر صلاحیت عام شورا عالی فضای مجازی از تنظیم مقررات فضای مجازی، باید دارای منبع قانونی باشند که مثبت صلاحیت آن
رسانی، شورای عالی  (. تا قبل از تشکیل این شورا، نهادهای مختلفی ازجمله شورای عالی اطلاع Ansari, 1399B, p. 309در آن بخش باشد )

هایی در این حوزه داشتند؛ اما کارآمدی کافی  افتا، شورای عالی قضایی کشور، شورای عالی فنّاوری اطلاعات و شورای عالی انفورماتیک فعالیت
گذاری  م مرکز سیاستجمهور در حکمنزلۀ مرجعی مستقل و برگرفته از حکم حکومتی مقام رهبری، به ریاست رئیس اکنون این شورا به را نداشتند.  

(. یکی از ارکان  Pirnia and Abrishmi Rad, 1401, p. 370شود )گیری و هماهنگی در حوزۀ فضای مجازی کشور شناخته می و تصمیم 
های ها و برنامه سازی و ارائۀ پیشنهاد سیاستشورای عالی فضای مجازی، کمیسیون عالی ارتقای تولید محتوای فضای مجازی است. تصمیم

 
1. Federal Communications Commission 
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های اسلامی ازجمله وظایف این  بر ارزش منظور ارتقای کیفی و کمّی تولیدات متنوع و مبتنیلان حمایت از تولید محتوای فضای مجازی به ک 
 (. Najbatkhah, 2014, p. 210شوراست )

دسترسی به آزادی   ها درعالی فضای مجازی شامل قوانین و مقرراتی است که ممکن است به محدودیتدر نظام حقوقی ایران، شورای
دهنده و نظارت فعال بر فضای مجازی کاملاا مشهود است؛ بعضاا حفظ حریم خصوصی کاربران  های محدودیتمنجر شود. سیاست  اطلاعات

های های حاکم بر برنامه مصوبۀ سیاست 2موجب مادۀ (. شورای عالی فضای مجازی به Lim, 2017, p. 8) هایی همراه استنیز با محدودیت
 ای اقدام کند. ای مجلس را مکلف کرده به اصلاح و تنقیح قوانین مرتبط با مالکیت آثار و قانون جرایم رایانه های رایانه ی بازیمل

می  نظارت  مجازی  فضای  بر  آیانا  و  آیکان  فدرال،  ارتباطات  کمیسیون  ازجمله  نهاد  چندین  متحده،  ایالات  کمیسیون  در  میان  از  کنند. 
ر بیشترین وجه اشتراک را با شورای عالی فضای مجازی دارد. کمیسیون ارتباطات فدرال سازمانی مستقل در قوۀ مجریه  ارتباطات فدرال مذکو

المللی با مبدأ یا مقصد ایالت متحده را دارد. است که مسئولیت نظارت بر پخش رادیو و تلویزیون، تمام ارتباطات بین ایالتی و تمام ارتباطات بین 
کند. عملکرد آن بر  نظور حفظ آزادی بیان و دسترسی عمومی به اطلاعات، قوانین و مقررات مربوط به این حوزه را تنظیم می ماین کمیسیون به 

(. با اینکه کمیسیون ارتباطات فدرال  Akhavan & Seyedan, 2019 , p. 5دسترسی به آزادی اطلاعات در آمریکا تأثیر فراوانی داشته است )
کنندگان خدمات اینترنتی نیست، در عمل به برخی از مسائل و موضوعات ظارت و تنظیم قواعد و مقررات اینترنت یا تأمین طور خاص در زمینۀ نبه 

کید دارند.    در آمریکا، شوراها بر آزادی بیان و دسترسی عمومی به اطلاعات (.Freedom House, 2017, p. 4کند )اینترنتی ورود پیدا می تأ
حفظ حریم خصوصی و امنیت کاربران در فضای   برآزادی بیان و دسترسی در این کشور برجسته است. همچنین،  ها و قوانین حفظ  سیاست

ها کمتر اعمال  تر به آزادی بیان در فضای مجازی وجود دارد و نظارت شود. در این کشور، برخلاف ایران رویکردی کلیمجازی نیز توجه می 
 کنیم:های مرتبط با دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی در ایران و آمریکا را بررسی می هتها و شبا، تفاوت ۱شود. در قالب جدول  می

یکا ها و شباهتتفاوت: ۱جدول   های مرتبط با دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی در ایران و آمر

یکا  ایران  عوامل  آمر

 تأکید بر آزادی بیان و دسترسی عمومی در آمریکا   اطلاعات در ایران هایی در دسترسی به محدودیت  قوانین و مقررات 

 توجه به حفظ آزادی بیان و دسترسی در آمریکا  دهنده در فضای مجازی در ایران های محدودیتسیاست  ها سیاست

 مجازی در آمریکانظارت و کنترل مناسب بر فضای   نظارت سختگیرانه بر فضای مجازی در ایران  رویکردهای نظارت 

یم خصوصی   توجه به حفظ حریم خصوصی در آمریکا   های بیشتر در حفظ حریم خصوصی در ایران محدودیت  حر

 در دسترسی به اطلاعات در آمریکا  درخور توجهتأثیر   تأثیر چشمگیر در دسترسی به اطلاعات در ایران   های اجتماعی تأثیر رسانه

 :هاتفاوت 

که در آمریکا، تری وجود دارد؛ درحالیمقررات: در ایران، برای کنترل فضای مجازی و دسترسی به اطلاعات قوانین سختگیرانه قوانین و . ۱
جانبۀ  اما از این نکته نیز نباید غافل شد که توسعۀ همه ؛  شودهای کمتری وجود دارد و برای دسترسی به اطلاعات آزادی بیشتری دیده میمحدودیت
 ؛ های حساس امریکا به فنّاوری اطلاعات، آن را در معرض انواع تهدیدهای سایبری قرار داده استابستگی بیش از حد زیرساختاینترنت و و

که در  ها: در ایران، شورای عالی فضای مجازی برای نظارت و کنترل بر فضای مجازی تشکیل شده است؛ درحالیها و نظام سیاست.  ۲
 آزادی بیان و دسترسی به اطلاعات وجود دارد.آمریکا، نظامی متمرکز بر حفظ 

 :هاشباهت

 ها پاسخ دهند. های مشکوک و غیرقانونی در فضای مجازی را نظارت کنند و به آنکنند فعالیتنظارت: هر دو کشور تلاش می . ۱

کنند و از نفوذ غیرمجاز کنند حریم خصوصی کاربران در فضای مجازی را حفظ حفاظت از حریم خصوصی: هر دو کشور تلاش می.  ۲
 و دسترسی غیرقانونی به اطلاعات خصوصی جلوگیری کنند. 
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 گیری نتیجه

ترین وسایل انتقال و دسترسی به اطلاعات در دنیای معاصر، نقش بسیار مهمی در انتقال و تبادل و دسترسی  منزلۀ یکی از مهم فضای مجازی به 
ترین اصولی است که به افراد در دسترسی به اطلاعات مورد نیاز  آزادی اطلاعات در فضای مجازی اصلیکند. در این راستا،  به اطلاعات ایفا می

های ترین ابزار در راستای تضمین آزادی های دموکراتیک و ضروری ای حکومت دسترسی آزاد به اطلاعات یکی از عناصر پایه  کند.خود کمک می 
تأثیر مقرراتی قرار  نوشت است. در ایران، دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی تحتاساسی ازجمله حق آزادی بیان و حق تعیین سر

کند. برای مثال، در ایران برخی از  های مختلف دسترسی به اطلاعات را محدود می طور نسبی زمینه کند. این مقررات به دارد که دولت تنظیم می 
ها برای شهروندان محدود شود. همچنین حقوق حریم خصوصی افراد در دسترسی به آن   ها و منابع برخط ممکن است فیلتر شوند وسایتوب 

که منشأ بسیاری از  ای تعیین شود که دسترسی به اطلاعات شخصی شهروندان محدود شود. با توجه به این گونهفضای مجازی نیز ممکن است به 
سیاسی در فضای مجازی ریشه دارد، ناتوانی در مدیریت افکار عمومی در  تهدیدات فرهنگی، اجتماعی، اقتصادی، امنیتی علیه کشور و نظام  

شوند و که در آمریکا، حقوق مدنی و آزادی اطلاعات حقوق اساسی تلقی میکند. درحالیهای مختلفی را ایجاد می بستر فضای مجازی بحران 
ین تفاوت در نظام حقوقی تأثیر بسزایی در دسترسی به آزادی  دولت باید از دخالت بیش از حد در دسترسی آزاد به اطلاعات خودداری کند. ا 

 اطلاعات در هر دو کشور دارد.
های دسترسی به آزادی اطلاعات در فضای مجازی در جامعه و فرهنگ هر کشور های مهم این بحث، تأثیر محدودیتبنابراین یکی از جنبه

ها، تحریم اطلاعات بالقوه مفید و ایجاد  ها و اندیشه به کاهش گسترش ایدههای دسترسی به اطلاعات ممکن است  است. در ایران، محدودیت
های اشکالات در توسعه فرهنگی منجر شود. در مقابل، در آمریکا با آزادی دسترسی به اطلاعات، تشویق به نوآوری، تحولات فرهنگی و اندیشه 

 شود. پذیر میتر امکانمتنوع 
توان اتخاذ کرد. در ایران برخی  ت در فضای مجازی در هر دو کشور، اقدامات و راهکارهایی را می برای توسعۀ دسترسی به آزادی اطلاعا 

کند. در آمریکا،  تغییرات در قوانین و مقررات مرتبط با فضای مجازی و حقوق مدنی تا حدودی به تسهیل دسترسی به آزادی اطلاعات کمک می
باشد مقرراتی درمورد مسائل حفظ   به اطلاعات در فضای  ممکن است لازم  تا دسترسی  حریم خصوصی و تقویت امنیت آنلاین اتخاذ شود 

  مجازی به شکل متعادل برقرار باشد.
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