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The course of development of the factors that reduce criminal 

responsibility and the justified causes of crime have long been the 

concern of recent and contemporary jurists and jurists and various 

opinions have been proposed in this regard. It is very important to 

explain and analyze different points of view in this regard. Based on this, 

the purpose of this article is to examine the basis of the separation of the 

factors that mitigate criminal responsibility and the justifiable causes of 

crime in the laws of Iran and the International Criminal Court. This 

article is descriptive and analytical and has investigated the target by 

using the library method. The findings indicate that international laws 

have paid attention to the issue of justifiable causes and factors that 

mitigate criminal liability from a wide aspect, which is different 

compared to Iranian law, which considers both issues as distinct from 

each other. Of course, in identifying the nature and basis of these two 

issues, one should also pay attention to its elements. The foundations of 

these two issues in Iranian law have jurisprudential origins and are 

formed in the statute of the International Criminal Court on the basis of 

the legal doctrine that if the responsible and justified factors are proven, 

there will be no responsibility on the stewards, partners and deputies of 

the crime. 
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 رانیا حقوق در جرم موجهه علل و یفریك تیولؤمس رافع عوامل كیتفك یمبان
 یالمللنیب یفریك وانید و
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 .ایران اردبیل، اسلامی، آزاد دانشگاه اردبیل، واحد شناسی،جرم و جزا حقوق گروه دکتری دانشجوی .1

 ول(ؤمس )نویسنده .ایران اردبیل، اسلامی، آزاد دانشگاه اردبیل، واحد حقوق، و فقه گروه ،استادیار .2

  .ایران قزوین، )ره(، خمینی امام یالمللبین دانشگاه ،حقوق گروه ،استادیار .3
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 اندانقحقو توجه مورد دیرباز از جرم موجهه علل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل تکوین سیر
 بیینت .است گردیده طرح راستا این در مختلفی نظرات و است بوده معاصر و متأخر فقهای و
 همین بر .است برخوردار بالایی اهمیت از خصوص این در مختلف هایدیدگاه تحلیل و

 موجهه لعل و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان بررسی حاضر مقاله هدف اساس
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 عراف عوامل و موجهه علل موضوع به وسیعی جنبه از یالمللبین قوانین که دارد دلالت
 ار موضوع دو هر که ایران حقوق با مقایسه در امر این که داشته توجه کیفری یتمسؤول
 موضوع، دو ینا مبنای و ماهیت شناسایی در البته ،است متفاوت ،کرده تلقی یکدیگر از متمایز

 قهیف منشأ ایران، حقوق در موضوع دو این مبانی .داشت توجه نیز آن ارکان به بایستمی
 که است تهگرف شکل حقوقی دکترین برمبنای یالمللبین کیفری دیوان اساسنامه در و دارد
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 مقدمه
 مستوجب یدرصورت ،ییجزا نیقوان در ممنوعه عمل ارتكاب
 در دفاع، .نباشد برخوردار دفاع از مرتكب كه است مجازات
 است، تیمحكوم حكم صدور مانع كه چهآن به یكل مفهوم

 یلشك از اعم اتیدفاع هیكل شامل ف،یتعر نیا .شودیم فیتعر
 و یفریك یدادرس نییآ در یشكل اتیدفاع .است یماهو و

 .رندیگیم قرار مطالعه مورد یفریك حقوق در یماهو اتیدفاع
 كه دارند نام كنندهتبرئه اتیدفاع ،یماهو اتیدفاع از یبرخ

 تیمسؤول رافع علل و جرم( موجهه )علل اباحه اسباب شامل
 از برخوردار مرتكب عمل اباحه، اسباب در .شوندیم یفریك

 قابل تنهانه علت نیا به و بوده یاجتماع منفعت و مصلحت
یم قرار زین قیتشو و نیتحس مورد بلكه باشد،ینم مجازات

 و لعل بر ناظر یفریك تیمسؤول رافع علل مقابل در .ردیگ
 تیقابل اما ،نبوده مجرمانه عنوان یناف كه است یشخص عوامل

 جرم مرتكب رونیازا .سازدمی لئزا را جرم مرتكب سرزنش
 در .(137-156 :1389 نژاد،)نظری بود نخواهد مجازات قابل
 یاضق یمتقاعدساز و یدعو اثبات بار دادستان ،یفریك یدعاو

 ددار برعهده را یفریك تیمسؤول ركن چهار تقارن درخصوص
 وجود درصورت فعل، ترك ای) یاراد فعل -1 از: عبارتند كه

 یاجتماع ضرر -2؛ متهم توسط شدهانجام (یقانون فیتكل كی
 -3؛ است آمده عملبه یریجلوگ آن از یانگارجرم وسیلههب كه

؛ مطلق( تیمسؤول بریمبتن جرائم یاستثنا )به متهم یروان حالت
 ،«ب» و «الف» ركن انیم میمستق و بالفعل یعلّ رابطه -4

 یگدیرس انیجر در ركن، چهار نیا تقارن اثبات درصورت یحت
 طرح قابل او لیوك ای متهم طرف از یمختلف اتیدفاع یفریك

 مورد جرم از متهم تبرئه به منجر اثبات، درصورت كه است
 .است اتیدفاع نیا ازجمله ،جرم موجهه علل گردند،می اتهام
 جهتبه كه هستند ینیع عوامل و علل جرم، موجهه علل
موجه سبب تریعال منفعت تحقق ای شتریب ضرر از یریجلوگ
 گرید یعبارتبه شود،می جرم نیمعاون و شركا هیكل عمل شدن

می محسوب جرم یعاد حالت در كه یعمل كه گرددمی موجب
 تیمسؤول سزاوار و شده تلقی مجاز یاجتماع نظر از ،گردد

 انجام كه است یعمل موجه، عمل .نباشد سرزنش یحت و یفریك
 .است مجاز ای معقولانه ای درست ای خوب آن

 اتینظر موجهه علل در عمل مجازبودن یمبنا نهیزم در
 این قطب بر «عمومی منفعت نظریه» .است شده انیب یمختلف

 ایراست در که شودمی تلقی موجه شرایطی در رفتار دیدگاه،
 چنین در را مجرمانه عمل دیدگاه، این .باشد عمومی مصالح

 لقیت توجیه قابل مرتکب، رفتار از جامعه انتفاع علتبه شرایطی،
 فرادا نظریه، این مطابق «اخلاقی محرومیت» دیدگاه .نمایدمی

 حیات بر حق همچون اخلاقی حقوق و منافع از برخوردار
 تحمای حقوق این از قوانین، وضع وسیلهبه اجتماع که باشندمی

 عمل واسطهبه است، ممکن حق دارنده لیکن است، نموده
 دیدگاه، این مطابق .شود محروم حقوق این از خود غیرقانونی

متصمی با وی زیرا ،شودمی محسوب موجه متجاوز، فردی قتل
 ار دیگری فرد زندگی غیرقانونی، صورتبه خود ارادی گیری
 در مدافع کهدرصورتی نتیجتاً است، داده قرار تهدید مورد

 اجتماعی ضرر برساند، قتل به را مهاجم مشروع، دفاع راستای
 این براساس «اخلاقی حقوق» دیدگاه .است نیافته تحقق
 حق مرتکب که باشدمی موجه اساس این بر رفتار نظریه،

 منفعت» نظریه .دارد را مشخصی اخلاقی حقوق از حفاظت
 مرتکب عمل علتبه که را زیانی و سود دیدگاه، این «ترعالی

 زیانی و سود برابر در آید،می وجودبه عمومی منافع به نسبت
 توسط فعل آن ارتکاب عدم درصورت که نمایدمی ارزیابی
 از گیریبهره با دیدگاه این رو،ازاین .آیدمی وجودهب مرتکب
 قایسهم رفتار ارتکاب عدم با را رفتار کمی، و کیفی هایشاخص

 منفعتی مورد هر در دیدگاه، این مطابق .کندمی ارزیابی و
 فعتمن این که هنگامی تا و دارد وجود کمتر ضرری یا و ترعالی
 .شودمی محسوب مجاز عمل ،شود دنبال

 یذهن هینظر ای و ینیع هینظر تیحاكم درخصوص نیا برعلاوه
 علل از توانمی یزمان .دارد وجود نظر اختلاف موجهه علل بر

 طیشرا وجودبه اعتقاد عامل، كه گفت سخن آن تحقق و موجهه
 یمبان درخصوص» .باشد داشته آن موجه احوال و اوضاع و

 قوقح در تیمسؤول رافع علل و جرم موجهه علل نیب كیتفك
 آمده یفریك یالمللبین حقوق كتب از یكی در یفریك المللبین

 مقوله ود نیب یعرف المللبین حقوق کهاین از نظر صرف :است
 كیتفك بحث مورد یفریك تیمسؤول رافع عوامل و موجهه علل
 چیه تاكنون کهاین است مسلم چهآن ر،یخ ای است شده قائل
 یحقوق یهانظام در كهینحوبه دو آن نیب یعمل كیتفك
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به ،شودمی دهید نوشته، حقوق یكشورها در بالاخص ،یداخل
 تیاهم به باتوجه لذا ،(275 :1387 سسه،ا)ک «است امدهین عمل

 قیتحق ضرورت موجهه، علل و یفریك تیمسؤول رافع عوامل
 و قیصادم نییتع گر،یكدی از دو نیا كیتفك یمبان درخصوص

 ،شد گفته چهآن براساس .رسدیم نظربه یضرور هركدام آثار
 كیتفك یمبان که است طرح قابل شکلبدین مقاله سؤال

 حقوق در جرم موجهه علل و یفریك تیمسؤول رافع عوامل
 سؤال بررسی منظوربه چیست؟ یالمللبین یفریك وانید و رانیا

 و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان ابتدا اشاره مورد
 سپس و رانیا قضایی رویه و حقوق و فقه در جرم موجهه علل

 گرفته قرار بررسی مورد یالمللبین یفریك وانید اساسنامه در
 .است

 موجهه علل و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان -1
 رانیا حقوق و فقه در جرم
 جرم جههمو علل و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان
 وردم قضایی رویه و قوانین فقه، در توانمی را رانیا حقوق در

 ایران ریکیف قوانین و قضایی رویه منشأ البته، داد قرار مطالعه
 .داشت عنوان فقهی توانمی را

 للع و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان -1-1
 فقه در جرم موجهه
 در جرم موجهه علل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل موضوع

 افقه و است گردیده مطرح مختلفی مباحث و اقوال در و فقه
 یکدیگر با آن مصادیق هایتفاوت و تشابهات بررسی به بعضاً

 موضوع دو این بین تفکیک رغمعلی و اندنموده توجه نیز
 قهف در موضوع دو از هریک مصادیق بین تفکیک به توانمی
 لعوام که یتمسؤول عدم و عقل زوال موضوع .نمود برخورد نیز

 آن از مستثنی جرم موجهه علل و کیفری یتمسؤول رافع
 در ثالم برای .است بوده اشاره مورد نیز قرآنی آیات در نیستند،

 شده استفاده آن مشتقات و عقل کلمه از بار 49 کریم، قرآن
 لباغ و است «لاتعقلون» و «لایعقلون» آن ترینشایع که است

 فتهگر نادیده را الهی آیات افراد، که است رفته کاربه مواردی در
 روایات در آن جایگاه و عقل مورد در .پذیرندنمی را حق سخن و

 نبهتری .کرد استناد توانمی روایت زیادی تعداد به اسلامی
 این ازجمله ،شودمی مشاهده روایات این در عقل مورد در تعابیر

 قلع است، آفریده خداوند که موجودی اولین که: است تعابیر
 معیار عقل .است بندگان اعمال سنجش معیار عقل .است

 است عقل نیز خدا بندگان میان حجت .است هاانسان فضیلت
 اه،اشتب اکراه، اضطرار، تفاسیر، این با .(10-28 :1383 )کلینی،

 باتوجه را اختیار و عقل زوال که است موضوعاتی از ... و اجبار
 .دارد دنبالبه مختلف شرایط به

 و اکراه اضطرار، تمایز وجه که است آن مهم بسیار مسأله اما
 عوامل از را اضطرار موضوع برخی چراکه چیست؟ فقه در اجبار

هکرد قلمداد یتمسؤول رافع عوامل از را آن نیز برخی و موجهه
 است درونی امری اضطرار،» اصطلاحی، مفهوم به توجه با .اند
 شخص عادی گیریتصمیم نیروی سلب به است ممکن که

 اصلی عامل خارجی تهدید اضطرار در یعنی ،شود منجر مضطر
 نفس طیب دارای مضطر کهاین رغمبه دیگر طرف از و نیست
 نظر از .گیردمی صورت رضا و قصد روی از عملش نیست،
 دعق نفوذ برای لازم درجه آن به مضطر رضای و قصد حقوقی
 است دفاق را نفس طیب یعنی ،کامل رضای منتها است، رسیده

 موجب اما ،است نافذ و صحیح اضطراری، حقوقی عمل اصولًا و
 ،بردمی بین از را قانونی الزامات و شودمی قانونی منع زوال

 قصد و اراده بر مؤثر خارجی عوامل غالباً اجبار، در کهدرحالی
هن ،باشد هم روحی فشار یا داخلی عامل اگر و هستند انسان

 قصد و اراده سلب موجب بلکه برد،می بین از را نفس طیب تنها
 عمل دادنانجام امکان مجبور، شخص کهنحویبه شود،می

 از عمل خروج این اما ،ندارد را جرم ارتکاب برای لازم ارادی
 حد در گاه و برسد اجبار حد به گاه است ممکن ارادی حالت

 عمل بودنغیرارادی کیفری، یتمسؤول رفع برای .باشد اضطرار
 اجبار حد در حتماً ندارد لزومی و است کافی اضطرار سرحد تا

 الیخ بدانیم، اجبار نوعی را «اضطرار» که نظر این از لذا ،برسد
 کهاین برعلاوه» .(320 :1394 زاده،)حبیب «نیست ایراد از

 .دارد هاییتفاوت هم اکراه با است، متفاوت اجبار با اضطرار
 خارجی عامل هم اکراه در زیرا است، اضطرار مافوق اکراه

به اما ،است مشابه اجبار با لحاظ این از و دارد دخالت تهدید،
 نفس طیب فقدان و مکره شخص در اراده و قصد وجود علت

 متفاوت مکره و مضطر انگیزه منتها .است مشابه اضطرار با
 از لیکن ندارد، اساسی نقش جزا حقوق در انگیزه هرچند ،است
 .تاس توجه قابل ،دارد اضطرار و اکراه ماهیت در که نقشی نظر
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یم ممنوعه عمل مرتکب تهدیدشده خطر رفع انگیزه با مکره
میدر اجرا به را تهدیدش مکره ندهد، انجام را آن اگر و شود
 است شده مواجه آن با که ضرورتی رفع خاطربه مضطر اما آورد،

 باشد( داشته خارجی أمنش )ولو است درونی امری درواقع که
 مستقیم متعلق لذا ،است شده ممنوعه عمل ارتکاب از ناچار
 ضرورت اضطرار، در کهدرحالی است، عمل خود اجبار، و اکراه

 از اضطرار و اجبار و اکراه هرچند ،گیردنمی تعلق عمل نفس به
 ستند،ه تکلیفی حکم یک دارای کیفری یتمسؤول فقدان نظر

 صورتبه اجبار در و اندمتفاوت هم با وضعی حکم نظر از لیکن
 ظاهر عمل، صحت اضطرار در و نفوذ عدم اکراه در و بطلان

 وضوعم ناحیه از اضطرار و اکراه بین فرق ترتیب این به .شودمی
 تهدید را او دیگری که ضرری از نجات خاطربه مکره .هاستآن

 در را خود مضطر ولی شود،می ممنوع عمل مرتکب کرده،
 از ضرر دفع خاطربه اضطراری فعل ارتکاب که یابدمی حالتی

 «شودمی ناپذیراجتناب و حتمی او برای دیگر شخص یا خود
 و اکراه میان این باوجود» .(322-323 :1394 زاده،)حبیب

 حیث از نخست، دارد: وجود تفاوت جهت چند از اضطرار،
 را هاآن که احوالی و اوضاع و شرایط و مکره و مضطر موقعیت

 )محقق «کندمی تهدید را دو آن که خطری منشأ و کرده احاطه
می مکره در اکراه بروز موجب چهآن» دوم، ؛(127 :1396 داماد،
 متفاوت ،شودمی مضطر در اضطرار وقوع سبب چهآن با ،شود

 اوضاع و موقعیت شرایط، در را خود شخص اضطرار، در است؛
 حرام فعل ارتکاب مستلزم آن از خروج که بیندمی احوالی و

 و شده ایجاد طبیعی طوربه تهدیدآمیز موقعیت و شرایط .است
 شخص که موردی مانند، ندارد دخالتی آن بروز در انسانی فرد

 احیمب آب یا غذا هیچ و شده شدید تشنگی یا گرسنگی دچار
 راختیا در هلاکت از نفس نجات و عطش رفع یا جوع سد برای

 محرمی عمل ارتکاب به اقدام ناچاری سر از و باشد نداشته
 مردار گوشت خوردن یا و شراب نوشیدن یا سرقت همچون

 انسانی فرد یک همواره اکراه در تهدید و خطر منشأ اما ،نماید
 :1396 داماد، )محقق «شودمی تلقی خارجی عامل که است
 هک داشت بیان توانمی الذکر،فوق مطالعات باوجود .(128-127

 اریفتع از کیفری یتمسؤول رافع عوامل سایر مانند هم اضطرار
 برخی که نمود اذعان بایستمی اما ،باشدمی برخوردار متعددی
هدانست جرم موجهه عوامل از را اضطرار اندانحقوق و مؤلفان

 وردم کیفری یتمسؤول رافع عوامل ذیل در را آن ما ولیکن اند،
 توانمی فقها کلام از موضوع این رغمعلی .ایمداده قرار بررسی
 ایرس با اضطرار موضوع در توانمی را تشابهاتی که شد متوجه

 داد: قرار مطالعه مورد مشابه نهادهای

 عوامل از اضطرار که اندعقیده این بر برخی که هرچند -1
 رافع عوامل ذیل در را آن غالباً ولی ،باشدمی جرم موجهه
 اشتباه و اضطرار تشابه وجه روازاین .اندآورده کیفری یتمسؤول

 ؛باشدمی بودنکیفری یتمسؤول رافع در

یم کیفری یتمسؤول زوال به منجر دو هر اشتباه و اضطرار -2
 ؛باشدمی اشتباه و اضطرار تشابه وجه خود این و شوند

 فعل که معنابدین ،باشندمی فعل عنوان تغییردهنده دو هر -3
 .برندمی بین از ،گردد مجازات باید مرتکب که را مجرمانه

 ذیل شرح به توانمی را اضطرار موضوع هایتفاوت جهاتی از
 داد: قرار مطالعه مورد

 به مضطر شرایط آن در فرد که باشدمی حالتی اضطرار -1
 هک شرایطی به بنا اشتباه ولی باشد،می مجرمانه فعل ارتکاب
 ؛آیدمی وجودبه مرتکب خود در و ندارد را دارد نیاز اضطرار

هاراد و قصد اشتباه ولی ،باشدمی اراده و قصد دارای اضطرار -2
 ؛ندارد خود در را ای

 کشاندمی درماندگی و ناچاری موضع به را شخص اضطرار -3
 نچنی اشتباه ولی ،ندارد دیگری چاره آن به دادنتن جز فرد که

 ؛گرددمی محقق خودخودیبه و نیست

 ،فتدبی اتفاق دیگری برای است ممکن شرایطی در اضطرار -4
 مثال برای باشد؛می مرتکب فرد خود برای تنها اشتباه ولی

 رابش خوراندن یا و ساختمان یک تخریب با دیگری جان نجات
 زجملها ،نگردد یافت مباحی آب که شرایطی در تشنه فرد برای

 ؛باشدمی دیگری برای اضطرار

 هنگام در خطر دفع همانند خاصی شرایط دارای اضطرار -5
 بدون فرد و نیست چنین اشتباه ولیکن ،باشدمی ... و ضرورت

 .شودمی مجرمانه فعل مرتکب ،باشد داشته یقین و علم کهآن
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 تیمسؤول رافع عوامل سایر همانند یمتوانمی مطالعات این با
آن و ببریم پی اشتباه و اضطرار تشابهات و هاتفاوت به کیفری

 به مختصر طوربه ذیل در حال .دهیم قرار مطالعه مورد را ها
 .پردازیممی یکدیگر با اکراه و اجبار اضطرار، بررسی

 وجود تفاوت جهت چند از اضطرار، و اکراه میان این باوجود
 دارد:

 و اوضاع و شرایط و مکره و مضطر موقعیت حیث از نخست،»
 را دو آن که خطری أمنش و کرده احاطه را هاآن که احوالی
 ،شودمی مکره در اکراه بروز موجب چهآن دوم،؛ کندمی تهدید

 است؛ متفاوت ،شودمی مضطر در اضطرار وقوع سبب چهآن با
 احوالی و اوضاع ،موقعیت شرایط، در را خود شخص اضطرار، در

 رایطش .است حرام فعل ارتکاب مستلزم آن از خروج که بیندمی
 رد انسانی فرد و شده ایجاد طبیعی طوربه تهدیدآمیز موقعیت و

 گرسنگی دچار شخص که موردی مانند ،ندارد دخالتی آن بروز
 یا وعج سد برای مباحی آب یا غذا هیچ و شده شدید تشنگی یا

 از و باشد نداشته اختیار در هلاکت از نفس نجات و عطش رفع
 یا سرقت همچون محرمی عمل ارتکاب به اقدام ناچاری سر

 رخط منشأ اما ،نماید مردار گوشت خوردن یا و شراب نوشیدن
 خارجی عامل که است انسانی فرد یک همواره اکراه در تهدید و

 وجه» اما ،(127-128 :1396 داماد، )محقق «شودمی تلقی
 و قصد اجبار که است این در )اجبار( مجبور و اضطرار تمایز
 فاقد مجبور شخص درواقع و کندمی سلب انسان از را اراده
 هب مدنی حقوق در دلیل همین به .است اختیار و اراده و قصد

 حالت در اما شده، داده حکم مجبور شخص معاملات بطلان
 هک کسی .است اراده و قصد به مسبوق شخص، اعمال اضطرار

 به مبادرت ،انداخته خطر در را او جان که تشنگی رفع برای
 دهد،می انجام را کار این اختیار و اراده با ،کندمی خمر شرب

 دست از ار خود اختیار شدید تشنگی فشار تأثیر تحت که هرچند
 و اکراه اضطرار، این باوجود .(197 :1393 )ساکی، «باشد داده
 که دارند یکدیگر با نیز هاییتفاوت تشابه، وجه برعلاوه اجبار

 هک گردید مشخص موارد این بررسی با و شد داده شرح بالا در
می ریکیف یتمسؤول رافع عوامل از یکی کهاین باوجود اشتباه
 یکیفر یتمسؤول رافع عوامل سایر با را ایجداگانه راه اما باشد،

 .است گرفته پیش در

 للع و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان -1-2
 ایران کیفری حقوق در جرم موجهه

 159 الی 146 مواد در 1392 مصوب اسلامی مجازات قانون در
 اشاره جرم موجهه عوامل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل به

 رافع عوامل» مذکور، قانون مقررات مطابق .است شده
 خصش در خصوصیاتی و شرایط از عبارتند کیفری یتمسؤول
 شده، یو به مجرمانه رفتار انتساب قابلیت از مانع که جرم فاعل

 اعتقاد به .شودمی منجر او مجازات و یتمسؤول عدم به
 مجرمانه رفتار جزایی، یتمسؤول رافع عوامل در اندانحقوق

 عدم دلیلبه اما کند،می حفظ را خود مجرمانه وصف همچنان
 مسؤول توانمین را او مجرم، آگاه خود اراده به جرم اسناد امکان

 اصلاح انتظار او مجازات از» و (67 :1382 )صانعی، «شناخت
 کیفری یتمسؤول رافع عوامل .کرد برآورده را عدالت اجرای یا
 وشیبیه و خواب مستی، اشتباه، اجبار، جنون، کودکی، شامل را

 دلیلبه شرایطی چنین در» .(247 :1392 )نوربها، «انددانسته
 اعلف گذرا، ایعارضه حدوث یا روانی یا جسمی نیافتگی رشد
 ارتکابی رفتار رو،ازاین و است دو هر یا اختیار یا ادراک فاقد جرم
 در رافع عوامل و موجهه عوامل .نیست وی به انتساب قابل

 وتتفا باعث تفاوت، این و دارند تفاوت هم با ماهیت و مبانی
 .(3-11 :1384 فخربناب، و زاده)حبیب «شودمی هاآن آثار در
 رمج موجهه عوامل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل کلی طوربه
 قانون در موجهه عوامل .است شده تفکیک مجازات قانون در

مجنی رضایت ،اهم قانون اجرای ،مشروع دفاع ازجمله ،مجازات
 صریح متن و قانونی آمر امر ،ضرورت و اضطرار ،دیدهبزه یا علیه

 .است قانون

 عامل به 1392 مصوب اسلامی مجازات قانون 151 ماده
 اختهپرد کیفری یتمسؤول رافع عوامل از یکی عنوانبه «اکراه»

 اریرفت مرتکب تحمل، غیرقابل اکراه اثر بر کسی هرگاه» است:
 در .گرددنمی مجازات شود،می محسوب جرم قانون طبق که شود

می محکوم جرم فاعل مجازات به کنندهاکراه تعزیر، موجب جرایم
می رفتار مربوطه مقررات طبق قصاص و حد موجب جرایم در .شود
 یا مادی اکراه میان تفکیک به ایاشاره ماده این در «.شود

 مشاهده را تفکیکی چنین خارجی قوانین در است؛ نشده معنوی
 عنوان زیر ضرورت، حالت همراهبه اکراه نوع دو این و کنیممی
 قوه میان ایعده .اندشده شناسایی «غالبه قوه» و «قاهره قوه»
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 ناشی اولی که اندکرده بیان را تفاوت این مادی اکراه و قاهره
 انانس عمل از ناشی دومی و است غیرانسان و طبیعت فعل از

 بین از کلیبه را اراده مادی، اکراه» .(888 :1982 )رمیس، است
می کاهش و سازدمی معیوب را آن معنوی، اکراه اما ،بردمی
به معنوی اکراه و مادی اکراه میان تمایزی ما گذارقانون .دهد

 ،داندمی اثر یک دارای را اکراه هردو گویی و است نیاورده عمل
 مجبور، شخص .داشت توجه هاآن متفاوت شرایط به باید اما

 اجبارکننده، شخص عوض، در و ندارد کیفری یتمسؤول
 متوجه نیز مدنی یتمسؤول کههمچنان ،دارد کیفری یتمسؤول

 فری،کی یتمسؤول رافع عوامل گرچه زیرا ،بود خواهد اجبارکننده
 اینجا در اما ،کنندنمی سلب جرم مرتکب از را مدنی یتمسؤول
 از و باشدمی )اجبارشونده( مباشر از ترقوی )اجبارکننده( سبب
 اکراه عمومی قواعد .م.ق 151 ماده .دارد یتمسؤول جهت این
 جرایم در اکراه احکام اما ،کندمی بیان را تعزیری جرایم در

 و 378 ،377 ،376 ،375 مواد در خاص صورتبه غیرتعزیری
 :1393 )ساکی، «1است شده بیان اسلامی مجازات قانون 379
 و منبع اگر شود:می تقسیم دسته دو به خود مادی، اکراه .(197

 آن خاص معنایبه مادی اکراه باشد، انسانی نیروی اکراه، عامل
 مانع و کند زندانی را دیگری شخصی، که این مانند ،بود خواهد
 کهاین مانند و گردد شهادت ادای برای دادگاه به وی رفتن

 یا دبکش را او و کرده پرتاب طفلی روی بر را دیگری شخصی،
 کاغذی روی را دیگری انگشت اثر زور با شخصی که جایی
 در که است اکراهی و اجبار حالت همان حالت، این .دهد قرار
 ،جرم مباشر و است شده بیان اسلامی مجازات قانون 151 ماده

 محکوم جرم آن مجازات به اجبارکننده و است وسیله حکم در
 را خود مجرمانه وصف ارتکابی، عمل صورت، این در .شودمی

 متوجه بلکه ،شودنمی داده اسناد جرم مباشر به اما ،کندمی حفظ
 که است آن مادی اجبار دیگر صورت .بود خواهد کنندهاکراه
 که باشد حیوان یا طبیعی قوای اکراه، سرچشمه و منشأ

                                                           
ده کننشود و اکراهاکراه در قتل مجوز قتل نیست و مرتکب، قصاص می: »375ماده  -1

طفل غیرصغیر یا مجنون باشد،  شونده: اگر اکراه1گردد. تبصره به حبس ابد محکوم می
شونده طفل ممیز باشد، عاقله : اگر اکراه2کننده محکوم به قصاص است. تبصره فقط اکراه

 .«شودکننده به حبس ابد محکوم میپردازد. در این مورد اکراهاو دیه مقتول را می

قصاص کننده، مشروط به وجود شرایط عمومی مجازات حبس ابد برای اکراه: »376ماده 

 .«باشد و قابل گذشت و مصالحه استکننده و حق اولیای دم میدر اکراه
 .«کننده استاکراه در جنایت بر عضو موجب قصاص اکراه: »377ماده 

 ضرورت حالت شبیه و شودمی نامیده قاهره قوه اصطلاحأ
 جدای خارجی، حقوق در اما ،باشدمی م(.ق 152 ماده )موضوع

 جزء را ضرورت حالت و است آمده حساببه ضرورت حالت از
 سیل که است آن قاهره، هقو مثال .انددانسته جرم موجهه علل

 ،دگرد شهادت ادای و دادگاه جلسه در شاهد حضور مانع زلزله، یا
 قوه اساسی تفاوت .باشد جرم شهادت، ادای عدم کهدرحالی
 قوه که است این در آن، خاص معنایبه مادی اکراه و قاهره
 از را خود مجرمانه وصف ارتکابی، عمل شود،می سبب قاهره
 اما ،داشت نخواهد یتیمسؤول کسهیچ درنتیجه، و بدهد دست

 روادا را شخص که است اراده بر واردکردن فشار معنوی، اکراه»
 از را تهدیدی خطر جرم، ارتکاب با تا کندمی جرم ارتکاب به

 سلب کلیبه اراده مادی، اکراه برخلاف اینجا در .سازد دور خود
 نظر از جرم بنابراین ،رودمی بین از اراده آزادی بلکه ،شودنمی

 رکن در اما ،شودمی داده انتساب شده، تهدید شخص به مادی
این ندمان ،است کیفری یتمسؤول مانع و دارد تأثیر جرم معنوی

 بودهر فرزندش نکند، زنا به مبادرت اگر که شود تهدید زنی که
 کلی طوربه .(246-248 :2002 نجم، ی)صبح «شد خواهد
 به 1392 اسلامی مجازات قانون در مقرراتی وضع با گذارقانون

 .است داشته توجه بسیاری تحولات و جدید رویکردهای

 للع و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان -1-3
 قضایی رویه در جرم موجهه

 و کیفری یتمسؤول رافع عوامل ارکان و تفکیک راستای در
 مورد را مشخصی قضایی رویه تواننمی جرم موجهه عوامل
 هادن دو این مصادیق برخی به توانمی ولیکن داد، قرار مطالعه

 در .داشت مطالعاتی مشورتی نظریات و قضایی رویه پرتو در
 بههش رفع اکراه و آمر امر راستای در ذیل مشورتی نظریه نمونه
 امر موضوع امام، حضرت تحریرالوسیله در چراکه است، شده
 .است شده رفته کاربه اکراه راستای در نیز آمر

ادعای اکراه بر جنایت بر عضو باید در دادگاه ثابت شود و درصورت عدم : »378ماده 

 .«اثبات، با سوگند صاحب حق قصاص، مباشر قصاص خواهد شد
ونده شهرگاه کسی، دیگری را به رفتاری اکراه کند که موجب جنایت بر اکراه: »379ماده 

او  کننده قصد جنایت برشود، مگر اکراهکننده قصاص میگردد، جنایت عمدی است و اکراه
باشد  شود نیز نداشتهکه اکراه نوعاً موجب جنایت بر او میرا نداشته و آگاهی و توجه به این

 .«ودشکننده به پرداخت دیه محکوم میعمدی است و اکراهاین صورت جنایت شبهکه در 



 ...ران ویا حقوق در جرم موجهه علل و یفریك تیولؤمس رافع عوامل كیتفك یمبان 162/ ابراهیمی و همکاران

 

-5122/7 شماره مشورتی نظریه در هقضایی قوه حقوقی اداره
 قصاص کتاب از 340 مسأله در» است: آورده 258/1373
مودهفر مطرح را اکراه موضوع فقط ،خمینی امام رالوسیلهیتحر
 به تعرض عدم و اندنشده اکراه بدون امر مسأله متعرض و اند

 که است این امام حضرت نظر که نیست معنا این به امر مسأله
 عدا ما ینف ،ئش اثبات زیرا ،شودنمی ابد حبس به محکوم آمر،
 رضوان اصحاب کلمات و وارده روایات از بعضی در و کندنمی
 رد .است شده ذکر اکراه بدون امر موضوع همیعل یتعال الله

 حدیث نفس، قصاص ابواب از 13 باب از 19 جزء وسائل کتاب
 به لقتی فقال فقتله رجل بقتل رجلا أمر رجل یف» ت:اس آمده 18
 احبص و «الحبس یف موتی یحت بقتله الأمر حبسی و قتله یالذ

 دهش اشاره آن به نیز شرایع متن در که روایت نقل از پس جواهر
 ریغ عمل و صحتها بعد بها بالعمل لابأس و ...» فرماید:می ،است
 یف التوقف من المتن من ظهری عساه فما بها الأصحاب من واحد
 و روایت از گذارقانون توضیح، این با و «محله ریغ یف ذلك

 کمح مانند را غیرمکره امر حکم و کرده استفاده اصحاب کلمات
 تمشروعی نیز نگهبان شورای فقهای و است داده قرار مکره امر
 و خمینی امام حضرت نظر بین بنابراین .اندکرده تأیید را آن

 به احتیاج جهت این از تا ندارد وجود ایمعارضه فقها، نظر
 شودیم استنباط چنین نظریه این از «.باشد داشته قانون اصلاح

 :است صورت دو به امر یا است اکراه از جدا ایمسأله امر، که
 بدون که امری دیگری و است اکراه با همراه که امری یکی
 مجازات کدامهیچ و است یکسان دو هر حکم اما ،است اکراه

 در اکراه مورد در دیدگاه این .کندنمی نفی مأمور از را قصاص
 در یتأثیر اکراه با همراه امر وقتی زیرا ،است توجیه قابل قتل

 قطری به اکراه بدون امر پس ،باشد نداشته مأمور یتمسؤول
 جنایات به اکراه در توجه این اما ،داشت نخواهد یتأثیر اولی
 تأثیر هاتجنای این در اکراه زیرا ،نیست پذیرفتنی قتل، از کمتر
 یتمسؤول رافع را الزام و اجبار بدون و ساده امر تواننمی و دارد

 نیز مرا حالت که است زمانی به مربوط نظریه این البته ،دانست
 فقط جدید گذارقانون اما ،بود شده بیان اکراه حالت کنار در

 استنباط چنین آیدمی نظربه و است کرده بیان را اکراه حالت
 تأثیر امری هر و هستند یکسان امر، و اکراه که است کرده
 .برسد اکراه حد به که است مؤثر درصورتی امر بلکه ،ندارد

 و خمینی امام عبارت از وی استنباط و حقوقی اداره استدلال

 و روایی هایعبارت از اتفاقاً و نیست اشکال بدون نیز روایات
 تفاوتی امر و اکراه میان که شودمی استنباط چنین تحریرالوسیله

 لو» است: آمده چنین تحریرالوسیله عبارت در زیرا ،ندارد وجود
 یتح ابدأ به الأمر حبسی و المباشر یعل فالقود القتل یعل اكرهه

 در که شودمی ملاحظه ؛(644 :1409 خمینی، )موسوی «موتی
 واژه از دوم عبارت در و برده کاربه را اکراه واژه نخست قسمت

 حالت یک به اشاره دو هر کهدرحالی ،است کرده استفاده امر
 و است اکراه همان امر، از منظور که دهدمی نشان این و دارند
 اما ،بود کرده بیان را واژه دو هر گرچه نیز سابق گذارقانون
 جدید قانون در روی همین از و بود شده اراده یکسانی معنای

 .ببندد را واژه دو تفاوت شبهه راه تا است شده حذف «امر» واژه
 اکثر در زیرا ،آیدمی دستبه نیز روایات از روشنیبه حکم این

 هنشد استفاده اکراه واژه از و است رفته کاربه امر واژه هاروایت
 یحبس» فرماید:می که صادق امام از زراره روایت مانند ،است
 أمر رجل یف» است: آمده عمار بن اسحاق روایت در یا «الأمر
 این در امر از منظور که شودمی معلوم پس «رجلا قتلی أن عبده

 نبوده نظر در متفاوت حالت دو و است اکراه همان هاروایت
 به مرا صرف و داشته را استنباط همین نیز قضایی رویه .است
 ستهندان یتمسؤول رافع ،باشد اکراه حد در کهاین بدون را قتل
 مزبور، مشورتی نظریه در .(167-168 :1393 )زراعت، است

 در آن جواز و کنندهاکراه حبس و قتل در اکراه که شد مشاهده
 است هگرفت قرار بررسی و نقد مورد خمینی امام تحریرالوسیله

 ،است پذیرفته تأسی آن از نیز 1392 اسلامی مجازات قانون و
 اشاره مورد زمانهم اکراه و آمر امر که است آن مهم نکته اما

 رافع عامل و جرم موجهه عامل موضوع دو ،گرفتمی قرار
 موضوع این کلی طوربه و شدمی ادغام هم در کیفری یتمسؤول
 را شبهه این الذکرفوق مشورتی نظریه که بودمی ایراد دارای

 .است نموده رفع

 کشور عالی دیوان 26 شعبه 1/3/1372-2008 شماره یرأ در
 ردستو وی به و داده پول دیگری به کسی هرگاه» :که است آمده
 ستنی گذارقانون نظر مورد آمریت مصداق ،بکشد را دیگری که دهد

 «.گرفت نظر در وی برای را ابد حبس مجازات بتوان تا

-312 شماره رأی در کشور عالی دیوان دوم شعبه جهاتی از
 پرونده، محتویات از مستفاد هرچند» است: آورده 02/06/1371
 بترغی ضمن نزاع موقع در خواه نظر تجدید که است مسلم امر این
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 را هاآن بهایخون بکشیدشان که زدهمی فریاد قتل، به تحریک و
 شودمی تلقی قتل به آمر عنوانبه جملات این آیا لیکن ،دهممی من
 یحصح هرچند ،دادگاه مستندات و است بررسی و دقت قابل خیر، یا

 صحیح ،مورد برای مستندات از دادگاه استفاده و استنتاج لیکن ،است
 کره،م بر ابد حبس و مأمور بر قصاص ترتب در اصلی محور .نیست
 و است مکره مأمور مقهوریت و مكره مرا تیقاهر و اکراه تحقق
 کهاین یا و مشابه جنایت یا اعظم جنایت بر دیوع بدون امر صرف
 مأمور به نسبت را وعید انجام قدرت مرا چهچنان هم وعید باوجود
 که رتیعبا چنین اصولاً  و نیست مترتب مذکور حکم ،باشد نداشته

 طلقم طلب بلکه ،نیست امر لغتاً و عرفاً ،گردیده صادر معترض از
 «.است نشده مجازات تعیین آن برای قانون و فقه در که است

 بود نبرده کاربه اطفال مورد در را دستور واژه سابق گذارقانون»
 و دستور میان تفکیک برای ایقرینه نیز امر این بود ممکن و

 ،است اکراه همان اطفال مورد در دستور زیرا ،شود تلقی اکراه،
 :1393 )زراعت، «دارد متفاوتی معنای بزرگسالان مورد در اما

169). 

 دادگاه 134 شعبه 18/07/1368 مورخ دادنامه در جهاتی از
 هب نظر ... خانم اتهام درخصوص» است: آمده تهران یک کیفری

 است رفتهگ صورت هایمشارال نقشه و تحریک و دستور به قتل کهاین
 شوهرش چون ،است نموده نظر اظهار مراحل کلیه در بردهنام و

 او تبر با است خواسته و دادمی قرار شتم و ضرب مورد را او همواره
 به وادار را برادرش داشته جنسی انحراف هم طرفی از و بکشد را

 مطابق که کندمی صدق او بر آمر عنوان ،است کرده شوهرش قتل
 بدون یرأ این «.است ابد حبس مستحق فقهی معتبر فتاوی

 به خواهر دستور که دهدمی نشان قرائن زیرا ،نیست اشکال
 اننش نقشه و تحریک عبارت زیرا ،نبوده اکراه حد در برادرش

 مضافاً ،است بوده قتل در معاونت حد در وی عمل که دهدمی
 را ودخ برادر بتوان که نیست مقامی در خواهر معمولًا کهاین بر
 قتل به وادار از منظور کهاین مگر ،کند اکراه ،است مرد که

 «.باشد کرده تهدید را او که باشد آن ،است کرده شوهرش

 موجهه علل و یفریك تیمسؤول رافع عوامل كیتفك یمبان -2
 یالمللنیب یفریك وانید اساسنامه در جرم

 به 33 الی 31 مواد در یالمللبین کیفری دادگاه اساسنامه در
 دهش پرداخته جرم موجهه علل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل
 واملع از یالمللبین کیفری دادگاه اساسنامه 31 ماده در .است
 موجبات عنوان با جرم، موجهه علل و کیفری یتمسؤول رافع

 ور،مذک ماده و است گردیده یاد کیفری یتمسؤول از معافیت
 اب را اجبار و اکراه و مشروع دفاع مستی، جنون، نظیر عواملی
یم اشخاص کیفری یتمسؤول عدم مسبب که عواملی موضوع
 از کیفری یتمسؤول موانع عنوانبه و است کرده یاد باشند،
 دادگاه صلاحیت در مندرج جرایم مرتکبان یا مرتکب سوی
 از ذکری ماده این در همچنین .است داده قرار اشاره مورد

هب با ماده صدر و است نیامده میانبه موارد این بودنحصری
بیان «کیفر از معافیت موارد سایر برعلاوه» عبارت کاربردن

 و باشدمی ماده این در مندرج موارد بودنتمثیلی کننده
 و فرکی از معافیت سبب که دیگری عوامل یا علل کهدرصورتی

 ،باشد شده بینیپیش اساسنامه در ،شودمی آن تحقق از مانع یا
 کیفری دادگاه صلاحیت در داخل جرایم مرتکبان یا مرتکب

 یتمسؤول موانع .کنند استناد هاآن به ندتوانمی یالمللبین
 هم و گرددمی جرم موجهه عوامل شامل هم درواقع، کیفری
 هاینظام اکثر در که کیفری یتمسؤول رافع عوامل شامل

 سبب یا و جرم تحقق شدنمنتفی سبب موارد این حقوقی
 کیفری حقوق در عوامل این اگرچه» .گردندمی کیفر یانتفا

 هنوز ،کیفری یالمللبین حقوق در شده، تبیین خوبیبه داخلی
 رویه .ندشو تفسیر و تبیین عوامل این تا است لازم زیادی زمان

 تبیین در مهمی بسیار نقش دکترین، حتی و یالمللبین قضایی
 که تاس آن دیگر توجه قابل موضوع .دارند عوامل این تفسیر و

 عوامل بین در ی،المللبین کیفری دادگاه اساسنامه پیرامون در
 گونههیچ جرم کنندهتوجیه عوامل و کیفری یتمسؤول رافع

 این از هک علمی تقسیمات برمبنای و نگرفته صورت تفکیکی
 روانی اختلال داشت، عنوان توانمی شود،می انجام عوامل

 مصادیق ازجمله ،اضطرار و اکراه و اشتباه مستی، ،(جنون)
 و نژاد)حسینی «است شده تلقی کیفری یتمسؤول رافع عوامل
 امهاساسن وضعی مقررات پیرامون در البته ،(1-10 :1398 نوری،

می جرم که داشت اشاره بایستمی یالمللبین یفریك وانید
 فریکی دیوان منظر از و گردد انجام عمد و علم قصد، با بایست

 32 ماده بطن به باتوجه حکمی اشتباه دفاع ی،المللبین
 ای متهم که بود خواهد نتیجه به منتج درصورتی اساسنامه،

 و لمع جرم، شکنهنجار عینی رکن یا عنصر به نسبت بزهکار
 جهاتی از .(Weigend, 2008: 96-117) باشد نداشته اطلاع
 ایرس علیه فردی سوی از صدمه به تهدید که هنگامی» دیگر،
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 طرح قابل اکراه دفاع به استناد موضوع گردد،می مطرح افراد
 عیطبی وقایع یا حوادث از ناشی صدمه که مواردی در و باشدمی
 فاعد است، شخص مدیریت و کنترل از خارج طبیعی(، غیر )نه

 .(Ashworth, 2003) «باشد استناد قابل دتوانمی اضطرار
 و هاچالش نیز المللبین حقوق در الذکر،فوق مطالب به باتوجه

 عوامل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل درخصوص نقدهایی
 اولاً  .شودمی دیده ایران کیفری قوانین به نسبت جرم موجهه
 صریح قولی به و نشده تبیین اساسنامه در درستیبه دفاع مفهوم

 ضوعمو دو این مصادیق ثانیاً؛ است نگردیده تبیین واضح و
 همچون جرم( موجهه عوامل و کیفری یتمسؤول رافع )عوامل
 عدم به وجهبات ثالثاً ؛است نگردیده تفکیک ایران کیفری حقوق
 از ستنادا با یالمللبین کیفری دادگاه اساسنامه مقررات وسعت

 هایدادگاه رویه به رجوع همچنین و سابق هایدادگاه رویه
 ،مذکور موانع و عوامل تبیین و بخشیوسعت در دتوانمی داخلی
فمعا عوامل مبانی درخصوص رابعاً ؛نماید ایجاد مؤثری نقش
 حقوق که نمود عنوان بایستمی اساسنامه در مجازات کننده
 از ار قصد و عمد عقل، زوال که اروپایی کشورهای اکثر نوشته

 تأثیر اساسنامه مقررات در دانندمی مجازات معافیت موجبات
 .است گذاشته

 گیرینتیجه
 نشأم دارای که ایران کیفری حقوق بر حاکم مبانی به باتوجه
صداقم در بیشتری وسعت و گستردگی است، حقوقی و فقهی

 جرم موجهه عوامل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل انگاری
 کهطوریبه ،دارد یالمللبین کیفری دیوان اساسنامه به نسبت

 طورهب کیفری یتمسؤول موانع دربردارنده تنها مذکور اساسنامه
 ستا مهمی بسیار ارکان از یکی علم و عمد موضوع .است کلی
 دنبالبه آن مرتکب برای را یتیمسؤول زوال، درصورت که

 پذیریتفکیک رغمعلی ایران، فقه و حقوق در .داشت نخواهد
 ستا گرفته انجام مطالعاتی نیز آن ارکان راستای در عنوان دو
 عنوان .اندداده قرار هدف را جرم معنوی عنصر موضوع دو هر و

 که شودمی گفته عینی شرایط به جرم موجهه عوامل که گردید
 را آن یا دهندمی توجیهی شکلی مجرمانه، اعمال و افعال به

 یتمسؤول رافع عوامل عوامل، این برابر در و کنندمی مباح
 مرتکب در ذهنی و شخصی شرایط به که دارد وجود کیفری
 یتمسؤول رفع سبب جرم، وقوع رغمبه که گرددمی اطلاق

 یمللالبین کیفری دادگاه اساسنامه .گرددمی آن فاعل از کیفری
 علل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل به 33 الی 31 مواد در

 ادیقمص و کرده تبیین را آن شرایط و است پرداخته جرم موجهه
 مورد کیفری یتمسؤول موانع عنوان با را موضوع دو این مختلف
 مشخصی ملاک و معیار توانمین و است داده قرار تحلیل

 وجههم علل و کیفری یتمسؤول رافع عوامل تفکیک درخصوص
 21 دهما در .داد قرار مطالعه مورد مذکور اساسنامه در را جرم

 یفریک یتمسؤول موانع دیگر به که است شده عنوان اساسنامه
 ترین اینمهم که گردد توجه نیز است حاکم کشورها در که

 جویانه،فیتلا تمااقدا می،نظا ورتضر توانمی را عوامل
 تقابلی معد و یکتحر م،جر عقوو هنگام غیبت نی،قربا رضایت

 موضوع این خود که داشت عنوان را رزهمبا به تعود صلا
می ار کشورها سایر قوانین به نسبت اساسنامه پذیریانعطاف
 اشتباه پذیریتفکیک اصل با را موضوع این نباید و رساند
 دکترین و ییقضا رویه ی،المللبین کیفری دادگاه در البته ،گرفت
 یفریک یتمسؤول موانع تفسیر و تبیین در مهمی بسیار نقش

 .نددار

 اخلاقی ملاحظات تمامی پژوهش این در :اخلاقی ملاحظات
 .است گردیده رعایت

 فعیمنا تعارض هرگونه فاقد مقاله، این نگارش :منافع تعارض
 .است بوده

 .رابرب :نویسندگان سهم

 .است نشده ابراز :قدردانی و تشکر

 انجام مالی تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته
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