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و   رانیدر حقوق ا  یحقوق  ییاز آراء قضا  ینظرخواه  دیاسقاط حق تجد  های و روش طیشرا

 فرانسه 

 1مهدی بیکی شورکی

 1۹/11/1۴۰۳: رشیپذ  خیتار/  1۵/۰۸/1۴۰۳ :افتی در خی/ تار ی* نوع مقاله: پژوهش

JHVMN  1۲۶۳-۲۵۰۲-  کدمقاله: 

 

 دهیچک

- محکوم  ،ییقضا  یاز آرا  یاریو در بس  دیحق خود را اسقاط نما  تواندیصاحب حق م  یکل  یقاعده   کی  عنوانبه

تجد  هیعل ا  یدنظرخواهیحق  از  هدف  ا  نیدارد.  شرا  نیپژوهش  که    حق   اسقاط  آثار  و  هاروش   ط،یاست 

  ن یمقاله با مطالعه قوان  نیا  ر. دردیقرار گ  یو فرانسه مورد بررس  رانی در حقوق ا  ییقضا  یاز آرا   یدنظرخواهتجدی

اعتبار    یبه پژوهش پرداخته شده است. برا  ی لیتحل-یفیو از روش توص  ییقضا  یو آرا  یمشورت  اتیمدونه، نظر

  ی قصد و رضا بوده و مانند تمام  ،یقانون   اریسمت، اخت  یدارا   دیاسقاط کننده با  ،یدنظرخواهیاسقاط حق تجد

که    یرا تنها از اشخاص  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  زیباشد. در فرانسه ن  فایاست  تیاهل  یدارا  یاعمال حقوق

  تیصلاح  یکیمطرح شده که    یدنظرخواهی. در قانون دو استثناء اسقاط حق تجدرندپذیی سازش دارند م  تیاهل

مگر   یمحل  تیکه البته بهتر بود صلاح  ،یقاض  تیصلاح  یگریاست و د   ی و محل  یذات  تی دادگاه اعم از صلاح

  ی را با تراض  یدنظرخواهی. قانون اسقاط حق تجدشدی به عنوان استثناء محسوب نم  رمنقولیغ  لدر مورد ما 

معتبر    دیبا  زیرا ن  طرفهک یحال با وجود اختلاف نظرها به نظر نگارنده اسقاط    نیممکن دانسته با ا  نیطرف

باشد.    یکتب  دیبا  یضترا  یاز اطاله دادرس  یر یشگیپ  یگذار و در راستا نظر قانون   ریبا تفس  نیدانست. همچن

موجود بودن سبب اسقاط حق معتبر است.    لیبه دل  زیو اسقاط بعد از بروز اختلاف ن  یاسقاط قبل از صدور رأ

مسموع    یدنظرخواهیاست. اثر اسقاط حق تجد  اعتباری و فرانسه ب  رانیاما اسقاط قبل از بروز اختلاف در حقوق ا

 معتبر دانست.   توانی داور را نم  یپس از اسقاط حق است. اما اسقاط حق اعتراض به رأ  خواهینبودن پژوهش 

 . حقوق فرانسه  ران،یحقوق ا  ،یمدن  یدادرس  نییآ  ،یدنظرخواهیتجد  اسقاط  :یدیکلواژگان 

 
،  زد، یجواد الائمه )ع(  ی کاربرد  یعلم  مرکز آموزش  ،مدرس دانشگاه، گروه حقوق  ، یحقوق خصوص  یتخصص  یدکتر.  1

 mahdi_beiki@yahoo.com ل( سئوایران. )نویسنده م
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۲ 

 

 مقدمه 

تعر  یقطع  یرأ به واژه  عیوس  یدر معنا  یک یشده،    فیدر دو معنا  که مسأله   شودیگفته م  ایآن، 

به طور قطع  نیطرف  ن یب  یاختلاف ا  یرا  در  غ   ن یحل کند.  هر چند  دادگاه  قابل    ی ابیمعنا حکم  و 

محدود که در حقوق ما کاربرد دارد به    ی. اما در معناگردد یمحسوب م  ی هم باشد قطع  دنظریتجد

آن    دنظر، یدر مرحله تجد  یرأ  دییتأ   ا ی  ی خواه  دنظری که با گذشتن مهلت تجد  شودیگفته م  یمیمتص

به    ازین  یدنظرخواهی(. در مورد مفهوم اسقاط حق تجد1۴۰:  1۳7۳  ان،یقابل اجرا باشد )کاتوز  یرأ

 ی دنظرخواهی(. حق تجد۹:  1۴۰۳  ،یدری؛ اباذرفرد و ح1۴۰۰  زاده،ی)ر.ک به شکوه   ستیبحث مفصل ن

تجد   یسپر  با  مهلت  کل   شود،می  ساقط  خودخودبه  یدنظرخواهیشدن  به طور    رفتنینپذ  یهرچند 

حفظ نظم    یاما گاه   ست؛ینموده عادلانه ن  یدنظرخواهیکه در خارج از مهلت، تجد  یاعتراض شخص

  ی به حقوق فرد  ی منافع عموم  حیترج  ی و حت  م یریرا بپذ  یقواعد  نیتا چن  کند یم  جاب یا  یاجتماع 

(  ۲1۵: 1۳7۹ ان،ی)کاتوز شودیعدالت دانسته م  ی نوع د، یا یدر ن یرانسانیصورت خشن و غ  ه اگر ب زین

قاعده    کیبه عنوان    ییقضا  ینسبت به آرا  یخواهاست. پژوهش  قیمصاد  نیاز هم  یکی  زیمورد ن  نیو ا

ق.آ.د.م اصل بر قابل  ۵۴۳حال در حقوق فرانسه به موجب ماده  نی شده است، با ا رفتهیدر حقوق پذ

ق.آ.د.م    ۳۳۰به موجب ماده  رانی که در حقوق ا ی در حال باشد یم یی قضا  یبودن آرا یخواه پژوهش 

 قیباشد. البته مصاد  دنظریکه طبق قانون قابل تجد  یاست مگر موارد  ییقضا  یبودن آرا  یاصل بر قطع

  شامل   ایهمان قانون آمده به نحو گسترده  ۳۳۲و۳۳1که در مواد    ییقضا  یآرا  دنظربودنیتجد  قابل

 شده که اصل مذکور را کمرنگ کرده است. ییقضا یآرا تیاکثر

توافق   یکی.  شودیمطرح م  یدادگاه دو حالت کل  یاز آرا  خواهیرابطه با توافق در مورد پژوهش  در

موضوع در ماده    نیقابل پژوهش است، که ا  ریکه به موجب قانون غ   ییاز رأ  خواهیبر پژوهش  یمبن

  د ی جدبه صراحت فاقد اعتبار دانسته شده بود؛ اما در قانون    یمدن  یدادرس  نییقانون سابق آ  ۴۸۰

 توانیم   رساند،یرا م  یدادرس  نیی که آمرانه بودن مقررات آ  ی وضع نشده و به موجب قواعد کل  یحکم

قابل پژوهش    یاز آرا  یفاقد اعتبار است. حالت دوم اسقاط حق پژوهش خواه  یتوافق  نیگفت چن

  هرچند   .تاس  رفتهیمورد حکم قرار گرفته و آن را پذ دی است، که هم در قانون سابق هم در قانون جد

  ا یحق است    ایشود که آ  یبررس  قیدق  دی است و با  دیحق و حکم بودن موضوع ترد  نیب  یدر موارد

آن را حق و قابل اسقاط    توانیاز آن موارد است که م  ی کینمونه اسقاط حق رجوع از هبه    یحکم؟ برا

)ب د  یشورک  یکیدانست  م ۳۹۵:  1۴۰۰  گران،یو  اما  نظر  م دانیی(.  اختلاف  که   ستین  یو 

: 1۴۰۳  ،یدری؛ اباذرفرد و ح1۰۸1:  1۳۸۴؛ زارعت،  ۳۲۸:  1۳۸7حق است )شمس،    یدنظرخواهیدتج
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۳ 

 

قابل اسقاط است پس حق   یدر قانون به صراحت آن را حق دانسته و مطابق قاعده هر حق رای(، ز1۲

م  ز ین  یدنظرخواهیتجد اسقاط  همچن۴۸:  1۳۸۰  ،ی)مهاجر  باشد یقابل  حق    نی(.  اسقاط 

 (.  ۲۳۹: 1۳7۹ ،یو قرارها مشترک است )واحد احکام نیب یدنظرخواهیتجد

به    زیپژوهش ن  نیمطرح شده و در ا  یدنظرخواهیکه در مورد اسقاط حق تجد  هاییوجود پژوهش  با

موضوع پرداخته شود که   نای  ابعاد  و  هابه تمام جنبه  دی حال با  نیبا ا   شود،یداده م  یآنها رفرنس ده 

 زین  ا ه  نهیزم  ی در برخ  نیو مخالف  نیموافق  ات ینظر  نیصورت نگرفته، همچن  ی پژوهش  نیتاکنون چن

تحل م  ترقیدق  لیمورد  ا  نیبنابرا  ردگییقرار  پ  نیاز  پژوهش  دارا  شیلحاظ  در    تیاهم  یرو  است. 

  ی و استثناءها  طیمقاله لازم است که ابتدا شرا  ن یپژوهش، در ا  نی موضوع ا  لیو تحل  نییتب  یراستا

اسقاط    های( و سپس روش1و فرانسه )  رانیدر حقوق ا  یی قضا  یاز آرا   یدنظرخواهیاسقاط حق تجد

تجد قضا  یخواه  دنظریحق  آراء  ا  ییاز  حقوق  )  رانیدر  فرانسه  نها۲و  در  و  حق    تی(  اسقاط  آثار 

و    هیو تجز  یمورد بررس  کی( را به تفک۳و فرانسه )  رانیدر حقوق ا  یی از آراء قضا  یدنظرخواهیتجد

 . میقرار ده لیتحل

استثناءها  طیشرا  - ۱ تجد  یو  قضا  یدنظرخواهیاسقاط حق  آراء  ا  ییاز  و   رانیدر حقوق 

 فرانسه 

است و از    یضرور  یطیشرا  تیرعا  یدنظرخواهیصحت و اعتبار اسقاط حق تجد  یبرا  نکهیبه ا  نظر

وجود   نهیزم  نیدر ا یبه طور مطلق مطرح نشده و استثنائات  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  گریطرف د

  ران یدر حقوق ا  ییاز آراء قضا  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  طیمبحث ابتدا شرا  نیدارد؛ لازم است در ا

و    رانیدر حقوق ا  ییاز آراء قضا  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  ی( و سپس استثناءها1-1و فرانسه )

 . میقرار ده یمورد بررس کی( را به تفک۲-1فرانسه )

 و فرانسه  رانیدر حقوق ا  ییاز آراء قضا  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  ط یشرا  - ۱-۱

در    یصحت اعمال حقوق  طیشرا  د یبا   نیاست، بنابرا  ی عمل حقوق  ک ی  یدنظرخواهیحق تجد  اسقاط

معتبر است که   یدر صورت  یدنظرخواهتجدی  حق  اسقاط  که  انداساس، آورده  نیشود. بر هم  تیآن رعا

  ی( و به طور کل۳۲۸:  1۳۸7کامل آن را دارد )شمس،    اریباشد که اسقاط کننده اخت  یمربوط به حقوق

داشته باشد و همانند    زیبوده و قصد و رضا ن  ی قانون  اریسمت و اخت  یدارا  دی کننده حق با  قاطاس

(.  ۵۲و۵1:  1۳۹1  ،ی؛ صالح۳۲۸:  1۳۸7باشد )شمس،    فاءیاست  تیاهل   یدارا  دیبا   یاعمال حقوق  یتمام
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  یاهخواز پژوهش  توانندیسازش دارند م   ت یکه اهل  ی ق.آ.د.م فرانسه تنها اشخاص  ۵۵۶به موجب ماده  

با در    میکه ق  ی(. در صورت۲۲۹:  1۳۹1  ،یفرانسه، م. محسن  یمدن  یدادرس  نیی)آ  ندیصرف نظر نما

دور از ذهن باشد،   اریبس یآور یکه احتمال رأ  ینمونه در فرض یبرا  هیعل ی نظر گرفتن مصلحت مول

نما  ینظرخواه  دیبخواهد حق تجد اسقاط  تأ   دی با  دیرا  :  1۴۰۰  زاده،یدادستان برسد )شکوه  دییبه 

اسقاط    دی شخص با  نیاست. همچن  دهیگرد  حیشخص تصر  تیدر حقوق فرانسه به اهل  نی(. بنابرا۶۲

به    ی مبنا اگر شخص  نیرا مدنظر داشته باشد. بر هم  ی نسبت به دادنامه خاص  یدنظرخواهیحق تجد

از آن    یکیخود را نسبت به    یدنظرخواهی محکوم شده باشد و حق تجد  یمتعدد  هایموجب دادنامه

خود را    یدنظرخواهیمشخص باشد که نسبت به کدام دادنامه حق تجد  د یبا   د، ی اسقاط نما  هاادنامهد

  ح یتصر  دیاسقاط کننده با  شخص  اسقاط مذکور فاقد اعتبار خواهد بود.  نصورتیرایاسقاط نموده، در غ 

که به شماره    ایاسقاط شده است. در پرونده  یدنظرخواهیموضوع داشته باشد که حق تجد  نیبر ا

ا  یرأ  وانیکشور مطرح شده د  ی عال  وانیدر د  ۹۲۰۹۹7۰۹۰۶۸۰۰۸۴۰ اعلام    لیوک  نکهیداده که 

اعتراض که  رأ  یکرده  تجد  یبه  حق  اسقاط  منزله  به  فر  یدنظرخواهیندارم  موکلش    یخواه  جام و 

نم مل  شودیمحسوب  همچنییقضا  یآرا  ی )سامانه  تجد  نی(.  حق  اسقاط    ی تفاوت  یدنظرخواهی در 

از لحاظ    ی کیالکترون  یمقررات دادرس  رایز  ی کیالکترون  یدادرس  ا یباشد    ی عاد  یکه دادرس  کند ینم

 (. ۳: 1۴۰۲و فلاح،  یشورک ی کی)ب باشد یم  یعاد  یهمانند دادرس یدگیرس

 و فرانسه   ران یدر حقوق ا  یی از آراء قضا  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  ی استثناءها - ۲-۱

اسقاط حق تجد  در استثناء قائل شده که به موجب ماده    یدنظرخواهی مورد حدود    ۳۳۳قانون دو 

اساس در    نی. بر اباشدیم  یرأ  یصادر کننده  یقاض  تیصلاح  یگری دادگاه و د  تیصلاح  ی کیق.آ.د.م  

به دعوا   ی دگیرس  تیکننده، صلاح یدگ یرس  ی قاض ای کننده صالح نباشد   یدگ یکه دادگاه رس  یموارد

نداشته تجد  نطرفی  و   باشند را  ا  یدنظرخواهیحق  باشند،  نموده  اسقاط  را  حق    ن یخود  اسقاط 

  که  اندآورده  نهیزم  نیمعتبر نخواهد بود. در ا  ی دادگاه و قاض  تیدر خصوص صلاح  یدنظرخواهیتجد

  یکند، اما رأ یدگیرس تیفاقد صلاح ی قاض ک ی یمراحل دادرس ری از س ی در مقطع  ایپرونده در اگر

خود را اسقاط کرده باشد،    یدنظرخواهیحق تجد  هلیع صالح صادر شده باشد و محکوم  یتوسط قاض

را صادر کرده    یصالح رأ  یاست که قاض  نیمهم ا  رایاو مسموع نخواهد بود؛ ز  یدنظرخواهیتجد  گرید

 توافقی   در  »اگر  که  اندنموده  لیتحل  زین  گونهنیرا ا  تیمحدود  نیا  ی(. برخ ۴۹:  1۳۸۰  ،یباشد )مهاجر

توافق    نای  که   شد   معلوم  اند،خود نموده  یدنظرخواهیساقط نمودن حق تجد  یبرا  یدعو  نیکه طرف

 نیبوده چن  تیاز جهات فوق فاقد صلاح  ی کیصادره کننده آن به    یصورت گرفته که قاض   یدر دادگاه 
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۵ 

 

تجد  یتوافق لحاظ  دعو  رتأثییب  یدنظرخواهیاز  و  تجد  دیبا  یاست  مرحله  مورد   دنظریدر  مجدداً 

است    یمرتبط با نظم عموم یموضوع  یقاض  تی(. صلاح۴۴و۴۳:  1۳۸۸  ، یلفان ی)  رد«یقرار گ  یدگیرس

را    یمحل  تیسازگار است. اما اصولاً صلاح  یبا قواعد حقوق  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  رفتنیو نپذ

ماده    د یبا اسقاط دانست، اطلاق  ا  ۳۳۳قابل  تأمل است )زارعت،    نیق.آ.د.م در  :  1۳۸۴مورد محل 

در  یمحل تیکه صلاح یبرخوردار است در حال ییبالا تیاز اهم یذات  تیاست صلاح یهی(. بد1۰۸1

دعوا مدنظر قانونگذار بوده   نینداشته و مصلحت طرف  یبا نظم عموم ایاز موارد ارتباط عمده یاریبس

با   و  اندنگرفته یرادیا یی مرجع قضا  یمحل  تینسبت به صلاح نیکه طرف ی وقت رسد یاست. به نظر م

نشده و در حال حاضر   ا یشده  یبدو  یبه صدور رأ یانجام شده و منته یعلم به محل دادگاه، دادرس

  دنظری اسقاط حق تجد  ، یمحل  تیبه استناد عدم صلاح  د نبای  اند،را اسقاط نموده  یدنظرخواهیحق تجد

ا  یخواه در  دانست.  اعتبار  فاقد  بخواه  نهیزم  نیرا  کن  ییاستثناءها  میاگر  لحاظ  میرا  آن   توانیم 

 اریبس  تیصادر شود که اهم  یشرع  نیدادگاه خلاف مواز  یقائل شد که رأ  یموارد یاستثناءها را برا

  چی: »هداردیمقرر م   ی قانون مدن  ۹۵۹ماده    نیهمچن  دادگاه دارد.   ی محل  تینسبت به صلاح  یبالاتر

را از خود سلب   یاز حقوق مدن یقسمت ایتمام  یحق اجرا ایحق تمتع و  یبه طور کل  تواندیکس نم

. نسبت به  گرددیگذار قرار گرفته و جزء قواعد آمره محسوب مقانون   حیموضوع مورد تصر  نیکند«. ا

که    یاریمع  کیحق    ک یبودن    ی جزئ  صیتشخ  یبرا  ،است  یجار  زین  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد

:  1۳۹۲  ان،یاسقاط شود )کاتوز  نیاست که حق در مورد خاص و نسبت به شخص مع  نیمطرح شده ا

تطب۲1۰ در  آ   اری مع  نیا  قی(،  حق    توانیم  یمدن   یدادرس  نییبا  اسقاط  که  جهت  آن  از  گفت 

اسقاط و سلب حق   ردگییم  تصور  نیمع  یپرونده خاص و نسبت به شخص کیدر    یدنظرخواهیتجد

  ی مصالحه و دعاو رقابلیغ  یدر دعاو نکهیا گری. نکته دباشد یم حیمحسوب شده و صح  یبه طور جزئ

  رقابلیمربوط به جرائم غ   ی دعاو  نیو همچن  یو اموال و دارائ  یورشکستگ  ه،ی مربوط به احوال شخص

  ی که وصف نظم عموم  یورددر م  نطوریوجود ندارد و هم  یدنظرخواهی گذشت امکان اسقاط حق تجد

کارفرما الزام آور    یاز سو  یدنظرخواهیشرح که اسقاط حق تجد  ن یاز کارگر باشد بد  تیحما  یبرا

  زاده،ی)شکوه کندیمحروم نم  یدنظرخواهی کارگر را از اعمال حق تجد  ، یاسقاط حق  نیچن  یبوده ول 

ا۶۶و۶۵:  1۴۰۰ قانون  نی(.  با هدف  زنگاه  دارد  موضوع دعوا    ، یقیمصاد  نیدر چن  رایگذار مطابقت 

 ای ژهیو  تیاهم  یآن دارا  یتیوصف حما  زین  ریو در مصداق اخ  گرانیو حقوق د یمرتبط با نظم عموم

 . باشدیم
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 و فرانسه  رانیدر حقوق ا  ییاز آراء قضا  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  هایروش  - ۲

دارد،    یادیز  تیاهم  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  هایروش   یاراده و زمان اسقاط حق در بررس  نقش

  ی مورد بررس کیاساس لازم است به تفک نی. بر همدهد یبه دست م یمتفاوت جیکه با توجه به آن نتا

اراده )  ثیاز ح  ،یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  های: روشردیقرار گ  یحقوق  لیو تحل ( و  1-۲نقش 

 (. ۲-۲زمان اسقاط حق ) ثیاز ح ،یدنظرخواهی اسقاط حق تجد هایروش سسپ

 نقش اراده  ثیاز ح  ، یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  های روش  - ۱-۲

به صورت   یو گاه  ردگییصورت م  نیطرف  ی با تراض  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  یگاه   نهیزم  نیا  در

 . شودیطرفه انجام م کی

 ن یطرف  یبا تراض  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد - ۱-۱-۲

ممکن دانسته   ی را با توافق کتب  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد   یمدن  ی دادرس  نییقانون آ  ۳۳۳  ماده 

تا به دو   ستیعقد ن یدنظرخواهی است که اسقاط حق تجد نیماده وارد شده ا ن یکه به ا یاست. نقد

آن   تیماه  نهیزم  نیاراده محقق شده و توافق در ا  کیاست و با    قاعیداشته باشد بلکه ا  اجیاراده احت 

 ی اسقاط حق شرط  یکه شخص برا  یحال در صورت  ن ی(. با ا۴7:  1۳۸۰  ،ی)مهاجر  دهدینم  رییرا تغ

( توافق معنا خواهد داشت. 1۰۸1:  1۳۸۴نموده باشد که مربوط به طرف مقابل دعوا باشد )زارعت،  

 با  چکدامیه  نیطرف  یعیصادر نشده و به طور طب  یکه هنوز رأ   یدر مورد   رسدیبه نظر م  نیهمچن

 یزمان ط  نای  در  بود  خواهند  لهمحکوم  کیو کدام  هعلیاز آنها محکوم  کیکدام  دانندی نم  نانیاطم

. حال  کنندیخودشان را که سبب آن موجود است اسقاط م  یدنظرخواهی حق تجد  یتوافق کتب  کی

  انامک  ،یاعتراض کنند با توجه به اسقاط قبل  یهر کدام بخواهند نسبت به رأ   یاگر پس از صدور رأ

موضوع ماده    نیطرف  یدر مورد تراض  یحقوق  نیاز دکتر  یکی  آنها وجود نخواهد داشت.  یاعتراض برا

توض  ۳۳۳ طرف  حیق.آ.د.م  که  م  نیداده  رأ   توانندیدعوا  به  نسبت  که  کنند  بدو  یتوافق    یمرحله 

دادگاه قرار رد    ه، یتوسط محکوم عل  یدنظرخواهی نکنند و در حالت در فرض تجد  یدنظرخواهیتجد

  رپذیامکان   زین  یتوافق  نی چن  ریتعب   نی(. با ا۳۲۸:  1۳۸7)شمس،    کندیرا صادر م  یپژوهش  یدعوا

 است. یدنظرخواهیبلکه توافق بر عدم درخواست تجد ستین دنظریبحث اسقاط حق تجد رایاست ز
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است )شمس،    رپذیامکان  نیتوافق طرف  قیاز طر  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  زی حقوق فرانسه ن  در

که ساقط   یدر صورت  ی: »حق پژوهش خواهداردی ق.آ.د.م فرانسه مقرر م  ۵۴۶(. ماده  ۳۲۸:  1۳۸7

:  1۳۹1  ،یفرانسه، م.محسن  یمدن  یدادرس  نییتعلق دارد...« )آ  نفعیذ  نیاز طرف  کینشده باشد به هر  

 ن یچن  گری خود را اسقاط کرده باشند د  یدنظرخواهیحق تجد  نیکه طرف  یدر فرض  نی(. بنابرا۲۲7

در مورد اسقاط    چکدامیو فرانسه ه  رانیا  ی مدن  یدادرس  نییقانون آ  در  وجود نخواهد داشت.  یحق

ق.آ.د.م    ۴۰۵تا    ۳۹۴به مواد    تی ندارند. هرچند با عنا   ایمقرره  یدنظرخواهی و مشروط حق تجد  یقطع

( در بحث استرداد پژوهش  1۸۶و1۸۵:  1۳۹1  ،یفرانسه، م.محسن  یمدن   یدادرس  نییفرانسه )ر.ک به آ

است.   رفتهیآن را پذ  یمطلق بودن استرداد اشاره شده و به طور ضمن  ای   مشروطبه    یو واخواه  یخواه

شده   یمشروط به شرط نکهیمگر ا ستین یقبول  ازمندین یبه موجب مواد فوق استرداد پژوهش خواه

در    یول   ،اشد بی مپژوهش خواسته    ای  یواخواه  یرأ  رشیو شرط به منزله پذ  دیباشد. استرداد بدون ق

قاعده در اسقاط   نی گفت هم  توانیحال م   نیندارد. با ا  یحیتصر  یدنظرخواهیرابطه با اسقاط حق تجد

تجد دکتر  یجار  زین  یدنظرخواهیحق  در  حق   زین  یحقوق  نیاست.  مشروط  انصراف  و  اسقاط  به 

طرف مقابل    تیانصراف مشروط به رضا  ای   اسقاط  اعتبار   که  اند اشاره شده و آورده  یدنظرخواهیتجد

مشروط بودن اسقاط   نی(. بنابرا۳۲۹:  1۳۸7انصراف مشروط باشد )شمس،    ای  سقاطا  نکهیمگر ا  ستین

 را ینمود ز دییتأ   د ینظر را با  نیقرار گرفته است. ا یحقوق  نیدکتر  رشیمورد پذ  یدنظرخواهیحق تجد

حق را دارد که اسقاط    نیا  د یبه صورت مطلق حق خود را اسقاط نما  تواندیکه شخص م   یهمانطور

 ز یصحت شروط ضمن عقد ن  طیشرا  تیرعا  نصورتی. البته در ادینما  یبه شرط  وطحق خود را مشر

  دیبا  زیشرط مذکور ن  یدنظرخواهیدر صورت اسقاط مشروط حق تجد  گریاست. به عبارت د  یضرور

خود را استرداد    یدنظرخواهیکه شخص درخواست تجد  یصورت  در  و مشروع باشد.   حیاز شروط صح

با   یخواه  دنظریحق تجد  د یباشد، با  ی باق  یخواه  دنظری تجد  ی اگر مهلت اصل  ی کند حت شخص را 

  کی: »چنانچه هر  داردیق.آ.د.م مقرر م  ۳۶۳گونه که ماده  استرداد مذکور ساقط شده دانست. همان

قرار ابطال دادخواست   دنظریمرجع تجد  د، یخود را مسترد نما  دنظریدعوا دادخواست تجد  نیاز طرف

م  دنظریتجد صادر  حتد«نماییرا  براقانون  ی.  را  مقابل  طرف  موافقت  دادخواست   یگذار  استرداد 

را به دنبال    یخواه  دنظریتجد  یندانسته و صدور قرار ابطال دادخواست، زوال دعوا  ازین  دنظریتجد

نت در  و  عل  دنظرخواستهیتجد  یرأ  جهیخواهد داشت  قطع  دنظرخواهیتجد   هیکه  خواهد شد    ی بوده 

اسقاط   ماًیخود را مستق  یدنظرخواهیدر عمل هرچند شخص حق تجد  نی(. بنابرا7۲:  1۳۸۵)شمس،  

حال عمل    ن یبا ا  م، دانییمصطلح نم یدر معنا  یدنظرخواهیرا اسقاط حق تجد  ی اقدام  نینکرده و چن

 دارد.  یدنظرخواهیمشابه با اسقاط حق تجد ایجه ینت دنظرخواهیتجد
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دلالت    دی باشد اما در هر حال با ی ضمن ا ی  حیممکن است به صورت صر یدنظرخواهی حق تجد اسقاط

اعتراض  هعلیاگر محکوم  نی(. بنابرا۳۲۹:  1۳۸7)شمس،    دیبر اسقاط نما ندارم    یاعلام کند که فعلاً 

تجد حق  اسقاط  )مهاجر  یدنظرخواهیموجب  بود  نخواهد  حق   البته  (.۴۹:  1۳۸۰  ،یاو  اسقاط 

دادرس  یدنظرخواهیتجد جلسه  در  است  شفاه  یممکن  صورت  به  در    یو  درج  با  که  شود  مطرح 

خواهد بود    یدنظرخواهیحق تجد  یاسقاط کننده به منزله اسقاط کتب  یصورتجلسه و پس از امضا

  ز ین  یواخواه  هیقوه قضائ  یمعاونت آموزش  یتخصص  ونی سیکم  هی(. طبق نظر1۰۸1:  1۳۸۴)زارعت،  

  توانیم نکهیا  ای باشد    ی کتب  د یاسقاط با  ا یآ  نکهیمورد ا در  (.1۰۸۳: 1۳۸۴اسقاط است )زارعت،    ابل ق

گذار هدف قانون  دید   دیمورد با  نیشهادت شهود اسقاط آن را اثبات نمود؟ در ا  رینظ  یگریاز طرق د

  ی هااز روش  یکیتنها به عنوان    نکهیا  ا ی هاست  وهیش  ریبودن، فاقد اعتبار دانستن سا   ی کتب  د یاز آوردن ق

حق   یکتب  دیدارد که در صورت شرط بودن ق  تیاست؟ پاسخ از آن جهت اهم  دهمطرح نمو  یاثبات

گرفته نشود.    دهیناد  یشود تا حق  یط  زیآن ن  یاثبات  ندیفرآ  دیبا  نصورتیرایساقط نشده است و در غ 

که شرط معتبر   رفت یپذ  د یبا  یبر توافق کتب  یق.آ.د.م مبن  ۳۳۳ماده    ح یبه نظر نگارنده با توجه به تصر

  ی گذار نخواسته با شفاهباشد و قانون  یتوافق کتب  نیاست که ا  نی نزد دادگاه ا  ین توافقیبودن چن

و قبل از مکتوب شدن،    یدر صورت توافق شفاه  یحت  نیشود. بنابرا  یطولان   یدادرس  ندیبودن، فرآ

مثال با استناد به شهادت    یرا ساقط شده دانست، برا  هیعلمحکوم   یدنظرخواهیحق تجد  توانینم

از دادگاه بخواهد دعوا  دینما  ی شخص را اسقاط شده تلق  یدنظرخواهیحق تجد  خواهدشهود ب   یو 

نبوده و    یدادرس  نییمنطبق با اهداف آ  یندیفرآ  نیچن  رفتنیپذ  رای. زردیاو را نپذ  یدنظرخواهیتجد

مراحل  یسپر تجد  یبرا  یکردن  حق  اسقاط  دادرس  یدنظرخواهیاثبات  اطاله  موجب  است،   یخود 

نظر  نده نگار  نیبنابرا با  یبا  است  معتقد  حقوق   نیچن  دی که  تشر  یعمل  )ر.ک    ی تلق  یفات یرا  نمود 

 ی دنظرخواهیکه توافق اسقاط حق تجد  یدر صورت  نهمچنی.  است  موافق (  ۴۹و۴۸  ،1۴۰۲  زاده،حسن 

اعتبار آن با  م یتنظ  یسند عاد  ک ی  یط باشد  با  دی شده  بر باق  د یاحراز شود و  بودن حق    ی اصل را 

 ینسبت به آن ادعا  ای و    دیمثال اگر طرف مقابل آن سند را انکار نما  ی. براستدان  یدنظرخواهیتجد

 را اسقاط شده دانست. یدنظرخواهیحق تجد توانیجعل مطرح کند نم 

 طرفهکیبه صورت    یدنظرخواهیاسقاط حق تجد - ۲-۱-۲

ماده    از آ  ۳۳۳عبارت  م  نیچن  ی مدن  یدادرس  ن ییقانون  برا  شودیبرداشت  حق    یکه  اسقاط 

به   هیمحکوم عل  یحت  نیاز طرف  ی کیو اگر    ند یبا هم توافق نما  نیطرف  د یحتماً با  یدنظرخواهیتجد

وجود ندارد    ن یطرف  نیب  ی خود را اسقاط کرده باشد، چون توافق کتب  یدنظرخواهی حق تجد  یی تنها
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  انددارند و استدلال کرده  یاعتقاد  نیچن  ینگاه برخ  نیاو مسموع خواهد بود. با هم  یدنظرخواهیتجد

مورد    نیاز طرف  یکیدعواست و منافع    نیاز طرف  تیبودن توافق و اعتبار آن، حما  یالزام  مبنای  که

نابرابر اصحاب دعوا موجب   تیکه موقع  شودیدوجانبه بودن باعث م  نکهیا  گریگذار نبوده و دنظر قانون

  اندآورده  نی(. همچن۶۴و۶۳:  1۴۰۰  زاده، یشود )شکوه  لیتحم  یگری بر د   ن یاز طرف  یک ینشود که اراده  

اراده قابل اسقاط است اما    یمطابق اصل آزاد  یحق است و هر حق  کی  یدنظرخواهتجدی  هرچند  که

  یدعو  نیاتحت عنوان دادگاه وجود دارد و    یگریطرف مهم د  یعلاوه بر اصحاب دعو  ی مدن  یدر دعاو

:  1۴۰۲ زاده،)حسن سازدیوارد م ی و به قلمرو حقوق عموم کندیخارج م یرا از حدود رابطه خصوص

(    1۸:  1۴۰۳  ،یدریمعتبر بوده )اباذرفرد و ح  زین  جانبهکیمعتقدند که اسقاط    برخی  مقابل  در(.  ۴7

صر است  مهم  آنچه  ا  حیو  اسقاط  )محسن  نیبودن  است  ن۲۶۹:  1۳۹۸  ،یحق  نظر  به    گارنده (. 

در    رایز  رسد یبه نظر نم  یچندان قو  یدنظرخواهیجانبه حق تجدکیاسقاط    نیمخالف  هایاستدلال

 ی بحث  نیچن  وانتیم  یپاسخ داد که همواره در تمام اعمال حقوق  گونهنیا  توانیمورد استدلال اول م

اگر بدون    کهطرف است    یاز لحاظ اراده  یآن در بحث اعتبار عمل حقوق  گاه یرا مطرح نمود و جا

و    رنافذیدر فرض اکراه غ   نصورتیرایانجام شد معتبر و در غ   یو بدون تحقق اکراه عمل حقوق  دیتهد

  نکهیآن رفت، مگر ا  یحقوق  یدنبال ضمانت اجرا  دیبا   نی. بنابراباشدیدر فرض فقدان قصد باطل م 

در فرض ما    آنکهلازم است. حال    یتراض  یعمل  نیصحت چن  ینموده باشد که برا  حیگذار تصرقانون

با  یحیتصر  نیچن . در مورد  دیرا در کنار هم د   یحقوق خصوص  یهمه مواد قانون  دی وجود ندارد و 

و مقررات   یبا نظم عموم  یدر رد آن مطرح کرد که موضوع دعوا ارتباط  توانیم   زیاستدلال دوم ن

  ییدعوا  وانستندت  ی هر دو طرف م  نکهینتوانند خلاف آن عمل کنند، کما ا  نیندارد که طرف  یفریک

سازش کنند   یدعو  نیدر ح  ای  ندیدادخواست خود را مسترد نما  ،یپس از طرح دعو  ایطرح نکنند  

که دادرس ممکن    یو حقوق عموم  یفرینکنند. بر خلاف امور ک  یدنظرخواهی تجد  یپس از صدور رأ  ای

  یدگیرس  نیح  دراگر پرونده    نکهیا  ایندارد    یدادرس نقش  ایامور    نیکند در همه ا  فایاست نقش ا

پا  به  به رس  انیباشد مکلف  از طرف د  یدگیدادن    یوقت  یحت  یدر حوزه حقوق خصوص  گر یاست. 

توان آن منع کردن را حمل بر بطلان عمل نمود، بلکه   ینم  یرا منع کند به راحت  یگذار عملقانون

  ی بحث حت وردگذار مطابقت دارد. حال آنکه در مصداق مبا اهداف قانون  ییچه ضمانت اجرا  د ید   د یبا

که    یی هااستدلال  نیبر ا  دی است. با  حیصح  یمطابق اصل، عمل   نینشده بنابرا  زیمنع ن  کطرفهیاسقاط  

 حیرا صح  یعمل حقوق  نیدانست و چن  یجار  زیو اصل صحت را ن  ی اعمال حقوق  یارائه شد اصل آزاد

 نمود.  یتلق
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حق   ی که به صورت کتب  نیاز طرف  کیبوده که هر    ن یگذار اگفت منظور قانون  توانیم  نیبر ا  علاوه 

:  1۳۸۰  ،یاو قابل استماع نخواهد بود )مهاجر  یدنظرخواهیخود را اسقاط کنند تجد  یدنظرخواهیتجد

  اسقاط خود را    یدنظرخواهیحق تجد  یی نتواند به تنها  ن یاز طرف  یک یکه    ستیمعنا ن  ن ی(. پس به ا۴۸

 ریکه سا  یدر صورت  یدنظرخواهیحق تجد  هسویکیاسقاط    نی(. بنابرا1۰۸1:  1۳۸۴)زارعت،    دینما

)شمس،    ستیطرف مقابل ن  تیاسقاط، مشروط به رضا  ن یآن محقق باشد مجاز است و اعتبار ا  طیشرا

صادره  یکه رأ سدیدادنامه بنو لیو ذ ردیرا بپذ یبدو یرأ هیکه محکوم عل یصورت در (.۳۲۹: 1۳۸7

مهلت    انیتا پا   دیدادگاه با   ایاست که آ  نیا  شودیکه مطرح م  یرا قبول دارم و اعتراض ندارم، سوال

  یاعتراض نداشتن به رأ  نکهیا  ای  د یاحکام ارسال نما  یروز صبر کند و سپس دادنامه را به اجرا  ستیب

احکام   یبلافاصله دادنامه را به اجرا  تواند یبوده و دادگاه م  یخواه  دنظریبه منزله اسقاط حق تجد

  دینظر داده که دادگاه با   نهیزم  نیدر ا  هیمعاونت آموزش قوه قضائ  یتخصص  ونیسی. کمدیارسال نما

نموده و بخواهد    لممکن است فرد از نظر خود عدو  رایمهلت اعتراض دادنامه را نگاه دارد، ز  انی تا پا

تنها    یدنظرخواهیباشد که اسقاط حق تجد  نیا  ونیسیمنظور کم  کهیکند. در صورت  یدنظرخواهیتجد

است   هعلیمتعلق به محکوم  یدنظرخواهیحق تجد  رایز  ستیاست، درست ن  ریپذامکان  نیبا توافق طرف

باشد    یخواه  دنظریصحت اسقاط حق تجد  یندارد تا موافقت او شرط لازم برا  یو طرف مقابل حق

  یدنظرخواهیو انصراف از تجد  یدنظرخواه یاسقاط حق تجد  گری(. به عبارت د1۰۸۲:  1۳۸۴)زارعت،  

 نکهیموضوع ندارد، مگر ا  نیدر رد ا  یاست و طرف مقابل نفع   یبه رأ   هعلیمحکوم  تیبه منزله رضا

موضوع باشد    نیبر ا  یمبتن  تواندینظر م   نی(. اما ا۳۲۹:  1۳۸7اسقاط و انصراف مشروط باشد )شمس،  

حق اسقاط  اعتراض  یکه  فعلا  شخص  و  نگرفته  با  یصورت  ا  د ینداشته  تا  کرد  حق    ای   نکهیصبر 

 ی ق.آ.د.م فرانسه اشخاص  ۵۵۶موجب ماده    به  شود.  یمهلت آن سپر  ایرا اسقاط کند    یدنظرخواهیتجد

فرانسه،   یمدن یدادرس نیی)آ ندیصرف نظر نما یدنظرخواهیاز تجد توانندیسازش دارند م تیکه اهل

را   یدنظرخواهیحق تجد  هسویکی حقوق فرانسه انصراف و اسقاط    نی(. بنابرا۲۲۹:  1۳۹1  ،یم.محسن

و ه دانسته  رضا  یازین  چیمجاز  ن  تیبه  مقابل  اسقاط  ۳۲۹:  1۳۸7)شمس،    ستیطرف  (. در مورد 

گفت    توانیم  ی به دست نداده ول   یاری مع  نهیزم  نیدر ا  زین  ۸1۹شماره    ه یوحدت رو  یدر رأ  یضمن

وجود داشته باشد و    یابهام چیه دینبا یدادرس ندیدر فرآ رایاستناد نمود ز یبه اسقاط ضمن  دیکه نبا

ن  دیدر کنار سرعت با  نظر    دگاهید   نی(. ا1۵۸:  1۴۰۳  ، یمشهد  یوهشود )شک  یدگیرس  زیبه دقت 

  رایموارد کند ز  نیرا صرف احراز ا  ی دگیاز رس  یبخش  د یدادرس نبا  ی دادرس  ندیاست در فرآ  یدرست

 خواهد شد.   زین یتر شدن زمان دادرس یمنجر به طولان
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طرف مقابل    یانصراف دهد، ول  یدنظرخواهیاز حق تجد  هسویکی  نیاز طرف  یکیحقوق فرانسه اگر    در

. در حقوق دی نما  یدنظرخواهیتجد  زنی دهندهامکان وجود دارد که انصراف  نیکند، ا  یدنظرخواهیتجد

.د.م  آق.  ۳۳۳ماده    توانیوجود ندارد، اما م   ی حینص صر  ی مدن  یدادرس  ن ییهرچند در قانون آ  رانیا

معتبر است که طرف    یدر صورت  هیسو  ک ی  یدنظرخواهینمود که اسقاط حق تجد  لیتحل  نگونهیرا ا

طرفه    ک ی  ن،یاز طرف  ی کیمبنا اگر    نی(. بر ا۳۲۹:  1۳۸7نکند )شمس،    یدنظرخواهی تجد  زیمقابل ن

  ی قابل رجوع دانست و تا زمان قاعیا یآن را به نوع  توانیخود را اسقاط نمود م یدنظرخواهیحق تجد

  یگفت که وقت  توانیم  رای. زدینما  یدنظرخواهیتجد  تواندیاست م  یباق  یدنظرخواهیکه مهلت تجد

است که   یشرط ضمن نیبر ا یاست اراده اش مبتن یدنظرخواهیکه شخص در حال اسقاط حق تجد

 عمالاز آن صرف نظر نموده و آن را ا  ای   کندیاش را اسقاط م  یدنظرخواهی حق تجد  ایطرف مقابل هم  

اسقاط    گریخود را اسقاط نمود و طرف د  یدنظرخواهیحق تجد  نیاز طرف  ی کیاگر    نی. بنابراندکینم

  گریطرف د   یبرا  زیطرف مقابل ن  یدنظرخواهی نمود، اسقاط حق تجد  یدنظرخواهینکرد و اقدام به تجد

که هر    یضاست در فر  بیترت  نیاستناد است. به نظر نگارنده به هم  رقابل یغ   یبه استناد شرط ضمن

اما توافق صورت نگرفته باشد.    ندیخود را اسقاط نما  یدنظرخواهیدو طرف به صورت مستقل حق تجد

شخص و   ی به عنوان حق قانون یدنظرخواهیبودن حق تجد ی اصل باق ات ینظر ن یاستدلال بر صحت ا

را    ودخ  یخواه  دنظریحق تجد  ی توافق  ی . اما اگر طباشد یقانون به وجود توافق م  حیتصر  نیهمچن

نما باق  یحت  ندیاسقاط  رأ  با  ندارد.  یدنظرخواهی حق تجد  چکدامیباشد ه  یاگر مهلت هم   ی صدور 

موضوع صحه گذاشته   نیکشور، به ا  ی عال  وانید   یعموم  اتیه  ۸1۹-1۴۰1/۰1/1۶شماره    هیوحدت رو

  ر یپذامکان   زین  طرفهک یبه صورت    یدنظرخواهیکه اسقاط حق تجد  رفتهیپذ  یبه نوع   رایشده است ز

 (. 1۵۸: 1۴۰۳ ،یمشهد ی) شکوه صحه گذاشت زینظر ن  نیبر ا دی آن با یاست و در بررس

 زمان اسقاط حق  ثیاز ح  ، یدنظرخواهیاسقاط حق تجد هایروش  - ۲-۲

تجد  اسقاط م  یدنظرخواهیحق  زمان  توانیرا  مقطع  دو  حق    ی کینمود،    یبررس  ی در  اسقاط 

زمان بروز    ثیاز ح  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  یگری و د  یزمان صدور رأ  ثیاز ح  یدنظرخواهیتجد

 .ردیقرار گ یمورد بررس کی به تفک دی که با باشدیاختلاف م
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 یزمان صدور رأ  ثیاز ح  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد - ۱-۲-۲

و بعد    یقبل از صدور رأ  یبه دو مقطع زمان  توانیرا م  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  زی ن  ثیح  نیا  از

 قرار داد. ینمود و مورد بررس میتقس یاز صدور رأ

 ی قبل از صدور رأ یخواه دنظریاسقاط حق تجد .1

است که حق در موقع اسقاط موجود باشد و قبل از    نیاسقاط آن ا  یموضوع حق، برا  طیاز شرا  یکی

داشته باشد آن را امتناع   یقصد  نیچن  یو اگر شخص  ستیحق، اسقاط آن ممکن ن  دنیرس  تیبه فعل

ا  نامندیم ن  نیو  حق  ۵۳:  1۳۹1  ،ی)صالح  باشدنمی  الوفالازم  زیامتناع  اسقاط  با  رابطه  در   .)

است که قبل از صدور حکم هنوز   نیا  شودیکه مطرح م  یرادیا  یقبل از صدور رأ   یدنظرخواهیدتج

است    جبیاسقاط مالم    یاسقاط  نینشده تا بتوان آن را اسقاط کرد و چن  جادیا  یدنظرخواهیحق تجد

 وجهکه با ت  نیهم  یعنیپاسخ داد که هرگاه سبب حق موجود باشد    گونهنیا  توانیندارد. اما م   یو اثر

خواهد بود، به اعتبار وجود سبب    دنظر یقابل تجد   یآن رأ  ،یکه در صورت صدور رأ  میبه خواسته بدان

سبب حق در    گری(. به عبارت د۴۹:  1۳۸۰  ،ی)مهاجر  باشدیم  حیصح  زیو منشاء حق، اسقاط آن ن

 مودمطرح ن  توانیکه م  یگری د  لیدل  نیوجود داشته است. همچن  ی و قبل از صدور رأ یزمان دادرس

 ی برا  یدیو ق  رفتهیرا پذ  یدنظرخواهیق.آ.د.م به طور مطلق اسقاط حق تجد  ۳۳۳است که ماده    نیا

 توانیم  زیاساس ن نی( بر هم۴۹:  1۳۸۰ ، ی؛ مهاجر1۰۸1: 1۳۸۴نکرده )زارعت،  نییزمان اسقاط تع

قبل از صدور حکم و بعد از صدور   یدنظرخواهیبوده و اسقاط حق تجد ان یگذار در مقام بگفت قانون

 است. رفتهیحکم هر دو را پذ

قبل از    نیاست، توافق طرف  ینسبت به رأ  یدنظرخواهیکه همان عدم تجد  جهیاز لحاظ نت  توانیم

کوتاه    یبرا  نیطرف  زیدر سازش ن  رایدانست. ز  هیبر اعتراض نکردن را با سازش شب  ی مبن  یصدور رأ

 میکه چه تصم ندیدقت نما  د یبا  ی. اما اصحاب دعوکنندیم  یتوافق  نیسازش چن  ای و    یدگیشدن رس

  دنظر یحق تجد  اسقاط  ندارند.  یکه قرار است صادر شود اطلاع   ییچون هنوز از رأ  رندگییم  یمهم

  یموضوع   کی  رفتنیباشد اما اگر فقط پذ  ی خواه  دنظریبه مفهوم اسقاط حق تجد  قیدق  دی با  یخواه

با اسقاط حق اعتراض ندارد. در حکم شماره   یصادر شود ارتباط  ی توافق رأ  نیهم  یباشد و بر مبنا

طرف  یعال   وانید  ۳شعبه    1۸1۹-1۹/11/۲۶ »اگر  که:  آمده  نظر  نیکشور  در    یبدو  دادگاه   هیبه 

نخواهد بود چه اظهار   یامر موجب رد دادخواست پژوهش  نیشده باشند ا  مینفقه تسل   زانیم  صیتشخ
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نسبت   د ی در موارد ترد  نی(. همچن۲1۸:  1۳۸۰،ینی)حس  ست«ین  یحکم بدو   ت یموجب قطع  نیطرف

بود و مطابق    صلتابع ا  د یبا  ر؟یخ  ای   اندخود را اسقاط نموده  یدنظرخواهی حق تجد  نیطرف  ایآ  نکهیبه ا

 یدنظرخواهیبود که حق تجد  نیاشاره کرد و قائل بر ا  زیبه استصحاب ن  توان یم  زین  یفقه  نیمواز

 است.  یهمچنان باق 

 یبعد از صدور رأ یخواه دنظریاسقاط حق تجد .۲

  رپذیامکان  یتوسط دادگاه بدو  یبعد از صدور رأ  یدنظرخواهیمعتقدند که اسقاط حق تجد  یبرخ

از    یکی  هیکه تمام حکم بر عل  فرضی  در  و  اندعقد معوض دانسته  ک یحق را    نیاسقاط ا  رایز  ست،ین

طرف که حکم به نفعش صادر    ک ی  ند ینما  یدنظرخواهیصادر شده باشد و اسقاط حق تجد  نیطرف

خود را   یدنظرخواهیبه عدم اعمال حق تجد  هینداده است هرچند تعهد محکوم عل  یعوض  چیشده ه

عدم    تی و آن را شامل موضوع مسئول  اندرفتهپذیق.آ.د.م    ۳۳۳از موضوع ماده    ریغ   یدر قالب تعهد

که خواهان به تمام خواسته   ینگاه در صورت  کی  با  (. 1۴۰۰،۶۰  زاده،شکوهی)  اندانجام تعهد دانسته

هرگاه  هر دو طرف دعوا نسبت به   گر یباشد به عبارت د یاز دادنامه به ضرر و ی باشد و بخش دهینرس

:  1۴۰۰  زاده،یمحکوم له محسوب شوند )شکوه  گرید  یو نسبت به بخش  هیاز دادنامه محکوم عل  یبخش

تجد  یاختلاف  .(۶۰ اسقاط حق  امکان  رأ  یدنظرخواهیدر  از صدور  فرض  ماند ینم  یباق  یپس  در   .

 ن یهم معوض بوده و چن  نجایگفت در ا  توانیم  یخواه  دنظریمعوض تصور کردن اسقاط حق تجد

طرف کامل محکوم له و طرف   کی است که    یاختلاف در مورد  نهیزم   نیمعتبر است. اما در ا  یاسقاط

شده است. موضوع  رفتهیاز صدور حکم پذ عد ب یدنظرخواهیباشد. اسقاط حق تجد هیمحکوم عل گرید

  ی آمده که: »در امور مدن  یدادگستر  یاداره حقوق  1۴/۲/1۳7۴-7/ ۶۹۴شماره    هیدر نظر  نکهیا  گرید

عدم اعتراض به منزله اسقاط حق بوده و نسبت    دی به حکم صادره و ق  هیمحکوم عل  میتسل  یو حقوق

  ت یبا عنا  یفریدر امور ک  کنینخواهد بود؛ ل  موعمس  ینافذ و معتبر است و اعتراض بعد  هیبه محکوم عل

به حکم صادره حق    هیمحکوم عل  میندارند، تسل  یو فرد  یصرفاً جنبه خصوص  ییجزا  نیقوان  کهنیبه ا

ممکن است  ی(. پس از صدور رأ۲1۸: 1۳۸۰ ،ینی)حس برد«ینم ن یاعتراض او را در مهلت مقرر از ب

با طرف مقابل    یدنظرخواهینسبت به اسقاط حق تجد  یدنظرخواهیبعد از دادخواست تجد  هعلیمحکوم 

م نظر  به  که  کند  ا  رسد یتوافق  دادرس  نیدر  ختم  از  قبل  تا  گاه  هر  حق    یحالت  دادگاه  باشد 

  دنظری در مرحله تجد یاما اگر پس از ختم دادرس دنمای یرا اسقاط شده محسوب م یدنظرخواهیتجد

 باشد اسقاط مذکور فاقد اعتبار است.
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 زمان بروز اختلاف  ثیاز ح  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  - ۲-۲-۲

قبل از بروز اختلاف و   یبه دو مقطع زمان   توانیم دوباره  را  یدنظرخواهیلحاظ اسقاط حق تجد   نیا  از

 قرار داد.  لیو تحل یکرد و مورد بررس میبعد از بروز اختلاف تقس

 قبل از بروز اختلاف یخواه دنظری. اسقاط حق تجد1

که   یدر صورت  نده،یآ  یتوافق کنند که در اختلافات احتمال  توانندیم   نیطرف  ا یاست که آ  نیا  منظور

باشد؟ به عبارت    د یتجد   رقابلیصادره غ   یگردد رأ  یبه صدور رأ  یپرونده به دادگاه مطرح شود و منته

ن آنها وجود یب  یکه هنوز اختلاف  یخود را در زمان  یدنظرخواهیحق تجد  وانندتیم  نیطرف  ایآ  گرید

  یکه هرگونه اختلاف  کنندیتوافق م  عیدر زمان انعقاد قرارداد ب  نیمثال طرف  یبرا  ند؟یندارد اسقاط نما

اند که    آورده   نباشد.  یدنظرخواهی صادر نمود قابل تجد  یآمد و دادگاه رأ  ش یآنها پ   ن یب  نده یکه در آ

از بروز اختلاف ممکن ن  یدنظرخواهیدر حقوق فرانسه اسقاط حق تجد  : 1۳۸7)شمس،    ستیقبل 

شده    حیق.آ.د.م فرانسه تصر  ۵۵7به موجب ماده    ی(. در رابطه با انصراف از حق پژوهش خواه۳۲۸

از   ی رخ(. ب۲۲۹:  1۳۹1  ،ی)محسن  باشد یقبل از بروز اختلاف ممکن نم یکه انصراف از پژوهش خواه

ق.آ.د.م اسقاط حق    ۳۳۳ماده    میتنظ  وهیبا توجه به ش  زیحقوق معتقدند که در کشور ما ن  دیاسات

استدلال که اسقاط    نی(. با ا۳۲۸:  1۳۸7)شمس،    ستیقبل از بروز اختلاف ممکن ن  یدنظرخواهیتجد

جب بودن را در  ی  مالم  اسقاط  آن  اولاً  و  اندرا معتبر دانسته   یتوافق  نیچن  ی. برخاشد بیم  جبیمالم  

که قبل از بروز    دانندیصلح و سازش م  یآن را به نوع   نکهیا  گریو د  دانند ینم  یتمام موضوعات جار

حال به  نی(. با ا۲۳: 1۴۰۳ ،یدری)اباذرفرد و ح ستیمواجه ن  یاست و با مانع ر پذیامکان زیاختلاف ن

  ل یدرست است دل  یاسقاط  نیچن  یاعتبار  ی ب  ی گفت مبنا  توانیموضوع م  نیا  ل ینظر نگارنده در تحل

امر    کیموضوع به عنوان    نیکشورمان از ا  ی در فرانسه بدون توجه به سوابق و اطلاعات فقه  نکهیاول ا

تجد  یبرا  یتیحما ا  یدنظرخواهی اشخاص حق  دوم  است.  شده  گرفته  هنوز   ی زمان   نکهیدرنظر  که 

ندانستن قاعده اسقاط    یجار  دلالاست  امده،یهم به وجود ن  یدنظرخواهینشده حق تجد  جاد یا  یاختلاف

  نکهی. سوم اد آینمی  نظر   به  درست  ها جنبه  ریبدون درنظر گرفتن سا  قیمصاد   ی در برخ  جبیمالم  

را به دنبال دارد و    شودیمحکوم م  ی که در مرحله بدو  یطرف  یبعد   یمانیاصولاً پش  یتوافق  نیچن

ا  تواندینم قانون  نیاز  ا  یفرصت  استفاده کند.  روح حقوق خصوص  نیخود  با  نظر    یموضوع  که در 

بودن   ایتک مرحله  ، یدادرس  ندیسازگارتر است. هرچند از لحاظ فرآ  باشد یگرفتن مصلحت شخص م

به   یشتریاقناع ب  نیطرف  یبرا  جهینت  نیا  د یاما با  رساند؛ یم  جهیپرونده ها را زودتر به نت  ،یدگیرس
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  یو قطع  دنظریامر با مرحله تجد  ن یو ا  د ینما   اءعدالت را به اصحاب دعوا الق  یدنبال داشته باشد و اجرا

و اعتماد به دستگاه    رسدیعادلانه تر به نظر م  یممکن خواهد بود و رأ  شتری در آن مرحله ب  یشدن رأ

قبل از بروز    یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  یاعتبار  یبه نظر نگارنده ب   تی. در نها شودیم  شتریب  یی قضا

که از مقررات فرانسه برگرفته شده و با روح قانون و    یگذارقانونو سابقه    یفقه  نیاختلاف، با مواز

 دارد.  یشتریآن موافقت ب ریتفس

 بعد از بروز اختلاف یخواه دنظری. اسقاط حق تجد۲

گذار اسقاط حق را فقط در که قانون   شودیبرداشت م  ی مدن  یدادرس  نییقانون آ  ۳۳۳ظاهر ماده    از

  یدنظرخواهی است. در حقوق فرانسه اسقاط حق تجد  رفتهیکه اختلاف حاصل شده باشد پذ  یموارد

موضوع   نی(. ا۳۲۸: 1۳۸7معتبر است که توافق مذکور بعد از بروز اختلاف باشد )شمس،  یدر صورت

ق.آ.د.م فرانسه   ۵۵7شده، ماده    حی در قانون فرانسه تصر  یدر رابطه با انصراف از حق پژوهش خواه

 (. ۲۲۹: 1۳۹1 ،یقبل از بروز اختلاف را ممکن ندانسته است )محسن خواهیانصراف از پژوهش

 و فرانسه   ران یدر حقوق ا  ییاز آراء قضا  یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد - ۳

اسقاط حق  دیکه بدون ترد یرا در موارد یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد دیبا ترق یدق یبررس یبرا

موارد  حیصح با  چالش  یاست  تفک  یکه  ا  کیاست  در  حق    نی نمود.  اسقاط  آثار  ابتدا  راستا 

  د یمورد ترد  ق یدر مصاد  کیو سپس به تفک  یبررس  ستین  یکه اختلاف  یدر موارد  یدنظرخواهیتجد

 .شودیم لیتحل یگری د بعادا یو دارا

 در موارد صحت اسقاط حق، بدون اختلاف   یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد - ۱-۳

تجد  یصورت  در حق  اسقاط  صح  یدنظرخواهیکه  صورت  نم  حی به  شخص  شود،    تواندی واقع 

ماده مقرر  نیاست. ا دهیگرد حیق.آ.د.م به آن تصر ۳۳۳موضوع در ماده   نی. ادی نما یدنظرخواهیتجد

بود.    یدنظرخواهیاسقاط شود تجد  یدنظرخواهیداشته که هرگاه حق تجد شخص مسموع نخواهد 

  زاده،ی)شکوه ستین رفتهیبوده و عدول از آن پذ جهیبه عنوان شرط نت یدنظرخواهیاسقاط حق تجد

بنابرا۶۹:  1۴۰۰ تجد  نی(  تلق  یدنظرخواهیحق  شده  صورتگرددیم  ی ساقط  در  البته  حق   ی.  که 

  ی را باق  یو اعاده دادرس  یفرجام خواه  ریطرق اعتراض نظ  ریسا  د یاسقاط شود با  یدنظرخواهیتجد

)اکبر شه  یدانست  و  ز۲۴:  1۳۹۳  ا،نییبازدهنو  تجد  انیم  رای(،  ن  یدنظرخواهیحق  اعتراض    زیو 
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اسقاط    نیمدنظر قرار داد. بنابرا  دی (، که با۲۴:  1۳۹۳  ا، نییدهنو و شهباز  یوجود دارد )اکبر  ییتفاوتها

ماده    زیدانست. در قانون فرانسه ن  یدنظرخواهیمنحصر به همان تجد  د یرا با  یدنظرخواهیحق تجد

حق ساقط نشده    نیدانسته که ا  نیرا متعلق حق طرف  ی حق پژوهش خواه  یق.آ.د.م در صورت  ۵۴۶

وجود نخواهد داشت که شخص   ی حق گر یساقط شده باشد د خواهیاگر حق پژوهش جهیباشد. در نت

 . دی نما یدنظرخواهی آن تجد یبتواند بر مبنا

 نیاز طرف  یکیدر فرض فوت    یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد - ۲-۳

قائم    ایآ  نکهیو پس از آن فوت شود، در مورد ا  د یخود را اسقاط نما  یدنظرخواهیحق تجد  یشخص  اگر

دعوا به طور   نکهیبه ا  تیبا عنا  ینشده؛ ول   یحیتصر  ریخ  ای کند    یدنظرخواهیتجد  تواندیم  یمقام و

 یشده تلق نتقلم زیاسقاط حق را ن دیبا  شودیو آثار آن به قائم مقام منتقل م طیکامل و با تمام شرا

(. در ماده  1۰۸1:  1۳۸۴نخواهد داشت )زارعت،    یدنظرخواهی اساس قائم مقام حق تجد  نینمود و بر ا

اگر کس  ۳۳۳ از آن   یدنظرخواهیحق تجد   یق.آ.د.م مشخص نشده که  اسقاط کرد و پس  را  خود 

گرفته شود. فقط به   یمیچه تصم  دی و با  کندیم  یدگیرس  ینمود، چه مرجع  دنظریدرخواست تجد

  ی دگیرس  د یبا  دنظری را مسموع ندانسته است. مطرح شده که دادگاه تجد  یدنظرخواهیتجد  یصورت کل

که    یموضوع در فروض مختلف  ن ی(. ا1۰۸1:  1۳۸۴)زارعت،    دیکرده و قرار رد دادخواست صادر نما

  ی ممکن است گاه  رایز  کندیصدق م  زیباشد ن  هیممکن است هر دو طرف محکوم له و محکوم عل

 باشد.  یبه ضرر و یو بخش یاز دادنامه صادره به نفع و  یفوت کند و بخش نیاز طرف یکی

 ی دنظرخواهیمختومه کردن پرونده بدون اسقاط حق تجد یآثار تقاضا   -۳-۳

و قبل  یدنظرخواهیتوافق نشود اما شخص پس از تجد یدنظرخواهی ممکن است اسقاط حق تجد  گاه

  دنظر یدادگاه تجد   یمورد شعبه س  نیمربوطه تقاضا کند که پرونده مختومه شود. در ا  یاز صدور رأ

 دنظرخواهیتجد  لیاستدلال که وک  نیبا ا  17/1۲/1۳۸۴  خیتار  ۲۸1۲دادنامه شماره    یاستان تهران ط

ندارد؛ با استناد    ی منع قانون  یدرخواست نموده پرونده مختومه گردد و قبول درخواست و  ایحهیلا  یط

اعلام کرده است   ی صادره را قطع  یق.آ.د.م قرار ابطال دادخواست را صادر نموده و رأ  ۳۶۳به ماده  

بنابرا۳۲7و۳۲۶:  1۳۹1  ،ی)زند ماه  نی(.  از  نظر  صرف  اشاره  مورد  دادنامه   تدرخواس  تیدر 

نت  ه،علیمحکوم  همان  او  تجد  جهیدرخواست  حق  نبودن   ی عنی  یدنظرخواهیاسقاط  مسموع 

مبنا بوده که مختومه شدن پرونده منع   نیرا به دنبال داشته و استدلال دادگاه بر ا یدنظرخواهیتجد
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 یدنظرخواهیتجد  یبرا  یموجب  تیشده است و در نها   ینداشته و بر اساس آن دادنامه قطع  یقانون

 .نداردوجود 

 ن یطرف  راز یغ یشخص  یدنظرخواهیدر فرض تجد  یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد - ۴-۳

 اسقاط حق

  یکه در پرونده بدو  یگریاز اشخاص د   ی کی  ،یدنظرخواهیتوافق اسقاط حق تجد  نیاز طرف  ریغ   یگاه 

تحت   زیتوافق مذکور را ن  نیکار ممکن است حق طرف  نیکنند و ا  یدنظرخواهی بودند بخواهند تجد

  ، یدنظرخواهیدادخواست تجد  میشده که هر گاه قبل از تقد   رفتهیقرار دهد. در کشور فرانسه پذ  ریتأث

نما  نیطرف تجد  ندیتوافق  تقد  ی باق  یدنظرخواهی حق  از  پس  اگر  اما  ماند،  دادخواست   م یخواهد 

(. به نظر نگارنده  71:  1۴۰۰  زاده،ی)شکوه   ستین  یدنظرخواهی امکان تجد  گری باشد د  یدنظرخواهیتجد

با    شتدقت دا  دی با میبدان  یجار  زیموضوع را در حقوق کشورمان ن  نیهم متوانییم   نکهیا  دییضمن تأ 

  م یآنها تقد  دنظریکه دادخواست تجد  یمنافع اشخاص در صورت  نیگذار و تأمدرنظر گرفتن هدف قانون

  نیا  دیبا   زینکرده باشند ن  دایاز آن اطلاع پ   ،یدنظرخواهیتوافق اسقاط حق تجد  نیطرف  یشده باشد ول

صورت اصلاح و   ن یدنظر فوق را ب  وانتیم   نی. بنابراستیدانست و تنها زمان آن ملاک ن  یحق را جار

  یگریاشخاص د  نکهیبا علم به ا  یظرخواهندیتوافق اسقاط حق تجد  نیکرد که هرگاه طرف  لیتکم

  ن یحق عدول از ا  ند ینما  یحق تراض  ن ای  اسقاط  به   اند نموده  م یرا تقد  یدنظرخواهیدادخواست تجد

دادخواست تجد به  ندارند و در صورت عدم علم  را  از    توانندیم  گریاشخاص د  یدنظرخواهیاسقاط 

 . ندیاسقاط حق خود عدول نما 

در فرض عدم استناد طرف مقابل به اسقاط حق   یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد  - ۵-۳

 ی دنظرخواهیتجد

  ندینما  یدنظرخواهیاز آنها تجد  ی ک ی  یول   دیبه عمل آ  یدنظرخواهیممکن است اسقاط حق تجد  یگاه 

مورد   نیاستناد نکند در ا  یدنظرخواهیو اسقاط حق تجد  یدر مقام دفاع به آن توافق قبل  گری و طرف د

  نکه یا  ای   ند را مسموع ندا  دنظریتجد  یبه استناد اسقاط حق دعوا  دیدادگاه با   ا یآ  ست؟یدادگاه چ  فیتکل

است که در    نینظر ا  کیکند؟    ی دگیرس  دنظریتجد  یچون طرف دعوا بدان استناد نکرده به دعوا

(. حال آنکه در حقوق  ۳۸۵:  1۳۸1)شمس،    کند یرا صادر م   یپژوهش  یدادگاه قرار رد دعوا  نصورتیا

مقابل به    رفط  رادیدانسته نشده و دادگاه در صورت عدم ا  یموضوع مرتبط با نظم عموم  نیفرانسه ا
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1۸ 

 

دادگاه به دعوا    ،یرأ  تیو تنها در مورد نهاد حقوق توافق بر قطع  کندیم  ی دگیرس  دنظریتجد  یدعوا

استدلال که   نیو با ا  انددهدی  ترنظر را مناسب  نیا  زین  رانیدر حقوق ا  ینخواهد کرد. برخ  یدگیرس

قطع بر  ا  زین  یرأ  تیتوافق  حقوق  ا  رفتهیپذ  رانیدر  م   دنظرخواندهیتجد  رادینشده  لازم    دانندیرا 

دارد و   یشتریمطابقت ب  رانیبا حقوق ا  کردیرو  نی(. به نظر نگارنده ا7۳و7۲:  1۴۰۰  زاده،ی)شکوه

ا همان    ت یاصل رعا  ی مدن  یدادرس  ن ییدر موضوعات آ  نکهیاستدلال مذکور درست است به اضافه 

 ی که دادگاه با توجه به تراض اورندیب یاصحاب دعوا با استدلال ادله ا نکهیاست مگر ا یدادرس ندیفرآ

 . دی اتخاذ نما یگرید میاست تصم ی آنها که هنوز هم باق

 ی با داور  سه یبا موضوع مشابه در مقا  یدنظرخواهیآثار اسقاط حق تجد  -۶-۳

  ن یندارد. با ا  یحیگذار تصراست که قانون  یقابل بررس  زین  یداور  ی حق اعتراض نسبت به رأ   اسقاط

که قانون حق   یتا در موارد  ستیداور مانع از آن ن  یحال مطرح شده که اسقاط حق اعتراض به رأ 

  نیهم  زین  ییقضا  هی(. رو۵7۲:  1۳۸۵داور اعتراض نمود )شمس،    یاعتراض قائل شده نسبت به رأ

کشور: »با فرض    یعال  وانیشعبه سوم د  ۲۹/1/1۳۳۲-۶۴نمونه حکم شماره    ی. براکند یم  دییرا تأ   ظرن

داور   یکه بعد از صدور رأ  ستین   نیامر مانع از ا  نیداور اسقاط شده باشد، ا  یحق اعتراض بر رأ  نکهیا

رأ  نیاز طرف  یکی را در مورد ماده    یابطال  و    دینما[ درخواست  د یق.جد۴۸۹]  م یق. قد  ۶۶۵داور 

رد درخواست مزبور به عنوان    شودیداور به عنوان شمول ماده فوق درخواست م  یکه ابطال رأ  یمورد

نخواهد بود«    حیکه شامل مواد مذکور در ماده نامبرده هم گردد صح  یاسقاط حق اعتراض به نحو

(. طبق  ۵7۳: 1۳۸۵، به نقل از شمس، 1۵۶ص ، یقسمت حقوق ، ییقضا  هیاحمد، مجموعه رو ن،ی)مت

در موارد مذکور در ماده    ه،یقوه قضائ  یاداره حقوق  ۳۰/۵/1۳۸۰  خیتار   ۲۹7۲/7شماره    یمشورت  هینظر

داور حکم   یبه بطلان رأ  دی دادگاه با  ن،یاز طرف  کیهر    یبا تقاضا  یمدن  یدادرس  نییقانون آ  ۴۸۹

سلب حق   دبا وجو  یعنی داور را سلب کرده باشند.    یحق اعتراض خود به رأ  نیبدهد، هر چند طرف

 ی با اعتراض بطلان رأ  توانندیداور را دارند و م  یداور باز هم حق اعتراض به رأ  یاعتراض نسبت به رأ

و   یرأ   نیچن  رسدی(. به نظر م۴۴:  1۳۹۰  ه،یقوه قضائ  قاتیداور را بخواهند )معاونت آموزش و تحق

بر    یداور مبن  یبه رأ  نسبتدر قانون ما حق اعتراض    رایقابل دفاع باشد ز  زین  یاز لحاظ حقوق  ینظر

  ی در مطلب  ا یموجد حق باشد    نیمخالف قوان  یاست که اساساً رأ  یداور است و در موارد  یبطلان رأ

  یرأ ا یداده باشد  یخود رأ تیداور خارج از حدود صلاح ا ینبوده صادر شده باشد  یکه موضوع داور

داور مخالف آنچه که در دفتر  یرأ نکهیشده باشد و ا م یصادر و تسل  یمدت داور  یداور پس از انقضا

بر   یآن اعتراض مبن  یموارد فوق ضمانت اجرا  یثبت شده باشد. تمام  یدفتر اسناد رسم  ایاملاک  
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1۹ 

 

که توسط دادگاه    ییقضا  یدر دادرس  یدنظرخواهیتجد  یبه معنا  دنظریداور است نه تجد  یبطلان رأ

باطل است و    یداور در موارد  یرأ   یمدن  یدادرس  نییقانون آ  ۴۸۹ماده    مطابق  شده است.  یدگیرس

اصطلاح اعتراض    ۴۹۳داور را بخواهند، هر چند ماده    یحکم به بطلان رأ  توانندیم  ن یاز طرف  کیهر  

داور به   یدرخواست بطلان رأ  تیمنظور اعتراض با ماه  زیماده ن  نیدر ا  ی داور را آورده ول  یبه رأ

تنها    ی الملل  نیب  یتجار  یقانون داور  ۳۴و    ۳۳مستند به مواد    نی. همچنباشدیم   ۴۸۹موجب ماده  

به طور  نیداور اساساً باطل است اشاره شده است. بنابرا یکه رأ یداور و موارد  یدرخواست ابطال رأ

  یداور را در موارد  یبطلان رأ  توانیفقط م  ستین  یدنظرخواهیداور قابل اعتراض و تجد  یرأ  ی کل

  یاست. برا  یجار  یی قضا  هیموضوع در رو  نیمطالبه نمود. هم  ییاجازه داده از مرجع قضا   قانونکه  

 ۳۰/۹/1۳۸۴  خیتار  1۳17نظر استان تهران به موجب دادنامه شماره    دی دادگاه تجد  اینمونه در پرونده

همانند نظر کارشناس اعتراض کرد و اساساً    توانیداور نم  یاستدلال نموده: »...نسبت به رأ  نیچن

اثبات شود باطل است و بدون    یاز جهات قانون   یکیکه    یبلکه در صورت  ست،یداور قابل اعتراض ن  یرأ

قرار   ن،ی نخست  یداور اعتراض کرد... دادگاه ضمن نقض رأ  ینسبت به رأ  توانی بطلان نم  یطرح دعوا

 (.۹1: 1۳۹۰  ، ی)زند کند«یداور را صادر م یعدم استماع اعتراض نسبت به رأ

  ن یبه طرف یصادره را در مهلت داور یقائل شده و رأ نیطرف یکه داور حق اعتراض برا ایپرونده در

دوم را صادر    یرأ  یاعتراض نموده و پس از آن در خارج از مهلت داور  نیاز طرف  ی کیابلاغ کرده و  

نموده و فاقد اوصاف   یتلق ی مقدمات یصادره را رأ هیاول یرأ گرید راداتینموده؛ دادگاه صرف نظر از ا

را باطل    یخارج از مهلت بودن باطل بوده، لذا هر دو رأ  لیبه دل  ز یدوم ن  یدانسته و رأ  یداور  یرأ

 (.1۳/11/1۳۸۳  خیتار 1۴1۸، دادنامه شماره  ۶۵:  1۳۹۰ ، یاعلام نموده است )زند

به صراحت   یداور  نیدر غالب موارد طرف  شودیارجاع م  یکه به داور  یالملل  نیب  ی بازرگان  یدعاو  در

قاعده    نیاز هم  زین  یتجار  یداور  نی. اکثر قواندانند یداور را بلافاصله پس از ابلاغ قابل اجرا م  یرأ

آثار اسقاط   شورهااز ک  یدر برخ  ، یحال اسقاط حق اعتراض در قرارداد داور  نی. با اکنندیم  یرویپ 

  1۳7۶. اعتراض در قانون  دانندیداور را قابل اعتراض م   یحق را به دنبال ندارد و  در هر حال رأ

اجرا  رانیا  یالمللنیب  یتجار  یداور بر  اصل  اما  است  طرح  قابل  دادگاه  نزد  صورت    یرأ  یهم  به 

به عنوان   اعتراض  تنها در مورد موارد   ماستثناء مطرح شده و آن ه  کیداوطلبانه گذاشته شده و 

(. هدف از ۴۸۳و۴۸۲:  1۳۸۸  ،یرمعزیباشد )ام  یآن قانون قابل طرح م  ۳۴و    ۳۳مطروحه در ماده  

بردن آثار    نیو از ب  یاز رأ  یبخش  ا یباطل کردن تمام    ، یالملل  نیب   یدر داور  یداور  یاعتراض به رأ

رأ  ییاجرا اگر  اعتراض باطل شود، حداقل در کشور صادر کننده و در تمام   یآن است.  در مرحله 
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۲۰ 

 

 یآنها برگرفته از قانون نمونه داور  یداور  ا یو    اندرفتهیرا پذ  ورکیوین  1۹۵۸  ونیکه کنوانس  ییکشورها

  یی شناسا  یتا رأ  شود یباعث م  ی بطلان رأ  رایز  دهد، یاثر خود را از دست م  یاست آن رأ  ترالیآنس

رأ اگر  اما  بعض   ینشود.  در  نشود  باطل  صدور  محل  دادگاه  رأ  یتوسط  کشورها  داور  یاز  به   ی را 

در قانون نمونه    هیرو  نیصادر شود اما ا  یگرید  یرأ  ای  ردی در آن صورت گ  یتا اصلاحات  گردانندیبرم

 (. ۴۸7: 1۳۸۸ ،یرمعزینشده است )ام رفتهیپذ ترالیآنس یداور
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۲1 

 

 ی رگیجهینت

 توان یم  ییقضا  یتوسط صاحب حق، قابل اسقاط است و در مورد آرا  یهر حق  یکل  ایعنوان قاعده  به

 هعلیوجود دارد. محکوم   هعلیمحکوم   یبرا  یدنظرخواهیحق تجد  ،ییقضا  یآرا  تیگفت که در اکثر

د.  ی اسقاط نما  یمدن  یدادرس  نییقانون آ  ۳۳۳خود را به استناد ماده    یدنظرخواهی حق تجد  تواندیم

و قصد و    یقانون   اریسمت و اخت  یدارا  دی اسقاط کننده با  ،یدنظرخواهیاعتبار اسقاط حق تجد  یبرا

فرانسه   یمدن   یدادرس  نییباشد. در قانون آ  فایاست  تیاهل  یدارا  ی اعمال حقوق  ی رضا بوده و مانند تمام

. در قانون به ردپذییسازش دارند م  تیکه اهل  یرا تنها از اشخاص  یدنظرخواهی اسقاط حق تجد  زین

 ت یصلاح  یک یمطرح کرده که    یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  یصراحت دو مورد را به عنوان استثناءها

در   توانیبه عنوان استثناء م  یمحل  تیکه البته به صلاح  ی و محل  یذات  تیدادگاه است اعم از صلاح

ا  یلیخ موارد  د  رادیاز  و  روش  یکی   است.  یقاض  تیصلاح  یگریگرفت  حق   طاسقا  هایاز 

گذار قرار گرفته، اما قانون  حیحق است که مورد تصر  نیبر اسقاط ا  نیطرف  یتراض  ،یدنظرخواهیتجد

گذار در ماده  قانون  نکهی. با وجود استین  حیصح  هسویکیکه اسقاط    شودیاز ظاهر ماده برداشت م

که منظور   ودب  نیقائل به ا  د یدارد، با  نیطرف  یبه توافق کتب  حیتصر  یمدن   یدادرس  نییقانون آ  ۳۳۳

و قانونگذار    د آییبر م یطرفه حق از قواعد حقوق  کیو اسقاط   باشدیبودن م  یبر کتب  هیگذار تکقانون

  یدنظرخواهیحق تجد  ییبه تنها  تواندیشخص م  کی  نیدر مقام محدود کردن آن نبوده است، بنابرا

را   یدیق نیچن دیبا ودنب ی. اما در مورد کتبستین یازی طرف مقابل ن تیو رضا دیخود را اسقاط نما

زمان    ثیدانست. از ح  یفاتیاست آن را تشر  یاز اطاله دادرس  یریشگیگذار که پ با توجه به هدف قانون

که   لیدل  نیبه ا  یاسقاط  نیاست که چن  یقبل از صدور رأ  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد  یگاه  زین

. اما  شودیانجام م   یرأاسقاط حق بعد از صدور    ی و گاه  باشد یم  ح یصح  زیسبب آن موجود است ن

 رانیقبل از بروز اختلاف در حقوق فرانسه فاقد اعتبار است و در حقوق ا  یدنظرخواهیاسقاط حق تجد

 ی دنظرخواهی. اثر اسقاط حق تجدرفتینظر را پذ  نیهم  توانیکه مطرح شد م  هاییبا استدلال  زین

ا  حیکه به صورت صح پژوهش  ن یواقع شده باشد  از    خواهی است که  حق مسموع   ن یا  اسقاطپس 

اسقاط   زیداور مطرح شود ن  یکه ممکن است اعتراض نسبت به رأ  ینخواهد بود. در رابطه با داور

از    یداور با پژوهش خواه  یجهت اعتراض نسبت به رأ  ک یاما از    کندیم   دا یپ   تیموضوع   یحق  نیچن

داور باشد در    یبطلان رأ  رب  یمبتن  تواندیاست که اعتراض تنها م  نیدادگاه تفاوت دارد و آن ا  یآرا

  رسد یکه حق اعتراض اسقاط شود به نظر م   ی. در صورتستین  نگونهیا  یی قضا  یکه در مورد آرا  یحال



                                                                                                                                                                            www.jhvmn.ir                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         1404  بهار   ، 18ی  پیاپ ،  1  شماره   ،  6دوره  فصلنامه علمی حقوق و مطالعات نوین،  

ISSN: 2783-1329                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         :۸۷۰۱۹شماره مجوز انتشار   

 

۲۲ 

 

کماکان حق    د یاسقاط حق مذکور را معتبر دانست و با  دی داور نبا  یاعتراض به رأ  تیبا توجه به ماه

 است. طرحلذا در این راستا پیشنهادات ذیل قابل دانست.  یاعتراض را باق

قابل    ی که دعاو  یمدن   یدادرس  نییقانون آ  ۳۳1ماده    لیدر ذ  یدنظرخواهیموضوع اسقاط حق تجد-1

 را مطرح نموده آورده شود.   یدنظرخواهیتجد

اسقاط حق تجد  یکتب  رفتن یضمن پذ-۲ ا  یدنظرخواهی بودن  برا  نی که  بوده    یحق  قانونگذار مهم 

قانون   ۳۳۳ماده    ایشود    رفتهیپذ  حیبه تصر  زیطرفه که اصل اسقاط حق است ن  کیاسقاط    یستیبا

 راستا اصلاح گردد.  نیدر ا یمدن  یدادرس نییآ

اسقاط حق تجد-۳ فاقد صلاح  یدنظرخواهیدر صورت  باشد مگر در مورد    یمحل  تیهرگاه دادگاه 

 حق معتبر محسوب شود.  نیاسقاط ا  رمنقول،یاموال غ  یدعوا
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Conditions and methods of revoking the right to appeal from legal judicial 
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Abstract   

As a general rule, the owner of the right can revoke his right, and in many judicial 

decisions, the convicted criminal has the right to appeal. The purpose of this research is 

to examine the conditions, methods and effects of revoking the right to appeal from 

judicial verdicts in Iranian and French law.  In this article, the research has been done by 

studying the codified laws, advisory opinions and judicial verdicts and using the 

descriptive-analytical method.  For the right to appeal to be valid, the person who waives 

must have a position, legal authority, intention and consent and, like all legal acts, have 

the right to appeal.  In France, they accept the cancellation of the right to appeal only from 

persons who have the capacity to compromise.  In the law, there are two exceptions to the 

revocation of the right to appeal, one of which is the jurisdiction of the court, both inherent 

and local jurisdiction, and the other is the jurisdiction of the judge, which of course would 

be better, except in the case of immovable property, it was not considered as an exception.  

The revocation law considers the right of appeal possible with the consent of the parties, 

however, despite the differences in opinions, in the author's opinion, one-sided revocation 

should also be considered valid.  Also, with the interpretation of the opinion of the 

legislator and in order to prevent the delay of the settlement proceedings, the consent must 

be written.  Revocation before issuing a decision and revocation after a dispute is also 

valid due to the existence of the reason for the right of revocation.  But revocation is 

invalid before there is a dispute in the laws of Iran and France.  The effect of revoking 

the right to appeal is that the request is not heard after revoking the right. However, the 

cancellation of the right to protest against the arbitrator’s award cannot be considered 

valid . 

  

 Keywords: revocation of the right to appeal, code of civil procedure, verdict, Iranian 

law, French law. 
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