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چكيده
نظر به اینکه بازشناسی و شناخت ارزش‌های نهفته در بنا درراستای حفاظت از بناهای تاریخی، امری ضروری 
است، می‌توان ازطریقِ آشنایی با روش‌های استخراج اطلاعات از مستندات مختلف و پیوند میان آن‌ها، به کی نتیج ‌ة
مطلوب رسید. مستندات مختلف تاريخي شامل منابع مکتوب، شفاهی، تصویری، اشیاء و همچنین خود بنای تاریخی 
است كه می‌توانند درراستاي بازشناسی و بازنمايي هويت و اصالت اثر، بررسی شوند. در این مطالعه فرایند دستیابی 
به شناختی جامع ازطریقِ پيوند میان انواع مستندات تاريخي، هدف پژوهش است. پژوهش پیش‌رو با روشن ساختن 
مسیر استفاده از منابع مطالعاتیِ مختلف و بهره‌گیری از آن‌ها در فرایند شناخت يك بناي تاريخي، تلاش میک‌ند 
مسیر را براي دیگر محققان هموارترک ند. بازشناسی بناهای تاریخی بر پایه در کمستندات‏، اساس كار اين پژوهش 
است. ازاین‌رو، تلاش شده تا با استفاده از روش توصيفي- تاريخي با خوانش صحيح منابع موجود و تحليل داده‌ها، 
مجموع اطلاعات حاصل از پيوند این دو با هم شناسایی شوند. به‌منظور در کبهتر، بنای تاریخی آسیاب كَهَك در 
تهران، به‌عنوان کی نمون ةمطالعاتی، بررسی شد. در رابطه با این بنا، بازخواني اسناد مكتوب )وقف‌نامه( و تصويري 
)عکس هوایی( زمین ةاصلی شناخت بوده؛ک ه به‌طورک امل به نحو ةبازخوانی، استخراج اطلاعات از آن‌ها و بررسی 
پیوندشان با دیگر مستندات درراستای شناختی جامع از بنای مورد نظر، پرداخته شده است. در نهایت، طریق ة
برقراری این پیوند و استفاده از تمام مستندات درک نار هم بیان شدهک ه قابل تعمیم به دیگر بناهای تاریخی است.

واژگان کلیدی: حفاظت، بازشناسي، بناهاي تاريخي، مستندات تاريخي، آسياب كَهَك.
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مقدمه

بازشناسي جامع کی بستر و بنا نیازمند بررسی وضع گذشته 
و امروز آن درک نار هم و پی بردن به تحولات صورت‌گرفته 
در طول زمان است. درواقع، هر اثرِ متعلق به گذشتهک تابی 
ناخوانده استک ه مطالعه، بررسی و شناخت آن اولین گام 
برای حفاظت آن محسوب می‌شود. همچنین، تصميم‌گيري 
در رابطه با آيند ةاثر را نیز در پی خواهد داشت. در این راستا، 
بحث بازشناسي و روش‌هاي شناخت يك بناي تاريخي، در 
حوزک ةلی تاریخ معماری و مطالعات معماری ایران، اهمیت 
پیدا میک‌ند. در رابطه با هر بنا، مجموعه‌اي گسترده از منابع 
وجود داردک ه هرکدام يك وجه از زندگي اثر را نمایان مي‌سازند 
و براي شناخت بايد به شيوه‌اي خاص آن‌ها را انتخاب‏، تفسير 
و تحليل كرد. ازطرف‌دیگر، براي محدود كردن و به نتيجه 
رسيدن دامن ةجست‌وجو و مطالع ةهر بنا، بايد روش صحيح 
استخراج اطلاعات و پيوند ميان آن‌ها بهک ار گرفته شود. 
به‌طورکلی، شناخت درست اسناد و اطلاعات موجود از يك 
بناي تاريخي و روش استفاده از آن‌ها طبق فرایندی منظم، 
می‌تواند راه را براي محققان به‌ویژه دانشجويانِ حفاظت از 
میراث فرهنگی هموار كند؛ زیرا بخشي از سستي و خطاهای کی 
تحقيق، به‌دلیل درست نشناختن منابع آن است. براین‌اساس، 
در کمستندات و دسته‌بندي آن‌ها با نگاهیک ارآمد برای 
مطالع ةبناهای تاریخی، اساس كار اين پژوهش است. این مهم 
درراستایی افتن پاسخ سؤال‌های پژوهش، محقق خواهد شد: 

-	 جهت  در  معماری  اثر   کی  شناخت و  مطالعه  فرایند 
دستیابی به شناختی جامع از آن چیست؟

-	 چگونه می‌توان با تکیه بر مستندات مرتبط با کی اثر 
تاریخی، به شناختی جامع از آن دستی افت؟

-	 بنای  مطالعه کی  برای  تاریخی  از مستندات  هرکدام 
تاریخی، در چه حوزه‌هایی بهک ار می‌آیند و چگونه به 

پژوهشگرک م کخواهدک رد؟
شناخت کی بنا بدون نگرشي همه‌جانبه به اطلاعاتِ پايه‌اي 
موجود از بنا و تركيب اطلاعات به‌‌دست‌‌آمده، امكان‎پذير نيست. 
هنگامي كه محقق به موضوعي مرتبط با زمان و مكان معينی 
مي‌پردازد و در جست‌وجو براي آن به سراغ منابع مي‌رود، 
معمولاً مهم‌ترينک ار پيوند دادن نكته‌ها به يكديگر و با زمينه 
است. اين پيوند، كاري دشوار و به مهارت و ممارست نیاز دارد 
)قیومی ‌بیدهندی، 1388: 16(. ازاین‌رو هدف پژوهش پیش 
‌رو، تلاش براي پيوند دادن مستنداتی تاريخي از جنس‌هاي 
مختلف به‌منظور شناخت جامع يك بنای باارزش تاریخی است. 
درراستای این هدف، با جمع‌بندی دیدگاه صاحب‌نظران در 

رابطه با منابع مطالعاتی تاریخ معماری ایران، کی دسته‌بندی 
پنج‌گانه از مستندات همراه با اطلاعاتیک ه می‌توان از هر کی
از منابع به دست آورد، ارائه شده است. در ادامه برای در ک
بهتر، بناي تاريخي آسياب كَهَك واقع در منطقه 2 شهر تهران، 
به‌عنوان نمونه، مطالعه شده است. دراین‌راستا، مستندات موجود 
شناسایی و با بررسی دقیق و استخراج اطلاعات از هر کیاز 
منابع و ایجاد پیوند میان آن‌ها، شناختی جامع در رابطه با 
بنای آسیاب كَهَك به ‌دست ‌آمد. این فرایند به‌گونه‌ای است 
که می‌تواند برای دیگر بناهای تاریخی استفاده شود. پیوند 
میان اطلاعات به‌منظور دستیابی به شناختی جامع، موضوعی 
استک ه این مطالعه بر آن تأیکد دارد؛ چراکه به‌دلیل برخی 
محدودیت‌ها، هر کیاز منابع به‌تنهایی قابل اتکا نیستند. این 
منابع درک نار هم و در ارتباط با هم استک ه به شناختیک امل 

و صحیح منجر خواهند شد.

پيشينه تحقیق

اهميت نقش منابع در بازشناسي بناهای تاريخي و مبتني 
بودن پژوهش بر پیوند بین منابع مطالعاتی موجود، علاوه‌‌بر 
ضرورت مرور مطالعات مرتبط با معرفی انواع مستندات، دقت 
و تأمل بر پژوهش‌های مرتبط با فرایند شناخت معماری را نیز 
ممکن خواهدک رد. بدین‌ترتیب، با شناسايي منابع مطالعاتی 
موجود‏، دسته‌بندی آن‌ها و ایجاد پیوند بین اطلاعاتی افت‌شده 
)مانند تکه‌های کی پازل(، شناختی جامع از اثر معماری به 
دست می‌آید. در اين زمينه، شناخت، فرایند شناخت معماری، 
بنای تاریخی و منابع تاریخِ معماری، واژگاني هستند كه در 
ادبيات موضوع تقريباً با كاربردی يكسان توسط نويسندگان 

مختلف به كار رفته‌اند.
در زمینه معرفی انواع مستندات، "قيومي بيدهندي" )1388(، 
منابع تاريخ معماري ايران را به اعتبار نسبت زماني ميان منابع 
و پديد ةتاريخي، به دو دسته تقسيم كرده است؛ منابع درجه 
اول و منابع درجه دوم. درج ةاولی ا دوم بودن منبع با توجه 
به موضوع مورد مطالعه، امری نسبی است )قیومی ‌بیدهندی، 
1388: 8(. بااین‌حال، برخی از منابع مانند بناها، متون تاریخی 
مکتوب، شفاهی، تصویری و اشیا به‌دلیل هم‌زمانی با موضوعی ا 
پدید ةمورد بررسی، غالباً درجه‌اول و گزارش‌های باستان‌شناسی‏، 
مرمتی، اخبار و مطبوعات غالباً درجه‌دوم، شناخته می‌شوند 
)همان: 26(. علاوه‌بر‌این، به اعتقاد "رابینسن" )1951(، مهم‌ترین 
منابعی که مورخان سنت‌گرا در تاریخ‌نگاری استفادهک رده‌اند، 
مکتوبات مشتمل برک تاب‌ها و اسناد بوده است. "راداحمدی و 
همکاران" )1390( نیز اسناد را از نظر اصالت، شيو ةتوليد، نوع 
بازتكثير و با توجه به كاربرد و محتواي آن‌ها به‌ اسناد متني، 
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اسناد تصويري، اسناد ديداري- شنيداري و بررسي‌هاي ميداني 
تقسيم‌بندی كرده‌اند )راداحمدی و همکاران، 1390: 3(. در 
تقسیم‌بندی دیگری منابع تاریخی به‌لحاظ جنس در سه بخش 
اصلیِ غیرمکتوب )همه آثار مادی(، شفاهی، و مکتوب )اسناد 
وک تاب‌ها(، و به‌لحاظ قدمت و تاریخ پیدایش به پنج دست ةآثار 
باستان‌شناسی، تصویری- ترسیمی، شفاهی، اسناد، وک تاب‌ها 
تقسیم شده‌اند )بیات و پرهیزکاری، 1394: 10(. نظر به این 
موارد و با جمع‌بندی دیدگاه صاحب‌نظران، در این پژوهش 
تقسیم‌بندی منابع مطالعاتی به پنج دست ةبنای تاریخی، منابع 
مکتوب، منابع شفاهی، منابع تصویری و اشیا، مورد توجه است. 
در رابطه با فرایند شناخت معماری نیز از دیدگاه "فیلدن" 
)1394( کی بازرسی دیداری و بررسیِ ابتدایی از هر بنا به‌‌منظور 
شناخت و تعریف آن به‌عنوانک کی لیت، ضرروری است. برای 
انجام بازرسی، فرد باید در فهمیدن آنچه می‌بیند و تفسیرک ردن 
آن‌ها توانا باشد و هم ةحواس پنج‌گانه را برای جست‌وجوی 
سرنخ‌ها بهک ار گیرد )فیلدن، 1394: 24 و 224(. در همین 
رابطه شناخت اثرک ه شامل معرفت بر گذشته و وضع موجود 
در زمینه‌هایک البدی و اجتماعی است، از مراحل اولیه در 
توالی منطقیِ فعالیت‌ها برای ارائه طرح مرمت، به شمار می‌رود. 
)قیومی، 1382: 32-30 و 33(. از دیدگاهی دیگر، شناخت 
معماری در کی فرایند چرخشی مداوم میان گردآوری داده‌ها، 
پردازش آن‌ها با تکیه بر دانش‌های انتخابی، طرح پرسش‌های 
مجدد، گردآوری و پردازش دوباره داده‌ها صورت می‌گیرد. هرچه 
این چرخه بیشتر تکرار شود، شناخت عمیق‌تری از معماری به 
دست خواهد آمد )حائری مازندرانی و همکاران، 1393: 122(. 
علاوه‌براین، "سلطانی و ندیمی" )1398: 52(، مطالعات تاریخ 
معماری را مانند دیگر مطالعات تاریخی می‌دانندک ه در پی 
شناختی از گذشته است. آن‌ها بیان میک‌نند سرآغاز تحقیق 
در تاریخ با جمع‌آوری شواهد تاریخی همراه است، اما شواهد 
خام به‌تنهایی معنایی از گذشته آشکار نمیک‌نند و نیاز است 

تا طبقه‌بندی، سنجش و تفسیر شوند )همان: 54(. 
"نقرهک‌ار و همکاران" )1397( نیز براي شناخت بهتر 
معماري گذشته ايران و ارزش‌هاي پايدار آن به گونه‌اي كه 
به تداوم و تكامل در معماريِ امروز و فردا بيانجامد، فرايندي 
را شامل پنج مرحل ة)توصيف، تحليل، نقد، الگويابي و مشق(، 
با عنوان خواندن معماري و با هدف درس‌آموزي از معماري 
)به‌ معناي كسب دانشِ حاصل از خواندن( و مشق معماري 
)به ‌معناي كاربرد دانشِ حاصل از خواندن در معماري امروز(، 
معرفیک رده‌اند. ازنظرِ آن‌ها براي رسيدن به اهداف گفته‌شده 
پس از مطالعات كتابخانه‌اي، مطالعه ميداني با هدف خواندن 
ِمعماري ازطريق حضور در بنا انجام مي‌گيرد. فرایند شناخت 

 کیاثر معماری علاوه برگردآوری اطلاعات ازطریقِ مطالعات 
کتابخانه‌ای و میدانی، سنجش و ارزیابی اطلاعات سپس تفسیر 
و تحلیل آن‌ها تا رسیدن به نتیجه، مواردی استک ه در این 
زمینه قابل ‌توجه است )نقرهک‌ار و همکاران، 1397: 70-76(.
در پژوهش‌هاییک ه بررسی شد، دسته‌بندی مستندات 
و روش خوانش کی بنایِ معماری با دیدگاه‌های مختلف 
بیان و در برخی از آن‌ها نیز به چگونگی بهره‌گیری از منابع 
مطالعاتی اشاره شده است. ولی در آن‌ها به مبحث لزوم ایجاد 
پیوند میان مستندات مختلف برای رسیدن به شناختی جامع، 
کمتر توجه شده است. ازاین‌رو پژوهش حاضر در پی بیان این 
استک ه مطالبی افت‌شده از مستنداتِ مختلف، مکمل هم 
هستند و در پیوند با هم استک ه فرایند شناخت کی بنای 

تاریخی، به نتیجه مطلوبی خواهد رسید. 

روش تحقيق

روش اين پژوهش توصيفي- تاريخي است. در این پژوهش 
تلاش شده با خوانش صحيح منابع موجود و تحليل آن‌ها، 
فرایند دستیابی به مجموع اطلاعات حاصل از پيوند مستندات 
با هم شناسایی شوند. این فرایند علاوه‌بر گردآوری داده‌ها، 
تلاش میک‌ند روش انتخاب و پردازش آن‌ها را در جهت 
رسیدن به نتیج ةمطلوب، به پژوهشگر معرفیک ند. فرایند 
مورد نظر به‌‌منظور فهم بهتر، در بناي تاريخي آسياب كَهَك 
بازشناسی آن ازطریق مطالعات  برای  که اطلاعات لازم  -
تابخانه‌ای و بررسی‌های میدانی به دست آمده- بررسی  ک

شده است. 

بازشناسی و منابع مرتبط با آن

در این پژوهش منظور از بازشناسی1، شناخت و تشخیص 
واقعیتی استک ه طی کی فرایند، از میان مستندات مختلف 
به دست می‌آید. به‌طوركلي براي شناخت هر اثر معماري و 
تاريخي با توجه به وضعيت اصيل بنا، مجموعه‌اي از اطلاعات 
و مستندات موجود است. اطلاعاتي كه گاهي اوقات پايه و 
اساس يك كشف اساسي در رابطه با اثر هستند و بازشناسي 
و بازخواني آن‌ها بسيار مهم است. آنچه باعث اهمیت منابع 
می‌شود، مطالعات تاریخی گذشته استک ه امکان تکرار و 
مشاهد ةمستقیم آن‌ها وجود ندارد. ازاین‌رو، پژوهشگر ناچار 
است به همان مواردیک ه در منابع ذکر شده، اکتفاک ند. 
اینجاستک ه پیوند بین مستندات اهمیت میی‌ابد و اطلاعاتی 
که از هر منبع به دست می‌آید، می‌تواند مکمل اطلاعات قبلی 
و سرنخی برای اطلاعات بعدی باشد. بدین‌ترتیب در بازشناسی 
بنای تاریخی، مجموعه‌ای از منابع مطالعاتی )شکل1(، به‌عنوان 
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راهنمایی برای محققان اهمیت میی‌ابد.

الف. بنای تاریخی )کالبد(
بی‌ش کاولین منبعیک ه برای بازشناسی کی اثر در دسترس 
پژوهشگر قرار دارد، خود بنای مورد مطالعه )شکل2( است. 
بناییک ه مجموعه‌ای از اندیشه‌ها و فرهنگ‌هاست و در تمام 
دور ةحیاتش تا به امروز، دارای پیام‌های انسانی و هنری بوده 
است. این پیام‌ها را می‌توان با بررسی تاریخچ ةبنا آشکار 
کرد )فیلدن، 1394: 20(. هرچه  کیبنای معمارى متعلق 
به زمان ىدورتر باشد، ابهام دربارة حقيقت آن بيشتر خواهد 
بود. اطلاعاتی دربار ةزمان شکل‌گیری و عملکرد بنا را می‌توان 
با بررسی فرم، سب کمعماری، مواد و مصالح، ساختار و ساز ة
بنا به ‌دست آورد. آنچه حاصل می‌شود تأثیرات اقلیم، تفکر 

طراحان و سازندگان، تغییر و تحولات بنا در طول زمان خواهد 
بود )محبعلی، 1382: 27(. ازطرفی، محدود كردن شناخت 
به كالبد معماري و غفلت از پيوندهاي آن با زمين ةقرارگيري، 
نوعي سطحي‌نگري است )شهیدی مارنانی و قیومی بیدهندی، 
1392: 87(؛ چراكه مطالع ةزمينه این امکان را ایجاد میک‌ند 
تا شناختی معنادارتر و در کبهتری از کی فضای شهریی ا 

فضای پیرامونی کی بنا به دست آید.

ب. منابع مکتوب
ي ىكاز مهم‌ترين منابع برا ىكشف كاركرد اصل ىو همچنین 
تاريخ برپاي ىبناها ىتاريخى، منابع مکتوب است. اهمیت این 
دسته از منابع، در بیان جزئیات و نیز توجه و تمرکز بیشتر آن‌ها 
بر رویدادهاست )منظورالاجداد، 1387: 272(؛ک ه می‌تواند 

شکل1. دسته‌بندی منابع مطالعاتي برای بازشناسی کی بناي تاريخي )نگارندگان، 1400(

شکل2. اطلاعات به‌دست‌آمده از مطالع ةبنای تاریخی )نگارندگان، 1400(
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نقش مهمی در فهم و در کاوضاع حاکم برگذشته و شناخت 
سرگذشتِ بنا داشته باشد. به‌طورکلی با مطالع ةمنابع مکتوب 
همچون كليه كتاب‌ها و رساله‌ها، اسناد، كتيبه‌ها، مطبوعات، 
گزارش‌ها و مقاله‌هاي علمي مرتبط با کی بنای تاریخی، 
می‌توان اطلاعاتی دربار ةمحل قرارگیری ابنیه، نام بانیان، 
احوالات معماران، صنعت‌گران، اهالی فن و زمان برپا شدن 
آن‌ها به‌ دست آورد )شکل3(. اطلاعاتی در رابطه با نقشه‌های 
ساختمانیک ه از نخستین اقدامات اساسی و فنّی در ایجاد 
ساختمان هستند )افشار، 1355: 3-2( و اقدامات و روندهایی 
راک ه منجر به ساخت آثار شده‌اند، نیز می‌توان از این دسته 
منابع به دست آورد. اسناد مکتوبک ارکرد دیگری هم دارند 
و آن، تصحیح گزارش دیگر منابع تاریخی دربار کی ةواقعه 
یا پدیده است. البته در این زمینه باید از عدم ‌تصرف و جعل 

در متن ازسویِ نسخه‌بردار مطمئن بود. 

ج. منابع شفاهی
منابع مکتوب و شفاهی را نمی‌توان به‌طورک امل از هم 
جدا دانست؛ چراکه بسیاری از منابع مکتوب براساس منابع 
شفاهی شکل گرفته‌اند(Portelli, 2009: 69) . بی‌سوادی، 
ترس، ملاحظهک‌اری و غلب ةفرهنگ، بخشی از موانعی استک ه 
همواره در جوامع سنتی از نگارش خاطرات جلوگیری کرده 
است. حال‌آنکه، تاریخ شفاهی سعی در بر طرف ساختن آن 
موانع دارد )نورائی و ابوالحسنی ترقی، 1389: 119(. منابع 
شفاهیی کی از بهترین روش‌های موجود برای جمع‌آوری 
اطلاعات و انتقال آن‌ها به آیندگان و زمینه‌ای برای مطالعه 
خاطرات مردم و جوامع در رابطه با رویدادهای گذشته است. 
 (Thompson قدمت منابع شفاهی به قدمت خود تاریخ است
(Bornat, 2017: 23 &. این موضوع، نشان‌دهند ةاهمیت 
تجربیات و دیدگاه‌ها در هر زمانی است )شکل4(. البته با 
توجه به ماهیت این منابعک ه ازطریق افراد و سینه‌به‌سینه 
انتقال میی‌ابد، گاهی می‌تواند تغییر و تحریف واقعیت را در 

شکل3. اطلاعات به‌دست‌آمده از مطالع ةمنابع مکتوب )نگارندگان، 1400(

شکل4. اطلاعات به‌دست‌آمده از مطالع ةمنابع شفاهی )نگارندگان، 1400(
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پی داشته باشد. به‌طورکلی منابع شفاهی با بیان تجرب ةافراد، 
 کیابزار بسیار مفید برای حفظ تاریخ‌هایی استک ه قبلًا 
مستند نشده و از هیچ منبع دیگری قابل‌ دسترس نیستند. 

د. منابع تصویری
منابع تصویری نیز مانند متون، به تجزيه ‌و ‌تحلیل نیاز دارند. این 
منابع،  به در کصحیح از موضوع مطالعه کمک ویژه‌ای میک‌نند. 
منابع تصویری در مقایسه با دیگر منابع، پیشین ةنسبتاً كوتاهي 
دارند و در گذشته از حدود نقش و نگارها، تابلوها ىنقاشى، 
مینیاتورها،ک روکی‌ها و اسکیس‌های دستی خارج نم‌ىشدند. 
ول ىدر دوره‌ها ىاخير و پس از اختراع دستگاه‌ها ىتصويربردار ى
)عکس و فيلم( و تهیه نقشه‌های خرد وک لان، بسیار به آن‌ها 
توجه شد؛ چراکه می‌توانند وقایع را به‌ترتیب زمانی شرح دهند 
(Crimson Lyon, 1987: 515). اگرچه گاهی ذخیره و شرایط 
نگهداری نامناسب عکس و فیلم‌ها باعث آسیب و نابودی برخی 
از آرشیوها شده است، ولی در هر حالتي، مطالب استنباط‌شده 
از آن‌ها بر ساير اسناد تصويري برتري دارد. عکس‌ها به‌عنوان 
اسناد معتبر و مدار کمهم باستان‌شناختی، در زمینه‌های 
سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی قابل ‌بررسی هستند. با 
تفسیر عکس‌های هوایی می‌توان به داده‌های مختلفِ توپوگرافی، 
شبکه‌های حمل‌و‌نقل، ساختمان‌ها و همچنین، اطلاعاتی مربوط 
به فعالیت‌های گذشتهک ه در طول زمان موجب بروز تغییراتی 
در سایت‌ها شده‌اند(Ebert, 2015: 52) ، به همراهک اربری‌های 
مختلف، پوشش زمین و محیط فیزیکی دستی افت )شکل5(. 
به‌‌طورکلی مطالعه این منابع تنها مرور تاريخ و تجزيه ‌و‌ تحليل 
آن‌ها براي بازخوانيِ تاريخي صرف نيست؛ چراكه شناخت 
تأثيراتي كه گذشته بر وضعيت امروز گذاشته است، به‌كمك 

چنين اسنادي فراهم می‌آید. 

هـ. اشیا
اشیا از منابع اطلاعاتی ارزشمند استک ه در زمان حال، 
اطلاعاتی را از زمان گذشت ةآثار، افرادیک ه آن‌ها را ساخته و 
بهک ار می‌برده وی ا صاحب آن‌ها بوده‌اند، ارائه می‌دهند. اهمیت 
این دسته از منابع بدین دلیل استک ه منبع دانش و فناوری 
محسوب می‌شود و این دانش، نه‌تنها به ماد ةاثر، بلکه به روابط 
 (Young, آن با انسان‌ها و جوامع مختلف نیز مرتبط است
(70-65 :2001. امروزه در رویکردهای نوین حوز ةحفاظت 
و مرمت، آثار را صرفاً اجسام مادی نمی‌دانند، بلکه وقایع و 
فرایندهایی اجتماعی دانسته می‌شوندک ه توسط آن‌ها، ماده 
و محتوا همراه با اشیا، بناها، بقایای معماری و سایر آثار در 
 (Caple, 2006: 44; Richmond & زمان انتقال میی‌ابند
(Bracker, 2009: 150. به عبارتی این آثار و اشیا رویدادهایی 
برای ادرا کگذشته در زمان حال هستند. می‌توان گذشته 
را با استفاده از آثار باقی‌مانده از پیشینیان همچون اشيای 
خانگي و آئيني، كارافزارها و تمام وسایل و ابزارهاییک ه بشر 
در مکان و زمانی خاص از آن‌ها استفاده میک‌رد و اکنون نیز 

در دسترس هست، بازشناسیک رد )شکل6(.

بازشناسي آسیاب كَهَك )یک نمونة مطالعاتی(

براي جمع‌آوري اطلاعات به‌منظور بازشناسی بنای تاریخی 
آسیاب كَهَك، به‌عنوان محل حیات اجتماعی اقوام مختلف و 
انعکاسی از کی اثر ارزشمند در بستر تاریخ، تمام موارد تأثيرگذار 
ازجمله وضعيت گذشته و موجود بنا‏، كاركرد و عملكرد آن، 
منظومه‌اي كه بنا در آن كار میک‌رده، مداخلات صورت‌گرفته 
در محیط پیرامون بنا و جایگاه آن در شهر تهران، مطالعه شده 
است. براین‌اساس، بناي مورد نظر با ساز‌و‌كار آسياب به‌عنوان 
تأمين‌كنند ةاولين نياز بشر براي بقا )خوراك(، در گذشته 

شکل5. اطلاعات به‌دست‌آمده از مطالع ةمنابع تصویری )نگارندگان، 1400(
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فعالیت داشته است. اما امروزه به‌صورت بنایی مخروبه )شکل7( 
و ناشناخته در شمال‌ غرب تهران، در تقاطع بزرگ‌راه يادگار امام 
جنوب و بلوار مرزداران‌ غربي، در جوار بوستان انارستان به ‌حال 
خود رها شده است )مهردادیان و همکاران، 1400: 635-636(.
با توجه به عام‌المنفعه بودن بنای آسیاب‌ و وجود وقف‌نامه، 
يافتن و بازخواني متن آن به‌عنوان سند تاريخي اصيل، به 
شناخت اثرک م کبسیاریک رده است. همچنین موقعيت 
مكاني بنا در شهر تهران و موجود بودن عكس‌هاي هوايي 
طی سال‌هاي مختلف در آرشيو سازمان نقشه‌برداري كشور، 
نكته‌اي مثبت و با‌اهميت است كه به‌عنوان سندي مصور، 
ازاین‌رو، بازخواني  با این بناست.  روايتي مفصل در رابطه 
اطلاعات موجود در مدارك مکتوب و تصویریی افت‌شده در 
جهت بازشناسی بنای تاریخی آسیاب كَهَك، بسیار مؤثر بود. 
اما در حالتک لی مجموعی از بقایای بنا، وقف‌نامه، گزارش 
ثبتی و مصاحبه‌های چاپ‌شده )منابع مكتوب(، گفت‌وگو با 
مردم محلی )منابع شفاهی(، عكس‌هاي هوايي و نقشه‌های 
قدیمی )منابع تصويري( و وجود چرخاب و ابزار مورد نیاز 
آسیاب )اشیا(، به‌عنوان منابع اول ةیمرتبط با آسياب كَهَك 

شناخته می‌شوند )شکل8(.

الف. آسیاب كَهَك؛ منابع مکتوب
طبق بررسي‌هاي صورت‌گرفته تابه‌حال اسمي از آسياب 
كَهَك در منابع مکتوب تاريخي آورده نشده است. ازطرفي 
باوجود اشاره به نامِ آسياب دوم فرمانفرما در برخي منابع و 
موقعيت آن در اراضي طرشت و تطبیق موقعیت و ویژگی‌های 
این دو آسیاب، مي‌توان احتمال داد كه آسياب كَهَك همان 
آسياب دوم فرمانفرما بوده كه در دوره‌اي با اين نام شناخته 
مي‌شده است )مهردادیان، 1399: 66-65(. درحال‌حاضر، بنا 
زیر ‌نظر اداره كل اوقاف و امور خيريه استان تهران است و تنها 
مدرك قابل ‌استناد نیز وقف‌نام ةآن است )شکل9(. وقف‌نامه 
به‌عنوان سندی مهم از کی دور ةخاص، حاوی اطلاعاتی 
جزئی و بومی است )نظری و صالحیک ‌اخکی، 1396: 240( 
که موجب شناسایی مشخصات هویتی واقف و موقوفه، پي 
بردن به نام بنا و داده‌هايي ازقبيل تاريخ ساخت و نحو ةاداره 
امور، اجزاي معماري، مسائل اقتصادي، نگهداري از بنا، حرمت 
بنا و اهداف باني )عواید( می‌شود )جدول1(. همچنین، نظر 
به اینکه وقف همواره مکانیزمی توانا برای حفاظت از آثار در 
طول زمان بوده )حجت، 1380: 132(، وقفی بودن آسیاب 
كَهَك نیز تا حد قابل ‌توجهي مانع از نابودی و تصرف آن در 

طول زمان شده است. 

شکل6. اطلاعات به‌دست‌آمده از مطالع ةاشیا )نگارندگان، 1400(

شکل7. بقایای به‌جامانده از آسیابک ه ک)نگارندگان، 1399(
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بناي موردنظر با نام آسياب كَهَك در تاریخ 1384/8/25 
به شماره 13731 در فهرست آثار ملی به ثبت رسیده و 
دارای گزارش ثبتی است. در رابطه با زمان دقیق ساخت اين 
آسياب و همچنين سازند ةآن اطلاعاتي در دسترس نیست، 
اگرچه در پروند ةثبتي بنا دور ةصفويه يا زنديه بدون هيچ 
مدرك قابل استنادي، براي ساخت بنا آمده است. در معرفی 
اجزای معماری آسیاب نیز در گزارش ثبتی آورده شدهک ه 
بنا اصطبل دارد. با بررسیک البدی بنای آسیاب، هیچ کی‌‌از 
فضاهای موجود با اینک اربری هم‌خوانی نداشت. البته بعد 
از بازخوانی متن وقف‌نامه چنین به دست آمدک ه بنا طویله 

داشته و در گزارش ثبتی اشتباه آورده شده است. 

ب. آسیاب كَهَك؛ منابع تصویری
نظر به اينكه منابع تصويري محتواي خاص خود را دارند، 
بازخواني و بازشناسي آن‌ها مطالب جديدي را در رابطه با 
هويت بناي تاريخي آسياب كَهَك ارائه دادک ه منجر به شناخت 
جامعی از اثر شد. در بررسي‌هاي صورت‌گرفته، موقعيت مكاني 
آسياب كَهَك بر روي دو نقش ةتاریخی از تهران و اطراف آن، 
یکی مربوط به سال 1275ه.ق. )شکل10( و دیگری 1286ه.ق. 
)شکل11(، در كنار ديگر آسياب‌هاي اين دوره، شناسایی شد. 
براساس این نقشه‌های شهری كه هر دو مربوط به دور ةقاجار 
هستند، آسياب قناتي كَهَك، خارج از محدود ةاصلي شهر، در 
ناحي ةشمالي اراضي طرشت و ميان راه‌هايي كه آبادي تهران 

را به فرح‌زاد و پونك مي‌رسانده، قرار داشته است. 
به‌منظور تکمیل اطلاعات و بازشناسی محدود ةاطراف 
آسياب كَهَك، عكس‌هاي هوايي سال‌هاي 1335، 1348 
و 1374 ازطریقِ سازمان نقشه‌برداري كشور تهیه شد. با 

تفسیر عکس‌های هوايي مشخص شدک ه در گذشته آسیاب 
كَهَك در جوار کی باغ بزرگ قرار داشته است. اين ناحيه را 
تپه‌ماهورها، مسيرهاي رودخانه و قنات، زمين‌هاي باير و 
به‌ندرت زمین‌هایک شاورزی تشكيل می‌داده و بيشتر محل 
گذر روستاهاي اطراف و رسيدن به آسياب كَهَك بوده است. 
همچنين، قناتي كه از شمال‌ غربي آسياب به‌دليل شيب 
طبيعي زمين به ‌سمت جنوب جريان داشته بود، به‌عنوان 
منبع تأمين‌كنند ةانرژي آسياب كَهَك، شناخته شد. براساس 
عکس هوایی سال 1335، آب اين قنات پس از چرخاندن 
آسياب، براي آبياري زمین‌هایک شاورزی و باغات ده طرشت 
به پايين‌دست هدايت مي‌شده است. نبودِ سقف در اتاق‌های 
موجود در حیاط آسیاب در عکس هوایی سال 1348 نیز، 
نشان‌دهند ‌ةآن استک ه آسیاب در این سال، ازک ار افتاده 
است. علاوه‌بر این‌ها، این عکس‌ها در سال 1335 و 1348، 
باغ كَهَك را به‌عنوان تنها زمينِ آبادِ موجود در محدود ةمورد 
نظر نشان می‌دهند كه براثرِ توسع ‌ةشهر در سال 1374، نيمي 
از آن نابود شده است. در تصاوير مسير قنات‌ها نیز به‌تدريج 
از بين رفته است و تمامی مسيرهاي رودخانه‌هايِ اطراف 

آسياب به يك مسير ختم شده‌اند )شکل12(. 
شكل‌گيري اين محدوده به‌عنوان يك منطق ةشهري، به‌تدريج 
در عکس‌های هوايي سال 1348 به 1374 قابل ‌مشاهده است. 
ازطرفی، تصاویر موجود در گزارش ثبتی اثر، نشان‌دهند ةآن 
استک ه در سال 1384 علاوه‌بر بوستان انارستان در ضلع شرقي 
که بقایای باغ كَهَك است، فقط مجتمع مسکونی المهدی در 
ضلع غربی آسیاب وجود داشته و جبهه‌های دیگر بنا، آزاد و 
زمين باير بوده است. درحال‌حاضر همان‌طورک ه در عکس 
هوایی سال 1399 مشخص است )شکل13(، آسياب در 

شکل8. نمودار دسته‌بندی منابع مطالعاتي برای بازشناسی آسیابک ه ک)نگارندگان، 1400(



31

ران
ي اي

مار
 مع

ت و
مرم

ی 
علم

مه 
لنا

فص
​

14
03

يز 
 پاي

هم،
 و ن

سی
ره 

شما
م، 

ده
هار

 چ
ال

س

ميان ساخت‌وسازهاي شهري قرار گرفته و تعرض همه‌جانبه 
به عرصه و حريم آن، كاملًا مشهود است. ساخت‌‌وسازهاي 
جديد و مجتمع‌هاي مسكوني بلندمرتبه جاي باغ، زمين‌هاي 
كشاورزي و مسيرهاي آبِ قديم را گرفته‌اند. بزرگ‌راه حكيم 

از شمال، بلوار مرزداران از جنوب و بزرگ‌راه يادگار امام از 
سمت شرق آسياب كَهَك را احاطه كرده‌اند. قسمت باقي‌مانده 
از باغ كَهَك نيز فضايي استک ه ميان بنا و بزرگ‌راه يادگار 

امام قرار گرفته است. 

آسیاب كَهَك؛ جمع‌بندی شناخت

كَهَك  آسیاب  بازشناسی  برای  مطرح‌شده،  موارد  بنابر 
به‌عنوان بنايي ناشناخته، در نگاه اول مدارك و منابع خاصي 
در دسترس نبود، ولی با دنبالک ردن سرنخ‌ها و ایجاد پیوند 
میان مستندات و اطلاعات به‌دست‌آمده، شناختی جامع و 
دست اول از اثر حاصل شد. با توجه به كاربري بنا، سند 
تاريخي و مكتوب موجود، وقف‌نامه بود كه با بازخواني و 
تحليل محتواي اين سند، نكاتي مربوط به اثر و تاريخ ساخت 
آنی افت شد. همچنين با بررسي تصاوير هوايي تهران در 
سال‌هاي مختلف و نقشه‌هاي تاريخي به‌دست‌‌آمده ازطريقِ 
مطالعات كتابخانه‌اي به‌عنوان منابع تصويري، شناختي در 
رابطه با زمینه و وضعيتِ گذشته و حال حاضر اين بنا، فراهم 
شد. نظر به این موارد می‌توان گفت تمامی این اطلاعات به 
هم متصل و مرتبط بوده و هرکدام زمینه دستیابی به اطلاعات 

بعدی را ایجادک رده است )شکل14(.
بدین‌ترتیب برای دستیابی به شناختی جامع از کی بنای 
تاریخی و تکمیل اطلاعات به‌‌دست‌آمده، پیوند بین مستندات، 

شکل9. وقف‌نامه آسياب كهك تهران )ایرانی و دیگران، 1394: 43(

جدول 1. اطلاعات به‌دست‌آمده از بازخوانی وقف‌نامه آسیاب كَهَك

توضیحاتاطلاعات

وقف‌نامه به زبان فارسي، با خط تحريريِ شكسته‌نستعليق نوشته شده که در انتهای متن به تأیید مهرنوش خانم رسیده است مشخصات
و حاوي سجلات و تأييدات چندتن در حاشي ةمتن اصلي است. 

در انتهاي وقف‌نامه تاريخ تحرير 1240 ه.ق. نوشته شده كه هم‌زمان با سلطنت محمدشاه قاجار در ايران است.تاریخ وقف

مهرنوش خانم، خواهر لطفعلي‌خان فراش‌باشی‎؛ لطفعلي‌خان طهراني در زمان فتحعلي‌شاه قاجار فراش‌باشي بود و فراش‌باشي واقف
را لقب كسي مي‌دانستند كه مسئول تنبيه كردن افراد خاطي در خانه‌هاي دربار و اعيان باشد. 

6دانگِ کی آسیاب در موضعک ه کدر نزدیکی طرشت در اطراف دارالخلافه تهران. این مطلب ثابت میک‌ندک ه کنام اصیل موقوفه
آسیاب بودهک ه به‌دلیل موقعیت قرارگیری به این نام معروف شده است.

احجار، چرخ، تنوره، اسباب و آلات، طويله.اجزای معماری

لی متوِّ
پس از مرگ مهرنوش خانم، تولیت بنا به حاج ملاحسین و اولاد ذکوری ا خویشانشک ه از تقوی و عدالت برخودار باشند، می‌رسد. 

درصورت عدم وجود ایشان،ی کی از علمای دارالخلافه طهران موقوفه را ضبط و ربط میک‌ند.

درآمد آسیاب برای مرمت، تعمیر و نگهداری آن استفاده می‌شود و هرآنچه باقی می‌ماند، صرف عواید می‌شود.نگهداری

درآمد باقي‌مانده به پنج قسمت تقسیم می‌شود.ی کی از آن پنج قسمت روز عید غدیر به سادات و فقرا می‌رسد. چهار سهم دیگر عواید
لی نیز می‌رسد. صرف تعزیه‌داری سیدالشهدا )ع( و سایر معصومین می‌شود. به مصرف امورات زندگی متوِّ

)نگارندگان، 1400(
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شکل10. موقعيت آسياب كهك بر روي نقشه سال 1275ه.ق. 
)شیرازیان، 1396: 35(

شکل11. موقعيت آسياب كهك بر روي نقشه سال 1286ه.ق. 
)معتمدی، 1381: 557(

شکل12. موقعیت آسیاب كَهَك 
در عكس‌هاي هوايي تهران قدیم 
نقشه‌برداریک شور،  )سازمان 

 )1399



33

ران
ي اي

مار
 مع

ت و
مرم

ی 
علم

مه 
لنا

فص
​

14
03

يز 
 پاي

هم،
 و ن

سی
ره 

شما
م، 

ده
هار

 چ
ال

س

)URL:1 شکل13. موقعیت آسیاب كَهَك در عكس‌هاي هوايي تهران امروز )سازمان نقشه‌برداریک شور، 1399؛

شکل14. اطلاعات به‌دست‌آمده از مستندات موجود در رابطه با آسیاب كَهَك )نگارندگان، 1400(
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راه‌حلی اساسی است. به‌طورکلی مطالع ةنمونه موجب شد تا 
اساس كار پژوهش كه بازخواني اسناد مكتوب )وقف‌نامه( و 
تصويري )عکس‌ هوایی( است، بهتر در کشوند. فرایند بررسی 
این نمون ةمطالعاتی تا رسیدن به شناخت، قابل ‌استفاده در 
دیگر بناهای تاریخی است. در بخش تجزیه ‌و ‌تحلیلی افته‌ها 

به‌طورک امل به آن پرداخته شده است.

تجزيه‌و‌تحليل يافته‌ها؛ پیوند بین مستندات

بنابر دسته‌بندی پنج‌گان ةمستندات برای بازشناسی کی 
بنای تاریخی، از هر منبع مطالعاتی اطلاعات مشترکی شامل 
عملکرد بنا‏، معمار و سازند ةآن، روش ساخت، زمان ساخت، 
روند شکل‌گیری، موقعیت مکانی و تغییر و تحولات بنا در 
طول زمان، قابل دستیابی است. اگرچه به‌دلیل محدودیت‌های 
موجود و فاصله زمانی مستندات از واقعیت تاریخی بنا مانند 
تخریب، فرسودگی و تحولات بنای تاریخی، تصرف و جعل 
منابع مکتوب، تغییر، تحریف و همچنین، در دسترس نبودن 
منابع شفاهی، ذخیر ةنامناسب، از بین رفتن و تاریخک وتاه 
منابع تصویری و عدم‌حفاظت و نابودی اشیا، دسترسی به 
تمام اطلاعات ذکرشده ازطریق مطالعه و بررسی کی منبع 
امکان‌پذیر نیست. بدین‌ترتیب، می‌توان گفت هر کیاز مستندات 
به‌تنهایی قابل ‌اتکا و ‌اعتماد نیستند. هر منبع می‌تواند بخشی 
از زندگي و مشخصات بنا را به‌طور مشخص‌تر نمایان كند. 
ازاین‌رو در )شکل15(، این موضوع با استفاده از طیف رنگی 

نشان داده شده است تا قابل فهم‌تر باشد.

با ایجاد پیوند میان اطلاعات جمع‌آوری‌شده از هر منبع، 
می‌توان به درستی ا غلط بودن آن‌ها پی برد. به‌‌عبارت‌‌دِیگر 
این پیوند، می‌تواند اطلاعات به‌دست‌‌آمده را تأییدی ا تضعیف 
و همچون کی راهنما، پژوهشگر را به ‌سمت مستندات بعدی 
هدایتک ند. به‌طورکلی پیوند بین اطلاعات را می‌توان پیوندی 
دوگانه دانستک ه به‌شکل طولی و عرضیک املک‌نند ةاطلاعات 
مورد نیاز برای شناخت جامع کی بنای تاریخی است )شکل16(. 
در تشریح پیوند طولی و عرضی مستندات، باید گفت پژوهشگر 
برای بازخوانی و فهم ناشناخته‌ها در عرص ةشناخت کی بنای 
تاریخی، باید در مواردی مثلک کی ارآگاه2 عملک ند و در پی 
یافتن سرنخی ا مدرک3 باشد. هر مدر کخود هدایتک‌ننده 
به مدار کدیگر است و بر همین اساس، ارتباط طولی بین 
مستندات شکل می‌گیرد. این ارتباط طولی، تنها مختصی کی از 
انواع پنج‌گان ةمستندات نیست. هر مدرکی از کی نوع می‌تواند 
به‌عنوان سرنخی برای جست‌وجو، بازیابی و تحلیل مدرکی 
از نوع دیگر، مورد استفاده قرار گیرد. علاوه‌بر پیوندهاییک ه 
به بازیابی وک شف مستندات دیگرک م کمیک‌ند، پژوهشگر 
باید پیوندهای بین مستندات موجود را برای پاسخ به سؤالات 
بنیادی حوز ةشناختِ بنای تاریخی براساس ارتباطی عرضی، 
کشفک ند. ارتباط عرضی بین مستندات، تلاشی در جهت 
فهم بعُدی بااهمیت در حوز ةشناخت بنای تاریخی براساس 
رجوع مستندات مختلفی استک ه در آن زمینه، اطلاعاتی 
برای ارائه دارند. برای نمونه، شناخت عملکرد بناهاییک ه برای 
فهم عملکرد جامع بنا وی ا عملکرد بعضی از اجزای معماران ة

شکل15. نوع و میزان اطلاعات به‌دست‌آمده از مستندات مختلف )نگارندگان، 1400(
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شکل16. ارتباط مستندات با هم برای شناخت جامع کی بنای تاریخی )نگارندگان، 1400(

آن‌ها ابهام وجود دارد، هر پنج دسته مستندات می‌توانند 
اطلاعات مفیدی را در اختیار قرار دهند. بدین‌ترتیب، پژوهشگر 
با تریکب اطلاعات و ایجاد پیوند بین آن‌ها به جمع‌بندی 

دربار ةعملکرد بنا و جایگاه و نقش ت‌کت کاجزای معمارانه 
در سازوکار عملکرد بنا، دست پیدا خواهدک رد. 

نتيجه‌گيري
منابع مطالعاتی و مستندات مختلف و آنچه از مطالعه و تجزیه‌ و‌ تحلیل آن‌ها به دست می‌آید، مانند اجزای کی 
کل منسجم و قطعات کی پازلک ه درک نار هم معنی پیدا میک‌نند، در جهت بازشناسی معماری بنای تاریخی، نقش 
مهمی دارند. هر شاهد تاریخی نمایانگر بخشی از سیر حیات بناست. هیچ کی‌از مستندات در پنج دست ةبناهای 
تاریخی )کالبد(‏، منابع مکتوب، منابع شفاهی، منابع تصویری و اشیا، بر دیگری برتری ندارند و هرکدام درجهتِ 
شناخت وجهی از وجوهک البدی و معنایی زندگی بنا،ک ارساز خواهند بود. با ایجاد پیوند میان این مستندات، اطلاعاتی 
جامع در رابطه با کی بنای تاریخی به دست می‌آید و سیر حیات بنا، تعریف خواهد شد. تأیکد مقال ةحاضر بر "پیوند" 
بدین دلیل استک ه فهم وک شف ارتباطات آشکار و بعضاً نهفت ةجاری میان مستندات مختلف، برای بنیان نهادن و 
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مح کزدن فرضیه‌ها دربارک ةم‌ویکف زندگی بنا و در نهایت ارائه شناختی متکی‌بر مستندات سنجیده‌شده،ک امل، 
جامع و دقیق از بنا، به دقت ‌نظری موشکافانه نیاز دارد. محقق برای شناخت سیر واقعی حیات بنا به‌عنوانک کی ل، 
باید براساس مستنداتیک ه اجزا و شواهدی از آنک ل هستند و در اختیار او هستند، روابطی را برقرار سازد. به بیان 
دیگر، او باید اجزای پراکند ةتعریفک‌نند ةشخصیت بنا را در قالب مستندات منف کاز هم، مجدد به ‌هم پیوند بزند. 
همراه با شناخت جامعیک ه با پیوند میان مستندات کی بنای تاریخی به دست می‌آید، ویژگی‌های منحصربه‌فرد و 
ارزش‌‌های بنا نیز به‌عنوان کی ثروت فرهنگی برای پژوهشگر روشن می‌شود. تعریف این ویژگی‌ها و ارزش‌ها‏، راه را 

برای تعریف مبانی مداخل ةسازگار با بنا، حفظ اصالت‌های بنا و مرمت آن هموارتر خواهدک رد.

پی‌نوشت
1.	 Recognition: The fact of knowing someone or something; recognizing or being recognizing.
2.	 Detective: Who discover or identify the presence or existence of; a person who tries to find out information about 

something. 
3.	 Clue-a piece of evidence or information used in the detection of a crime or solving of a mystery.
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Abstract

Given that the recognition and understanding of the hidden values in a building are 
essential for the historical buildings conservation, a desirable outcome can be achieved by 
becoming familiar with methods of extracting information from various documents and 
linking them together. Various historical documents include written, oral, visual sources, 
objects, and the historical building itself, which can be examined to recognize and 
representing the identity and authenticity of the work. In this study, the research objective 
is to achieve a comprehensive understanding through the link between different types of 
historical documents. The current research, by clarifying the path of using various study 
sources and utilizing them in the process of understanding a historical building, attempts 
to pave the way for other researchers. The historical buildings recognition based on the 
understanding of documents is the basis of this research. Therefore, an effort has been 
made to identify the total information resulting from the link between these two by using a 
descriptive-historical method with a correct reading of existing sources and data analysis. 
To better understand, the historical building of Kahak Water-Mill in Tehran was examined 
as a case study. Regarding this building, the re-reading of written documents (endowment 
deed) and visual documents (aerial photograph) was the main basis of understanding; the 
method of re-reading, extracting information from them, and examining their link with 
other documents for a comprehensive understanding of the building in question has been 
fully addressed. Finally, the method of establishing this link and using all documents 
together is explained, which is generalizable to other historical buildings.

Keywords: Conservation, Recognition, Historical Buildings, Historical Documents, 
Kahak Water-Mill.
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