
The State Studies Quarterly  
Winter 2025, 10 (40), 33-80 
tssq.atu.ac.ir   
DOI: 10.22054/tssq.2025.83439.1608 

 

 

O
ri

g
in

a
l 
R

e
se

a
rc

h
 

 
 

 
 

 
R

e
c
e
iv

e
d

: 
0

2
/0

9
/2

0
2
4

 
 

A
c
c
e
p

te
d
: 
0

8
/1

2
/2

0
2
4

 
IS

S
N

:2
4

7
6

-2
8

0
6

 
 

e
IS

S
N

:2
4

7
6

-6
8
2

8
 

    
 

The Ottoman Influence on Iran’s Constitutional 

Movement: A Reflection on Theoretical Foundations 

Mohammad Hossein 

Sadeghi −  

Ph.D., Department of History, University of 

Tehran, Tehran, Iran. 

Extended Abstract 

Introduction 

One of the most contentious topics in the historiography of the Persian 

Constitutional Revolution is the question of its being influenced by 

the Ottoman Empire. The geographical proximity between the two 

countries, along with their extensive political, cultural, and economic 

ties, created a fertile environment for such influence. However, the 

nature and extent of this influence remain subjects of ongoing debate 

among historians of the Persian Constitutional Revolution. Broadly 

speaking, two main perspectives have emerged. The first group denies 

any significant influence of the Ottoman Constitutional Revolution on 

Iran. Prominent scholars in this camp include Fereydun Adamiya t, 
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Homa Nategh, and Javad Tabatabai. The second group, by contrast, 

acknowledges that the Ottoman Constitutional Revolution did have an 

impact on Iran. This view is supported by figures such as Hassan 

Taghizadeh, Hassan Hazrati, and Davood Feirahi. Some scholars, like 

Fariba Zarinebaf and Rahim Raisnia, do not take an explicit stance but 

discuss the Ottoman Constitutional Revolution and its connection to 

the Persian Constitutional Revolution in ways that align them more 

closely with the second group. In addition to the historical documents 

and evidence, what renders the first group’s perspective untenable is 

its contradictory discourse and misinterpretation of the second group’s 
views. The view that dismisses the influence of Ottoman 

Constitutionalism on Iranian Constitutionalism was first introduced 

by Fereydun Adamiyat, later developed by Homa Nategh, and 

subsequently reinforced by Javad Tabatabai. The present study seeks 

to address the contradictions in Adamiyat’s and Nategh’s arguments 
and to critique Tabatabai’s misinterpretation. His misinterpretation is 
rooted in the assumption that proponents of Ottoman influence claim 

that Iranians learned constitutionalism entirely and directly from the 

Ottomans—and that, without the Ottoman influence, 

constitutionalism in Iran would not have occurred. Yet, such a claim 

has never actually been made. While it is important to avoid the single-

cause explanation of historical events, it must be acknowledged that 

by the period in question, the wave of constitutionalism had already 

begun and would inevitably reach Iran eventually. Nevertheless, in 

Iran's encounter with this wave, the Ottoman Empire played a more 

significant role compared to other centers of constitutionalism. This is 

the central focus of the present study. That said, alongside the 

Ottoman Empire, countries such as England, France, India, Russia, 

and Japan also contributed—each to varying degrees—to introduc ing 

Iranians to the idea of constitutionalism. Building on this premise, the 

present study aimed to examine the different perspectives regarding 

the influence of the Ottoman Constitutional Revolution on Iran, assess 



  45 | Sadeghi 

 

them in light of historical evidence, and evaluate their validity through 

historical sources. 

Materials and Methods 

This study adopted a descriptive approach and drew on histor ica l 

sources and research literature to address the research question.   

Results and Discussion 

The influence of the Ottoman Empire on the Persian Constitutiona l 

Revolution is one of the most debated topics, giving rise to a range of 

diverse perspectives. The current study set out to examine these 

perspectives, assess their validity using historical evidence, and 

evaluate their accuracy based on historical sources. To begin, the 

research classified scholars into two groups—those who acknowledge 

the influence of the Ottoman Constitutional Revolution on Iranian 

constitutionalism and those who reject it. On one side stand 

Taghizadeh, Hazrati, and Feirahi, who recognize this influence; on the 

other are Adamiyat, Nategh, and Tabatabai, who deny it. The study 

then examined the Tanzimat reforms as a precursor to the 

constitutional movements in both Iran and the Ottoman Empire. It 

explored how the Tanzimat was received in Iran and whether it was 

perceived as an influence or imitation of Ottoman reforms. In this 

regard, Nategh, Tabatabai, and Feirahi argue that Iran imitated the 

Ottoman Tanzimat reforms. Hazrati, while rejecting the notion of 

imitation, asserts that the relationship between the Iranian and 

Ottoman Tanzimat was more about influence than mere imitat ion. 

Adamiyat, in contrast, entirely denies any imitation or influence. 

Based on the evidence presented in this study, the views of Nategh, 

Tabatabai, Feirahi, and Hazrati align more closely with histor ica l 

reality than Adamiyat’s perspective. Similar disagreements extend to 
the constitutional movements themselves. Adamiyat, Nategh, and 
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Tabatabai, argue that the first Ottoman constitution was not truly 

constitutional, and could not have influenced Iran’s Constitutiona l 

Revolution. This argument, however, is flawed in that it overlooks the 

broader historical context and adopts a narrow, purely legalis t ic 

interpretation of the constitutional movement. Despite its 

shortcomings, the First Ottoman Constitution did embody a form of 

constitutional governance. Tabatabai further contends that India, not 

the Ottoman Empire, was the key intermediary through which Iranians 

became familiar with constitutional ideas. However, this claim 

neglects the fact that no one asserts the Ottomans were the sole 

intermediary. As with Japan, Russia, England, and France, both India 

and the Ottoman Empire contributed to introducing constitutiona l 

ideas to Iran. The key issue is the nature and scope of each influence. 

Notably, even before Shushtari—whom Tabatabai cites—encountered 

the concept of House of Justice in India, Abu Bakr Ratib Efendi, the 

Ottoman ambassador to Vienna, had already discussed the new system 

in his diplomatic reports. Finally, the study analyzed the influence of 

Ottoman modernization—particularly the Tanzimat and 

constitutionalism—on Iranian constitutional pioneers such as Mirza 

Malkam Khan, Sepahsalar, Mostashar al-Dawla, and Mirza Agha 

Khan Kermani. This examination revealed the deep and undeniab le 

impact of Ottoman modernization and its models on their Iranian 

counterparts.  

Conclusion  

According to the findings, it can be argued that Ottoman influence is 

evident in Malkam Khan’s promotion of the Tanzimat idea, 
Sepahsalar’s implementation of reforms, and the efforts of Mostashar 

al-Dawla and Mirza Agha Khan Kermani to legitimize 

constitutionalism. It is important to note that, with the exception of 

Mostashar al-Dawla—who spent only a brief period in Istanbul during 
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his travels to France—all of these figures had a long history of 

residence in the Ottoman Empire, often exceeding ten years. As long 

as the dominant discourse of reform remained centered on the 

Tanzimat, Iranian reformers were influenced by their Ottoman 

counterparts both in theory and practice. This influence is reflected in 

both the theoretical works—such as Defter-i Tanzimat (Book of 

Reforms), Majlis-i Tanzimat (Council of Reforms), and Ketabcheh-ye 

Tanzimat-e Hasaneh (The Book of Beneficial Reforms)—and in 

practical efforts, such as the establishment of institutions like the 

Majlis- i Showra-ye Dowlati (State Consultative Assembly) and the 

Maslihatkhaneh (House of Expediency). This influence also extended 

into the discourse of constitutionalism . It was in Istanbul that Malkam 

Khan first recognized the role of the people in legislation and began 

to move beyond the Tanzimat discourse toward constitutionalism. 

Sepahsalar, during his tenure as Iran’s ambassador to the Ottoman 
Empire, acted as a conduit for Ottoman reform ideas, effective ly 

serving as a reporter of these developments to Iranian statesmen. His 

role was particularly significant during Naser al-Din Shah’s visit to 
Arab Iraq, where, alongside Midhat Pasha, he helped introduce the 

Shah to the achievements of the Tanzimat. Later, as Prime Minis te r,  

Sepahsalar devoted all his efforts to advancing his reform project 

known as Tanzimat-e Hasaneh (or beneficial reforms). Mostashar al-

Dawla, who took significant steps in legitimizing constitutionalism in 

Iran, was in contact with the Young Ottomans, and his discourse 

closely mirrored theirs. If one considers justice to be the central theme 

of his legal discourse, the influence of the Young Ottomans becomes 

even more pronounced, as they had previously framed justice in a 

similar manner. In addition, it is important to note that many key texts 

containing constitutionalist thought in the Ottoman Empire—
particularly in Istanbul—were written there. It was in Istanbul that 

Mirza Agha Khan Kermani defined constitutionalism as the best 

foundation and form of governance. Following the approach of the 
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Young Ottomans and Mostashar al-Dawla, he sought to legitimize 

constitutionalism by introducing concepts such as human rights and 

national interests to his audience—an achievement that would have 

been impossible during his time in Iran. 

Keywords: Influence, Reform, Tanzimat, Constitutionalism, Iran, 

Ottoman Empire 
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 ینظر یدر مبان یتأمل ران؛یبر مشروطه ا یعثمان ریتأث

 .رانیاسلام دانشگاه تهران، تهران، ا خیتار یدکتر   یصادق نیمحمدحس

 
 چکیده

کار های  ونا ون دربار  تأثیر عثمانی بر مشیییرواه ایران اسیییبه با بهپژوهش به دنبال بررسیییی دیه ا این 

های  ونا ون در این مورد را مطرح محور ضیمن اراهه پیشیی ه بح د دیه ا  رفتن رویکرد توصیییی و متن

کار کرد  اسیبه براین های دو ارفد کیییب این تأثیرپذیری را آشیکرد  و با بررسیی مبانی نرری اسیته ل

یان و توان  یب که دربارۀ تأثیرپذیری مشرواۀ ایران از عثمانی دو  ونه دیه ا  وجود دارد: مخالاساس می

و اباابایی و دسته  موافقان تأثیرپذیری مشرواه ایران از عثمانیه مهمترین نمای ه ان دسته اول آدمیبد نااق

أثیرپذیری و حتی تقلیهی بودن ت ریمات تپژوهش ضمن اثبات این  زاد د حضرتی و فیرحی هست ههدوم تقی

یان تأثیرپذیری مشیییرواۀ ایران از ع وان پیشایران از ت ریمات عثمانی )به زمی ه مشیییروایبی دیه ا  مخال

ستر تاریخی نمی ساس که با در نرر  رفتن ب اساسی توان ایرادات حقوقی قانونعثمانی را نیز رد کرده براین ا

یر تجهد عثمانی در  ام پایانی این پژوهش با بررسی تأث قه را نافی مشروایب آن قلمهاد کرده1293مه/1876

خواهی در ایران )ملکمد سپهسا رد مستشارالهوله و میرزاآقا )بویژ  ت ریمات و مشرواهی بر پیشگامان مشرواه

اوری که ملکم هبان داد  شه؛ خان کرمانیی تأثیر عمیق تجهد عثمانی در انهیشه و عمل سیاسی این افراد نش

رح مباح  نرری و ابا فکر ت ریماتد سپهسا ر با اجرای ت ریماتد مستشارالهوله و میرزاآقا خان کرمانی با 

شروعیب شبرد م شبیه همتایان عثمانی خویش در پیش  رفت ه و در پی شرواه رویکردی کاملاً  سازی برای م

 هدنهخواهی ایرانیان اییای نقش کرج بش مشرواه

  .یعثمان ران،یا ،یخواهمشروطه مات،یاصلاحات، تنظ ر،یتأث واژگان کلیدی:
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 مقدمه 
های سیاسی جهیه از اروپا دو قه به این سوید سرریز انهیشه12مه/19از نیمه دوم قرن 

ها که بر محورهایی همچون مملکب ایران و عثمانی را نیز زیر تأثیر قرار داده این انهیشه

و مواردی از این « تیکیک قوا»د «حق مردم در حکومب»د «اختیارات سلطان/شا تحهیه »

دسب استوار شه  بود در ایران و عثمانی نیز ارفهارانی یافب که در نهایب موجب تغییراتی 

توان ها در هر دو کشور را میب یادین در ساخب سیاسی هر دو کشور شهه نمود این انهیشه

خواهی مشاهه  انقلابی همچون ت ریمات و مشرواه -یهای اصلاحی/اصلاحدر حرکب

 کرده

نگاری مشرواۀ ایراند مسألۀ تأثیرپذیری آن برانگیز در تاریخازجمله موضوعات م اقشه

از عثمانی اسبه همسایگی و کثرت م اسبات سیاسید فره گی و اقتصادی میان دو کشور 

حال در میان کرد؛ بااینفراهم میای م اسب برای پهیه آمهن چ ین تأثیرپذیری را زمی ه

نگاران مشرواۀ ایران ماهیب و کیییب چ ین تأثیرپذیری مورد م اقشه و بح  اسبه تاریخ

آنان که تأثیرپذیری مشرواۀ  -1توان با دو  ونه نرر روبرو شه: اور کلی در این مورد میبه

انی بر مشرواۀ ایران را آنان که تأثیر مشرواۀ عثم -2شونهه ایران از عثمانی را م کر می

زاد د پذیرنهه نمای ه ان دستۀ اول آدمیبد نااق و اباابایی و نمای ه ان دستۀ دوم تقیمی

نیا نیز ا رچه که باف و رهیسحضرتی و فیرحی هست هه پژوهشگران دیگری همچون زری ه

نسبب آن  انه اما مباحثی که دربارۀ مشرواۀ عثمانی وصراحب در این مورد سخ ی نگیتهبه

 ؛1370نیاد دهه )ب گریه: رهیسانه آنها را در دستۀ دوم قرار میبا مشرواۀ ایران ارح کرد 

Zarcone & Zarinebaf-Shahr 1993یه 

های مبت ی بر اس اد و شواهه تاریخی آنچه پذیرش دیه ا  دستۀ اول را در ک ار آ اهی
ز دیه ا  دستۀ دوم اسبه دیه اهی ک ه  یتار مت اقض و برداشب اشتبا  ایشان اناممکن می

که قاهل به عهم تأثیر مشرواۀ عثمانی بر مشرواۀ ایران اسب با فریهون آدمیب آغازد از 

ی برجسته شهه این جستار بر آن اسب که اق پی  رفته و با سیهجواد ابااباهسوی هما نا

ابایی را نیز نقه ک هه های آدمیب و نااقد برداشب نادرسب اباضمن پرداختن به ت اقض

شود که وی معتقه بود موافقان این تأثیرپذیری این برداشب نادرسب از آنجا ناشی می

انه و چ انچه مشرواۀ از عثمانی آموخته -واسطهتماماً و بی-برآن ه که ایرانیان مشروایب را
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آنکه چ ین مهعایی روایب شوده حالتوانسب صاحب تجربۀ مشاول عثمانی نبودد ایران نمی

نهیهن رخهادها بایه توجه داشب « علّتیتک»اصلاً مطرح نشه  اسبه ضمن توجه بر لزوم 

یز که در اول دورۀ مورد بح د موج مشروایب به را  افتاد  بود و دیر یا زود ایران را ن

نوردیه؛ هرچ ه در جریان رویارویی ایران با چ ین موجید عثمانی نقش بیشتر و درمی

کرده آنچه مورد نرر این خواهی اییا میهای مشرواهتری نسبب به دیگر کانونمهم
پژوهش اسب همین نکته اسب و رنه علاو  بر عثمانید انگلستان و فرانسهد ه هد روسیه و 

سهمی داشت هه با درنرر « فکر مشرواه»ای در آش ایی ایرانیان با ز ژاپن نیز هرکهام به انها

های  ونا ون  رفتن آنچه  یته شهد این پژوهش به دنبال آن اسب که ضمن مرور دیه ا 

های تاریخی بزنه و با دربارۀ تأثیرپذیری مشرواۀ ایران از عثمانید آنان را به محک داد 
 ا نادرستی هرکهام از آنها را بس جهه یری از م ابع تاریخی درستی یبهر 

 «کنسطیطوسیون»تنظیمات و خیال 
ای  رایانهرخهاد مشرواهد چه در ایران و چه در عثمانی را بایه در ادامۀ فرای ه اصلاح

دانسب که در پی انجام اصلاحات اساسی در ساختار سیاسی بودنهه این اصلاحات که از 

یاد شه  اسب؛ تلاشی بود از سوی « ت ریمات» وان آن هم در عثمانی و هم در ایران با ع

پاشا و پاشاد عالیای همچون مصطیی رشیه پاشاد صادق رفعبدیوانسا ران برجسته

 خان سپهسا ر و میرزایوسف الهولهد میرزاحسینخان ناظمپاشا در عثمانی و میرزاملکم فؤاد

کردنه ت در هر دو کشور تلاش میخان مستشارالهوله و دیگرانی در ایرانه رهبران ت ریما

تی تا حه امکان و بهون آنکه حساسیب نهادهای قهرتم ه محافره کار را برانگیزنهد اصلاحا
سیاسید اجتماعی و اقتصادی را به اجرا بگذارنهه هرچ ه تجربۀ ت ریمات در هر دو کشور 

ل  ونا ون و  امی به جلو و حرکتی در جهب اصلاح ساختار سیاسی بود؛ اما ب ا بر د ی

نچه مورد کار )دین و سلط بی این ت ریمات به آها مقاومب نهادهای محافرهدر رأس آن

انترار رهبرانش بود نرسیهه بایه توجه داشب که ت ریمات در هر دو کشور تقریباً همزمان 

ای برای مشروایب بود و بهون فهم ت ریمات امکان فهم مشرواه میسر نخواهه زمی هو پیش

 شهه 
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قهی نیز یاد 1255مه/1839« )خط شریف  لخانه»فرمان ت ریمات که از آن با ع وان 

شود تلاشی بود از سوی دیوانسا ری عثمانی و در رأس آن مصطیی رشیهپاشای می

صهراعرم که در ادامۀ برنامۀ اصلاحی سلطان محمود دوم قرار داشبه مهمترین مواردی 

ز: موافقب سلطان با تشکیل نهادهایی جهیه برای ذکر شه  عبارت ه ا 1«فرمان»که در این 

ریزی نرامی ثابب برای  رفتن مالیات و ایجاد حیظ ام یبد جاند مال و آبروی مردمد پی
: 1370های جهیه برای سرباز یرید آموزش و تهارک نیروهای مسلح )شاود روش

تساوی همۀ اتباع چ هان صریح با ای نهتوان با اشار یه همچ ین در این فرمان می2/150

: 1403عثمانی در برابر قانونی که در آی ه  به نگارش در خواهه آمهد مواجه شه )زورشرد 

 یه72
تأمی اتی که در »قه صادر شه نیز جز تأکیه بر 1272مه/1856فرمان اصلاحات که در 

این فرمان برای  ای نهاشبهنکتۀ چ هان تاز « خط همایونی ] لخانه[ قراهب شه  بود

 ,Tanörین بار در عثمانی اصول مبت ی بر برابری و مساوات را به ارمغان آورد  بود )نخست

کاستن از قیههای محهود »یه ای که یاووز آباداند دومین وظییۀ مهم ت ریمات را 90 :2002

یه می« حریب فردی» یری ای برای شکلزمی هو پیش« ک  هۀ شخصیب فردی دانه را نیز با

اغلو ت ریمات یه سیه دانلی75: 1391آباداند وعد تیسیر کرد )ب گریه:در ربط با همین موض

های اساسی از جمله: ام یب جان و مال و آبرود را به خاار دربر رفتن حقوق و آزادی
 Semiقانونی )یک س ه حقوقی نیمه»مالیات برابر و عاد نه و خهمب نرام وظییۀ مساوید 

Constitiutional»ه اجرای اصولی که در متن این فرمان مورد به شمار آورد  اسب ی

انهد به مجلسی که موجودیب و قهرت خود را از همین فرمان  رفته بود تصریح قرار  رفته
بر اساس این خطد سلطان عثمانی به میل خود شهه )مجلس وا ی احکام عهلیهی وا ذار می

مجلس وا ی »نام  )و زیر فشار صهراعرمی اختیاراتش را محهود کرد  و به مجلسی به

 ذاری در عثمانی که توانش را از س هی دههه در این شرایطد قوۀ قانونمی« احکام عهلیه

حقوقی داشب وا ذار حقوقی  رفته بود به مجلسی مشورتی که آن هم ماهیتی نیمهنیمه

                                                                 
 بودن و تعلقّ داشتن آن به ارادۀ سلطان و نه مردم بوده « فرمان»یف  لخانه ه ویژ ی مهم خط شر1
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شهه از آن پس بود که عثمانید  ام نهادن در مسیر تیکیک قوا و  ذار به پارلمان مهرن می

 یه340-339: 1391اغلود کرد )سیه دانلیرا تجربه می

تقریباً همزمان با ت ریمات در عثمانید در ایران و ساخب سیاسی حاکم بر دولب قاجاری 

پیش از آنکه در عثمانید ارادۀ س یه به صهور فرمان  1نیز تحو تی در حال رخ دادن بوده

نصب و عزل و قطع و »قهی 1251مه/1835ت ریمات قرار دههد میرزا ابوالقاسم فراهانی )د:
خواسب م حصر به فصل کار و اجراء امور دولب و دادن و  رفتن مواجب و م صب را می

ی؛ بهین 137: 1357)اعتمادالسلط هد« تصویب خود نمایه و در مجلس وزارت صورت دهه

یه 143: 1395)اباابایید « شا  بایه سلط ب ک ه نه حکومب»مقام ب ا داشب که صورت قاهم

ت ها به مقصود هرچ ه او به انهازۀ همتایان عثمانی خویشْ یاری بخب را به همرا  نهاشب و نه
 خود نرسیه که جانش را نیز از کف بهاده

مهید فرمان ت ریمات 1848قه/1264خان فراهانی به صهارت رسیه )زمانی که میرزاتقی

های عثمانی نیز توانسته بودنه اختیار امور را تا انهازۀ در عثمانی صادر شه  بود و صهراعرم
عالی م تقل ک  هه اما آنچه وی را از تلاش برای تحهیه زیادی از دربار  رفته و به باب

مقام بوده باری استبهاد در ایران چ ان ریشه داشبد عاقبب قاهمبر حذر میاختیار سلطان 

در زمان امیرکبیرد قطع نرر مقام دچار کرده دوانیه  بود که امیرکبیر را نیز به سرنوشب قاهم

لطاند ارادۀ از احکام شریعبد ارادۀ پادشا د م بع قانون یا عین قانون بود و به تبعِ س
شهه در اصلد اختیار نامحهود سلط بد همچ ان دسب ون تلقی میصهراعرم نیز عین قان

شه ار مینخورد  بود اما به ارادۀ سلطاند حکومب و ادارۀ کشورد یکسر  به امیر وا ذ

 یه114: 1400)فیرحید
)ب گریه: میرزا یعقوب خان  داشب« خیال ک سطیطوسیون»مشهور اسب که امیرکبیر 

میرزا « خیال»ه از این ی106: 1364؛ همود 224-223: 1362؛ آدمیبد 21: 1395ارم ید 

خان تا ک ون تیسیرهای متیاوتی اراهه شه  اسبه آدمیب معتقه اسب که دلیلی برای تقی

« دولب م ترم»نوعی « ک سطیطوسیون»د اما م رور از این  زار  نهاریمتردیه در صحب 
پایۀ قواعه و اصول و  بود؛ یع ی محهودیب ارادۀ فردی و استوار ساختن ادارۀ مملکب بر

                                                                 
 ی 209-133: فصل دوم )1395اباابایید : ه برای آ اهی بیشتر ب گریه1
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با است اد به تجربۀ ت ریمات  ویمصون داشتن حقوق و جان و مال افراد از اعمال خودسرانهه 

« ک سطیطوسیون»پاشا در عثمانید م رور امیرکبیر از و تکاپوهای اصلاحی مصطیی رشیه

: 1364)آدمیبد  دانسته اسب« ایجاد دولب م ترم»را اصلاحات به سبک ت ریمات عثمانی و 

 ویه امیرکبیر زمانی از خیال ک سطیطوسیون سخن می بر آن اسب که آدمیب هی102-103

دانسب که ا ر عزل شود که بح  حق زنه ی وزیران به میان آمه  بوده وی به خوبی می
ه  مرا قربان خواه»حق زنه ی نخواهه داشبه او حتی در جایی  یته بود سرانجام شا  

در قری ۀ تاریخید مصطیی  ی227: 1362رم ید همانجا؛ آدمیبد )میرزا یعقوب خان ا «هکرد

رشیهپاشا صهراعرم همزمان امیرکبیر با اعلام خط شریف  لخانه پایۀ دولب م ترم عثمانی 

چ انکه از را ریخته و ام یب جان و مال را جزو حقوق اساسی افراد ش اسانه  بوده آن
های او در   جانهن آیه یکی از انگیز  یتگوی او و پالمرستون )سییر انگلستانی برمی

جان وزیران بازیچۀ هوس سلااین »ام یب جانی در فرمان  لخانه همین بود که بعه از آند 

 )آدمیبد همانجای «مستبه عثمانی قرار نگیرده
در نقطۀ مقابل این دیه ا د فیرحی و اباابایی قرار دارنهه فیرحی معتقه اسب که 

توانسب حتی الگوی مقام انهوخته بودد نمیاز سرنوشب قاهمای که امیرکبیر با تجربه

صهارتش با الگوی ت ریمات فاصلۀ  شیوۀت ریمات روسیه و عثمانی را نیز دنبال ک ه و 

دانسب که در آند قهرت در می« سلط ب م ترم»زیادی داشبه او م رور امیرکبیر را نوعی 
هاد تقسیم کار در هیئب وزیران انجام خانهدستگا  صهارت متمرکز بود و با تأسیس وزارت

قرار دارده  آدمیبه نرر اباابایی نیز در نقطۀ مقابل ی117-115: 1400)فیرحید   رفبمی

تعبیر کرد  و مهعی « اساسیقانون»را به « خیال ک سطیطوسیون»او در مخالیب با آدمیبد 
ط ب ناصرالهین های نخسب سلرسه صرف ایجاد دولب م ترم در سالاسب که به نرر نمی

صورتی »ه اباابایی حتی این خیال را ی152: 1395)اباابایید  ای داشته باشهشا  مانع عمه 

نقطۀ آغاز »د «استقلال مجلس وزارت میرزا ابوالقاسم»و در ک ار « از سلط ب مشرواه

 هی143د 55)هماند  به شمار آورد  اسب« خواهی ایرانیانمشرواه
امیرکبیر آن  به نرر نگارنه ای درسب هست هه و از زاویهسخن فیرحی و اباابایی هر د

را بیهمه و ا ر « مشرواه»و « ت ریمات»انهاز  از دانش سیاسی برخوردار بود که فرق میان 

واقعاً به دنبال ت ریمات مان ه عثمانی بودد دلیلی نهاشب که به جای واژۀ ت ریماتد 



 45 | یصادق 

 

فقط صرف »را « خیال ک سطیطوسیون»ا که ک سطیطوسیون را به کار برده فیرحی نیز در آنج

سخ ی به اشتبا  نگیتهد چراکه به درستی معتقه اسب ی 116: 1400دانه )فیرحید می «خیال

 )همانجای؛ «توانسب دنبال ک هحتی الگوی ت ریمات روسیه و عثمانی را نیز نمی»امیرکبیر 

تعبیر  درستی یی نافیت هاتوانه بهچ ین برداشتی نمی حالچه رسه به مشرواهه بااین

برپایی « امت اع»ه صهراعرم قاجاری که بهتر از هرکسد از باشهخیال امیرکبیر  ازاباابایی 
 داشته باشه؟!در سر «  سطیطوسیونکخیال »نرام مشرواه خبردار بودد چرا نتوانه  اقل 

که ی بود مه احتما ً میرزا آقاخان نوری اولین صهراعرم دورۀ ناصر1854قه/1270در 

؛ نیز ب گریه: 123: 1400)فیرحید  تشکیل دهه« مجلس مشورت»تلاش کرد تا 

مات و هیه  ه در این زماند شانزد  سال از صهور فرمان ت ریی238: 1357اعتمادالسلط هد 
 ذشب و بسیار بعیه اسب که در عثمانی می «مجلس وا ی احکام عهلیه»سال از تشکیل 

ته باشهه ن مجلسید به تجربۀ کشور همسایه نرر نهاشدیوانسا ری قاجاری در تشکیل چ ی

مجلس »های مه و تشکیل دو مجلس به نام1858قه/1275با عزل میرزا آقاخان نوری در 
د میاهیمی ی133: 1400)فیرحید   توسط ناصرالهین شا« خانهمصلحب»و « شورای دولتی

یه: )ب گر شهنه نیز به تهریج وارد ادبیات سیاسی قاجاری« شورا»و « مجلس»همچون 

   یه1823-1822د 1810-3/1809: 1367اعتمادالسلط هد 

مجلس »مه 1859قه/1276یع ی در  1یک سال پس از تشکیل مجلس شورای دولتی
خانۀ برپا  شبه در برخی و یات هم نوعی مصلحب« خانهمجلس مشورت«/»خانهمصلحب

: 1356شه )آدمیب و نااقد  محلی مرکب از معتمهان شهر که شبیه انجمن و یتی بود دایر

قلمهاد « خصلب دستگا  مشورتی محض»خانه را دارای یه آدمیب و نااق مصلحب189
خانه نوشته انه و برآن ه که بر اساس رسالۀ انتقادی که ملکم خطاب به اهل مصلحبکرد 

آن مجلس را در اصل بر پایۀ نرریۀ انیصال قوای دولب بر پا داشته »شود که معلوم می

های محلی که در بعضی و یات و از خانهترتیبد مصلحب همین یه به190)هماند « دنهبو

شهنه نیز سلف همان مجالس ت ریمات و یتی هست ه معتمهان و سرش اسان شهر تشکیل می
وجود آمهنه دسب میرزاحسین خان سپهسا ر در ایران بهمه و به1875قه/1292که در 

                                                                 
 ی189: 1356آدمیب و نااق )انهه ب گریه: یاد کرد « شورای دولب»ه آدمیب و نااق از این مجلس با ع وان 1
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د از این جهب مهم اسب که بهانیم تأسیس مجالسی غیر از یه تمام این موار209)هماند 

مجالس شورایی انتخابی از سوی مردم/پارلمانی در ایران نیز مان ه عثمانی دارای پیشی ه 

 بود  اسبه

  تنظیمات ایران و عثمانی؛ تقلید یا تأثیر؟
 وردماین که ت ریمات ایراند تقلیهی از روی دسب عثمانی بود یا نهد موضوعی اسب 

ر تهم اقشهه فیرحی و اباابایی تقلیهی بودن ت ریمات ایران از عثمانی را پذیرف انه؛ نااق ب

أثیر تأکیه دارد آن اسب که آنچه رخ داد هم تأثیر بود و هم تقلیه؛ حضرتی با رد تقلیه بر ت

 بهو آدمیب م کر و مخالف تقلیه و تأثیر ت ریمات عثمانی بر ت ریمات ایران اس

 گوناگون دربارۀ تقلیدی یا تأثیری بودن نسبت میان تنظیمات ایران و عثمانیهای دیدگاه
 تأثیر تقلید 

   آدمیت
   ناطق

   طباطبایی
   فیرحی
   حضرتی

ر  1«ج اح نو رای دربار یا حلقۀ استانبول»ترین نو رایان ایرانی را فیرحی مهم نامیه  و ب

این باور اسب که ت ریمات حس هد زمی ه را برای فعالیب این  رو  فراهم کرد  بود )فیرحید 

حالد وی دلیل شکسب ت ریمات سپهسا ر را  تقلیه از عثمانی یه بااین199-200: 1400

که عثمانی خود مقلهّ اروپا بود و ت ریمات در خود عثمانی شکسب خورد  دانه؛ درحالیمی

ای اسب که از چشم یه تقلیه ایران از عثمانی در برنامۀ ت ریمات نکته220د )هماند بو

خان و  مورخان قاجاری نیز پ هان نمانه ؛ برای نمونه اعتمادالسلط ه با اشار  به میرزاحسین
دانسب که اشد تقلیه ایران از عثمانی در ت ریمات را چ ان میدلیل شکسب برنامۀ اصلاحی

درستی  هی261: 1357)ب گریه: اعتمادالسلط هد « عصاکش کور دیگر شودهکوری » ویی: 

                                                                 
آیهه چراکه این افراد با وجود ارتباط مهاومشاند فاصلۀ چ هان درسب به نرر نمی« حلقه»به کار  رفتن تعبیر  در ای جا ه1

 زیادی از یکهیگر داشته و زمان حضورشان در استانبول نیز متیاوت بوده
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شود که میرزاملکم خان نیز با  ذر زمان متوجه داوری اعتمادالسلط ه زمانی آشکار می

از نرر اهی  یه59: 1381شکسب آن سیاسب مقلهّانه شه  بود )ب گریه: میرزاملکم خاند 

عثمانید ت ریمات عثمانی را تقلیهی نسبتاً بومی متیاوتد فیرحی با توجیه تقلیه ایران از 

ۀ خلافب و دانه و معتقه اسب که این برنامه بر ب یاد تجربشه  از الگوی تجهدّ اروپایی می

مقتضیات مذهب س ب و جماعب استوار بود که با ا هیات شیعه و س ّب سلط ب در ایران 
برای ملتی که از »ک ه که: ار  میفاصلۀ قابل درکی داشبه وی در ادامهد بهین دو نکته اش

ترین خلاقیب افتاد  و در دامن تقلیه فرو غلطیه  بودد تقلیه از اصلاحات عثمانید ممکن

تاریخی اصلاح  -نموده زیرا این الگو نزدیکترین چیز به ممک ات فره گیتقهیر زمانه می

لهین شاهی حتی اجازۀ نموده ثانیادً شرایط دربار ایران و روحیات ناصرابرای ایرانیان می
 یه221: 1400)فیرحید « داداجرایی کردن الگوی عثمانی را هم نمی

الب و روش یکران ایرانی از سویی تصور رجال اصلاح»اباابایی نیز بر آن اسب که:

توانه ایران را به مقصه برسانه و از کردنه که پیروی از ت ریمات عثمانید زودتر میمی
یه 483: 1395)اباابایید « یافت ههایی نمیبۀ غرب را خالی از آفبسوی دیگر هم تقلیه تجر

تقلیه از ت ریماتد ا رچه آخرالهوای »نگارنهۀ این سطور با نرر اباابایی که معتقه اسب: 

 ی484)هماند « توانسب تجویز شودهانحطاط مزمن ایران نبودد اما کمترین دوایی بود که می

تجربۀ ت ریماتد در ایران نیز مان ه عثمانی با تمام پ هارد که همرا  اسب و چ ین می
ای بس ارزشم ه در پیمودن مسیر تجهدّ و فراهم هایی که داشب تجربهها و بل هیکاستی

 خواهی بودهکردن بستری برای مشرواه

روید میان دستخط نااق م کر تأثیر ت ریمات عثمانی بر ت ریمات ایرانی نیسب و ازهمین
خط شریف »و نامسلمانان که میرزا آقاسی  یک سال پس از صهور  برابری مسلمانان

: 1368قهی از محمه شا  قاجاری  رفب قاهل به توالی اسب )نااقد 1255مه/1839« ) لخانه

ترکان صه سالی زودتر از ما دسب به »یه وی با وجود ای که پذیرفته اسبد 140-141

یران از عثمانی در اجرای ت ریمات را ید تقلیه ا132)هماند « زدنه "ت ریمات"اصلاحات و 
 یکی از عوامل ناکامی اصلاحات در ایران قاجاری دانسته اسبه ب ا بر آنچه او نوشته: 
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ر  بهبختی ایرانیان در سهۀ نوزد  این بود که خواست ه از بیراهۀ عثمانی را  ب

وار و وارونه به مهنیب و پیشرفب غرب بگشای هه پس جملۀ میاهیم را ترک

انهه از آن جمله: ب  رفت ه؛ هم بهان خیال که به ناف فرنگستان رسیه عاری

البید مشروایب اسلامی به جای ناسیونالیسم اسلامی به جای استقلال

پارلمانتاریسمد تکیه بر دین رسمی در قانون به جای جهاهی دین از دولب و 
 ه تبعیض قومی و مذهبی به جای برابری شهرونهی که همگی ارمغان ترکان

 )همانجایه

 یرده وی ت ریمات ایران و های فوق قرار میاما موضع آدمیب در نقطۀ مقابل دیه ا 

عثمانی را در عرض یکهیگر قرار داد  و بر آن اسب که هر دو کشور ایران و عثمانی پس 

جوهی به چار  -ها از دسب دادنهای خوردنه و سرزمینهای نابکارانهشکسب»از آنکه 

نرام "ون در میهان کارزار درس عبرت  رفته بودنهد هر دو به فکر تأسیس برخاست هه چ

خان و مصطیی  آن اسب که میرزاتقی وی بر یه160: 1362)آدمیبد  «افتادنه "جهیه

نگاری داشت ه و به احوال هم آش ا بودنهه ش اخت هد با هم نامهرشیهپاشا یکهیگر را می

ارت وی نیز همزمان با زمامهاری رشیهپاشا بوده خان در عثمانی و صهمأموریب میرزاتقی 
ش اخب و به این نکته واقف خوبی میامیرکبیر وضع نرام جهیه را در ایران و عثمانی به

نیز یکی بودد یع ی فرمانه  بود که هر دو نرام بر یک پایه ب ا نهاد  شه  و نقص هر دوشان 

ی بود که هم ایران و هم عثمانی رویافته نهاشت هه ازهمینم صب لشکری تربیبو صاحب

ه ب ا بر نوشتۀ آدمیبداقهامات ی184-182)هماند  برای رفع این مشکل کوشیهنه

ها سیاستی خواهانۀ امیرکبیر پس از مر ش متوقف شه ولی برعکس ایراند عثمانیترقی

بخصوص در اخذ ب یادهای مهنی اروپاهی را  راستی »پیگیر دنبال کردنه و ترقی نمودنهه 

 «و ما تقلیه مضحک هرچیز را درآوردیمه در واقع خودمان را دسب انهاختیم -یش  رفت هپ
 با این تیاسیر جای این پرسش باقی اسب که چگونه ممکن اسب میرزاتقی یه184)هماند 

 )مشیرالهولهی خان که دورۀ حضورش در عثمانی بسیار کمتر از میرزاحسین )امیرکبیری خان

جهب با ت ریماتیان عثمانی در پیش استانبول را نیز نهیه  بود مسیری همبود  و احتما ً حتی 

خان که بیش از د  سال مقیم پایتخب عثمانی بود  و ت ریمات   رفته باشه اما میرزاحسین
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جالب توجه اسب  کرد تأثیری از این جریان نگرفته باشه؟!عثمانی را از نزدیک درک می

مه را از دو جهب 1872قه/1289سپهسا ر و مهحب پاشا در که آدمیب همزمانی صهارت 

چشمی این دو در اجرای اصلاحات و دیگری وهممهم دانسته اسبه یکی رقابب و چشم

 هی154-153: 2536نشان داد )آدمیبد پاشا توجهی که دولب ایران به اصلاحات مهحب

پاشا از سوی دولب توجه و تعقیب اصلاحات مهحب ایرانوی با نقل مطلبی از روزنامۀ 
خواهانۀ خود قاجاری را نشان داد  و دلیل آن را میل دولب قاجاری به توجیه سیاسب ترقی

 هی155-154)ب گریه: هماند  اصلاحات کشور همسایه دانسته اسببا اشار  به 

« تمهن غربی و اصول سیاسب اروپایی»آمیز آش ایی سپهسا ر با وی در  یتاری ت اقض

یمات عثمانی را رد کرد  و بر آن اسب که سپهسا ر بیش و پیش از آنکه زیر تأثیر ت ر
متأثر از ت ریمات عثمانی باشهد زیر تأثیر آش ایی بهون واسطه با مهنیب اروپایی بویژ  در 

سپهسا ر نیسب اما میزان این تأثیر را « تجربۀ عملی»فرانسه بوده وی م کر تأثیر ت ریمات بر 

دانهه او از حضور در ه ه و قیقاز و یا توجه به ترقیّ ژاپن داشبد نمی ای کهبیشتر از تجربه
مه او را حتی جلوتر از 1872قه/1289اساسی سپهسا ر در وی با اشار  به دو ارح قانون

دانهه  اساسی عثمانی را به تصویب رسانهد میمه قانون1876قه/1293پاشا که در مهحب

خان به علب اقامب او نی در  میرزاحسین»ای که:  زاد  مب ی برآدمیب با رد سخن تقی

پاشا و اعلان مشروایب پاشا و فؤادپاشا و خاصه مهحبعثمانی و مشاههۀ اصلاحات عالی
چ ین  1ی156)هماند « تحب تأثیر تمهن غربی و اصول سیاسب اروپایی درآمه  بوده -او

 یه157-156د 127: 2536ک ه )آدمیبد تأثیری را انکار می

ای متیاوت با نااقد اباابایی و ۀ مقابل نرر آدمیبد حضرتی اسب که از زاویهنقط
اوری که از سپهسا ر دانهه بهپاشا را انکارناپذیر میفیرحی تأثیرپذیری سهپسا ر از مهحب

« بهون تردیه متأثر از آن تحو ت»یاد کرد  و او را «  زارشگر اصلاحات عثمانی»به ع وان 

حضرتی به درستی  یتار مت اقض آدمیب دربارۀ یه 284-283: 1389ید دانسته اسب )حضرت

یه  آدمیب در 284سپهسا ر و تأثیر حضور وی در عثمانی را دریافته اسب )ب گریه: هماند 
ی و این 157-156د 127د تأثیر حضور سپهسا ر در عثمانی را رد کرد  بود )ترقی انهیشۀ

                                                                 
 اسب که به همب ایرج افشار  ردآوری شه  اسبه  180د ص 2زاد د ج ه است اد وی به مقا ت تقی1
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نرری کاملاً متیاوت ابراز کرد  اسبه چ انکه  دفکر آزادیدر حالی اسب که پیشتر و در 

  یته بود:

ای که مشیرالهوله نمای ه ی ایران را در اسلامبول داشب دورۀ دوازد  ساله

مصادف بود با تحو ت بزرگ مهنی و سیاسی عثمانی که با خر  به اعلان 

خان با یه میرزاحسین 1293حکومب مشرواه در آن مملکب م تهی شه )

پاشاد پاشاد فوادپاشا و از همه نامهارتر مهحبن نهضب مثل عالیرهبران ای

اساسی عثمانی دوستی و صمیمیب داشبه توقف او نی او نویس هۀ قانون

در دربار عثمانی و تحو ت عمیقی که در آن کشور در حال تکوین بود در 

خان اثر مستقیم بخشیهه و چون به زمامهاری ایران رسیه  افکار میرزاحسین

جهه فراوان کرد که ایران در را  ترقی و تجهد و عهالب و مساوات و 

حکومب قانون قرار  یرده از این نرر در تاریخ نهضب بیهاری ایران مقامی 

 یه58: 1340بسیار ارجم ه دارد )آدمیبد 

پاشا به ع وان شخصیتی نو را مورد ستایش دولتمردان مهحبحضرتی بر آن اسب که 

کار مخالف مان ه سپهسا ر و ملکم بود و در مقابلد کار زاران محافرهالب ایرانی اصلاح

دادنه )ب گریه: ای م یی از او نمایش میاصلاحات هم در عثمانی و هم در ایران چهر 

پاشا نهاشته یه برخلاف نااق و آدمیب که نرر خوشی نسبب به مهحب282: 1389حضرتید 

ید 419: 2536؛ آدمیبد 207: 1380)ب گریه: نااقد  و برآن ه که او با ایرانیان دشم ی داشب

پاشا خواهان دانهه او بر آن اسب که حتی مهحبحضرتی چ ین قضاوتی را م صیانه نمی

هایی هم کرد  اسبه ازجمله انجام اصلاحات نو رایانه در ایران بود  و در این مسیر تلاش
یرایی  رم از ناصرالهین شا  در سیر ایجاد رابطۀ بسیار دوستانه با سپهسا ر و استقبال و پذ

های های انتقال افکار و انهیشهترین حلقهبه عتباته حضرتید سپهسا ر را یکی از اصلی

 یه283: 1389دانه )حضرتید پاشا به ایران میمهحب

با در نرر  رفتن آنچه  یته شهد دربارۀ ت ریمات ایران و نسبب آن با ت ریمات عثمانی 

 کاز در یبیید ترکیناصیر عصرِ"ماتیت ر"در »سخن همرا  بود که توان با این می
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میورد  یرانییا "ۀمتجهدانیمشیاههات "با توجه به  دییو تجهد اروپا یعثمان میاتیت ر

ی باری 36الف:  1402آبادید افروزد عامری  لستانی و توسلی رکن)بوستان« توجیه بیود

توان تأثیر ت ریمات عثمانی بر ت ریمات ایرانی را محهود به میهان عمل کرد )در این نمی

شان ی؛ چراکه ت ریماتیان ایرانی نیز همچون همتایان عثمانی37بار  ب گریه: هماند 

مات داشت ه که از آن میان حهاقل سه مورد برای ما ملاحرات نرری جهی دربارۀ ت ری

فرخ  2مجلس ت ریماتمیرزاملکم خاند  1دفتر ت ریمات )کتابچۀ غیبییش اخته شه  اسبه 

 میرزاحسین خان سپهسا ره 3کتابچه ت ریمات حس هالهوله و خان امین

 مشروطۀ ایران و نسبت آن با مشروطۀ عثمانی
ترین مهعای م تقهان ایرانی مشرواۀ ای بر مهمپایهآدمیب در جایی دیگر سخ ی  یته که 

شان همچون انینوعثمانیان و همتایان ایر« اغتشاش ذه ی»اول عثمانی اسبه او با اشار  به 

یک نوع اغتشاش ذه ی در تعقل سیاسی اهل »الهین اسهآبادی بر آن اسب که سیه جمال

یی را او از همی جا مهعا هی152: 1349)آدمیبد  وجود داشب« هادانش و فکر آن کشور

 ارد مشرواۀ اول عثمانی اصلاً مشرواه نبودهدک ه که باور  ذاری میپایه

پیمان »پ هاشت ه؛ میهوم اسلامی می« مشورت»نرام مشروایب را عین قانون 

نمودنه؛ و حتی حکومب تعبیر می« اجماع»و « بیعب»را به « اجتماعی

و شمردنهه همۀ آن تعبیرها وریب را قابل انطباق با اصول شریعب میجمه

مع ی بود؛ بیعب و اجماع کجاد قرارداد اجتماعی کجا؟! نرام ها بیتأویل

 ی153)هماند  مشرواۀ غربی چه ربطی با مشورت اسلامی داشب؟

یی اباابا« مشروایب مشرواۀ اول عثمانی»از بین پژوهشگران ایرانید مهمترین مخالف 

دانهد به اریق اساسی نمیاساسی اول را به لحاظ حقوقیْ قانوناسبه او ضمن ای که قانون

پذیرد )ب گریه: ادامۀ همین اولی تأثیرپذیری مشرواۀ ایران از مشرواۀ عثمانی را نیز نمی

                                                                 
 59 -23 :1381 دمیرزاملکم خانم هرج در: ه 1

 86-72 :1381 دمیرزاملکم خانم هرج در:  2

  1400ه تهران: امیه فرداد 3
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 ردده زاد  بازمیجستاریه همچون آدمیب نقطۀ آغاز مخالیب اباابایی نیز به سخ ی از تقی

 خورشیهی در باشگا  مهر ان مهعی شه  بود که: 1337زاد  در دی ما  ه تقیآنجا ک

فرنگی به مع ی فرمان و قرارداد اخذ شه  « شارت»کلمۀ مشروایب از لغب 

اساسی و هم خودِ زمین هم لیظ مشروایب و هم اصطلاح قانونو در مشرق

و از  شکلِ حکومبِ معروف به این اسمد به ایران از مملکب عثمانی آمه 

 یه54: 1399زاد د آنجا اقتباس شه  اسب )تقی

زاد  را به مع ای آن دانسته که مشرواۀ ایراند به  یتۀ خودش اباابایی این سخن تقی

برقراری نرام « فضل تقهمّ»روسب که بر و تقلیهی از عثمانی بود  اسبه ازهمین« وارداتی»

 مشروایب با ملّب انگلستان تأکیه دارد:

شقی برای مشروایب ایران وجود داشته باشهد همانا تجربۀ پسد ا ر سرم

تاریخی و بسیار کهن انگلستان اسبه فضلِ تقهمِّ برقراری نرام مشروایب با 

« میلادی 1295مجلس مبعوثان را در سال »ملّب انگلستان اسب که نخستین 

 هی2/603: 1398)اباابایید  تشکیل داد

انی تقهمّ داردد بحثی نیسبه بح  در این اسب در ای که تجربۀ مشرواۀ انگلیس بر عثم

که مشرواۀ ایران از کهامیک تأثیر بیشتری  رفب؟ انگلیس که آن سر دنیا بود و ششصه 

دیوار بود و همزمان با ما؟ سال پیشد مشرواه کرد  بود یا عثمانی که همسایۀ دیواربه

نی و با همین ع وان اعلان مه در عثما1876قه/1293اساسی پ هاشتن آنچه در اباابایی قانون

دانسته و بر آن اسب که خود حضرتی نیز بهین دقیقه «  رد بودن هر  ردو»شه را مصهاق 
اساسی )اولی عثمانی با سلطان شه  بودد هایی که در متن قانونواقف بود که مصالحه

نیز  ؛/260https://t.me/jtjostarha)« مشروایب را از حیز انتیاع ساقط کرد  اسبه»

بر آن اسب که مشرواۀ اول عثمانی ت ها ظاهری  یه وی302-291: 1389به حضرتید ب گریه 

 توان آن را مشرواه دانسب؛شبیه مشرواه داشب و بر مب ای حقوق اساسی نمی

https://t.me/jtjostarha/260؛
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های همۀ کشورهای ]کذا[ چیزی به نام مجلس اساسیو رنه در همۀ قانون

یسبد هسبد اما هیچ ربطی به هم نهارنهه مجلس میز و ص هلی و نمای ه  ن

قهرتی اسب در نرام سیاسی یک کشور و مقامی که در توزیع آن قهرت 

 دارده به این اعتبارد هیچ دو مجلسی عین هم نیست ه

(https://t.me/jtjostarha/260هی 

ول امشرواۀ  ه بودنوابایه خاارنشان کرد که اباابایی نخستین کسی نبود که مشر

 بلیب بررسی داردقا این دیه ا  ا رچه که از زاویۀ علم حقوق هبردعثمانی را زیر سوال می

هش اما بررسی ماهیب حقوقی مشرواۀ اول عثمانی موضوعی نیسب که برعههۀ این پژو

ی حقوقی اسب بایه توجه داشب که مشروایب به همان انهاز  که میهومحال باشهه بااین

های پژوهش تاریخی آیه و بایه بر اساس الزامات روشای تاریخی نیز به حساب می پهیه

خواهان عثمانی تکاپوهای خود را در آن به با توجه به شرایطی که مشرواه بهان نگریسبه

نرام »توان انترار داشب که در  ام نخسبد به ههفی فراتر از همان بردنه نمیپیش می

 اب ه )ب گریه: ادامۀ همین جستاریه یانور از آن یاد کرد  اسب دسب که بول ب ت« مشرواهنیمه

 بود  اسبهتانور نیز  ماهیب حقوقی مشرواۀ اول عثمانی موضوعی اسب که مورد توجه
قه از 1293مه/1876اساسی چون قانون»توان مهعی شه وی با ارح این پرسش که آیا می

اساسی پرسی  ذاشته نشه د یک قانونهمهسوی نمای ه ان مردم تهوین نشه  و یا چون به 

-قانون»:که معتقه اسب نهانآاوکبا وجود ای که وی با نقل قولی از  «شود؟واقعی تلقی نمی

های امروزۀ حقوق عمومید حاهز ماهیب یک لحاظ شکلید از نرر برداشببه 1876اساسی 

رر  رفته اسب؛ در ن «حقیقتی مهم»سخن وی را به ع وان « اساسی واقعی نیسبقانون

-را نه از م رر میاهیم امروزی که بر اساس مقیاس 1876اساسی قانوندانه که تر میدرسب

نیز  اساسیکه آن قانون توان نتیجه  رفبه در این صورت میهای دورۀ خود ارزیابی ک یم
فرانسه و  1814اساسی اساسی قرن نوزدهم )قانونهای زیادی از متون قانونمان ه نمونه

اساسی بود که  ذار از حکومب ای از فرامین قانونایتالیای متعلق به  ونه 1848اساسی انونق

 1هی ,2002Tanör :134)  رفبمطلقه به نوعی سلط ب معتهلد با است اد به آنان صورت می

                                                                 
  از استادم دکتر حسن حضرتی که متن ترجمۀ فارسی اثر تانور را پیش از انتشار در اختیارم نهادنه سپاسگزارمهه 1
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از لحاظ در نرر  رفتن متن  1876اساسی او همچ ین در پاسخ به سوالی مب ی بر ای که قانون

-توان با مرور متن قانونمی؟ بر آن اسب که «فرمان»را داشب یا « اساسیقانون» آند ماهیب
-سخن به میان می« متن»که از زمانی بر این اساسدبه این پرسش پاسخ داده  1876اساسی 

ت ریم و تهوین آن متن و دومد احکامی که  ۀآیهد بایه دو چیز را روشن کرده نخسبد نحو

اساسی نخسبد قانون ۀمسئل ۀدربار به نرر تانور نه  شه  اسبهاور مستقیم در آن   جابه
اساسی واقعی اسبه متند به صورت به لحاظ شکل و ظاهر شبیه به یک قانون 1876

اساسی اسبد نگاشته شه  اسبه از تهوین قانون ۀها که ویژها و تبصر ای از ماد مجموعه

های آشکاری وجود تیاوت 1876ساسی اهای ت ریمات و متن قانوناین م ررد میان فرمان

اساسی نه از زبان یک فردد بلکه با زبان حقوقی نگاشته شه  و پر از دارده از ارفی قانون
که از زبان اعیان  «س ه اتیاق»اصطلاحات حقوقی اسبه ب ابرایند متن از این م رر هم با 

 شه  بودد تیاوت داشبنوشته شه  بود و نیز با فرمان ت ریمات که از زبان سلطان تقریر 

(Tanör, aynı yerهی 
را نه به ع وان نماد  ذار به مشرواۀ حقیقید  1876اساسی اش قانونتانور در نتیجۀ نهایی

مشرواهد در این نرام نیمه یرده بلکه به ع وان نشانگر خروج از یک نرام مطلقه در نرر می

 ذاری ک ار تا حهودی هم قانونسلطان از حاکمیب یگانه و مطلقش بر رونههای قضایی و 

اساسی که بیشتر شبیه به های اجتماعی و فردی را ای یک قانونعلاو  مصونیبرفتهد به
فرمان اسبد به رسمیب ش اخته اسبه نهاد سلط ب با محهود کردن خویش از حالب مطلقه 

هویب  اساسی و صاحب پارلمان  شته اسبد اما ه وزخارج شه د کمی معتهلد دارای قانون

 هیaynı, 149) اساسی و پارلمانی را به دسب نیاورد  اسبیک نرام مشروط مبت ی بر قانون
بایه توجه داشب که مشرواۀ اول عثمانی در چه بستر زمانی و مکانی به وقوع پیوسبه 

آسمانی سلطان عثمانی رخ ه بییک  ه تا پیش از آن که ت ریماتیان در قهرت مطلق و نیمه

 رفب بلکه در برابر ایشان پاسخگو نیز نبود  ت ها مشروعیتش را از مردم نمینهاد سلط ب نه

لۀ « اجرای قواعه دین و اصلاح امور مسلمین»رفب و تمام آنچه از حکومب انترار می بوسی
از مراسم اوامر و نواهی پیغمبر محافرب کرد  و قوانین »بود که « عادل و قاهر»حاکمی 

 آیه 6ب و  5د .0353Bel_Osm_K)متیرقهد «رعایب ک هسیاسب را همانگونه که هسب 

یان  این خلاصۀ انهیشۀ سیاسی عثمانی در دورۀ س ّب اسب و بایه توجه داشب که نوعثمان
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« حکومب قانون»که خاستگاهی آسمانی داشبد « قانون عهالب»برای آنکه بتوان ه از دل آن 

انست ه سلطان/خلییۀ عثمانی درآورنه چه کار دشواری پیش روی داشت هه پس همین که تو

را مجبور به پذیرش س هی ک  ه که مطلقیب قهرت سلطان را از او  رفته و مردم را در 

انهه این نکته را نیز بایه در نرر ک ه دسب به کار بزر ی زد ادارۀ حکومب شریک می

 ترتیب اختیارات دولب و تعیین»خواهان عثمانی توانسته بودنه اصل داشب که مشرواه
ترین ارکان حکومب ی که مهم1/783: 1387فروغید « )حقوق ملب به موجب قوانین معی ه

مشرواه اسب را به سلطان بقبو ن هه بر این اساس بایه توجه داشب که مشرواۀ اول عثمانی 

را بایه در بافب زمانی و مکانی خود آن دیه و انترار آن را نهاشب که آنچه در فرانسه و 

 ونه که در ایران نیز نشهه اساساً درستی در عثمانی نیز تکرار شوده همان انگلستان رخ داد
مه در عثمانی رخ 1876قه/1293« اساسیقانون»به آنچه با « مشروایب»یا نادرستی االاق 

داد مسئلۀ این پژوهش نیسبه آنچه اهمیب دارد این اسب که چه در عثمانی و چه در ایراند 

پا خاست هه پ هاشت ه بهمی «مشرواه»م سیاسی که درسب یا غلط ای برای دستیابی به نراعه 
به همین خاار اسب که نگارنهۀ این سطور از تکاپوهایی که ج بش مشروایب را در ایران 

خواهان در این یاد کرد  اسبه مشرواه« خواهیمشرواه»و عثمانی به پیش بردد با میهوم 

ه چقهر به دقایق و ظرایف آن واقف بودنه و دو کشور به دنبال مشرواه بودنهد حال ای ک

 1یا آنچه بهان ناهل شهنه مشرواه بود یا نه؟ بحثی دیگر اسبه
اثبات  کوشیهنقطۀ مقابل اباابایید دیه ا  حضرتی اسبه او در برابر اباابایی که می

هیچ س هی دال بر این »و « انگلستان اسب یاسیاز نرام س یرانیا یفهم»فکر مشرواه ه ک 

که این فکر از عثمانی به ایران آمه  باشه و یا تحب تأثیر تحو ت عثمانی باشهد وجود 
 ی/166https://t.me/jtjostarha؛50/357https://t.me/HassanHazrati) «نهارد

ها اسبه اباابایی با خواهی ایرانیان و عثمانیدر مشرواه« ات متقابلتأثیر»وجود  قاهل به

کرد د سابقۀ « خانهعهالب»ای که به عبهاللطیف شوشتری و اشار  تحیۀالعالماست اد به 

آش ایی ایرانیان با مراهر مشرواه را هشتاد سال پیش از مشرواه و حتی قبل از عثمانی 
خواهی چیزی دانسته اسبه پاسخ حضرتی بهین  ونه اسب که ا ر پیشی ۀ فکر مشرواه

                                                                 
  از ایشان سپاسگزارمه اسب که نگارنه  با وی داشبهی گوهایو بر رفته از  یت حسن حضرتیه این تشخیص متعلق به 1

https://t.me/HassanHazrati50/357
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ن بار در میان ایرانیان از آن یاد کرد  اسبد باشه که شوشتری برای اولی 1«خانهعهالب»مان ه 

در سیارت امۀ  -سییر عثمانی در وین -حهود پانزد  سال پیش از اود ابوبکر راتب اف هی 

یاد کرد  اسبه وی  2«نرام جهیه»مراتب نزدیکتر به فکر مشرواه یع ی خود از تعبیری به

رام جهیه حکمرانی به نام مشرواه ها زودتر از ایرانیان با ندر ادامه مهعی اسب که عثمانی

که چهارد  سال اوریاساسی آش ا شهنه و برای اعلان و استقرار آن کوشیهنه؛ بهو قانون
ناصرالهین شا  در سیر سوم به فرنگد ایرانیان را دستور به نگارش قانون پیش از آنکه 

 هی50/356https://t.me/HassanHazrati) ایجاد شه  بوداساسی دههد در عثمانی قانون

چشم پاشا بهحضرتی با توجه به نکات اشتراکی که در آرای مستشارالهوله و مهحب     

خواهی ایرانیان و عثمانیان را مشخص کرد  خورد وجهی از اشتراک مع ای مشرواهمی
خود  ۀسی جامعزوال و فروپاشی در ساختار سیاقاهل به وضعیب اسبه از دیه او هر دو ای ها 

قانون و  تغییر آنان به سمب حکومب سیاسی را در اصلاح ساختارهای معیوب ۀچار و  بود

ودنه که ساختار هر دو این دولتمردان نوانهیش به دنبال این ب هدیهنهمینرام مشرواه 
ست ه هو شهرونهان  که فرد دیگر رعیب نیسبد بلکه شهرونه اسب»سیاسی را مجاب ک  ه 

در مقابل  «ملّب»ع وان دیگر رعیب نبود  و به شهرونهاناین « انههب را تشکیل داد که ملّ

در »همچ ین  هی249-248: 1397حضرتید ) حاکمیب و صاحب سلطه دارای حقوقی هست ه

م رور اخذ پاشا توجه خاص به علما و مرجعیب دی ی بهمستشارالهوله و مهحب ۀانهیش
 بر آن بود تاپاشا مهحب« های نوآورانه وجود داردهاصلاحات و انهیشه ۀه برای پروژتأییهی

الهوله از این بگیرد و مستشار« قانون جهیه»ا سلام را برای شیخ خیراللهّ اف هیِ موافقب

برای  او موافقب تاداشب  یمشهه مجتههِ حی  توجه خاصی به حاج آقا میرزانصراللهِّ
اساسی را با خوانهن پاشا جلسات کمیسیون تهوین قانونه مهحبب ک هرا جل« دولب قانون»

له هم در کرد و مستشارالهوآیاتی از قرآن کریم و بیشتر آیات مربوط به شورا شروع می

دی  اسلامی بار به احا 15بار به آیات قرآنی و  74 دیک کلمهای صیحه 60 ۀ تقریباًرسال

 هی250)هماند  ارجاع داد  اسب

                                                                 
1. Justice House  

2. New System 

https://t.me/HassanHazrati50/356
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خواهی ایرانی حضرتی در برابر مهعای دوم اباابایی مب ی بر این که فکر مشرواه

عثمانی نهارد و از انگلستان به ایران آمه  نیز چ ین مهعایی را سخن جهیهی ربطی به 

 نهانسته و به ارح آن توسط آدمیب اشار  کرد  اسب

(https://t.me/HassanHazrati50/356یراتْ دوارفه و وی بر آن اسب که این تأث هی

متقابل بود  و دولتمردان ایرانی همچون امیرکبیرد سپهسا ردملکم و دیگرانی ضمن آنکه 
خواهان بزرگ عثمانی همچون زیر تأثیر تحو ت عثمانی بودنه با نو رایان و مشرواه

و دیگرانی روابط دوستانه و عمیقی داشت هه این دولتمردان  پاشامهحبمصطیی رشیهپاشاد 

شه را در های اصلاحی که در عثمانی اجرا میی به دنبال آن بودنه که خیلی از برنامهایران

خواهان ایرانی نیز همیشه یک پایشان در استانبول بر ایند مشرواه علاو ایران نیز پیاد  ک  هه 
خواهان سالۀ مشرواهبوده در چ ین شرایطی چگونه ممکن اسب که ایرانیان از تلاش چهل

 ی50/357https://t.me/HassanHazrati) تاثیر نپذیرفته باش ه؟در عثمانی 

 هیچ س هی دال بر این که این فکر»برخلاف  یتۀ اباابایی که  مهعی اسب: 
از عثمانی به ایران آمه  باشه و یا تحب تأثیر تحو ت عثمانی باشهد  خواهی[]مشرواه

ی چ هین برگ از اس اد آرشیو عثمانی /166https://t.me/jtjostarha) «نهارد وجود

 برای نمونه در یکی از این اس اد که  زارش ملاقات 1ک  ههچ ین تأثیرپذیری را تأییه می

اسب شاهزادۀ  -سییر عثمانی در وین-با مصطیی رشیه -شاهزادۀ قاجاری-السلطانظل
خواهی ها در مسیر انقلاب و مشرواهایرانی»قاجاری به سییر عثمانی یادآور شه  بود که: 

 BOA: HR_SYS__00672_00037_001_001« )ک  هها را دنبال میرا  عثمانی

 یه138 :1400: حضرتیدنقل از
ک ه این اسب که آش ایی عثمانیان با رنهۀ این سطور بر د یل با  اضافه میآنچه نگا

 الحکماصولتواند حهاقل تا زمان نگارش های سیاسی غربی را میانواع نرام

مهی به عقب برده ابراهیم متیرّقه در این اثر و زمانی که دربارۀ اصول 1731قه/1134)

ارشید آریستوکراسی و دموکراسی یاد  ویهد از سه نوع حکومب مونحکومب سخن می
این در  2هآی 7ب و  6: 1144کرد  و از هرکهام تعرییی اراهه داد  اسب )ب گریه: متیرقهد 

                                                                 
 ید مشرواۀ ایران به روایب آرشیو عثمانید تهران: لو وس 1400ه ب گریه: حسن حضرتی )1

  از ایشان سپاسگزارمه ه این تشخیص را وامهار دکتر سلجوق آکشین سومل هستمه2

https://t.me/HassanHazrati50/357
https://t.me/jtjostarha/166
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حالی اسب که همزمان با نگارش این اثرد ایران در یر عملیات  ستردۀ نرامی نادرشا  بود 

تی و بسیار بعیه اسب که ایرانیان در آن احوالد مجالی برای انهیشیه ن به چ ین موضوعا

 العالمتحیۀهایی همچون داشته باش هه بیش از نیم قرن بعه بود که از اریق سیرنامه

ابواالب اصیهانی  مسیر االبیمهید 1801قه/1216عبهاللطیف شوشتری )

-1809قه/1225-1224خان ایلچی )میرزا ابوالحسن نامهحیرتمهی و 1804قه/1219)
خانۀ »د «خانۀ عهالب»برخی مراهر نرام مشرواه از جمله ای با مهی  آ اهی اولیه1810

؛ 71: 1383؛ اصیهانید 279: 1363به دسب آمه )ب گریه: شوشترید « پارلم ب»و « مشورت

از نرام حکمرانی  میرزا صالح شیرازییه  زارشی که 173د 168-167: 1364ایلچید 

ز شب از ل هن توقیی در عثمانی اراهه کرد  بود نیز مربوط به زمانی اسب که وی در با
ن آش ا آج او نتی )نرام جهیهی اصلاحات سلیم سوم ۀو از نزدیک با تجرباستانبول داشب 

 هی417-408: 1362؛ همچ ین ب گریه: کازرونید 129: 1400)فیرحید  شه  بود

 نمود تأثیرات فکری مشروطۀ عثمانی در آثار پیشگامان مشروطۀ ایران
با در نرر  رفتن آنچه تا بهی جا  یته شه بایه دیه که م ابع تاریخی با مهعای کهام دیه ا  

خواهی در انهیشۀ ساز اری بیشتری دارنه؟ در ادامه و با بررسی مبانی نرری مشرواه

خواهی در ایران مشخص خواهه شه که انهیشه و عمل ایشان تا چه پیشگامان مشرواه

یه ی قرار داشبه آغاز تکاپوهای جهی مشرواهانهاز  زیر تأثیر عثمان خواهی ایرانیان را با

الهولهد میرزاحسین خان سپهسا رد در آثار افرادی همچون میرزاملکم خان ناظم

میرزایوسف خان مستشارالهوله و میرزاآقا خان کرمانی که از قضا جملگی  تجربۀ حضور 
خواهی در عثمانید از تکاپوهای مشرواهدر استانبول داشت هدکاویهه تقریباً همزمان با آغ

خواهانۀ های مشرواهاهل نرر ایران نیز به لزوم  ذر از سلط ب مطلقه پی برد  و تلاش

خواهی ایرانیان محهود به این خویش را آغازیه  بودنهه هرچ ه نا یته پیهاسب که مشرواه

ی و بویژ  استانبول آنان نیز چ ه تن نبوده با توجه به حضور پرتعهاد ایرانیان در قلمرو عثمان

توانست ه جزو مخاابان نوعثمانیان قرار  رفته و از اریق مطالعۀ آثار ایشان با این انهیشه می

 آش ا  ردنهه 
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« الباصلاح»نگارنهۀ این سطور تأکیه دارد به همان انهاز  که در عثمانی جریانی 

شهه ناصرالهین شا  نیز مان ه  توان با چ ین جریانی روبرووجود داشبد در ایران نیز می

سلاای ی همچون سلیم سومد محمود دومد عبهالعزیزد عبهالمجیه و عبهالحمیه دوم با نیس 

مشکلی نهاشب و حتی در این زمی ه اقهاماتی هم انجام داده آنچه باع  تیاوت « اصلاحات»

فشار  های درونید مقهارشه همانا تیاوت در چالشاصلاحات در ایران و عثمانی می
 ری الب و اصلاحخارجی و ساخب قهرت سیاسی بوده از سویی دیگر رجال اصلاح

مقامد امیرکبیرد ملکمد سپهسا رد مستشارالهوله و دیگرانی در ایران بودنه که همچون قاهم

 خواهان عثمانی نهاشبهشان چیزی کم از ت ریماتیان و مشرواهالبیکارنامۀ اصلاح

 حات برای ایران؛ از تنظیمات به مشروطهملکم و تجویز نسخۀ اصلا
الهوله و میرزاحسین خان ناظم در ایران برنامۀ ت ریمات بیش از هر کس توسط میرزاملکم

ها با توجه به تجربۀ حضور درازمهتی که در عثمانی خان سپهسا ر به پیش رفبه هر دو این

ت در آن دیار آش ا شه  و یکی داشت ه )هر دو تقریباً د  سالید از نزدیک با تجربۀ ت ریما

در حوزۀ نرر و دیگری در میهان عملد سعی در اجرای اصلاحات ت ریماتی در ایران 

 داشت هه

ثمر بودن اش را در قالب ت ریمات و پس از ناامیهی از بیملکم ابتها برنامۀ اصلاحی

به  یتۀ محیط  آند در ظرف مشرواه عرضه کرده برنامۀ ت ریماتی او زیر تأثیر عثمانی بود و

خوانه   "ت ریمات"به پیروی از آنچه در مملکب عثمانی » کتابچۀ غیبیاباابایید در 

یه "و": 1327)میرزاملکم خاند « شهد اصول و قواعهی را برای اصلاح امور پیش هاد کردمی
)مارتیند  به شمار آورد  اسب« زمی ۀ انقلاب مشرواهپیش» ها رااصولی که ونسا مارتین آن

اش هموار  نرری به تجربۀ عثمانی داشب و این را از ملکم در برنامۀ اصلاحی هی43: 1398

توان فهمیهه وی تا پیش از آن که وارد اشاراتی که در  بلای آثارش به آنجا داشتهد می

« مجلس»و « اساسیقانون»خواهی شود و بیش از آنکه بر میاهیمی مان ه  یتمان مشرواه

ذهن « تیکیک قوا»و « قانون»کوشیه تا با ارح میاهیمی همچون هد می)پارلمانی تأکیه ک 

مخااب )ناصرالهین شا ی را برای انجام اصلاحات ت ریماتی در ایران آماد  ک ه ) ب گریه: 

« قوانین ت ریمات ایران»یه آنچه در این کتابچه با ع وان 34-32: 1381میرزاملکم خاند 
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وجوی نوعی قوانی ی و ت ریمات در جسب»چیزی فراتر از ی آمه  را نیز نبایه 58-38)هماند 

 ی در نرر  رفبه147: 1400)فیرحید « اساس برای ت ریم حکمرانی

توان دریافب که از اواخر با بررسی آثار مکتوبی که از ملکم بر جای مانه  اسب می

خورد و به چشم می وی آثاردر  و میاهیم مرتبط با آن  رایشی به مشرواهت ریمات ایران 

مسلکانش )مستشارالهوله و سپهسا ری در حال  ذر نیز زیر تأثیر هماو  که رسهبه نرر می
  یتار در رفع ظلمخواهی بوده از میان آثار ملکم از  یتمان ت ریمات به  یتمان مشرواه

از تقریر خود ج اب  1280/1863مطلب عالی اسب که در سال »که به قول آخونهزاد : 

ی از جملۀ آثاری اسب که او در 306: 1381)میرزاملکم خاند  «اسلامبول ش یه روح در 

صراحب توصیه به مشروایب زمان حضور در استانبول نگاشته بوده ملکم در این جستار به
نکرد  اما از خلال متن کاملاً پیهاسب که با افکار فیلسوفان غربی آش ا بود  و نیک 

را متوجه « وضع قوانین» جاسب که او برای اولین بار دانسب که مشرواه چیسبه در ایمی

شود مردم کرد  و بهی وسیله با فاصله  رفتن از قانون ت ریماتی وارد  یتمان مشرواه می
از میاهیمی  1مهنیب ایرانیدر ای زمی هیه ملکم با چ ین پیش307-306)ب گریه: هماند 

 یته  سخنقانون  و وایبهمچون عهالبد آزادید حکومب انتخابید استبهادد مشر

که خود ناصرالهین شا  به دنبال ایم ی مال و  بود و مهعی ی159: 1381)میرزاملکم خاند 

او از  هی160)هماند  بود  اسب« محهود ساختن قهرت مطلقۀ سلطان»جان رعایا و 
ر با ک ار  ذاشتن ایهۀ ت ریمات کاملاً د قانونبعه و با انتشار روزنامۀ قه به1307مه/1890

بعه که سال مرگ مه به1896قه/1313از   ام برداشبه ملکم خواهی یتمان مشرواه

متوجّه  کردمیتأکیه بهانها  نیز پیش از آنافزون بر میاهیمی که ناصرالهین شا  نیز بود 
با مرگ  که ادعا کرد توانرو میشهه ازاین« بحقوق ملّ»و « شریعب»میاهیم دیگری مان ه 

  ه  بودپهیه آمهاو ی تاز  در انهیشۀ سیاسی امرحله «شا  شهیه»

 سپهسالار و اجرای تنظیمات 
بیشتر در حوزۀ نرر بودد « ت ریمات ایرانی»اش در جریان آفری یبرخلاف ملکم که نقش

برده وی که در دورۀ خان سپهسا رد ت ریمات را در میهان عمل به پیش میمیرزاحسین 

                                                                 
 مه 1891-1890قه/1309-1308ه تألیف در 1
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ساله در استانبول داشته و بودد سابقۀ حضوری دوازد  1سیارت عثمانی ملقب به مشیرالهوله

میان او و ملکم )ملکم هم تقریباً د  سال مقیم عثمانی )بیشتر استانبولی بودید روابط نزدیک 

ای برقرار بوده این دو با هم مکاتبات زیادی داشته و در میان مکاتباتشاند  اهی و دوستانه

 یت هه ای شبیه بهان در ایران نیز سخن میی برنامهسازاز ت ریمات عثمانی و امکان پیاد 

خان که از اواخر صهارت میرزاآقا خان نورید د  سال وزیر مختار ایران در میرزاحسین 
استانبول بود و دو سال دیگر هم با رتبۀ سییر کبیری در استانبول مانهد تحو ت عثمانی و 

مه و در اث ای 1870قه/1287وی در  کردهت ریمات در این کشور را از نزدیک دنبال می

وزارت عهلیهد وزارت »سیر ناصرالهین شا  به عتبات مورد توجه او قرار  رفب و مسئولیب 

بهو سپرد  شهه پس از آنکه در این م اصب از خود « وظایف و اوقاف کل ممالک محروسه
ل بعه به کیایب نشان دادد بیش از پیش مورد توجه ناصرالهین شا  قرار  رفب و در سا

یه سیر ناصرالهین شا  267-265: 1357صهراعرمی دولب قاجاری رسیه )اعتمادالسلط هد 

به بغهاد علاو  بر آنکه زمی ۀ صهارت مشیرالهوله را فراهم ساخبد از حی  آش ایی شا  
قاجاری با ت ریمات عثمانی نیز اهمیب زیادی دارده وی در این سیر فرصب آن را داشب 

پاشاد که در آن زمان والی وقب بغهاد و از بهترین مجریان مهحب که نتیجۀ کارهای

 29شا  از همان قصر ناصری بغهاد به تاریخ »ت ریمات بود را مشاهه  ک هه به  یتۀ فیرحی: 

یه شا  قاجاری 199)هماند « تصمیم به اجرای ت ریمات حس ه  رفب 2قه1287رمضان 
عثمانی همچون سلطان محمود دوم و سلطان  ر همچ ین نرری نیز به تجربۀ سلااین اصلاح

عبهالمجیه داشبه وی ا رچه که با عهم مهاخلۀ عبهالمجیه در امور حکومب و نرارت 

وبیش مهاوم رجال ت ریمات در برنامۀ اصلاحات موافق نبود اما نیس اصلاحات و کم
 یه466: 1383ای مسلمان بر وی اثر  ذاشب )امانبد قابلیب اجرای آن در جامعه

نوشب از هایی که به تهران میمشیرالهوله در مهت سیارت استانبول و در نامه 

 یری دولب مشرواه و استقرار از تشکیل پارلمان و شکلاصلاحات عثمانی دفاع کرد د 

ای دولب ایران را نیز برای  ونهکرد و بهاساسی که شعار نوعثمانیان بود حمایب میقانون

                                                                 
  رفبه « سپهسا ر»مه به بعهد لقب 1871قه/1288ه میرزاحسین خان از 1

 مه 1870دسامبر  23ه 2
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 1یه284: 1389نمود )حضرتید تشویق به انجام اصلاحات میخروج از مشکلاتی که داشب 

اعرمی سپهسا ر همزمان بود و پاشا با صهارتمهحب اعرمینخستین مرحلۀ صهارت

ملکم که نسبب به این رخهاد بسیار خوشبین بودد انترار داشب که این دو در میهان 

 اصلاحات با یکهیگر به رقابب بپردازنه:

پاشا صهراعرم شه  اسبه به دو ملاحره مهحبخبر بزرگ این اسب که 

پاشا[ دسب به بسی کارها ای پیها شه ههه ]مهحباز برای ج ابعالی میهان تاز 

های خواهه زد که از برای ما خیلی تاز ی داشته باشهه یکی از خوشبختی

پاشا در ت ریم دولب عثمانی ما این اسب که شما صهراعرم هستیهههه مهحب

شم چواهه کرد و در این عالم نیز حریف شما خواهه بوده کارهای بزرگ خ

صه فرنگستان حال مصروف تطبیق اعمال این دو صهراعرم خواهه بوده خلا

 یه285: 1389میهان رقابب خوبی پیها شه  اسب )حضرتید 

پاشاد سرنوشتشان نیز تقریباً یکسان بود و هر بسیار جالب اسب که سپهسا ر و مهحب
ویژ  شخص سلطان شهنهه عبارتی که اعتمادالسلط ه گا  حاکمه و بهدوشان مغضوب دست

 ه  ذاشب: از قول ناصرالهین شا  دربارۀ مرگ سپهسا ر آورد د بر این شباهب صحه خواه

چ هان  سف ظاهری کردنهه در باانأاظهار تخلاصه شا  بیرون آمهنهه ]ههه[ 

رسیه  بود که جز مرگ فرمودنه این مرد به حالتی زیرا که می همتألم نبودنه

لب بلکه یک نوع حا دبرای او چار  نبود و ما را همیشه در زحمب داشب

: 1350)اعتمادالسلط هد  قصود خیانب به ولی عمب بودپاشا را داشبد ممهحب

 هی129

 مشروطیتبرای سازی مستشارالدوله و مشروعیت 
خان مستشارالهوله  یوسفخواهی ایرانیان را میرزاهای جهی در مسیر مشرواهنخستین  ام

 برداشبه مستشارالهوله که کارپرداز سیارت ایران در پاریس بودد یک کلمهبا نگارش 

                                                                 
 یه136-134د 131: 2536د بیآدمها ب گریه: )هایی از این نامهبرای نمونه ه 1
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 11قه/1287قعه  الذی 20در و  آغاز کرد مه1868قه/1285از اوایل  کار نگارش این اثر را

همان زمانی اسب  اًاین دقیقیه 38تا: آن را به انجام رسانیه )مستشارالهولهد بی مه1871فوریۀ 

پراک هنهه او ها میخواهی را در ذهن عثمانید بذر مشرواهحریبو  مخبرکه نوعثمانیان با 

در عثمانی مهی 1870-1869قه/1287-1286)از نیمۀ مهتی که در مسیر رسیهن به فرانسهد 

بین اوضاع  ۀمقایسید این فرصب را پیها کرد که علاو  بر 14-13)هماند  اقامب داشب
د در دین و تجهّ ۀم اقش د از نزدیک باایراند روسیهد عثمانید فرانسه و انگلستان سیاسی

هایی که مستشارالهوله با نگاریاز خلال نامه یه179: 1400نیز آش ا  ردد )فیرحید  عثمانی

نیز پی برده او  علی سعاوینوعثمانیانی همچون با توان به ارتباط او آخونهزاد  داشبد می

به  -و احتما ً دیگر ایرانیان اهل نرر -ای در دسترسی آخونهزاد اسطههمچ ین نقشی و
  یه372-371: 1357های عثمانی داشب )ب گریه: آخونهزاد د روزنامه

سازی که نوعثمانیان برای ساز ار نشان دادن مشروایب و شریعب رویکرد مشروعیب

دبیاتی که مستشارالهوله درپیش  رفته بودنه توسط مستشارالهوله هم به کار  رفته شهه ا
به کار برد  نشان از آن دارد که وی در نگارش این رساله نگاهی نیز به تجربۀ  یک کلمهدر 

رو یه ازاین156تا: خواهی نوپای عثمانیان داشب )ب گریه: مستشارالهولهد بیمشرواه

بومی و دهه تعرییی کاملاً اش تعرییی که از مشروایب اراهه میهمچون همتایان عثمانی

« امرهم شوری بی هم و»ساز ار با شریعب اسبه در راستای همین رویکرد اسب که آیۀ 
ع وان است اد قرآنی حکومب شورایی )در برابر حکومب مستبه ی مطرح شه  و بر موافقب به

مستشارالهوله ه ی78تا: این نوع حکومب با مبانی اسلامی تأکیه شه  اسب )مستشارالهولهد بی

ی با قرآن "حکومب قانون"بر ساز اری اصول قوانین فرانسه )الگویی برای ضمن تأکیه 
ها از قانون قوانین تج یه لشکر و تهوین دیوان»کریمد به دستور پیامبر اسلام برای اقتباس 

ساز ع وان عامل مشروعیبی اشار  کرد  و از تاریخ اسلام نیز به80)هماند  «فرس قهیم

هایی دارد اما دی که ا رچه در مصهاق با نوعثمانیان تیاوتدیگری بهر  برد  اسبه رویکر

ای اسب که توسط آنان نیز برای مشروعیبِ مشروایب به کار  رفته در اصل همان حربه
  شههمی

نویسید که آن را متمایز و بسیار مهم مسئلۀ اساسی در رویکرد مستشارالهوله به قانون»

یه ک هد این اسب که او در نرر داشب که می قانوند چه در  ونۀ ت ریماتی و چه تأسیسی با
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 1402افروزد  لستانید توسلی رکن آبادید )بوستان« در نسبتی مشخص با شرع قرار  یرد

نشان دهه که روح قانون اسلامد آنچ ان که در »یه او به دنبال آن بود تا 110-109ب: 

و در نرر  "ملاحرات"بلکه با ت ها با قانون جهیه ت افر نهاردد آمه  اسبد نه "کتاب شرع"

: 1401)عامری  لستانی و مقیمید « دارای ساز اری و هماه گی اسب "هاتیاوت" رفتن 

خواهید زمی ه اصلی و اساسی را برای ایجاد با درک جهیه خود از قانون»یه در نتیجه 42
یه 43د )همان« دانهحکومب قانوند ساز اری قانون جهیه با مبانی داخلی قانون و شرع می

سازی برای مشروایب از نوعثمانیان نیز فراتر رفب و تمام همهد او در مشروعیباینبا

مه 1789که از اس اد ب یادین انقلاب کبیر  1«اعلامیۀ حقوق بشر و شهرونه/اتباع»ب ههای 

 19را در « اصول کبیرۀ اساسیۀ فرانسه»داده او که فرانسه بود را ساز ار با اسلام نشان می
ید پس از اراهۀ 83-82تا: کرد  بود )ب گریه: مستشارالهولهد بی« ترجمه»و « تیحص» فقر 

تعرییی از هر فقر د با اراهۀ مصهاقی از آیات قرآند احادی  و یا تاریخ اسلامد دسب به 

ام یب جان »د «حریب شخصیه»د «مساوات»توجیه شرعی آن فقر  زد  اسبه بهین ترتیبد 
د «حق انتخاب وکلا از سوی مردم»د «اختیار و قبول ملب»د «هابعهآزادی مط»د «و مال و عرض

ترین میاهیمی هست ه که از جملۀ مهم« تیکیک قوا»و « تحریر و انتشار بودجۀ دولب»

ها یه او آزادی مطبعه96-88د 85-83ها پرداخته اسب )ب گریه: هماند مستشارالهوله بهان

و امرهم » یری و انتخابات را با ی و رأی92-91ند )هما« امر به معروف و نهی از م کر»را با 
یه قاعهۀ انتخابات برای مستشارالهوله از اهمیب 93توجیه کرد  اسب )هماند « شوری بی هم

اساس همۀ تهابیر »ع وان زیادی برخوردار اسب؛ چراکه علاو  بر در نرر  رفتن آن به

عاملی برای نرارت بر حکومب مردم و « حق»ع وان )همانجاید چ ین امری را به« حکومب
باب »جهب با و به نوعی حاکمیب ملّب در نرر  رفته اسبه او همچ یند این قاعه  را هم

 یه94-93دانسته اسب )هماند « مشورت در شریعب مطهرۀ اسلامیه

های مستشارالهوله در ساز ار نشان دادن مشروایب با شریعب موجب شه  کوشش

یاد شود )برای نمونه ب گریه: « همرا  سازی شرع و قانون»اسب که از او به ع وان پیشگام 
اشد میان خواهانهدر نگا  قانون»یه بر اساس این دیه ا  وی 168: 1400عامری  لستانید 

                                                                 
1. Déclaration des droits de l'Homme et du Citoyen   
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ع وان یکی از اصول اساسی اسلام و آن عهالتی که او لبد بهاین ضابطۀ اساسید یع ی عها

بی ه؛ همسانی زیادی قاهل اسب و ازآنجاکه مب ای شرع در بیرون جامعۀ آن روز ایران می

خواهی از دیه میرزایوسف خان اسبد ترین ضابطه برای قانونبر عهل اسبد و عهلد مهم

هۀ مب اد بهاش اسب و میرزا برایننهخواهااین تلاقید نقطۀ عزیمب او در تیکر قانون دنبال ارا

نقل  123: 1388)عامری  لستانید « راهی میانه بین قانون جهیه غربی و قوانین شرعی اسب
ای که بایه بهان توجه داشب این اسب که چ ین حال نکتهیه بااین169د 1400از: همود 

 داشته اسبه  بقهرویکردی پیش از مستشارالهوله در میان نوعثمانیان نیز سا

هایی بود که در قامب در م رومۀ فکری نوعثمانیاند عهل/عهالب از جملۀ آن قهیم

ای برخوردار جهیه ظاهر شهه این میهوم در انهیشۀ سیاسی اسلام س تی نیز از جایگا  ویژ 
بود و در آیات قرآن کریم و احادی  نبوی بهان اشاراتی رفته اسبه جهای از این و پیش 

شود نیز هموار  مورد تأکیه  خواهیکه فضای انهیشگی عثمانی وارد  یتمان مشرواهاز آن

پاشا وزیر خارجه و رهیس مجلس وا ی اصحاب قهرت بوده برای نمونهد صادق رفعب
دولب نه به »ها را عهالب دانسته و معتقه بود که: احکام عهلیهد م بع قهرت و بقای دولب

 ی بلکه در اثر اجرا نکردن عهالب اسب که محکوم به سقوط دلیل به جا نیاوردن تکالیف دی

« اصول مشورت»را حتی جلوتر از  «عهالب»توان می یه164: 1391)ماردیند  «شودمی

د مهمترین خواستۀ بردنهیبه کار می« حکومب مشرواه»)میهومی که نوعثمانیان برای 
لب برای تمام اعضای نوعثمانیان در نرر  رفبه سعاوید غایب حکومب را تأمین عها

 ری را به شکل د ضمن آنکه نوعثمانیحریبو در  یMardin, 1996: 422) جامعه دانسته

تعریف کرد د م رور از اصول مشورت را هم عهالب دانسته « در پی اصول مشورت بودن»
هایی تکرار شه  ه این موضوع در جاهای دیگر و با تیاوتی3: 1285د 16)حریبد ش  اسب

توان به اجرای عهالب با حصولِ اصولِ مشورت و لزوم ترقی معارف نمونه می اسبه برای

م وط بودن اجرای عهالب به انجام و  ی7: 1285د 24)هماند ش  برای نیل به اصول مشورت

 هی4: ص 1286د 46)هماند ش  اصلاحات در ساختار حکومب اشار  کرد

شرط روسب که در انهیشۀ نوعثمانیاند عهالب ارتباط نزدیکی با قانون دارد و ازهمین

 جاری شهن عهالبد وجود شرایع و قوانین م صیه و اجرای این قوانین توسط حکمهار

 یته شه  اسبه همچ ین وجود محاکم برای حیاظب از قانون  ی1د 1289: 21)عبرتد ش 
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تأمین عهالب اسبه در غیر این صورت و و ههفْ ضروری دانسته شه  اسب؛ چراکه اصل 

 ه مجالس ت ریماتیْ اعضایشان انتخابی ای و محاکمی که ماننامهبا قوانین دستوری و نرام

نامق  هی2: 1289د 69)هماند ش  شود عهالب را تأمین کرد)از سوی دولبی هست هد نمی

م  و حتی تبعیبپذیرد کمالد قانون را در صورت اجرای عهالب می از حکم یک قانون ظال

دهه که قوانین ظالمانه دانهه وی ادامه میتر میرا از تبعیب از رأی شخصی عادل پسب
)حهیقهد ش توانه این را تحمل ک هشونه چراکه ابیعب زماند نمیخود ساقط میخودبه

ل زور ای برای اعماه م رور نامق کمال از قانون ظالمانهد قانونی اسب که وسیلهی2: 1289د 8

 بود  و کارکردی در مهافعۀ حقوق ملّب نهارده

 خواهی ایرانیمیرزاآقا خان کرمانی و طرح مبانی نظری مشروطه
هایی از چگونگی فهم ایرانیان از توان به آ اهیها میبخشی از آثاری که از خلال آن

خ که شی هشب بهشبشهنهه از آن جمله خواهی رسیهد در استانبول نگاشته میمشرواه

بودنهه تاریخ نگارش این اثر  اور مشترک نگاشتهاحمه روحی و میرزاآقا خان کرمانی به

و  1«و امرهم شوری بی هم»بر ما معلوم نیسب اما آنجا که در توجیه اصول مشورت به آیات 

بهترین اساس و اقسام »مشرواه است اد شه  و یا آنجایی که حکومب  2«و شاورهم فی ا مر»

یی از دیه ا  این پژوهش 165-164) /118: 2001شه  )روحی و کرمانید دانسته   «سلط ب

اهمیب زیادی داشته و نقش ایرانیان استانبول در مشروایب ایران و شباهب موجود در مبانی 

سازده افزون بر ایند ها را بیش از پیش نمایان میخواهی ایرانیان و عثمانینرری مشرواه

بود  مه و در استانبول نگاشته1895قه/1313آقاخان کرمانی در  که میرزا آیی ۀ سک هری
دارای نکات مهمی اسب که نشان از آش ایی او با میاهیم مشروایب دارده او در آنجا که 

دانه:  ویه دیه ا  ایرانیان دربارۀ ارادۀ شاهان را چ ین میاز روحیات ایرانیان سخن می

دان ه و خودشان را ابهاً بسته به ارادۀ شاهان می  جرم خرابی و عمارت  یتی را ایرانیان»

ک  ه که در دنیا به قهر شمارنه و  مان و تصور نمیمهخل نمیدر تغییرات ملکیه ذی

                                                                 
  38ه شوری/ 1

  159عمران/ ه آل2
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آیه او در توضیح این  23ب و  22: برگ 1313)کرمانید « م شاء تأثیر شه 1توانای میذر 

ان تاک ون در هیچ را  پیش نرفته ب ایرسبب ای که ملّ»جمله و در پاورقی آورد  اسب که: 

و ترقی برای ایشان حاصل نشه د همین اعتقاد باال اسب که از فرط عجز و مسک ب یا از 

« دان هدار نمیشهت ت بلی و کسالب و جهل ناشی شه  و خود را در حقوق مملکب حصهّ

 دار بودن در حقوقحصه»بیه اباابایی ضمن توجه به این دقیقهد  22)هماند برگ 
: 1395در نرر  رفته اسب )اباابایید « میهوم جهیه مشارکب»را در مع ای « مملکب

 ویه نیز به نکاتی اشار  دارد که نشان میرزا آقاخاند زمانی که از یونان سخن می 2یه325

 دهه او هم به درکی از س ب سلط ب مشرواه رسیه  بود:می

ۀ حکومب و امور ملکی اعتقاد به تعهد الهیه سبب شه که ایشان را در ادار

ای اعضا و رؤسای متعهد قرار ده ه و نیز سوق ک ه که از برای هر دایر 

کیف هیچوقب ادارۀ کارها را به کف اختیار یک شخص واحه وانگذارنه تا 

این بود که برای وضع حکومبد ما یشاء در مملکب اجرای حکم ک هه 

و حکومب  اورهای مختلف از جمهوریه و مشرواه و مجلس مبعوثان

نمودنهه ]ههه[ بهیهی اسب که هرکس نسبب اشتراکیه و امثال ای ها اختراع می
السماء العاد  و ابنبه خها چ ین اعتقاد داشته باشهد هر ز یک نیر بشر را فوق

دهه ک ه و خود را  وسی ه قربانی او قرار نمیو از ج س دیگر  مان نمی

آدم عاجز جاهل مغرور عطف  و آبادی و خرابی دنیا را به این یک نیر

نمایهه این بود که هر فردی از افراد رعیب در حقوق بشریب و م افع نمی

                                                                 
 توان هه در اصل: می1

سعی و قهیه آیی ۀ سک هرید به1324) میرزا آقاخان کرمانی ه است اد اباابایی به این نسخه از آیی ۀ سک هری اسب:2

 47د ص ناجاد بیالملکد بیالعابهین مترجماهتمام زین
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شمردنه می 1دار[وا ی خود را با حکمهار و پادشا  خود مساوی ]و حصه

 بیه  89آ و  89: برگ 1313)کرمانید 

نبولد تأملاتی آنچه میرزاآقا خان  یته اسب نشان از آن دارد که در میان ایرانیان استا

خواهی و مبانی نرری آن شکل  رفته بود که بسیار فراتر از شرح جهی دربار  مشرواه

م  زارش سیاحانی اسب که در ه ه یا دیگر ممالکد آش ایی مختصری با ظواهر نرا

جالی برای مشرواه کسب کرد  بودنه و این در حالی اسب که در آن اوان در ایران ه وز م

 حثی پیش نیامه  بودهارح جهی چ ین مبا

  نتیجه
برانگیزی اسب که بح  دربارۀ تأثیر عثمانی بر مشرواۀ ایران ازجمله موضوعات م اقشه

های  ونا ونی شه  اسبه این پژوهش به دنبال آن بود تا آن موجب پهیه آمهن دیه ا 

 های  ونا ون دربارۀ تأثیرپذیری مشرواۀ ایران از عثمانی و کم وضمن مرور دیه ا 

 یری از های تاریخی زد   و با بهر ها را به محک داد کیف آند هریک از این دیه ا 

ب هی رو و در  ام اول دستهم ابع تاریخیْ درستی یا نادرستی هرکهام از آنها را بس جهه ازاین

های  ونا ون دربارۀ تأثیرپذیری یا عهم تأثیرپذیری مشرواۀ از موافقان و مخالیان دیه ا 

زاد د حضرتی و فیرحی که قاهل به تأثیرپذیری اساس تقیاز عثمانی اراهه کرده براین ایران
مشرواۀ ایران از عثمانی هست ه در نقطۀ مقابل آدمیبد نااق و اباابایی که چ ین دیه اهی 

زمی ۀ ع وان پیش یرنهه در  ام بعه و با پرداختن به ت ریمات بهانه قرار میرا رد کرد 

های  ونا ون دربارۀ ت ریمات دیه ا   -چه در ایران و چه در عثمانی -بج بش مشروای

ایران و تأثیرپذیری آن از ت ریمات عثمانی بررسی شهه در این مورد نااقد اباابایی و 

 یری برنامۀ ت ریمات بودنهه حضرتی با رد فیرحی قاهل به تقلیه ایران از عثمانی در پی

میان ت ریمات ایرانی و عثمانی بیش از آنکه تقلیهی دیه ا  تقلیه برآن اسب که نسبب 

                                                                 
خط خود میرزا آقاخان اسب نیامه  اما در نسخۀ وی به دسبد در نسخۀ اصلی که به تشخیص مجتبی می «دارحصهه »1

د کرمانیو  325: 1395 ب گریه به: اباابایید)الملک که مورد رجوع اباابایی اسب به متن اضافه شه  اسبه مترجم

 ی197: 1324
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کلی م کر تقلیهی یا تأثیری بودن ت ریمات باشه از نوع تأثیرپذیری اسب و آدمیب نیز به

ایران نسبب به عثمانی بوده با توجه به شواههی که در این پژوهش اراهه شه بایه  یب که 

یه ا  آدمیبد نزدیکی بیشتری با دیه ا  نااقد اباابایید فیرحی و حضرتی نسبب به د

 دارده« امر واقع»

همچون ت ریمات این اختلاف نرر در مورد مشرواه نیز وجود دارده آدمیبد نااق و 
اباابایی با رد مشروایبِ مشرواۀ اول عثمانید تأثیرپذیری مشرواۀ ایران از عثمانی را نیز 

اریخی رویهاد و نگا  پذیرنهه اشکال چ ین دیه اهی در عهم توجه به بستر تنمی

ناپذیر به رخهاد مشرواه اسبه این واقعیتی کتمان -و صرفاً از زاویۀ علم حقوق-بعهیتک

اش نوعی از نرام مشرواه بوده اسب که مشرواۀ اول عثمانی با وجود ایرادات جهی
اباابایی از سویی دیگر بر آن اسب که واسطۀ آش ایی ایرانیان با فکر مشرواهد نه عثمانی 

شود که هیچکس مهعی آن نیسب که ت ها که ه ه بوده این مهعا در شرایطی مطرح می

واسطۀ آش ایی ایرانیان با مشرواهْ عثمانی بوده همانگونه که ممالک دیگری همچون ژاپند 
ر روسیهد انگلستان و فرانسه در آش ایی ایرانیان با میاهیم مشرواه خواهی از خود نقشی ب

ثمانی نیز اییای نقش کردنهه آنچه اهمیب دارد چگونگی و ماهیب جای  ذاشت هد ه ه و ع

« خانۀ عهالب»این نقش اسبه باری پیش از آنکه شوشتری مورد اشارۀ اباابایی در ه ه با 

« نرام جهیه»اش از در سیارت امه -سییر عثمانی در وین -روبرو شود ابوبکر راتب اف هی
 سخن  یته بوده

و با بررسی تأثیر تجهد عثمانی )بویژ  ت ریمات و مشرواهی در  ام پایانی این پژوهش 

خواهی ایران یع ی ملکمد سپهسا رد مستشارالهوله و میرزاآقا خان بر پیشگامان مشرواه
کرمانی تأثیر عمیق تجهد عثمانی و الگوهای پیشبرد آن در میان نو رایان عثمانی بر همتایان 

توان مهعی شه که در ارح فکر های این پژوهش میشان نمایانه  شهه بر اساس یافتهایرانی

سازی برای مشرواه از ت ریمات از سوی ملکمد اجرای آن از سوی سپهسا ر و مشروعیب

خورده نکتۀ سوی مستشارالهوله و میرزاآقا خان کرمانی  رد پای عثمانی آشکارا به چشم می
جز مستشارالهوله که در اث ای  مهمی که در ای جا بایه مورد توجه قرار بگیرد این اسب که

مسافرت به فرانسه اقامتی کوتا  در استانبول داشبد تمامی این افراد سابقۀ حضور 

بِ او نی مهت )حهاقل د  سالهی در عثمانی داشت هه باری تا زمانی که  یتمان غال
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ر  ران ایرانی هم در حوزۀ نرر و هم در میهان عمل زیبودد اصلاح« ت ریمات»اصلاحاتْ 

های نرری های فراوان میان تلاشتأثیر همتایان عثمانی خود بودنهه با در نرر  رفتن شباهب

 ماتیت ر ۀکتابچو  ماتیمجلس ت رد ییبیغ ۀ)کتابچ ماتیدفتر ت ر)نگارش آثاری همچون: 
و  «یلتدو یمجلس شورا»های علمی )تشکیل نهادهایی همچون ی و کوششحس ه

شان کیییب این تأثیرپذیری بیش از های عثمانیت ریماتیان ایرانی با نمونه«ی مصلحتخانه»
 شوده پیش نمایان می

خواهی نیز خود را نشان داد  اسبه در استانبول بود این تأثیرپذیری در  یتمان مشرواه

را متوجه مردم کرد و برای نخستین بار با فاصله  رفتن از  یتمان « وضع قوانین»که ملکم 

 ریمات به  یتمان مشروایب نزدیک شهه سپهسا ر که در قامب سییر ایران در عثمانی ت
برای دولتمردان ایرانی بود در اث ای سیر ناصرالهین شا  به «  زارشگر اصلاحات عثمانی»

پاشا نقشی مهم در آش ایی شا  ایران با ت ریمات عثمانی و عراق عرب و همرا  با مهحب

ی در ادامه و در قامب صهراعرم نیز تمام تلاش خویش برای پیگیری نتایج آن اییا کرده و
سازی اش )ت ریمات حس هی را به کار بسبه مستشارالهوله که در مشروعیبپروژ  اصلاحی

 یب های جهی برداشب با نوعثمانیان در ارتباط بود  و سخ ی که میبرای مشروایب  ام

به ع وان دال « عهالب»ه دربارۀ وی چ انچه های نوعثمانیان داشبشباهتی بسیار به  یته

اش درنرر  رفته شود نیز تأثیر نوعثمانیان بر او بیش از پیش خواهیمحوری  یتمان قانون
شود؛ چراکه پیش از او نوعثمانیان عهالب را در همان مع ا و همان کارکرد مورد نمایان می

یه توجه داشب که بخش مهمی از آثار نرر مستشارالهوله به کار برد  بودنهه افزون بر این با

شهه در استانبول بود خواهی در عثمانی )بیشتر استانبولی نگاشته میحاوی انهیشۀ مشرواه
 «بهترین اساس و اقسام سلط ب»که میرزاآقا خان کرمانی ضمن تعریف مشرواه به ع وان 

ای مشروایب سازی بردر ادامۀ رویکرد نوعثمانیان و مستشارالهوله در جهب مشروعیب

برای نخستین بار «  م افع وا ی»و « حقوق بشریب»کوشیه و با ارح میاهیمی همچون 

مخاابانش را با چ ین میاهیمی آش ا ساخبه امری که تا زمان حضور وی در ایران ناممکن 
  نموده می
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محمه مشیرید تهران: یه صهرالتواریخد به کوشش 1357) _________________ -

 روزبهان

یه تاریخ م ترم ناصرید مصحح: محمهاسماعیل 1367)اعتمادالسلط هد محمهحسن خان   -
 رضوانید تهران: دنیای کتاب

ید 1247-1313یه قبلۀ عالم: ناصرالهین شا  قاجار و پادشاهی ایران )1383امانبد عباس ) -
 ترجمۀ حسن کامشادد تهران: نشر کارنامهد مهر ان

نامهد سیرنامۀ میرزا ابوالحسن خان ایلچی به ل هند یه حیرت1364میرزا ابوالحسن خان ) دایلچی -

 به کوشش حسن مرسلونهد تهران: مؤسسۀ خهمات فره گی رسا

امپراتوری عثمانی در عصر د ر ونی د م هرج در: «تحلیل فرمان ت ریمات» یه1391) یاووز دآبادان
ترجمۀ رسول عربخانید تهران:  به کوشش خلیل ای الجیق و محمه سیه دانلی اغلود دت ریمات

 100-71 د صصپژوهشکهۀ تاریخ اسلام

یه الیبای جهیه و مکتوباتد  ردآورنه : حمیه محمهزاد د تبریز: 1357) آخونهزاد د فتحعلی -

 احیاء

 فکر آزادی و مقهمۀ مشروایبد تهران: سخن هی1340فریهون ) دآدمیب -

 های میرزا فتحعلی آخونهزاد د تهران: خوارزمییه انهیشه1349) __________ -

 یه امیرکبیر و ایراند تهران: خوارزمی1362) __________ -

 یه مقا ت تاریخید آلمان غربی: انتشارات نویه1364) __________ -

 یو حکومب قانون عصر سپهسا رد تهران: خوارزم یترق ۀشییه انهشاه2536) __________ -

یه افکار اجتماعی و سیاسی و اقتصادی در آثار م تشر 1356هما ) دفریهون و نااق ددمیبآ -
 نشهۀ دوران قاجارد تهران: آ ا 

الفیه  1402آبادید مجیه )افروزد محمهتقی؛ عامری  لستانید حامه و توسلی رکنبوستان -

ید صص 2) 56 دپژوهش امۀ تاریخ تمهن اسلامید «در عصر ناصری "نویسیِ ت ریماتیقانون"»
29-50 

- _______________________________________________ (1402 

پژوهش امۀ د «در عصر ناصری و نسبب آن با شریعب "نویسی تأسیسیقانون"رویکردها به »بیه 
 130-85ید صص 4) 18د علوم سیاسی

جاد  ید بیتایه یک کلمهد به کوشش باقر موممیرزا یوسف خان )بی دتبریزی )مستشارالهولهی -

 نابی
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زاد د به کوشش و پژوهش محمود تربتی یه مشروایب از زبان تقی1399) زاد د حسنتقی -

 س جابید تهران: هزار  انهیشه سوم

 مشرواۀ عثمانید تهران: پژوهشکه  تاریخ اسلام یه1389)حضرتید حسن   -

د م هرج در: «اسلام و تجهد در آراء مستشارالهوله و مهحب پاشا» یه1397)  _________ -

د قم: لو وسد جستارهایی در باب تاریخ عثمانی و ترکیه جهیهحسن حضرتی و دیگرانه 
 252-243ص ص

 یه مشرواۀ ایران به روایب آرشیو عثمانید تهران: لو وس1400) _________ -

 یه ایران و عثمانی در آستانۀ قرن بیستمد تبریز: ستود  1374د رحیم )نیارهیس -

 ید عثمانی در آستانۀ تجهدد ترجمۀ حسن حضرتید تهران: یام1403زورشرد اریکه یان ) -

 ذاری در از دیوان همایون تا مجلس مبعوثاند قانون» یه1391) اوغلود محمهسیه دانلی -
به کوشش  دری عثمانی در عصر د ر ونی ت ریماتامپراتود م هرج در: «امپراتوری عثمانی

ترجمۀ رسول عربخانید تهران: پژوهشکهۀ تاریخ  خلیل ای الجیق و محمه سیه دانلی اغلود
 346-335د صص اسلام

یه تاریخ امپراتوری عثمانی و ترکیۀ جهیهد 1370ازل ) دکورال شاو استانیورد جیه و دشاو -
 زاد ترجمۀ محمود رمضان

التحیهد به اهتمام صمه موحهد تهران: العالم و ذیلیه تحیۀ1363بهاللطیف خان )میر ع دشوشتری -

 کتابخانۀ اهوری

یه  زارش سیر میرزا صالح شیرازید ویرایشد دیباچهد 1362میرزا صالح ) دشیرازی )کازرونیی -
 پانوشب از همایون شهیهید تهران: را  نو

یه تأملی دربارۀ ایراند جله دوم: نرریۀ حکومب قانون در ایراند بخش 1395جواد ) داباابایی -
 نخسب: مکتب تبریز و مبانی تجهدخواهید تهران: می وی خرد

ایراند جله دوم: نرریه حکومب قانون در ایراند بخش  ۀتأملی دربار یه1398) __________ -

 خواهید تهران: می وی خرددوم: مبانی نرریه مشرواه

عهالب و قانون در انهیشۀ تجهد رایان متقهم در ایرانِ عضر یه »1400عامری  لستانید حامه ) -
 182-149ید صص 63) 3د پژوهش امۀ علوم سیاسید «قاجار
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 "تجربه"جستاری دربارۀ یه »1401عامری  لستانید حامه؛ مقیمی زنجانید شروین ) -
ید صص 1) 1ایرانید یِ اسلامیپژوهد سیاسب«خان مستشارالهولهخواهی میرزا یوسفترقی

25-46 

 رسایل حقوق اساسی یع ی آداب مشروایب دولد م هرج در: یه1387)محمهعلی  دفروغی -
د تألیفد تصحیح و تحشیه: غلامحسین مشرواه به روایب موافقان و مخالیان دمشروایب
 843-773ص د ص1ج نژادد تهران: مؤسسۀ تحقیقات و توسعۀ علوم انسانید زر ری

 ید میهوم قانون در ایران معاصر )تحو ت پیشامشرواهید تهران1400)ید داود فیرح -

 یه هشب بهشبد نشر ای ترنتی2001کرمانید میرزا آقا خان و روحید شیخ احمه ) -

العابهین سعی و اهتمام زینقهیه آیی ۀ سک هرید به1324میرزا آقاخان )کرمانید  -
 ناجاد بیالملکد بیمترجم

د 1285ایران بین ناسیونالیسم اسلامی و سکو ریسمد انقلاب مشرواۀ  یه1398) مارتیند ونسا -

 ترجمه محمهابراهیم فتاحید تهران: نی

امپراتوری عثمانی در د م هرج در: «تحلیلی نو در میهوم ت ریمات» یه1391) شریف دماردین -
مۀ رسول ترج به کوشش خلیل ای الجیق و محمه سیه دانلی اغلود دعصر د ر ونی ت ریمات

 171-155د صص عربخانید تهران: پژوهشکهۀ تاریخ اسلام

اجاد بیتایه یک کلمهد به کوشش باقر موم ید بی)بی میرزایوسف خان تبریزیمستشارالهولهد  -  ن

 یه کتابچۀ ت ریمات حس هد تهران: امیه فردا1400میرزاحسین خان سپهسا ر ) -

ر میرزا ملکم خاند تهوین و ت ریم: محمه یه مجموعۀ آثا1327) الهولهناظم میرزاملکم خان -
 محیط اباابایید تهران: کتابخانۀ دانش

الهولهد به کوشش خان ناظمید رساهل میرزا ملکم1381) __________________ -

 اللّه اصیلد تهران: نیحجب

یه رسالۀ سیاسی )ارح عریضه به خاک پای همایونیید م هرج 1395میرزایعقوب خان ارم ی ) -
 اصغر حقهارد استانبول: باشگا  ادبیاترسالهد به اهتمام علیدر: هیب 

 د پاریس: خاوران1848-1834یه ایران در راهیابی فره گی 1368هما ) دنااق -

یه کارنامه فره گی فرنگی در ایراند تهران: موسسه فره گی انتشاراتی 1380) ______ -
 همعاصرپژوهان

References 



 75 | یصادق 

 

- Mardin, Şerif (1996). Yeni Osmanlı Düşüncesinin Doğuşu, Çev: 

Mümtazer Türköne; Fahri Unan; İrfan Erdoğan İstanbul: İletişim 
Yayınları 

- Tanör, Bülent, Osmanlı-Türk Anayasal Gelişmeleri (2002). İstanbul: 
Yapı Kredi Yayınları 

- Zarcone, Thierry & Zarinebaf-Shahr, Fariba (ed.) (1993), Les Iraniens 

d’Istanbul, Louvain: Peeters, Institut Francais de Recherche en Iran 

- Zarrinebaf, Fariba (2008/1) "Alternatif Moderniteler: Osmanlı 
İmparatorluğu ve İranda Meşrutiyetçilik", Çev: Hatice Uğur, Divan 
Disiplinlerarası Çalışmalar Dergisi, c. 13, Sa. 24, ss. 47-78 

 منابع اینترنتی

- https://t.me/HassanHazrati50/356 

- https://t.me/HassanHazrati50/357 

- https://t.me/jtjostarha/166 

- https://t.me/jtjostarha/260 

Translated References into English 

Archives 

- Presidency of the Republic of Türkiye, Directorate of State Archives 

(BOA) 

Newspaper 

- Hadika [In Ottoman Turkish]   

- Ibret [In Ottoman Turkish]   

- Hurriyet [In Ottoman Turkish]   

 

https://t.me/HassanHazrati50/356
https://t.me/HassanHazrati50/357
https://t.me/jtjostarha/166
https://t.me/jtjostarha/260


 1403 زمستان | 40شماره  | 10دوره  |پژوهیدولتفصلنامه علمی  | 76

  

Manuscripts 

- Kermani, Mirza Aqa Khan (1895). Ayine-ye Skandari, Istanbul: Istanbul 

University Library, Manuscript Collection: No. NEKFY 00320. [In 

Persian] 

- Müteferrika, Ibrahim (1731). Usul- al Hikam fi Nizma-al Umam, 

Istanbul: Ataturk Library, No: Bel_Osm_K.0353. [In Ottoman Turkish]   

Books 

- The Holy Quran   

- Esfahani, Abutaleb (2004). Masir-e Talibi or The Travelogue of Mirza 

Abutaleb Khan, edited by Hossein Khadivjam, Tehran: Elmi va Farhangi. 

[In Persian]  

- Etemad al-Saltaneh, Mohammad Hasan Khan (1971). The Diary of Etemad 

al-Saltaneh, edited by Iraj Afshar. Tehran: Amir Kabir. [In Persian]    

- ____________________ (1978). Sadr al-Tavarikh, edited by Mohammad 

Moshiri, Tehran: Rouzbahan, [In Persian]   

- ____________________ (1988). Tarikh-e Montazam-e Nasseri, edited by 

Mohammad Esmail Rezvani, Tehran: Donyaye Ketab, [In Persian] 

- Amanat, Abbas (2004). Pivot of the Universe: Naser al-Din Shah Qajar and 

the Iranian Monarchy (1831-1896), Translated by Hassan Kamshad, 

Tehran: Nashr-e Karnameh & Mehregan [In Persian]    

- Ilchi, Mirza Abolhasan Khan (1985). Heyrat-Nameh: The Travelogue of 

Mirza Abolhasan Khan Ilchi to London, edited by Hassan Morsalvand, 

Tehran: Moasseseh-ye Farhangi-ye Rasa [In Persian]    

- Abadan, Yavuz (2012). "An Analysis of the Tanzimat Edict," in: The 

Ottoman Empire in the age of Tanzimat Reforms, edited by Halil İnalcık 



 77 | یصادق 

 

and Mehmet Seyitdanlıoğlu, translated by Rasoul Arabkhani, Tehran: 
Pajouheshkade-ye Tarikh-e Islam, pp. 71-100 [In Persian]    

- Akhundzadeh, Fathali (1978). The New Alphabet and Letters, compiled by 

Hamid Mohammadzadeh, Tabriz: Ihya [In Persian]    

- Adamiyat, Fereydoun (1961). The Idea of Freedom and the Prelude to 

Constitutional Movement, Tehran: Sokhan [In Persian]    

- __________ (1970). The Thoughts of Mirza Fathali Akhundzadeh, Tehran: 

Kharazmi, [In Persian]    

- __________ (1983). Amir Kabir and Iran, Tehran: Kharazmi [In Persian]    

- __________ (1985). Historical Essays, West Germany: Navid Publications 

[In Persian]    

- __________ (1977). The Idea of Progress and the Rule of Law in the 

Sepahsalar Era, Tehran: Kharazmi [In Persian]    

- Adamiyat, Fereydoun & Nateg, Homa (1977). Social, Political, and 

Economic Thought in Unpublished Works of the Qajar Era, Tehran: 

Agah [In Persian]    

- Bostanafrouz, Mohammad Taghi; Ameri Golestani, Hamed; and Tavassoli 

Roknabadi, Majid (2023a). "Regulatory Law-Codifying in the Naseri 

Era," Iranian Journal for History of Islamic Civilization, 56 (2), pp. 29-

50 [In Persian]   

- _________________________________________________ (2023b). 

"Approaches to "constitutional law-codifying" in the Nasser era and its 

relationship with Sharia," Research Letter of Political Science, 18 (4), pp. 

85-130 [In Persian]    



 1403 زمستان | 40شماره  | 10دوره  |پژوهیدولتفصلنامه علمی  | 78

  

- Taghizadeh, Hassan (2020). Constitutionalism in the Words of Taghizadeh, 

researched and edited by Mahmoud Tarbati Sanjabi, Tehran: Hezareh-ye 

Andisheh-ye Sevvom [In Persian]    

- Hazrati, Hassan (2010). Ottoman Constitutionalism. Tehran: 

Pajouheshkade-ye Tarikh-e Islam [In Persian]    

- __________ (2018). "Islam and Modernity in the Views of Mostashar al-

Dowleh and Midhat Pasha," in: Essays on the History of Ottoman Empire 

and Modern Turkey, Qom: Logos, pp. 243-252 [In Persian]    

- __________ (2021). Iranian Constitutional Movement as Narrated by the 

Ottoman Archives. Tehran: Logos [In Persian]    

- Raisnia, Rahim (1995). Iran and the Ottoman Empire on the Eve of the 

20th Century, Tabriz: Sotudeh [In Persian]   

- Zürcher, Erik Jan (2024). Turkey, A Modern History, Translated by Hassan 

Hazrati. Tehran: Yam [In Persian] 

- Seyitdanlıoğlu, Mehmet (2012). "From the Imperial Council to the 
Parliament: Legislation in the Ottoman Empire," in: The Ottoman Empire 

in the age of Tanzimat Reforms, edited by Halil İnalcık and Mehmet 
Seyitdanlıoğlu, Translated by Rasoul Arabkhani. Tehran: 
Pajouheshkade-ye Tarikh-e Islam, pp. 335-346. [In Persian]    

- Shaw, Stanford J., and Shaw, Ezel Kural (1991). History of the Ottoman 

Empire and Modern Turkey, Translated by Mahmoud Ramezanzadeh. 

Mashad: Astan-e Qods-e Razavi. [In Persian]    

- Shushtari, Mir Abd al-Latif Khan (1984). Tohfat al-Alam and Zeyl al-

Tohfa, edited by Samad Movahed, Tehran: Tahoori Library. [In Persian]    

- Shirazi (Kazerouni), Mirza Saleh (1983). The Travel Report of Mirza Saleh 

Shirazi, edited by Homayoun Shahidi. Tehran: Rah-e Now [In Persian]   



 79 | یصادق 

 

- Tabatabai, Javad (2016). Reflections on Iran, Vol. 2: The Theory of the 

Rule of Law in Iran, Part 1: The Tabriz School and the Foundations of 

Modernism. Tehran: Mino-ye Kherad [In Persian]   

- __________ (2019). Reflections on Iran, Vol. 2: The Theory of the Rule 

of Law in Iran, Part 2: The Foundations of Constitutionalist Thought, 

Tehran: Mino-ye Kherad [In Persian]    

- Ameri Golestani, Hamed (2021). "Justice and Law in the View of Early 

Modernists in Qajar Iran". Research Letter of Political Science, 3 (63), 

pp. 149-182 [In Persian]   

- Ameri Golestani, Hamed; Moghimi Zanjani, Shervin (2022). " Essay into 

the Progressive "Experience" of Mirza Yusuf Khan Mostashar al-

Dowleh,"Irano-Islamic  Reaserch in Politics, 1 (1), pp. 25-46. [In Persian]   

- Foroughi, Mohammad Ali (2008). Constitutional Law: The Principles of 

State Constitutionalism, in: Treatises on Constitutionalis m: 

Constitutionalism as Narrated by Supporters and Opponents, edited by 

Gholamhossein Zargarinejad. Tehran: Institute for Humanities Research 

and Development, Vol. 1, pp. 773-843 [In Persian]    

- Firahi, Davoud (2021). The Concept of Law in Contemporary Iran (Pre-

Constitutional Developments). Tehran [In Persian]   

- Kermani, Mirza Aqa Khan, and Ruhi, Sheikh Ahmad (2001). Hasht 

Behesht. Online Publication [In Persian]    

- Kermani, Mirza Aqa Khan (1906). Aineh-ye Sekandari, edited by Zeyn al-

Abedin Motarjem al-Molk, No place, no publisher [In Persian]    

- Martin, Vanessa (2019). Iran Between Islamic Nationalism and 

Secularism: The Constitutional Revolution of 1906, Translated by 

Mohammad Ebrahim Fattahi. Tehran: Ney, [In Persian]    



 1403 زمستان | 40شماره  | 10دوره  |پژوهیدولتفصلنامه علمی  | 80

  

- Mardin, Şerif (2012). "A New Analysis of the Concept of Tanzimat," in: 

The Ottoman Empire in the age of Tanzimat Reforms, edited by Halil 

İnalcık and Mehmet Seyitdanlıoğlu, translated by Rasoul Arabkhani. 
Tehran: Pajouheshkade-ye Tarikh-e Islam, pp. 155-171, [In Persian]    

- Mostashar al-Dowleh, Mirza Yusuf Khan Tabrizi (n.d.). One Word, edited 

by Baqer Mo'meni, No place, no publisher [In Persian]    

- Mirza Hossein Khan Sepahsalar (2021). Ketabche-ye Tanzimat-e Hasaneh, 

Tehran: Omid-e Farda [In Persian]   

- Mirza Malkam Khan Nazem al-Dowleh. (1948). The Collected Works of 

Mirza Malkam Khan, compiled by Mohammad Mohit Tabatabai. Tehran: 

Ketabkhane-ye Danesh [In Persian]    

- __________________ (2002). The Treatises of Mirza Malkam Khan 

Nazem al-Dowleh, edited by Hojatollah Asil, Tehran: Ney [In Persian]   

- Mirza Yaqub Khan Armeni (2016). Political Treatise (A Petition to His 

Majesty’s Feet), in: Seven Treatises, edited by Ali Asghar Haghdar, 

Istanbul: Bashgah-e Adabiyat [In Persian]   

- Nategh, Homa (1989). Iran in the Path of Cultural Encounter (1834-1848), 

Paris: Khavaran. [In Persian]    

- ______ (2001). The Cultural Record of the West in Iran, Tehran: Moasser 

Pazhouhan [In Persian] 

 
# 

                                                                 
ه  ینرر یدر مبان یتأمل ران؛یبر مشرواه ا یعثمان رییه تأث1403ه ) نیمحمهحس دیصادقاستناد به این مقاله: #

 doi: 10.22054/tssq.2025.83439.1608ه 80  - 33 دی40)10 دیپژوهدولب

 The State Studies Quarterly is licensed under a Creative Commons  

Attribution-Non Commercial 4.0 International License 


