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 ها در ورزش كشورطراحي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه

   ١محمدرضا كشاني

    ٢نژادعلي فهيمي 

  ٣باقر مرسل

  

ssys.2022.2235.2601/10.22034 
  ٢٢/١١/١٤٠٠تاريخ دريافت مقاله: 

 ٨/٤/١٤٠١تاريخ پذيرش مقاله:

  

ها در ورزش كشور طراحي و پژوهش حاضر با هدف طراحي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه

بود. جامعه آماري بخش  اكتشافي آميخته پژوهش هايطرح نوع از و تركيبي روش به مطالعه اجرا گرديد. اين

گذاران يارانه در كشور، اعضاي مجلس شوراي اسلامي، وزارت ورزش و جوانان و كيفي شامل سياست

هاي ورزشي كليه مديران باشگاهشامل اساتيد آشنا با مسئله يارانه در ورزش و جامعه آماري در بخش كمي 

نفر بودند. ابزار گردآوري اطلاعات در  ٤٦٠نفر و در بخش كمي  ١٥تهران بود. نمونه آماري بخش كيفي 

هاي وتحليل دادهمنظور تجزيهساخته بود. بهنامه محققساختاريافته و پرسشپژوهش حاضر، مصاحبه نيمه

پژوهش از كدگذاري با رويكرد اشترواس و كوربين در بخش كيفي و از روش معادلات ساختاري در بخش 

 ٦٢مقوله و  ١١فاده گرديد. در بخش كيفي پژوهش مشخص گرديد كه است PLSافزار كمي با استفاده از نرم

مقوله)، مقوله اصلي: هدفمندي  ١صورت شرايط علي (گانه مدل پارادايمي به ٦كد مفهومي در دل ابعاد 

مقوله) و  ١گر (شرايط مداخلهمقوله)،  ٢اي (كد)، شرايط زمينه ١١مقوله)، راهبردها ( ١ها در ورزش (يارانه

اصلي پژوهش از برازش  مؤلفه ٦مقوله) جاي گرفتند. در بخش كمي نيز مشخص گرديد كه هر  ٤دها (پيام

باشد. با توجه به آنكه مشاركت مناسبي برخوردار است. بنابراين مدل پژوهش از برازش كافي برخوردار مي

شود كه تدابير ، توصيه ميهاي ورزشي، اثرات مثبت فراواني در تمامي زوايا براي عموم مردم دارددر فعاليت

  ها در ورزش كشور اتخاذ گردد.نمودن يارانهلازم براي هدفمند

  باشگاه ورزشي، مشاركت ورزشي، گراندد تئوري و يارانه. واژگان كليدي:

  

                                                           
 بدني، واحد شاهرود، دانشگاه آزاد اسلامي، شاهرود، ايران دانشجوي دكتري مديريت ورزشي، گروه تربيت ١

  بدني، واحد شاهرود، دانشگاه آزاد اسلامي، شاهرود، ايران (نويسنده مسئول)گروه تربيتاستاديار،  ٢

E-mail: Fahiminejad_a@yahoo.com 
 بدني، واحد شاهرود، دانشگاه آزاد اسلامي، شاهرود، ايراناستاديار، گروه تربيت ٣
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 مقدمه

باشد بدني ازجمله مشاركت ورزشي، يك جزء مهم از شيوه زندگي سالم ميورزش و فعاليت

). اين عمل فراتر از تأثيرات جسماني سبب پيامدهاي اجتماعي و رواني مثبت ١: ٢٠١٠، ١(جانسن و ليبلانس

بدني و ورزش آثار مثبتي بر ). پيوند افراد با فعاليت٣٥ :٢٠١٩و همكاران،  ٢بداردگردد (در ميان افراد مي

آور نيست كه ب) دارد. با اين تفاسير، تعج٣٩٤: ٢٠١٢، ٣جسماني، رفاه و سلامتي (لي و سيگريستآمادگي

باشد. براي بدني در جوامع خود مييافته متمايل به گسترش فعاليتهاي كشورهاي پيشرفته و توسعهسياست

هاي ورزشي است، هاي كلي كشور انگلستان مبتني برافزايش ميزان مشاركت افراد در فعاليتنمونه، سياست

). افزايش سطوح ٥٥٠: ٢٠١٨و همكاران،  ٤رباشد (كوماچراكه اثرات مثبت آن در تمامي زوايا مشخص مي

هاي ورزشي يكي از مطالب و موضوعات مهم در علوم ورزشي است فعاليت و مشاركت در انجام فعاليت

تواند سبب بهبود وضعيت جسماني و رواني در هاي ورزشي مي). مشاركت در فعاليت٢٤١: ٢٠٠٥، ٥(گرين

ها اثر بگذارد و صنعت تواند بر دولتهاي ورزشي ميفعاليت افراد گردد. همچنين افزايش مشاركت افراد در

  ).٢٦: ٢٠١٢، ٦ورزش را توسعه دهد (پاولوسكي و بريور

، ورزش را حق اجتماعي قلمداد و مطرح كرده كه ٢٠٠٣از سوي ديگر، سازمان ملل متحد در سال 

ف هستند كه فرصت ها موظبدني يك حق انساني است و دولتهايفرصت مشاركت در ورزش و فعاليت

- ). درواقع، نتايج سرمايه٢٣: ١٣٩٣نيا، پور و سميعمشاركت در ورزش را براي همگان فراهم آورند (جوادي

هاي ورزشي، بهبود سلامت عمومي و توسعه سرمايه گذاري در ورزش، مشاركت بيشتر افراد در فعاليت

هاي به مشاركت حداكثري افراد در فعاليت هاي رسيدن). يكي از راه٢٤٠: ٢٠٠٦، ٧باشد (گريناجتماعي مي

گيرند: هاي ورزشي اغلب در دودسته قرار ميباشد. باشگاههاي ورزشي داوطلبانه ميورزشي، تقويت باشگاه

- هاي مخصوص آموزش رشتهسازي، باشگاههاي ورزشي بدنهاي ورزشي داوطلبانه نظير باشگاه) باشگاه١

هاي دولتي اداره ها و سازمانهاي سني كه عموماً توسط شهرداريهاي ورزشي مختلف براي تمامي رده

هاي ورزشي خصوصي ) باشگاه٢اند؛ شدهشوند و باهدف بهبود وضعيت سلامت عمومي جامعه تشكيلمي

صورت خصوصي اداره اند و بهشدههاي قهرماني تشكيلهاي ورزشي براي رقابتسازي تيمهكه باهدف آماد

آن  سازماني است كه تعاملات زيادي با محيط بيروني دارد. اما مسئله ٨باشگاه ورزشي شوند. درواقع،مي

                                                           
1 Janssen and Leblanc 
2 Bedard 
3 Li and Siegrist 
4  Kumar 
5 Green 
6 Pawlowski and Breuer 
7  Green 
8 Sports Club 
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هاي دولتي در قالب يارانه هاي ورزشي داوطلبانه براي اداره امور خود نياز به دريافت كمكاست كه باشگاه

نه، بدون دريافت هاي ورزشي داوطلبااند كه بيش از نيمي از باشگاداده هاي مختلف نشاندارند. پژوهش

كمك «، »كمك«). به لحاظ لغوي يارانه را ٣٥: ٢٠٠٩، ١يارانه قادر به ادامه فعاليت خود نيستند (بروئر و ويكر

هاي انتقالي بلاعوض نقدي اند، اما ازنظر مفهومي، يارانه اشاره به پرداختتعريف كرده»امداد«و » اعانه«، »مالي

رفتن قدرت واقعي خريد ورت مستقيم و غيرمستقيم و باهدف بالاصو غيرنقدي از سوي دولت دارد كه به

كردن توزيع درآمد، ايجاد ثبات اقتصادي و كنندگان و افزايش قدرت فروش توليدكنندگان، عادلانهمصرف

شود. درواقع يارانه، منظور حفظ يا ارتقاي رفاه اجتماعي اعطا ميهاي دولت و بهجبران ناشي از سياست

اي است كه موجب گونهع اقتصادي توسط دولت به خريداران يا فروشندگان كالا و خدمات بهانتقال مناب

هاي توليد كالا و خدمات براي كنندگان يا افزايش قيمت فروش و هزينهكاهش قيمت براي مصرف

داف ) اه١). پرداخت يارانه توسط دولت بر اساس (٤٤: ٢٠١٥وند و توحيدفام، شود (عيسيتوليدكنندگان مي

) مراحل پرداخت در فرايند اقتصادي: ٢اي، سياسي، اجتماعي و فرهنگي؛ (دولت: يارانه اقتصادي، توسعه

) روش پرداخت: يارانه مستقيم يا ٤) يارانه آشكار يا پنهان ؛ (٣يارانه توليدي، توزيعي، خدماتي و مصرفي؛ (

(پرداخت پول نقدي به مردم يا  صورت نقديشود. روش پرداخت مستقيم بهبندي ميغيرمستقيم  دسته

ها) يا پرداخت ارزشي (اعطاي كننده با هدف افزايش درآمد خانوارها و يا جبران هزينه توليد بنگاهتوليد

كالابرگ با ارزش خاص و براي مصارف خاص به خانوارها يا توليدكنندگان) و روش غيرمستقيم از طريق 

گيرد (هاشمي؛ ها صورت مياز قيمت واقعي توليدشده آن تعيين قيمت كالاها و خدمات به ميزاني كمتر

ها كردن يارانه) با اجراي طرح هدفمند٢٠١١). با اين حال بنابر نتايج پژوهش صادقي و همكاران (٣٣: ٢٠١٢

هاي سوخت كاهش و قيمت ويژه در بخش انرژي و حامل(طرح تحول اقتصادي) يارانه پرداختي دولت به

 -يافته است كه خدمات ورزشي هم از اين گروه مستثني نبوده استخدمات افزايش بسياري از شدهتمام

، طرح ١٣٩٠باشد. در سال هاي دولتي در بخش ورزش ميدهنده حضور كمرنگ دولت و يارانههمين نشان

ها از سوي دولت اجرا شد كه اثرات مثبت چنداني در وضعيت اقتصادي و معيشتي عموم هدفمندي يارانه

هاي انرژي منجر به واگذاري بسياري از نداشت و در مورد ورزش نيز به دليل افزايش هزينه حامل جامعه

هاي خدمات و كاهش مشاركت اماكن ورزشي از سوي پيمانكاران و مديران گرديد كه درنتيجه افزايش هزينه

اين حال، در كشورهاي  )؛ با٦٥: ٢٠١١الحسيني و كبيرنتاج، هاي ورزشي زا  در پي داشت (ساداتدر فعاليت

هاي عمومي در حوزه ورزش كنندگان يارانهعنوان دريافتهاي ورزشي بهتوسعه، باشگاهحاليافته و درتوسعه

  ).٧٤: ٢٠١٩، ٢خصوص ورزش تفريحي هستند (الموس استرلاند و ايورسنو به

                                                           
1 Breuer & Wicker 
2 Elmose-Østerlund & Iversen 

 مقدمه

باشد بدني ازجمله مشاركت ورزشي، يك جزء مهم از شيوه زندگي سالم ميورزش و فعاليت

). اين عمل فراتر از تأثيرات جسماني سبب پيامدهاي اجتماعي و رواني مثبت ١: ٢٠١٠، ١(جانسن و ليبلانس

بدني و ورزش آثار مثبتي بر ). پيوند افراد با فعاليت٣٥ :٢٠١٩و همكاران،  ٢بداردگردد (در ميان افراد مي

آور نيست كه ب) دارد. با اين تفاسير، تعج٣٩٤: ٢٠١٢، ٣جسماني، رفاه و سلامتي (لي و سيگريستآمادگي

باشد. براي بدني در جوامع خود مييافته متمايل به گسترش فعاليتهاي كشورهاي پيشرفته و توسعهسياست

هاي ورزشي است، هاي كلي كشور انگلستان مبتني برافزايش ميزان مشاركت افراد در فعاليتنمونه، سياست

). افزايش سطوح ٥٥٠: ٢٠١٨و همكاران،  ٤رباشد (كوماچراكه اثرات مثبت آن در تمامي زوايا مشخص مي

هاي ورزشي يكي از مطالب و موضوعات مهم در علوم ورزشي است فعاليت و مشاركت در انجام فعاليت

تواند سبب بهبود وضعيت جسماني و رواني در هاي ورزشي مي). مشاركت در فعاليت٢٤١: ٢٠٠٥، ٥(گرين

ها اثر بگذارد و صنعت تواند بر دولتهاي ورزشي ميفعاليت افراد گردد. همچنين افزايش مشاركت افراد در

  ).٢٦: ٢٠١٢، ٦ورزش را توسعه دهد (پاولوسكي و بريور

، ورزش را حق اجتماعي قلمداد و مطرح كرده كه ٢٠٠٣از سوي ديگر، سازمان ملل متحد در سال 

ف هستند كه فرصت ها موظبدني يك حق انساني است و دولتهايفرصت مشاركت در ورزش و فعاليت

- ). درواقع، نتايج سرمايه٢٣: ١٣٩٣نيا، پور و سميعمشاركت در ورزش را براي همگان فراهم آورند (جوادي

هاي ورزشي، بهبود سلامت عمومي و توسعه سرمايه گذاري در ورزش، مشاركت بيشتر افراد در فعاليت

هاي به مشاركت حداكثري افراد در فعاليت هاي رسيدن). يكي از راه٢٤٠: ٢٠٠٦، ٧باشد (گريناجتماعي مي

گيرند: هاي ورزشي اغلب در دودسته قرار ميباشد. باشگاههاي ورزشي داوطلبانه ميورزشي، تقويت باشگاه

- هاي مخصوص آموزش رشتهسازي، باشگاههاي ورزشي بدنهاي ورزشي داوطلبانه نظير باشگاه) باشگاه١

هاي دولتي اداره ها و سازمانهاي سني كه عموماً توسط شهرداريهاي ورزشي مختلف براي تمامي رده

هاي ورزشي خصوصي ) باشگاه٢اند؛ شدهشوند و باهدف بهبود وضعيت سلامت عمومي جامعه تشكيلمي

صورت خصوصي اداره اند و بهشدههاي قهرماني تشكيلهاي ورزشي براي رقابتسازي تيمهكه باهدف آماد

آن  سازماني است كه تعاملات زيادي با محيط بيروني دارد. اما مسئله ٨باشگاه ورزشي شوند. درواقع،مي
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7  Green 
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اخير به دليل تأثيرات هاي هاي ورزشي داوطلبانه، در دهههاي باشگاهها و فعاليتاز سويي برنامه

هاي رقابتي و ها از ورزشمثال، تمركز آنعنوانكنندگان تغيير كرده است. بهخارجي و تغيير نياز در مصرف

هاي خاص و همكاري با مؤسسات آموزشي تغييريافته هاي بهداشتي، فرصتي براي گروهاي به ورزشحرفه

زشي داوطلبانه، عملكردهاي مهمي ازجمله ادغام هاي ور). باشگاه٨١: ٢٠١٥و همكاران،  ١است (ناگل

هاي ). بنابراين، باشگاه١٤١: ٢٠١٦و همكاران،  ٢دهند (فلفاجتماعي، ارتقاي سلامت و آموزش را ارائه مي

اند شدههاي سياسي تبديلورزشي داوطلبانه، نقش مهمي در كمك به رفاه جامعه دارند و به بخشي از فعاليت

 -هاي ورزشي داوطلبانه در چندين كشورريافت بودجه عمومي هستند. درنتيجه، باشگاهو واجد شرايط براي د

  كنند.دولتي دريافت مي يارانه -)٣٤: ٢٠١٥، ٣مثال، فنلاند، نروژ  و سوئد (فهلنعنوانبه

ها، جوامع هاي مستقيم كه از ايالتتوانند از يارانههاي ورزشي داوطلبانه ميدر كشور آلمان، باشگاه

). در كشورهاي اروپايي با ١٤٧: ٢٠١٠، ٤مند شوند (هرينگكنند، بهرههاي ورزشي دريافت ميو كنفدراسيون

ساختاري فدرال يا مشابه مانند اتريش، سوئيس، بلژيك، هلند و اسپانيا، بودجه ورزش نيز مانند آلمان عمدتاً 

  ها واگذارشده است. اي و شهرداريبه سطح منطقه

هاي ورزشي هاي ساخت و تجهيز اماكن ورزشي مربوط به باشگاهسوم هزينهيش از يكدر كشور نروژ، ب

). در ١٣١: ٢٠١٠، ٥گيرند (ايبسن و سيپلداوطلبانه را دولت و متوليان امر ورزش اين كشور به عهده مي

هاي خاص هاي مخصوصي براي مشاركت معلولان، كودكان، سالمندان و گروهكشورهاي مختلف، يارانه

 شود. هاي ورزشي داوطلبانه اختصاص داده ميهاي ورزشي به باشگاهگر براي مشاركت در فعاليتدي

وپرورش و ورزش را براي همه اعم از مطابق اصل سوم قانون اساسي، دولت موظف است آموزش

ان فراهم صورت رايگشهرنشينان، روستاييان، دانش آموزان، دانشجويان، كارگران، كارمندان، زنان و مردان به

تنها ورزش رايگان دهد تفاوت زياد و معناداري با اين اصل دارد و نهكند، اما آنچه در شرايطي فعلي رخ مي

هاي شدن از سبد هزينهشده، ورزش در حال حذفهايي كه مطرحها و پيشنهادنيست، بلكه با طرح

كنند كه با موانع بسياري براي ميهزار باشگاه ورزشي خصوصي فعاليت  ٢٥هاست. در كشور، حدود خانواده

  رو هستند؛ ازجمله:اداره امور خود روبه

  ها به دولت؛افزوده از سوي باشگاهپرداخت ارزش  -

                                                           
1  Nagel 
2  Felfe 
3  Fahlén 
4  Haring 
5 Ibsen & Seippel 
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هاي مسكوني فعاليت ورزشي داشتند بايد براي ها، اماكني كه در بخشبر اساس تصميم شهرداري  -

شهرداري پول پرداخت كنند كه اين يعني  ادامه فعاليت، تغيير كاربري بدهند و براي اين كار بايد به

 شده خدمات ورزشي؛بازهم افزايش نرخ تمام

 شود؛ها نميباشد و هيچ نظارتي بر آناجاره اماكن ورزشي بسيار بالا مي  -

ها از مشتريان بدون توجه هاي دريافتي باشگاهكنندگان بر كاهش هزينهتأكيد سازمان حمايت از مصرف -

 ها؛شده باشگاهانجامهاي به هزينه

هاي ورزشي شده معافيت مالياتي بر فعاليت كه طي آن خواستهتازگي طرحي به مجلس ارائه گرديده به -

فعاليت بخش خصوصي در بخش ورزش را فراهم آورده حذف شود كه همين امر زمينه عدم

 ).١٣٩٨، ١است(پايگاه خبري اقتصاد آنلاين

گذاري در ورزش نخواهند داشت كه ان تمايلي براي سرمايهگذاربه دليل اين مشكلات، سرمايه

ها در ورزش كشور، باشد. بنابراين بايد به هدفمندي يارانههاي درمان براي كشور مينتيجه آن افزايش هزينه

هاي مالي هاي عمومي به منزله بخشي از سياستتوجه جدي شود. با اين حال و به طور كلي اهميت يارانه

ها به ويژه ثير قابل توجهي در وضعيت اقتصادي و اجتماعي جوامع دارد، موجب شده كه دولتدولت كه تأ

اين در حالي  -ها و افزايش كارآمدي آنها باشندهاي اخير به دنبال يافتن راهكارهايي براي بهبود يارانهدر سال

عدالتي و مصرف منجر به بياست كه نظام قبلي پرداخت يارانه به دليل روش ناكارآمد پرداخت يارانه به 

هاي مختلف اقتصاد شده بود. به همين دليل تدوين نقشه راه اصلاح وري در قسمتكاهش كارايي و بهره

هاي حمايتي در حال اجراست، اما نظام يارانه كشور در قالب گام هايي همچون اصلاح قيمتي و ارائه بسته

هاي حمايتي را هاي ملي و بستهرامد نتوانسته حمايتارائه برنامه منسجم و كاصنعت ورزش به دليل عدم

براي ورزش كشور درخواست و پيگيري نمايد و نتيجه ان افزايش هزينه ورزش و كاهش ميزان آن در سبد 

هاي دولت در زمينه هدفمندي توزيع يارانه، ورزش كشور نيز بايد خانوار بوده است. پس با توجه به برنامه

  ها بهره مناسبي كسب نمايد تا به توسعه ورزش كشور منجر شود. مدون از هدفمندي يارانههاي با ارائه برنامه

باشد ها در ورزش كشور ميبدين ترتيب، هدف پژوهش حاضر، طراحي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه

هاي در رانهگر، راهبردها و پيامدهاي هدفمندي يااي، عوامل مداخلهكه به بررسي شرايط علي، شرايط زمينه

  پردازد.ورزش ايران در قالب يك مدل پارادايمي مي

   

                                                           
1  https://www.eghtesadonline.com/ 

اخير به دليل تأثيرات هاي هاي ورزشي داوطلبانه، در دهههاي باشگاهها و فعاليتاز سويي برنامه

هاي رقابتي و ها از ورزشمثال، تمركز آنعنوانكنندگان تغيير كرده است. بهخارجي و تغيير نياز در مصرف

هاي خاص و همكاري با مؤسسات آموزشي تغييريافته هاي بهداشتي، فرصتي براي گروهاي به ورزشحرفه

زشي داوطلبانه، عملكردهاي مهمي ازجمله ادغام هاي ور). باشگاه٨١: ٢٠١٥و همكاران،  ١است (ناگل

هاي ). بنابراين، باشگاه١٤١: ٢٠١٦و همكاران،  ٢دهند (فلفاجتماعي، ارتقاي سلامت و آموزش را ارائه مي

اند شدههاي سياسي تبديلورزشي داوطلبانه، نقش مهمي در كمك به رفاه جامعه دارند و به بخشي از فعاليت

 -هاي ورزشي داوطلبانه در چندين كشورريافت بودجه عمومي هستند. درنتيجه، باشگاهو واجد شرايط براي د

  كنند.دولتي دريافت مي يارانه -)٣٤: ٢٠١٥، ٣مثال، فنلاند، نروژ  و سوئد (فهلنعنوانبه

ها، جوامع هاي مستقيم كه از ايالتتوانند از يارانههاي ورزشي داوطلبانه ميدر كشور آلمان، باشگاه

). در كشورهاي اروپايي با ١٤٧: ٢٠١٠، ٤مند شوند (هرينگكنند، بهرههاي ورزشي دريافت ميو كنفدراسيون

ساختاري فدرال يا مشابه مانند اتريش، سوئيس، بلژيك، هلند و اسپانيا، بودجه ورزش نيز مانند آلمان عمدتاً 

  ها واگذارشده است. اي و شهرداريبه سطح منطقه

هاي ورزشي هاي ساخت و تجهيز اماكن ورزشي مربوط به باشگاهسوم هزينهيش از يكدر كشور نروژ، ب

). در ١٣١: ٢٠١٠، ٥گيرند (ايبسن و سيپلداوطلبانه را دولت و متوليان امر ورزش اين كشور به عهده مي

هاي خاص هاي مخصوصي براي مشاركت معلولان، كودكان، سالمندان و گروهكشورهاي مختلف، يارانه

 شود. هاي ورزشي داوطلبانه اختصاص داده ميهاي ورزشي به باشگاهگر براي مشاركت در فعاليتدي

وپرورش و ورزش را براي همه اعم از مطابق اصل سوم قانون اساسي، دولت موظف است آموزش

ان فراهم صورت رايگشهرنشينان، روستاييان، دانش آموزان، دانشجويان، كارگران، كارمندان، زنان و مردان به

تنها ورزش رايگان دهد تفاوت زياد و معناداري با اين اصل دارد و نهكند، اما آنچه در شرايطي فعلي رخ مي

هاي شدن از سبد هزينهشده، ورزش در حال حذفهايي كه مطرحها و پيشنهادنيست، بلكه با طرح

كنند كه با موانع بسياري براي ميهزار باشگاه ورزشي خصوصي فعاليت  ٢٥هاست. در كشور، حدود خانواده

  رو هستند؛ ازجمله:اداره امور خود روبه

  ها به دولت؛افزوده از سوي باشگاهپرداخت ارزش  -

                                                           
1  Nagel 
2  Felfe 
3  Fahlén 
4  Haring 
5 Ibsen & Seippel 
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  شناسي پژوهشروش
ها پيمايشي پژوهش حاضر ازلحاظ هدف كاربردي، روش پژوهش، توصيفي و شيوه گردآوري داده

گونه دستكاري بر روي متغيرها و عوامل صورت نگرفت و رويكرد پژوهش، آميخته بود. در مرحله بود. هيچ

براي ساخت الگو از روش كيفي مبتني بر الگوي پارادايمي اشتراوس و كوربين و براي آزمون الگو از اول، 

تحليلي از نوع همبستگي مبتني بر الگوي معادلات ساختاري استفاده گرديد. روش  -روش كمي توصيفي

ورداستفاده در اين پژوهش آميخته از نوع اكتشافي متوالي بود؛ يعني ابتدا كيفي و سپس كمي بود. ابزار م

مؤلفه،  ١١گويه و در قالب  ٦٢پژوهش بعد از انجام مصاحبه و رسيدن به اشباع نظري تدوين شد كه شامل 

امتياز) تدوين شد. در بخش اول (كيفي)  ١امتياز تا خيلي كم،  ٥اي ليكرت (خيلي زياد، صورت پنج گزينهبه

گذاران يارانه در كشور، اعضاي مجلس شوراي سياستبراي انجام مصاحبه ميداني، جامعه آماري پژوهش را 

شدند كه از ميان آنها اسلامي، وزارت ورزش و جوانان و اساتيد آشنا با مسئله يارانه در ورزش شامل مي

 ١٥هاي كيفي در موضوع پژوهش انتخاب گرديدند (صورت هدفمند از نوع معياري، براي مصاحبهافرادي به

اشباع نظري). در بخش دوم (كمي) بعد از گردآوري اطلاعات حاصل از پژوهش نفر تا حد  ١٥مصاحبه با 

هاي ورزشي تهران توزيع نامه در بين مديران باشگاهنامه شد و اين پرسشكيفي، اقدام به ساخت پرسش

هاي ورزشي تهران بود كه آمارهاي كليه مديران باشگاهشامل گرديد. جامعه آماري بخش كمي اين پژوهش 

- باشگاه، باشگاه ٢٥٩هاي ورزشي اداره ورزش و جوانان تهران، ه آماري ستا نشان داد كه تعداد باشگاهسامان

باشد. با توجه باشگاه مي ٩١٧هاي ورزشي خصوصي تهران، باشگاه و باشگاه ٤٤٠هاي ورزشي دولتي تهران 

صورت كلي، بنابراين به) ١به جدول مورگان، تعداد نمونه موردنياز در هر گروه، مشخص گرديد. (جدول 

گيري صورت صحيح پاسخ دادند. روش نمونهنامه پژوهش بهمدير باشگاه ورزشي به پرسش ٤٦٠تعداد 

  اي تصادفي بود.صورت طبقهبه

  : جامعه و نمونه آماري در بخش كمي پژوهش١جدول 

  

   

  شدهعودت داده  نمونه  جامعه  

  ١١٠  ١٥٢  ٢٥٩  هاي ورزشي اداره ورزش و جوانان تهرانباشگاه

 ١٤٩  ٢٠٥  ٤٤٠  هاي ورزشي دولتي تهرانباشگاه

 ٢٠١  ٢٦٩  ٩١٧  هاي ورزشي خصوصي تهرانباشگاه

  ٤٦٠  ٦٢٦  ١٦١٦  كــــل
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  روايي و پايايي در بخش كيفي (قابليت اعتماد پژوهش)

روايي، پاسخ به اين سؤال است كه آيا چيزي كه پژوهشگر در حال مشاهده و بررسي آن است، 

گيري آن است؟ در اين پژوهش براي بررسي روايي، چيزي است كه او در حال سنجيدن و اندازههمان 

ها هاي آنها مطالعه و ديدگاهكنندگان ارائه و متن نظريه توسط آنهاي پژوهش را براي مشاركتيافته

واردي جهت شده است. در پايان، اين پژوهش توسط اساتيد موردمطالعه و بازبيني قرارگرفت و ماعمال

  شد.نهايي بيان  اصلاح يا تغيير نظريه

هاي نشان دادن پايايي، هاي پژوهش اشاره دارد. يكي از راهتكرارپذيري يافته پايايي به گستره 

هاي آن، زماني قابل حسابرسي هستند كه محقق ديگر بتواند مسير مطالعه حسابرسي فرآيند آن است. يافته

ها را از طريق قق در طول مصاحبه را نشان دهد. بنابراين محقق پايايي دادهكاررفته توسط محتصميم به

ها، فرآيند شده، كدها، مقولههاي خام، تحليلدادن مسير تصميمات خود و همچنين قراردادن تمامي دادهنشان

نظران صاحب ها در اختيار اساتيد راهنما و مشاور قرارداد و با حسابرسي دقيقمطالعه، اهداف اوليه و سؤال

هاي پژوهش مورد تأييد قرار گرفت. علاوه بر اين، در پژوهش كنوني از روش توافق درستي تمامي گام

شد. براي محاسبه پايايي مصاحبه با گرفته استفادههاي انجامموضوعي براي محاسبه پايايي مصاحبهدرون

ع دكتري مديريت ورزشي موضوعي دو كدگذار (ارزياب)، از يك دانشجوي مقطروش توافق درون

ها و فنون لازم جهت عنوان همكار پژوهش (كدگذار) در پژوهش مشاركت كند. آموزشدرخواست شد تا به

ها، كدهايي كه در نظر دو نفر مشابه ها به ايشان انتقال داده شد. در هركدام از مصاحبهكدگذاري مصاحبه

شدند. سپس محقق به همراه اين مشخص » توافقعدم« و كدهاي غيرمشابه با عنوان» توافق«هستند با عنوان 

عنوان شاخص همكار پژوهش، تعداد سه مصاحبه را كدگذاري كرد و درصد توافق درون موضوعي كه به

  رود، با استفاده از فرمول زير محاسبه شد:پايايي تحليل به كار مي

  
، تعداد كل ٢١٥كننده) برابر همكاريشده توسط هر دو نفر (محقق و فرد تعداد كل كدهاي ثبت

باشد. پايايي بين دو كدگذار با مي ٤٨توافقات بين اين كدها و تعداد كل عدم ٨٠توافقات بين اين كدها 

ها درصذ بالاتر بود، قابليت اعتماد كدگذاري ٦٠درصد به دست آمد كه چون از ٤/٧٤استفاده از فرمول يادشده 

  مورد تأييد قرار گرفت.

   

  شناسي پژوهشروش
ها پيمايشي پژوهش حاضر ازلحاظ هدف كاربردي، روش پژوهش، توصيفي و شيوه گردآوري داده

گونه دستكاري بر روي متغيرها و عوامل صورت نگرفت و رويكرد پژوهش، آميخته بود. در مرحله بود. هيچ

براي ساخت الگو از روش كيفي مبتني بر الگوي پارادايمي اشتراوس و كوربين و براي آزمون الگو از اول، 

تحليلي از نوع همبستگي مبتني بر الگوي معادلات ساختاري استفاده گرديد. روش  -روش كمي توصيفي

ورداستفاده در اين پژوهش آميخته از نوع اكتشافي متوالي بود؛ يعني ابتدا كيفي و سپس كمي بود. ابزار م

مؤلفه،  ١١گويه و در قالب  ٦٢پژوهش بعد از انجام مصاحبه و رسيدن به اشباع نظري تدوين شد كه شامل 

امتياز) تدوين شد. در بخش اول (كيفي)  ١امتياز تا خيلي كم،  ٥اي ليكرت (خيلي زياد، صورت پنج گزينهبه

گذاران يارانه در كشور، اعضاي مجلس شوراي سياستبراي انجام مصاحبه ميداني، جامعه آماري پژوهش را 

شدند كه از ميان آنها اسلامي، وزارت ورزش و جوانان و اساتيد آشنا با مسئله يارانه در ورزش شامل مي

 ١٥هاي كيفي در موضوع پژوهش انتخاب گرديدند (صورت هدفمند از نوع معياري، براي مصاحبهافرادي به

اشباع نظري). در بخش دوم (كمي) بعد از گردآوري اطلاعات حاصل از پژوهش نفر تا حد  ١٥مصاحبه با 

هاي ورزشي تهران توزيع نامه در بين مديران باشگاهنامه شد و اين پرسشكيفي، اقدام به ساخت پرسش

هاي ورزشي تهران بود كه آمارهاي كليه مديران باشگاهشامل گرديد. جامعه آماري بخش كمي اين پژوهش 

- باشگاه، باشگاه ٢٥٩هاي ورزشي اداره ورزش و جوانان تهران، ه آماري ستا نشان داد كه تعداد باشگاهسامان

باشد. با توجه باشگاه مي ٩١٧هاي ورزشي خصوصي تهران، باشگاه و باشگاه ٤٤٠هاي ورزشي دولتي تهران 

صورت كلي، بنابراين به) ١به جدول مورگان، تعداد نمونه موردنياز در هر گروه، مشخص گرديد. (جدول 

گيري صورت صحيح پاسخ دادند. روش نمونهنامه پژوهش بهمدير باشگاه ورزشي به پرسش ٤٦٠تعداد 

  اي تصادفي بود.صورت طبقهبه

  : جامعه و نمونه آماري در بخش كمي پژوهش١جدول 

  

   

  شدهعودت داده  نمونه  جامعه  

  ١١٠  ١٥٢  ٢٥٩  هاي ورزشي اداره ورزش و جوانان تهرانباشگاه

 ١٤٩  ٢٠٥  ٤٤٠  هاي ورزشي دولتي تهرانباشگاه

 ٢٠١  ٢٦٩  ٩١٧  هاي ورزشي خصوصي تهرانباشگاه

  ٤٦٠  ٦٢٦  ١٦١٦  كــــل
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  پايايي و روايي بخش كمي

هاي شود: الف) بخش مربوط به مدلاس در دو بخش سنجيده ميالپي پايايي و روايي در

وسيله ضرايب بارهاي عاملي، گيري بهپايايي مدل اندازه .گيري؛ ب) بخش مربوط به مدل ساختارياندازه

عاملي از طريق محاسبه مقدار همبستگي گيرد. بار آلفاي كرونباخ و پايايي تركيبي مورد ارزيابي قرار مي

شود، مؤيد  ٤/٠شود كه اگر اين مقدار برابر و يا بيشتر از مقدار هاي يك سازه با آن سازه محاسبه ميشاخص

گيري آن سازه بيشتر بوده هاي آن از واريانس خطاي اندازهاين مطلب است كه واريانس بين سازه و شاخص

هاي قبول است. همچنين در مورد روايي محتوايي نيز با استفاده از فرملو پايايي در مورد آن سازه قاب

 ٧٩/٠نفر)،  ٨با توجه به تعداد اساتيد ( CVRروايي مورد تأييد قرار گرفت. مقدار  CVRو  CVIسنجي روايي

ايي واگرا به دست آمد. بنابراين روايي محتوي ابزار ما مورد تأييد قرار گرفت. رو ٨٠/٠بيشتر از  CVIو مقدار 

و همگرا كه مربوط به معادلات ساختاري است، موردسنجش قرار گرفت. در اين پژوهش از دو بخش آمار 

توصيفي و آمار استنباطي استفاده شد. در بخش آمار توصيفي از جداول و نمودارهاي توصيفي براي بيان 

منظور دگي و چولگي بههاي كشيشناختي و توصيفي پژوهش استفاده شد. از شاخصهاي جمعيتويژگي

ها (طبيعي و يا غيرطبيعي بودن) استفاده و براي بررسي و پاسخ به سؤالات پژوهش و بررسي توزيع داده

 ٠/٢نسخه Smart PLS، ٢٤نسخه  SPSSافزارهاي گيري و مدل ساختاري از نرمرسم و تدوين مدل اندازه

  استفاده شد. Proنسخه  Max QDAافزار و نرم

  ژوهشهاي پيافته
  هاي توصيفي پژوهش: يافته٢جدول 

هاي ويژگي

  شناختيجمعيت
  هاگروه

  كمي  كيفي

  درصد فراواني درصد  فراواني

  جنسيت
  ٤/٦٧ ٣١٠ ٣/٧٣ ١١ مرد

  ٦/٣٢ ١٥٠ ٧/٢٦ ٤  زن

  سن

  ٤/٢  ١١  ٠  ٠ سال ٢٠زير 

  ٨/٦٠  ٢٨٠  ٢٠  ٣  سال ٤٠تا  ٢١

  ٢/٢٢  ١٠٢  ٧/٤٦  ٧  سال ٦٠تا  ٤١

  ٦/١٤  ٦٧  ٧/٢٦  ٤  سال ٦٠بالاي 

  تحصيلات

  ٦/٢٤  ١١٣  ٠  ٠ ديپلم

  ٧/٥٦  ٢٦١  ٧/٤٦  ٧  كارشناسي

  ٧/١٨  ٨٦ ٣/٥٣  ٨  كارشناسي ارشد و دكتري
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  تحليل كيفي

شود. در جداول زير نتايج كدگذاري باز بر در اين مرحله، چند كد مفهومي تبديل به يك مقوله مي

  اساس كدهاي مفهومي و مقولات آورده شده است:

  دهي مقولاتكدگذاري ثانويه و شكل :٣جدول

  مفاهيم  مقوله  رديف
كد 

  شوندهمصاحبه

  

  اقتصادي

  P1, P5, P10  تورم

  P3, P5, P6  تحريم 

  P1, P6, P9  فساد مالي در ورزش 

 ,P5, P6, P9  طبقه اقتصادي جامعه 
P11  

  P1, P2, P12  هاي ورزشيدسترسي به تسهيلات مالي و اعتباري براي باشگاه 

 ,P3, P5, P8  يافته به ورزشبودجه اختصاص 
P14  

 ,P8, P9, P11  بهاي اماكن ورزشياجاره 
P12  

  P1, P3, P12  هاها از سوي باشگاهپرداخت عوارض به شهرداري 

 

  فرهنگي

 ,P2, P6, P9  فرهنگ ورزش در اقشار مختلف جامعه
P13  

  P3, P7, P12  كردن از سوي مدارسسازي ورزشفرهنگ 

  P6, P9, P13  هاكردن در رسانهرساني از مزاياي ورزشنحوه اطلاع 

 

  هازيرساخت

  P2, P3, P11  اماكن ورزشي مناسب

  P2, P8, P11  تجهيزات ورزشي مناسب 

 ,P5, P10, P11  تعداد اماكن ورزشي دولتي در كشور 
P12, P13  

  P1, P3, P5  دسترسي به اماكن ورزشي 

  P5, P9, P10  ورزشيكميت و كيفيت اماكن  

  P7, P8, P12  هاي ورزشي)هاي انرژي در كشور (مربوط به باشگاهوضعيت حامل 

  P5, P6, P10  هزينه ساخت و نگهداري اماكن ورزشي 

 

  مديريتي

هاي ورزشي نسبت به ورزش براي بينش مديران سازمان

  عموم مردم
P2, P3, P8, 

P9  

 ,P1, P2, P9  دانش مديران نسبت به ورزش 
P10  

 ,P4, P5, P9  ريزي مديران ورزش كشورنحوه برنامه 
P12  

  پايايي و روايي بخش كمي

هاي شود: الف) بخش مربوط به مدلاس در دو بخش سنجيده ميالپي پايايي و روايي در

وسيله ضرايب بارهاي عاملي، گيري بهپايايي مدل اندازه .گيري؛ ب) بخش مربوط به مدل ساختارياندازه

عاملي از طريق محاسبه مقدار همبستگي گيرد. بار آلفاي كرونباخ و پايايي تركيبي مورد ارزيابي قرار مي

شود، مؤيد  ٤/٠شود كه اگر اين مقدار برابر و يا بيشتر از مقدار هاي يك سازه با آن سازه محاسبه ميشاخص

گيري آن سازه بيشتر بوده هاي آن از واريانس خطاي اندازهاين مطلب است كه واريانس بين سازه و شاخص

هاي قبول است. همچنين در مورد روايي محتوايي نيز با استفاده از فرملو پايايي در مورد آن سازه قاب

 ٧٩/٠نفر)،  ٨با توجه به تعداد اساتيد ( CVRروايي مورد تأييد قرار گرفت. مقدار  CVRو  CVIسنجي روايي

ايي واگرا به دست آمد. بنابراين روايي محتوي ابزار ما مورد تأييد قرار گرفت. رو ٨٠/٠بيشتر از  CVIو مقدار 

و همگرا كه مربوط به معادلات ساختاري است، موردسنجش قرار گرفت. در اين پژوهش از دو بخش آمار 

توصيفي و آمار استنباطي استفاده شد. در بخش آمار توصيفي از جداول و نمودارهاي توصيفي براي بيان 

منظور دگي و چولگي بههاي كشيشناختي و توصيفي پژوهش استفاده شد. از شاخصهاي جمعيتويژگي

ها (طبيعي و يا غيرطبيعي بودن) استفاده و براي بررسي و پاسخ به سؤالات پژوهش و بررسي توزيع داده

 ٠/٢نسخه Smart PLS، ٢٤نسخه  SPSSافزارهاي گيري و مدل ساختاري از نرمرسم و تدوين مدل اندازه

  استفاده شد. Proنسخه  Max QDAافزار و نرم

  ژوهشهاي پيافته
  هاي توصيفي پژوهش: يافته٢جدول 

هاي ويژگي

  شناختيجمعيت
  هاگروه

  كمي  كيفي

  درصد فراواني درصد  فراواني

  جنسيت
  ٤/٦٧ ٣١٠ ٣/٧٣ ١١ مرد

  ٦/٣٢ ١٥٠ ٧/٢٦ ٤  زن

  سن

  ٤/٢  ١١  ٠  ٠ سال ٢٠زير 

  ٨/٦٠  ٢٨٠  ٢٠  ٣  سال ٤٠تا  ٢١

  ٢/٢٢  ١٠٢  ٧/٤٦  ٧  سال ٦٠تا  ٤١

  ٦/١٤  ٦٧  ٧/٢٦  ٤  سال ٦٠بالاي 

  تحصيلات

  ٦/٢٤  ١١٣  ٠  ٠ ديپلم

  ٧/٥٦  ٢٦١  ٧/٤٦  ٧  كارشناسي

  ٧/١٨  ٨٦ ٣/٥٣  ٨  كارشناسي ارشد و دكتري
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  P6, P8, P11  تحركيومير ناشي از كمكاهش نرخ مرگ 

 

  پيامدهاي اجتماعي

  P3, P12  شادابي و نشاط در جامعه

  P5, P7, P13  بهبود عدالت اجتماعي 

  P3, P6, P13  سازي اوقات فراغت عموم مردمغني 

  P2, P3, P7  بهبود كيفيت زندگي 

  P2, P3, P6  سازي محيط زندگي (كاهش انحرافات اجتماعي)سالم 

 

  پيامدهاي مالي

  P6, P7, P12  كاهش قيمت خدمات ورزشي

 ,P1, P3, P8  ايجاد اشتغال در صنعت ورزش (خدماتي و توليدي) 
P10  

 ,P1, P6, P9  وكارهاي ورزشيرونق كسب 
P13  

 

ها در يارانههدفمندي 

  ورزش

    صورت مستقيم (كوپن)اختصاص يارانه به

 
هاي صورت غيرمستقيم (يارانه به حاملاختصاص يارانه به

  انرژي)
  

 
اعطاي يارانه (مستقيم و يا غيرمستقيم) در صورت مشاركت 

  در آموزش ورزش كشور
  

  مقوله اصلي استخراج شد. ١١كد مفهومي و  ٦٢در نهايت 

  كدگذاري محوريگام دوم: 

باشند كدهاي محوري پژوهش حاضر درواقع همان مقولات مستخرج در مرحله كدگذاري باز مي

نمودار  ١در شكل ها در ورزش كشور الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه). بنابراين مدل نهايي ١٣٩٦(كرسول، 

   است:

  
  كشور ها در ورزش: مدل نهايي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه١شكل 

 ,P3, P6, P7  هاي ورزشيآموزش منابع انساني در سازمان 
P10, P13  

  P6, P10, P11  نگرش مديران كلان كشور نسبت به اهميت ورزش 

 ,P3, P7, P10  اي ورزشيهاي توسعهحمايت مديران از طرح 
P11  

 
هاي ها در ورزش در سازمانمطالعه يارانهوجود كارگروه 

  متولي ورزش كشور
P1, P5, P7, 

P8  

 

  هاقوانين و سياست

  P1, P7, P11  قوانين مالياتي

 ,P1, P3, P5  هاي ورزشيكاري سازمانموازي 
P9  

  P5, P7, P8  هاي ورزشيقوانين غيرپشتيبان از باشگاه 

  P2, P3, P11  عملكرد نهادهاي نظارتي 

  P9, P10, P13  هاي سياسي به ورزشنفوذ جريان 

  P1, P6, P10  كنندهقوانين حمايت از حقوق مصرف 

 

  راهبردها

  P3, P8, P9  شدهاجراي قوانين تصويب

  P5, P9  كرد در ورزشتغيير نگاه مسئولان به هزينه 

  P4, P9, P11  هاي كاربردي و تطبيقيانجام پژوهش 

  P2, P10, P12  براي نحوه اعطاي يارانه به ورزش تدوين برنامه راهبردي 

  P4, P11, P15  توازن در تخصيص بودجه 

  P2, P3, P14  مشاركت بخش خصوصي در ورزش 

  P3, P10  هاي ورزشيايجاد يك جنبش ملي در توسعه و بهبود عملكرد باشگاه 

  P6, P7, P8  نهاد از ورزش باشگاهيهاي مردمحمايت سازمان 

 
هاي ورزشي، بانك اطلاعاتي از اماكن و باشگاه تهيه

  ها و نحوه اداره آن (خصوصي، دولتي)درآمدهاي آن
P5, P8, P12  

  P3, P7, P8  اي ساير كشورهارصد قوانين يارانه 

  P1, P3, P6  هاي ورزشيههاي مالياتي به باشگااعطاي تسهيلات و معافيت 

 

  پيامدها ورزشي

  P1, P2, P7  مردم در ورزشمشاركت بيشتر عموم 

 ,P6, P9, P11  بهبود عملكرد ورزشي ورزشكاران 
P14  

  P7, P11, P13  بهبود سطح مشاركت در ورزش قهرماني 

  P2, P9  بهبود سطح مشاركت در ورزش همگاني 

  P2, P3, P9  بهبود سطح مشاركت در ورزش تربيتي 

 
  پيامدهاي سلامتي

 ,P1, P3, P4  بهبود سلامت جسماني
P8  

  P5, P7, P10  بهبود سلامت رواني 

  P1, P2, P8  افزايش اميد به زندگي 
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  P6, P8, P11  تحركيومير ناشي از كمكاهش نرخ مرگ 

 

  پيامدهاي اجتماعي

  P3, P12  شادابي و نشاط در جامعه

  P5, P7, P13  بهبود عدالت اجتماعي 

  P3, P6, P13  سازي اوقات فراغت عموم مردمغني 

  P2, P3, P7  بهبود كيفيت زندگي 

  P2, P3, P6  سازي محيط زندگي (كاهش انحرافات اجتماعي)سالم 

 

  پيامدهاي مالي

  P6, P7, P12  كاهش قيمت خدمات ورزشي

 ,P1, P3, P8  ايجاد اشتغال در صنعت ورزش (خدماتي و توليدي) 
P10  

 ,P1, P6, P9  وكارهاي ورزشيرونق كسب 
P13  

 

ها در يارانههدفمندي 

  ورزش

    صورت مستقيم (كوپن)اختصاص يارانه به

 
هاي صورت غيرمستقيم (يارانه به حاملاختصاص يارانه به

  انرژي)
  

 
اعطاي يارانه (مستقيم و يا غيرمستقيم) در صورت مشاركت 

  در آموزش ورزش كشور
  

  مقوله اصلي استخراج شد. ١١كد مفهومي و  ٦٢در نهايت 

  كدگذاري محوريگام دوم: 

باشند كدهاي محوري پژوهش حاضر درواقع همان مقولات مستخرج در مرحله كدگذاري باز مي

نمودار  ١در شكل ها در ورزش كشور الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه). بنابراين مدل نهايي ١٣٩٦(كرسول، 

   است:

  
  كشور ها در ورزش: مدل نهايي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانه١شكل 

 ,P3, P6, P7  هاي ورزشيآموزش منابع انساني در سازمان 
P10, P13  

  P6, P10, P11  نگرش مديران كلان كشور نسبت به اهميت ورزش 

 ,P3, P7, P10  اي ورزشيهاي توسعهحمايت مديران از طرح 
P11  

 
هاي ها در ورزش در سازمانمطالعه يارانهوجود كارگروه 

  متولي ورزش كشور
P1, P5, P7, 

P8  

 

  هاقوانين و سياست

  P1, P7, P11  قوانين مالياتي

 ,P1, P3, P5  هاي ورزشيكاري سازمانموازي 
P9  

  P5, P7, P8  هاي ورزشيقوانين غيرپشتيبان از باشگاه 

  P2, P3, P11  عملكرد نهادهاي نظارتي 

  P9, P10, P13  هاي سياسي به ورزشنفوذ جريان 

  P1, P6, P10  كنندهقوانين حمايت از حقوق مصرف 

 

  راهبردها

  P3, P8, P9  شدهاجراي قوانين تصويب

  P5, P9  كرد در ورزشتغيير نگاه مسئولان به هزينه 

  P4, P9, P11  هاي كاربردي و تطبيقيانجام پژوهش 

  P2, P10, P12  براي نحوه اعطاي يارانه به ورزش تدوين برنامه راهبردي 

  P4, P11, P15  توازن در تخصيص بودجه 

  P2, P3, P14  مشاركت بخش خصوصي در ورزش 

  P3, P10  هاي ورزشيايجاد يك جنبش ملي در توسعه و بهبود عملكرد باشگاه 

  P6, P7, P8  نهاد از ورزش باشگاهيهاي مردمحمايت سازمان 

 
هاي ورزشي، بانك اطلاعاتي از اماكن و باشگاه تهيه

  ها و نحوه اداره آن (خصوصي، دولتي)درآمدهاي آن
P5, P8, P12  

  P3, P7, P8  اي ساير كشورهارصد قوانين يارانه 

  P1, P3, P6  هاي ورزشيههاي مالياتي به باشگااعطاي تسهيلات و معافيت 

 

  پيامدها ورزشي

  P1, P2, P7  مردم در ورزشمشاركت بيشتر عموم 

 ,P6, P9, P11  بهبود عملكرد ورزشي ورزشكاران 
P14  

  P7, P11, P13  بهبود سطح مشاركت در ورزش قهرماني 

  P2, P9  بهبود سطح مشاركت در ورزش همگاني 

  P2, P3, P9  بهبود سطح مشاركت در ورزش تربيتي 

 
  پيامدهاي سلامتي

 ,P1, P3, P4  بهبود سلامت جسماني
P8  

  P5, P7, P10  بهبود سلامت رواني 

  P1, P2, P8  افزايش اميد به زندگي 
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هاي پژوهش و سپس شناختي نمونههاي جمعيتبه تحليل ويژگي SPSSافزار در ادامه از طريق نرم

هاي ايجاد به سؤال Smart PLSافزار ها با استفاده از نرمنامهآوري پرسشبه تحليل نتايج حاصل از جمع

معيار پايايي، روايي همگرا و گيري، سه هاي اندازهپژوهش پاسخ داده شد. براي بررسي برازش مدل شده

روايي واگرا استفاده گرديد و پايايي خود از سه طريق بررسي ضرايب بارهاي عاملي، ضرايب آلفاي كرونباخ، 

 ٥/٠بودن ضرايب بارهاي عاملي، پايايي تركيبي و پايايي اشتراكي صورت پذيرفت. مقدار ملاك براي مناسب

بودن اين بيشتر بود كه نشان از مناسب ٥/٠ارهاي عاملي سؤالات از ها، ضرايب بباشد. براي تمامي سؤالمي

ها حذف نگرديد. مقدار مربوط به آلفاي كرونباخ و پايايي تركيبي يك از سؤالمعيار دارد. در اينجا هيچ

رها بود كه حاكي از پايايي مناسب مدل است. در اين پژوهش پايايي متغي ٧/٠متغير، بالاتر از  ٦متغيرها در هر 

شد، به بررسي فرضيات توسط معادلات ساختاري پرداختيم در حد مطلوب قرار دارد. از آنجا كه پايايي تاييد 

گيري، روايي هاي اندازهباشد. معيار دوم از بررسي مدلو نتيجه قابل تعميم به كل جامعه مورد نظر مي

با توجه به روش فورنل  .پردازدد ميها) خوهمگراست كه به بررسي همبستگي هر متغير با سؤالات (شاخص

بيشتر  AVEمتغير، مقدار  ٦ان، براي تمامي به بالا معرفي كرده ٤/٠را  AVE و لاركر كه مقدار مناسب براي

گيري است كه در اين هاي اندازهباشد. روايي واگرا سومين معيار بررسي برازش مدلمي ٤/٠يا مساوي 

ت مربوط به هرمتغير نسبت به خود آن متغير همبستگي بيشتري پژوهش در هر دو بخش روش اول (سؤالا

گردد، ميزان داشتند تا نسبت به متغيرهاي ديگر) و دوم (معيار مهم ديگري كه با روايي واگرا مشخص مي

كه روايي طوريقبول بود؛ بهرابطه يك متغير با سوالاتش در مقايسه رابطه آن متغير با ساير متغيرهاست) قابل

قبول يك مدل حاكي از آن است كه يك متغير در مدل تعامل بيشتري با سؤالات خود دارد تا با اي قابلواگر

براي هر متغير بيشتر از واريانس  AVE قبول است كه ميزانمتغيرهاي ديگر. روايي واگرا وقتي در سطح قابل

ر گرفت. بعد از بررسي برازش كه مورد تأييد قرا -اشتراكي بين آن متغير و متغيرهاي ديگر در مدل باشد

گونه كه قبلاً اشاره شد، بخش رسيد. همانگيري، نوبت به برازش مدل ساختاري پژوهش هاي اندازهمدل

گيري، به سؤالات (متغيرهاي آشكار) كاري ندارد و تنها متغيرهاي هاي اندازهمدل ساختاري برخلاف مدل

  ردد.گها بررسي ميپنهان همراه با روابط ميان آن
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  گيري (بررسي ضرايب مسير مدل پژوهش): مدل اندازه٢شكل 

ترين شود كه اولين و اساسيبراي بررسي برازش مدل ساختاري پژوهش از چندين معيار استفاده مي

بيشتر  ٩٥/٠كه مقدار اين اعداد از درصورتي .باشدمي t-values يا همان مقادير t داريمعيار، ضرايب معني

است.  ٩٦/١هاي پژوهش در سطح اطمينان بين متغيرها و درنتيجه تاييد فرضيه شود، نشان از صحت رابطه

توان با دهند و شدت رابطه بين متغيرها را نميالبته بايد توجه داشت كه اعداد فقط صحت رابطه را نشان مي

  آنها سنجيد.

 
  )t-values (مقادير t داري رايب معني: ض٣شكل 

براي دو  2Rزا يا مستقل برابر صفر است. در اين قسمت، مقدار براي متغيرهاي برون 2R مقدار 

و  ١٩/٠و برابر با مقدار متوسط و براي متغير پديده اصلي بيشتر از  ٣٢/٠متغير (راهبردها پيامدها) بيشتر از 

هاي پژوهش و سپس شناختي نمونههاي جمعيتبه تحليل ويژگي SPSSافزار در ادامه از طريق نرم

هاي ايجاد به سؤال Smart PLSافزار ها با استفاده از نرمنامهآوري پرسشبه تحليل نتايج حاصل از جمع

معيار پايايي، روايي همگرا و گيري، سه هاي اندازهپژوهش پاسخ داده شد. براي بررسي برازش مدل شده

روايي واگرا استفاده گرديد و پايايي خود از سه طريق بررسي ضرايب بارهاي عاملي، ضرايب آلفاي كرونباخ، 

 ٥/٠بودن ضرايب بارهاي عاملي، پايايي تركيبي و پايايي اشتراكي صورت پذيرفت. مقدار ملاك براي مناسب

بودن اين بيشتر بود كه نشان از مناسب ٥/٠ارهاي عاملي سؤالات از ها، ضرايب بباشد. براي تمامي سؤالمي

ها حذف نگرديد. مقدار مربوط به آلفاي كرونباخ و پايايي تركيبي يك از سؤالمعيار دارد. در اينجا هيچ

رها بود كه حاكي از پايايي مناسب مدل است. در اين پژوهش پايايي متغي ٧/٠متغير، بالاتر از  ٦متغيرها در هر 

شد، به بررسي فرضيات توسط معادلات ساختاري پرداختيم در حد مطلوب قرار دارد. از آنجا كه پايايي تاييد 

گيري، روايي هاي اندازهباشد. معيار دوم از بررسي مدلو نتيجه قابل تعميم به كل جامعه مورد نظر مي

با توجه به روش فورنل  .پردازدد ميها) خوهمگراست كه به بررسي همبستگي هر متغير با سؤالات (شاخص

بيشتر  AVEمتغير، مقدار  ٦ان، براي تمامي به بالا معرفي كرده ٤/٠را  AVE و لاركر كه مقدار مناسب براي

گيري است كه در اين هاي اندازهباشد. روايي واگرا سومين معيار بررسي برازش مدلمي ٤/٠يا مساوي 

ت مربوط به هرمتغير نسبت به خود آن متغير همبستگي بيشتري پژوهش در هر دو بخش روش اول (سؤالا

گردد، ميزان داشتند تا نسبت به متغيرهاي ديگر) و دوم (معيار مهم ديگري كه با روايي واگرا مشخص مي

كه روايي طوريقبول بود؛ بهرابطه يك متغير با سوالاتش در مقايسه رابطه آن متغير با ساير متغيرهاست) قابل

قبول يك مدل حاكي از آن است كه يك متغير در مدل تعامل بيشتري با سؤالات خود دارد تا با اي قابلواگر

براي هر متغير بيشتر از واريانس  AVE قبول است كه ميزانمتغيرهاي ديگر. روايي واگرا وقتي در سطح قابل

ر گرفت. بعد از بررسي برازش كه مورد تأييد قرا -اشتراكي بين آن متغير و متغيرهاي ديگر در مدل باشد

گونه كه قبلاً اشاره شد، بخش رسيد. همانگيري، نوبت به برازش مدل ساختاري پژوهش هاي اندازهمدل

گيري، به سؤالات (متغيرهاي آشكار) كاري ندارد و تنها متغيرهاي هاي اندازهمدل ساختاري برخلاف مدل

  ردد.گها بررسي ميپنهان همراه با روابط ميان آن
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باشد كه مي ١٥/٠زاي مدل بيشتر از : اين معيار براي سه متغير درون 2Qبرابر با مقدار ضعيف است. مقدار

بيني متغير وابسته، متوسط هستند و برازش مناسب مدل زا (مستقل) در پيشدهد كه متغير بروناين نشان مي

سازد. برازش مدل كلي: مدل كلي شامل هر دو بخش مدل ساختاري پژوهش را تا حدودي بار ديگر تاييد مي

با توجه به  .شودشود و با تاييد برازش آن، بررسي برازش در يك مدل كامل ميگيري و ساختاري ميدازهان

شده است، در معرفي GOFعنوان مقادير ضعيف، متوسط و قوي براي كه به ٣٦/٠و  ٢٥/٠، ٠١/٠سه مقدار 

بنابراين در بخش دل دارد. دست آمد كه نشان از برازش كلي متوسط مبه ٣٦/٠متغير، مقدار بيشتر از  ٣هر 

گانه مدل  ٦كد مفهومي در دل ابعاد  ٦٢مقوله و  ١١ها در قالب كيفي پژوهش مشخص گرديد كه مقوله

مقوله)، راهبردها  ١ها در ورزش (مقوله)، مقوله اصلي: هدفمندي يارانه ١صورت موجبات علي (پارادايمي به

مقوله) جاي گرفتند. در بخش  ٤مقوله) و پيامدها ( ١گر (اخلهشرايط مدمقوله)،  ٢اي (كد)، شرايط زمينه ١١(

ي اصلي پژوهش از برازش مناسبي برخوردارند. بنابراين مدل پژوهش مؤلفه ٦كمي نيز مشخص گرديد كه هر 

  داراي برازش كافي است.

  گيريبحث و نتيجه
بود.  ورزش كشور ها درطراحي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانهحاضر،  هدف از انجام پژوهش

ها در ورزش نتايج پژوهش حاضر نشان داد كه عوامل اقتصادي از شرايط علي اثرگذار بر هدفمندي يارانه

خصوص در بخش صنعت و فناوري بر باشد. درواقع، تحولات گوناگون طي چند دهه اخير بهكشور مي

ول در گردش، در بخش صنعت فراغت كه امروزه حجم پرابطه بين اقتصاد و ورزش تأثير گذاشته است؛ چنان

اي هاي كسب درآمد ملي و منطقهطور خاص، ورزش را به يكي از شيوهطور عام و در بخش ورزش بهبه

اند كه ورزش از ها در جوامع پيشرفته نشان دادهپذير نيست. بررسيپوشي از آن امكانتبديل كرده كه چشم

اجتماعي كشورها در آينده خواهد بود. ورزش با ايجاد  -عوامل تأثيرگذار در رشد و توسعه اقتصادي

طور مستقيم و غيرمستقيم بر اقتصاد تأثير گذاشته است؛ چنان كه ورزش باعث افزايش هاي مؤثر بهمكانيسم

شود و افزايش سطح سلامت با تأثير بر سرمايه انساني و سطح سلامت و تندرستي در ميان افراد جامعه مي

گردد. هاي توليدي و خدماتي ميوري اقتصادي در بخشي سبب افزايش سطح بهرهنيز سرمايه اجتماع

هاي جانبي آن هاي بهداشتي، درماني و هزينهشود و هزينهگسترش ورزش سبب افزايش سطح سلامت مي

دهد. افزايش چشمگير شاغلان در بخش ورزش كه بر روند جاري اقتصاد حاكم بر را در جامعه كاهش مي

به افزايش كاسته است. از ورزش خصوص كشورهاي پيشرفته تأثير گذاشته و از حجم بيكاران روكشورها به

هاي شود و سرمايهعنوان ابزاري مؤثر براي بازاريابي و فروش كالاهاي ورزشي و غيرورزشي استفاده ميبه

المللي اي و بينهپولي و مالي به بازارهاي داخلي از طريق برگزاري مسابقات ورزشي در سطح ملي، منطق

توان در دو دسته طوركلي نقش اقتصادي ورزش را مي). به٢٧: ٢٠١٢زاده و همكاران، گردد (رستموارد مي
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تأثيرات مستقيم و غيرمستقيم اقتصادي تقسيم نمود. اثراتي چون توليد كالاها و خدمات ورزشي، صادرات و 

اي، اشتغال، تبليغات، مشاركت در بورس، پوشش رسانه هاي خانوار، ايجاد اماكن و تسهيلات،واردات، هزينه

گيرند. اثرات اقتصادي جذب گردشگر و حاميان مالي در زمره اثرات مستقيم اقتصادي ورزش قرار مي

تبع آن هاي درمان و بههايي چون: ارتقاي سطح سلامت جامعه، كاهش هزينهغيرمستقيم ورزش نيز در زمينه

وري ها، كاهش غيبت كاركنان و افزايش عملكرد و بهرهمت، كاهش بزهكاريهاي ملي سلاتوسعه برنامه

). اثرات غيرمستقيم كه در خيلي از ١٤١: ٢٠٠٠، ١باشد (ساندرسنها و درنتيجه، رشد و توسعه اقتصاد ميآن

هاي هاي باشگاههاي ورزشي داوطلبانه نظير فعاليتشود، مبتني بر عملكرد بخشموارد از آن غفلت مي

همانند آنچه در چند سال گذشته  -كه عملكرد اين بخش از ورزش كشوررزشي داوطلبانه است. درصورتيو

هاي انرژي هاي ورزشي كه در پي افزايش هزينه حاملهاي نگهداري و اداره باشگاهبه دليل افزايش هزينه

گردد. تأثير وضعيت مي هاي ورزشيبا ضعف همراه باشد، منجر به كاهش مشاركت افراد در فعاليت -رخ داد

الحسيني و ) و سادات٢٠١٨اقتصادي بر اعطاي يارانه به بخش ورزش كشورها، در پژوهش فيلر همكاران (

  باشد.راستا ميشده است كه با نتايج پژوهش در اين قسمت همخوان و هم) بررسي٢٠١١كبيرنتاج (

باشد كه شامل ر ورزش كشور ميها دشده در پژوهش حاضر هدفمندي يارانهپديده اصلي شناسايي

صورت غيرمستقيم و اعطاي يارانه در صورت مشاركت در صورت مستقيم، اعطاي يارانه بهاعطاي يارانه به

) در پژوهش خود دريافتند كه اعطاي ٢٠١٩هاي ورزشي است. الموس استرلاند و ايورسن (آموزش به باشگاه

هاي تواند تأثيري مثبت بر مشاركت در فعاليتهاي ورزشي ميهصورت مستقيم و غيرمستقيم به باشگايارانه به

و  ٣)، هاكمن٢٠١٧( ٢هاي پيلگارد و نيلسنها داشته باشد. نتايج مشابهي نيز در پژوهشورزشي باشگاه

هاي يادشده ) مشاهده شد. بنابراين نتايج پژوهش با پژوهش٢٠١٤( ٤) و تاگرسن و ايورسن٢٠١٧همكاران (

و پژوهشي كه نتايجش مغاير با نتايج پژوهش حاضر باشد، مشاهده نگرديد. همچنين  باشدهمخوان مي

باشد. الموس اي اثرگذار بر راهبردها ميها از شرايط زمينهمشخص گرديد، عوامل فرهنگي و زيرساخت

ها (ساخت و تجهيز اماكن ورزشي) در ) نيز در پژوهش خود به عامل زيرساخت٢٠١٩استرلاند و ايورسن (

الحسيني و كبيرنتاج ها تأكيد داشتند. ساداتتوسعه مشاركت در ورزش و همچنين اعطاي يارانه به باشگاه

عنوان يكي از عوامل تأثيرگذار بر اعطاي يارانه به ورزش ) نيز در پژوهش خود به عوامل فرهنگي به٢٠١١(

  تأكيد داشته است.

                                                           
1 Sanderson 
2 Pilgaard & Nielsen 
3 Hoekman 
4 Thøgersen & Iversen 

باشد كه مي ١٥/٠زاي مدل بيشتر از : اين معيار براي سه متغير درون 2Qبرابر با مقدار ضعيف است. مقدار

بيني متغير وابسته، متوسط هستند و برازش مناسب مدل زا (مستقل) در پيشدهد كه متغير بروناين نشان مي

سازد. برازش مدل كلي: مدل كلي شامل هر دو بخش مدل ساختاري پژوهش را تا حدودي بار ديگر تاييد مي

با توجه به  .شودشود و با تاييد برازش آن، بررسي برازش در يك مدل كامل ميگيري و ساختاري ميدازهان

شده است، در معرفي GOFعنوان مقادير ضعيف، متوسط و قوي براي كه به ٣٦/٠و  ٢٥/٠، ٠١/٠سه مقدار 

بنابراين در بخش دل دارد. دست آمد كه نشان از برازش كلي متوسط مبه ٣٦/٠متغير، مقدار بيشتر از  ٣هر 

گانه مدل  ٦كد مفهومي در دل ابعاد  ٦٢مقوله و  ١١ها در قالب كيفي پژوهش مشخص گرديد كه مقوله

مقوله)، راهبردها  ١ها در ورزش (مقوله)، مقوله اصلي: هدفمندي يارانه ١صورت موجبات علي (پارادايمي به

مقوله) جاي گرفتند. در بخش  ٤مقوله) و پيامدها ( ١گر (اخلهشرايط مدمقوله)،  ٢اي (كد)، شرايط زمينه ١١(

ي اصلي پژوهش از برازش مناسبي برخوردارند. بنابراين مدل پژوهش مؤلفه ٦كمي نيز مشخص گرديد كه هر 

  داراي برازش كافي است.

  گيريبحث و نتيجه
بود.  ورزش كشور ها درطراحي الگوي پارادايمي هدفمندي يارانهحاضر،  هدف از انجام پژوهش

ها در ورزش نتايج پژوهش حاضر نشان داد كه عوامل اقتصادي از شرايط علي اثرگذار بر هدفمندي يارانه

خصوص در بخش صنعت و فناوري بر باشد. درواقع، تحولات گوناگون طي چند دهه اخير بهكشور مي

ول در گردش، در بخش صنعت فراغت كه امروزه حجم پرابطه بين اقتصاد و ورزش تأثير گذاشته است؛ چنان

اي هاي كسب درآمد ملي و منطقهطور خاص، ورزش را به يكي از شيوهطور عام و در بخش ورزش بهبه

اند كه ورزش از ها در جوامع پيشرفته نشان دادهپذير نيست. بررسيپوشي از آن امكانتبديل كرده كه چشم

اجتماعي كشورها در آينده خواهد بود. ورزش با ايجاد  -عوامل تأثيرگذار در رشد و توسعه اقتصادي

طور مستقيم و غيرمستقيم بر اقتصاد تأثير گذاشته است؛ چنان كه ورزش باعث افزايش هاي مؤثر بهمكانيسم

شود و افزايش سطح سلامت با تأثير بر سرمايه انساني و سطح سلامت و تندرستي در ميان افراد جامعه مي

گردد. هاي توليدي و خدماتي ميوري اقتصادي در بخشي سبب افزايش سطح بهرهنيز سرمايه اجتماع

هاي جانبي آن هاي بهداشتي، درماني و هزينهشود و هزينهگسترش ورزش سبب افزايش سطح سلامت مي

دهد. افزايش چشمگير شاغلان در بخش ورزش كه بر روند جاري اقتصاد حاكم بر را در جامعه كاهش مي

به افزايش كاسته است. از ورزش خصوص كشورهاي پيشرفته تأثير گذاشته و از حجم بيكاران روكشورها به

هاي شود و سرمايهعنوان ابزاري مؤثر براي بازاريابي و فروش كالاهاي ورزشي و غيرورزشي استفاده ميبه

المللي اي و بينهپولي و مالي به بازارهاي داخلي از طريق برگزاري مسابقات ورزشي در سطح ملي، منطق

توان در دو دسته طوركلي نقش اقتصادي ورزش را مي). به٢٧: ٢٠١٢زاده و همكاران، گردد (رستموارد مي
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گر مؤثر بر هدفمندي رايط مداخلهها از شاز سوي ديگر مشخص گرديد كه قوانين و سياست

هاي هاي ورزشي، قوانين غيرپشتيبان از باشگاهكاري سازمانباشد. قوانين مالياتي، موازيها در ورزش مييارانه

كننده هاي سياسي به ورزش و قوانين حمايت از حقوق مصرفورزشي، عملكرد نهادهاي نظارتي، نفوذ جريان

وجود آمده به هاي ورزشي در كشور با توجه به شرايط بهباشد. باشگاهمي هاازجمله اين قوانين و سياست

وكارها به دليل شيوع بيماري كرونا)، در شرايط دليل پايين آمدن قدرت خريد عموم (گراني و ركود كسب

ا وكارها ركنند كه نياز است قوانين پشتيباني، از اين گروه كه بخش بزرگي از كسببسيار سختي فعاليت مي

هاي الموس استرلاند و ايورسن دهند، حمايت كنند. نتايج پژوهش در اين قسمت با نتايج پژوهشتشكيل مي

  باشد. ) همخوان و همراستا مي٢٠١٥) و ناگل و همكاران(٢٠١٩(

كرد در شده، تغيير نگاه مسئولان به هزينهشده شامل اجراي قوانين تصويبراهبردهاي شناسايي

هاي كاربردي و تطبيقي، تدوين برنامه راهبردي براي نحوه اعطاي يارانه به ورزش، ورزش، انجام پژوهش

توازن در تخصيص بودجه، مشاركت بخش خصوصي در ورزش، ايجاد يك جنبش ملي در توسعه و بهبود 

نهاد از ورزش باشگاهي، تهيه بانك اطلاعاتي از اماكن هاي مردمهاي ورزشي، حمايت سازمانعملكرد باشگاه

اي ساير ها و نحوه اداره آن (خصوصي، دولتي)، رصد قوانين يارانههاي ورزشي، درآمدهاي آنو باشگاه

باشد. اجراي هر يك از اين هاي ورزشي ميههاي مالياتي به باشگاكشورها و اعطاي تسهيلات و معافيت

رزشي، سلامتي، اجتماعي و مالي شود كه اين پيامدها شامل پيامدهاي وراهبردها، منجر به بروز پيامدهايي مي

) و پيلگارد و ٢٠١٩هاي الموس استرلاند و ايورسن (است. نتايج پژوهش در اين قسمت با نتايج پژوهش

  باشد.)، همخوان و همراستا مي٢٠١٧نيلسن (

) از پيامدهاي مشاركت بيشتر در ورزش كه ماحصل ٢٠١٥( ٢) و نيكولز و تيلور٢٠١٦و همكاران ( ١ايبسن

هاي ورزشي براي پركردن باشد را حضور بيشتر جوانان و نوجوانان در فعاليتها مييارانه به باشگاه اعطاي

هاي هاي ورزشي نيز در پژوهشاند. پيامدهاي سلامتي حاصل از حضور در باشگاهبردهاوقات فراغتشان نام

هاي ورزشي دم در فعاليت). همچنين حضور بيشتر مر٧٤: ٢٠١٨كومار و همكاران، زيادي تأييدشده است (

يابد، به نيروهاي گردد. تقاضا براي كالاهاي ورزشي افزايش ميوكارهاي ورزشي ميمنجر به رونق كسب

-هاي جديدي شكل ميهاي مختلف خدماتي و توليدي ورزشي نياز است. بنابراين شغلبيشتري در بخش

باشد. اينكه تفاوتي در شار مختلف جامعه ميگيرد. از پيامدهاي اجتماعي، ايجاد حس عدالت اجتماعي در اق

هاي ورزشي را هاي اجتماعي وجود ندارد، انگيزه حضور در فعاليتاستفاده از امكانات ورزشي بين گروه

دهد. از سوي ديگر زماني كه جوانان، اوقات زيادي را به حضور در اماكن ورزشي سپري كنند، افزايش مي

مراتب ي، علاقه كمتري خواهند داشت. بنابراين تأثيرات اجتماعي كه بهبه انجام رفتارهاي مخرب اجتماع

                                                           
1 Ibsen 
2 Nichols & Taylor 
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ها خواهد سازي جامعه نقش پررنگي داشته باشد، از پيامدهاي برجسته هدفمندي يارانهتواند در شادابمي

  بود. 

شود كه قوانين گردد، پيشنهاد ميشود، اجرا نمياز آنجا كه بخشي از قوانيني كه تصويب مي

شود ها اجرا گردد و ضمانت اجرايي داشته باشند. پيشنهاد ميشده در حوزه ورزش و اعطاي يارانهتصويب

كرد در ورزش، تغيير دهند و صرفا آن را كه مديران و متصديان ورزش كشور، نگاه خود را نسبت به هزينه

-گيرنده در مورد هزينهصميمهاي تگذاري به آن داشته باشند. سازمانهزينه مصرفي ندانند، بلكه نگاه سرمايه

هاي ها براي انجام پژوهشكرد در ورزش (وزارت ورزش و جوانان، مجلس شوراي اسلامي و ... ) با دانشگاه

كاربردي و تطبيقي، قراردادي منعقد نمايند. برنامه راهبردي براي نحوه اعطاي يارانه به ورزش توسط وزارت 

ط مشاركت بخش خصوصي در ورزش تسهيل شود؛ از جمله ورزش و جوانان تدوين و اجرا گردد. شراي

نهاد از ورزش هاي مردمهاي مالياتي). شرايط براي حضور و حمايت سازمانهاي كمتر (معافيتاخذ ماليات

ها و نحوه اداره هاي ورزشي، درآمدهاي آنباشگاهي مهيا گردد. تهيه بانك اطلاعاتي از اماكن و باشگاه

هاي اعطاي شود روشدستور كار وزارت ورزش و جوانان قرار گيرد. پيشنهاد ميآن(خصوصي، دولتي) در 

هاي ها الگوبرداري شود. تسهيلات و معافيتيارانه به ورزش در ساير كشورها مورد رصد قرار گيرد و از آن

اي فعاليت در ها برگذاران و مديران باشگاههاي ورزشي اعطا گردد تا انگيزه حضور سرمايههمالياتي به باشگا

هاي ورزشي توان گفت كه اعطاي تسهيلات مورد نياز باشگاهبندي نهايي مياين حوزه بيشتر شود. در جمع

تواند راهگشاي بسيار مناسبي براي توسعه ورزش همگاني در ها در قالب اعطاي يارانه ميو رفع نيازهاي آن

هاي انرژي مصرفي اماكن ورزشي، هزينهكشور گردد. از طرفي دولت و مجلس شوراي اسلامي با كاهش 

هاي هاي حمايتي در زمينه تعمير و تجهيز اماكن ورزشي، كاهش و حذف هزينه پروانهارائه تسهيلات و بسته

هاي ساخت و توسعه و همچنين حذف ماليات، تخصيص بخشي از ماليات بر ارزش افزوده به سازمان

ي حمايتي به حاميان مالي در ورزش و همچنين توجه به ورزش هاهاي مالياتي و بستهورزشي، ارائه معافيت

هاي اموزشي، آموزي در اوقات فراغت و كانونهاي ورزش دانشآموزي از طريق قبول بخشي از هزينهدانش

اميد است نتايج هاي حمايتي دولت در قالب يارانه فراهم آورند. بنابراين، مندي ورزش را از بستهزمينه بهره

هاي ورزشي توانسته باشد گامي هرچند كوچك ضر در رفع موانع حضور عموم مردم در فعاليتپژوهش حا

  برداشته باشد.
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گر مؤثر بر هدفمندي رايط مداخلهها از شاز سوي ديگر مشخص گرديد كه قوانين و سياست

هاي هاي ورزشي، قوانين غيرپشتيبان از باشگاهكاري سازمانباشد. قوانين مالياتي، موازيها در ورزش مييارانه

كننده هاي سياسي به ورزش و قوانين حمايت از حقوق مصرفورزشي، عملكرد نهادهاي نظارتي، نفوذ جريان

وجود آمده به هاي ورزشي در كشور با توجه به شرايط بهباشد. باشگاهمي هاازجمله اين قوانين و سياست

وكارها به دليل شيوع بيماري كرونا)، در شرايط دليل پايين آمدن قدرت خريد عموم (گراني و ركود كسب

ا وكارها ركنند كه نياز است قوانين پشتيباني، از اين گروه كه بخش بزرگي از كسببسيار سختي فعاليت مي

هاي الموس استرلاند و ايورسن دهند، حمايت كنند. نتايج پژوهش در اين قسمت با نتايج پژوهشتشكيل مي

  باشد. ) همخوان و همراستا مي٢٠١٥) و ناگل و همكاران(٢٠١٩(

كرد در شده، تغيير نگاه مسئولان به هزينهشده شامل اجراي قوانين تصويبراهبردهاي شناسايي

هاي كاربردي و تطبيقي، تدوين برنامه راهبردي براي نحوه اعطاي يارانه به ورزش، ورزش، انجام پژوهش

توازن در تخصيص بودجه، مشاركت بخش خصوصي در ورزش، ايجاد يك جنبش ملي در توسعه و بهبود 

نهاد از ورزش باشگاهي، تهيه بانك اطلاعاتي از اماكن هاي مردمهاي ورزشي، حمايت سازمانعملكرد باشگاه

اي ساير ها و نحوه اداره آن (خصوصي، دولتي)، رصد قوانين يارانههاي ورزشي، درآمدهاي آنو باشگاه

باشد. اجراي هر يك از اين هاي ورزشي ميههاي مالياتي به باشگاكشورها و اعطاي تسهيلات و معافيت

رزشي، سلامتي، اجتماعي و مالي شود كه اين پيامدها شامل پيامدهاي وراهبردها، منجر به بروز پيامدهايي مي

) و پيلگارد و ٢٠١٩هاي الموس استرلاند و ايورسن (است. نتايج پژوهش در اين قسمت با نتايج پژوهش

  باشد.)، همخوان و همراستا مي٢٠١٧نيلسن (

) از پيامدهاي مشاركت بيشتر در ورزش كه ماحصل ٢٠١٥( ٢) و نيكولز و تيلور٢٠١٦و همكاران ( ١ايبسن

هاي ورزشي براي پركردن باشد را حضور بيشتر جوانان و نوجوانان در فعاليتها مييارانه به باشگاه اعطاي

هاي هاي ورزشي نيز در پژوهشاند. پيامدهاي سلامتي حاصل از حضور در باشگاهبردهاوقات فراغتشان نام

هاي ورزشي دم در فعاليت). همچنين حضور بيشتر مر٧٤: ٢٠١٨كومار و همكاران، زيادي تأييدشده است (

يابد، به نيروهاي گردد. تقاضا براي كالاهاي ورزشي افزايش ميوكارهاي ورزشي ميمنجر به رونق كسب

-هاي جديدي شكل ميهاي مختلف خدماتي و توليدي ورزشي نياز است. بنابراين شغلبيشتري در بخش

باشد. اينكه تفاوتي در شار مختلف جامعه ميگيرد. از پيامدهاي اجتماعي، ايجاد حس عدالت اجتماعي در اق

هاي ورزشي را هاي اجتماعي وجود ندارد، انگيزه حضور در فعاليتاستفاده از امكانات ورزشي بين گروه

دهد. از سوي ديگر زماني كه جوانان، اوقات زيادي را به حضور در اماكن ورزشي سپري كنند، افزايش مي

مراتب ي، علاقه كمتري خواهند داشت. بنابراين تأثيرات اجتماعي كه بهبه انجام رفتارهاي مخرب اجتماع
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