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Abstract 
Informed by the Lacanian conceptualisation of “desire” and “the Name-of-the-
Father,” this article investigates Amirhossein Allahyari’s Qorab Jendun and 
William Shakespeare’s Hamlet. The present study dialogically investigates the 
narrative of patricide, and offers insight into the mechanisms of the Name-of-
the-Father. The present study sheds light on the role of the (m)other or 
mother figure in facilitating the removal of the father or father figure, and 
gives a psychological sketch of the mechanism through which Hamlet and 
KhanZadeh are already engulfed by the Name-of-the-Father. This study draws 
upon thematic textual analysis and Lacanian psychoanalysis to comparatively 
analyse the concepts of “desire” and the “Name-of-the-Father,” and their 
ramifications in the two works. This article concludes that Hamlet’s dilemma is 
about separating himself from the demand of the (m)other and realising his 
own desire. Along the same line, Khan Zadeh’s act of patricide, affected by 
Mah Baji’s toxic narrative, is in accordance with his unconscious 
conceptualisation of the desire of the (m)Other. This comparative study 
pinpoints their differentiation in Hamlet’s fantasised and superficial Catharsis 
through mourning and facing death; against Khan Zadeh’s firm belief in an 
afterlife where his (m)Other awaits him, which leads to self-destruction and 
demolition of his fatherland. However, despite the apparent fall of the father 
figure in two very different structures of narrative and society, the reign of the 
Name-of-the-Father remains intact. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
This article investigates Amirhossein Allahyari’s Qorab Jendun and William 
Shakespeare’s Hamlet. The present study dialogically investigates the narrative 
of patricide, and offers insight into the mechanisms of the Name-of-the-Father. 
The present study sheds light on the role of the (m)other or mother figure in 
facilitating the removal of the father or father figure, and gives a psychological 
sketch of the mechanism through which Hamlet and KhanZadeh are already 
engulfed by the Name-of-the-Father. This study draws upon thematic textual 
analysis and Lacanian psychoanalysis to comparatively analyse the concepts of 
“desire” and the “Name-of-the-Father,” and their ramifications in the two 
works. Since these two authors hold different perspectives toward patricide in 
their works – at times complementary and at other times contradictory in 
relation to each other – this study aims to comparatively investigate these two 
works by drawing upon Lacanian psychoanalysis, particularly Lacan’s 
conceptualisation of the signifying system that helps the formation and 
progression of the subject within the so-called Name-of-the-Father. 

2. Methodology 

Adopting a comparative-psychoanalytical approach, this study dialogically 
investigates the narrative of patricide in Amirhossein Allahyari’s Qorab Jendun 
and William Shakespeare’s Hamlet. The Lacanian concepts employed in this 
psychoanalysis are “desire,” “Name-of-the-Father,” “Alienation,” “Separation,” 
“Loss,” “Mirror Stage,” and “Phallus.” 

3. Theoretical Framework 

Reading Lacan is difficult in the sense that once he introduces a concept, he 
retains the term but – gradually – changes its meaning throughout his writings. 
In other words, Lacanian terms possess different meanings in accordance with 
each of Lacan's realms – Imaginary, symbolic, and Real. In this regard, it is 
impossible to give an encompassing and well-rounded definition of Lacanian 
terms. The two Lacanian concepts that were able to withstand this process are 
“desire” and “Name-of-the-Father,” which comprise the centrality of the 
theoretical framework of this study.  

4. Discussion and Analysis 

Khan Zadeh’s foredoomed “separation” and his love-hate relationship with 
Khan can easily be framed into Hamlet’s situation. Hamlet’s dilemma is about 
separating himself from the demand of the (m)Other and realising his own 
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desire. In this regard, Hamlet’s hesitation about whether to act or stay passive, 
the latter of which, has roots in sympathising with one of his own unconscious 
desires being finally embodied in the form of the uncle’s winning of Hamlet’s 
mother over his father is, according to Lacan, the manifestation of the desire 
of the Other. Along the same light, Khan Zadeh’s desire is the desire of the 
(m)Other who, in this case, was a metaphysical being and is informing his 
strong ties with the Semiotic and rejecting the transition to the symbolic order, 
which combined with Mah Baji’s definitive, though dubiously toxic, narrative 
results in Khan’s demise by the hand of his son. The difference between Khan 
Zadeh and Hamlet is that when Hamlet is mortally wounded, he restores the 
setting for a healthy formation of the later subjectivities; Khan Zadeh, on the 
other hand, pushes toward self-destruction along with the demolishing of 
healthy structures of relationship in his father’s territories. 

5. Conclusion 

Hamlet’s dilemma is about separating himself from the demand of the 
(m)other and realising his own desire. Along the same line, Khan Zadeh’s act of 
patricide, affected by Mah Baji’s toxic narrative, is in accordance with his 
unconscious conceptualisation of the desire of the (m)Other. This comparative 
study pinpoints their differentiation in Hamlet’s fantasised and superficial 
Catharsis through mourning and facing death; against Khan Zadeh’s firm belief 
in an afterlife where his (m)Other awaits him, which leads to self-destruction 
and demolition of his fatherland. However, despite the apparent fall of the 
father figure in two very different structures of narrative and society, the reign 
of the Name-of-the-Father remains intact. 
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اثر ویلیام  هملتتطبیقی لکانی از پدرکشی در «: مسئله این است»میرد؟ شدن میاو با کشُته آیا

 اثر امیرحسین الهیاری غراب جندونشکسپیر و 

 
  *2 علیرضا فرحبخش  1 یاریامیررضا اله

 

 چکیده
 غراب جندون ۀاز منظر ژک لکان، به مطالع« نام پدر»و « تمناطلبی»گیری از مفاهیم پژوهش حاضر، با بهره

کند و جستار روایت پدرکشی را بررسی میاین پردازد. اثر ویلیام شکسپیر میهملت اثر امیرحسین الهیاری و 

دهد. پژوهش حاضر به نقش مادر یا مادرنماد در تسریع سقوط پدر یا ارائه می« رنام پد»خوانشی از سازوکار 

واکاوی « نام پدر»را دربرابر « زادهخان»و « هملت»های پردازد و چگونگی مغلوب شدن شخصیتپدرنماد می

ای تطبیقی یوهگیری از مفاهیم روانشناختی لکانی، به شها، این پژوهش با بهرهکند. برای تبیین این گزارهمی

نماید. تحقیق حاضر نشان مطالعه می« هملت»و « زادهخان»های را در شخصیت« نام پدر»و « تمنا»مفاهیم 

درواقع جدا کردن خود از تمناطلبی دیگری )مادر( و تحقق بخشیدن به تمناای « هملت»معضل دهد که می

، و در «بااجیماه»خاود،  ۀهاای دایاساتانثر از داأتوان متارا می« زادهخان»؛ همچنین، پدرکشی خود است

را در پالوده شادن « هملت»و « زادهخان»تطبیقی حاضر، وجه تمایز  ۀراستای تمناطلبی مادر دانست. مطالع

، با اعتقاد به جهانی دیگر، تا جان «زادهخان»بیند؛ سوگواری و مواجهه با مرگ می ۀواسطبه« هملت»فانتزی 

های آشاکار در رغم تفاوتدارد. لیکن، علیمین پدری و خودتخریبی دست برنمیدر بدن دارد از نابودی سرز
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  همقدم -1

بلات، شکساپیر اساتیون گرین ۀعقیدتوان شاعر ملی انگلستان دانست. بهویلیام شکسپیر را می

 (1)«نااویج جهااان اسااتتاارین نمایشاانامهبزرگمرکاازی تاااریب ادبیااات انگلسااتان و  ۀهساات»

(Greenblatt, 2005: 11)نویسای عنوان پادر نمایشنامه. بسیاری از منتقادان، شکساپیر را باه

کناد ، ادعا مایریچارد سومسوگنمایش شاه ۀسلطانی، در مقدمکنند. ادیبمعرفی میانگلستان 

سالطانی، )ادیبتار از فردوسای و هاومر باوده اسات مراتب غنیگزینی واژگانی شکسپیر بهکه به

 میتقسا یخیتاار یهاشانامهیو نما یکمدی، تراژدهای او را به . منتقدین، نمایشنامه(13: 1831

های جاودانی را خلق نماود. از ثیر گرفتن از تاریب یونان و روم باستان تراژدیأت . وی باکنندیم

، کاه هملتاشاره کرد. تراژدی  هملتو  اتلو، هنری ششم، مکبث، لیرشاهتوان به آثار مهم او می

ثیرگذارترین تراژدی زباان أت»او و  ۀترین نمایشنامتراژدی برگزیده در این جستار است، طولانی

بسیاری از شاعران و نویسندگان و آثار . (Thompson and Taylor, 2006: 74است )« یانگلیس

ن، شکساپیر  ۀعقیددار شکسپیر هستند. بهمطرح جهان وام بلکاه  ،دوره کیاناه از »بنِ جانساِ

دیگار، عبارت. باه(Greenblatt and Abrams, 2012: 1168)اسات « دوران ۀهما [متعلق باه]

نویسان برتر ادبیات جهان، محدود به زمان، جغرافیا و زبان از نمایشنامهعنوان یکی شکسپیر، به

 تواند در گفتگو با آثار ادبیات معاصر قرار گیرد.شود و میو فرهنگ خاصی نمی

پزشاک  کی»ادبیات معاصر فارسی، امیرحسین الهیاری است. او  ۀهای برجستیکی از چهره

 یعرفان اسالام ۀفلسف ۀسرا و پژوهشگر در حوزترانه ،جینوشنامهی، نما سندهیاست اما شاعر، نو

بارای (. 1008)مارادی، « احاطاه دارد زین یکهن عرب و حکمت اسلام اتیبر ادب و [...] هست زین

و شااعران کشاور باه  ساندگانیهنرمندان، نو یابیارزش یشوراهای ادبی وی، تمجید از فعالیت

دکتاری الهیااری، باا عناوان  ۀرسال. ستاهداعطا کر یهنر کی ۀنشان درج یاریاله نیرحسیام

فردوسی پرداخته است. از آثار  ۀشاهنامبه بررسی ابعاد سلامت در  (،1001) سلامت در شاهنامه

مجموعاه غازل (، 1831) آن حار  دگارربااعی عاشاورایی  22 ۀتاوان باه مجموعاالهیاری می

شاعر (، 1000تااریب ادبیاات فارسای،  ۀترین قصیدمنظوم طولانی ۀ)ترجمتائیه کبری  (،1810) پریخوانی

غاراب و ( 1001)ترجماه،  تاریب ادبیات عارب کمباری ، (1001) بارانهای موشکشبضد جنگ 
های الهیاری نسبت به مفااهیم پدرساالاری و پدرکشای گیریاشاره کرد. جهت (1001)جندون 

را در روایتای  مفهاوم پدرساالاری غاراب جنادون»یاری، بحث برانگیزند. از منظر امیررضا الاه

امیرحساین الهیااری،  [...]کند کاه باه قادمت تااریب و تاازگی ادب معاصار اسات ستایش می
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سانتی و اسااطیری کشاورا، ایاران، معناا  ۀزماانی، باه تاریخچاایجاد یک حج بی ۀواسطبه

 (.Allahyari, 2024: 3)« بخشدمی

ترین روانکاوان پج از صپرداز و روانشناس فرانسوی، از شاخنظریه(، 1138-1101)ژک لکان 

باه  (1111) 1مکتوبااتهای او تحات عناوان ها، مقالات و سخنرانینوشته ۀفروید است. مجموع

هاای بنیاادین )امار خیاالی، امار نظم»مفاهیمی مانند  ۀارائ ۀواسطچاپ رسیده است. لکان، به

هاای ناوینی را در افق 0«ناام پادر»و  8«مثابه زبانساختار ناخودآگاه به»، 2«نمادین و امر واقع(

اذعاان  ،،ژک لکاان، در کتااب 8خوانش متن و کشف امیال ناخودآگاه ترسیم کرد. شاان هاومر

گیری سوژه و های روانشناختی از تفسیر متن به بررسی سازوکار شکلدارد که گذارِ خوانشمی

 «هاای لکاانی در مطالعاات فرهنگای معاصار اساتبزرگترین دستاورد مکتب»هویت در متن، 

(Homer, 2004: 27.) های بنیاادین گیری سوژه فرآیندی است که در نظماز منظر لکان، شکل

ی یاک فرآیناد لایتنااهی خلاق واساطهلکاان، ساوژه به ۀعقیاد افتد. باهو ناخودآگاه اتفاق می

با ساختارا تمامیت رشد ذهنای ناوزاد »شود که آغاز می« امر خیالی»شود. این فرآیند از می

لکاانی: میاان زباان و  ۀساوژ، در 1بروس فیناک(. 7Lacan :2006 ,)« دهدیر قرار میثأترا تحت
معنای بودن را باهگاذارد و ساوژهلکان هرگز ذهنیات را کناار نمی»گوید: چنین می، ژویسانج

گیری و ابزارهاای گیری سوژه، شرایط شکسات در شاکلکاود و چگونگی شکلواقعی کلمه می

 (.Fink, 2017: 11)« دهدمیدر دسترس روانکاو را شرح 

گیاری از روانشاناختی و باا بهره-تحلیلی رویکردی تطبیقی-جستار حاضر با روا توصیفی

و « زادهخاان»های در شخصایت« ناام پادر»و « تمنااطلبی»مفاهیم لکانی، به بررسی مفاهیم 

بازتااب کناد، و بینشای بار را بررسی می« نام پدر»پردازد، عواقب تمرد از ساحت می« هملت»

های اساسای ایان دهاد. پرساشحضور مادر و مادرنماد در تسریع یا تعلیق پدرکشی ارائاه می

پژوهش عبارتند از: نقش مادر یا مادرنماد در تسریع سقوط پدر یا پدرنماد چیسات  و چگوناه 

پردازناد، هماواره ، با اینکه به مقابله باا نظاام موجاود می«زادهخان»و « هملت»های شخصیت

ی فرهنگا ی وتایمل جغرافیاایی، ،یزماان های آشکارفاصله رغمیعلشوند  می« نام پدر» مغلوب

                                                           
1. Écrits 
2. Orders (Imaginary, Symbolic, and the Real) 
3. Unconscious as Structured like Language 
4. The Name-of-the-Father 
5 . Sean Homer 
6 . Bruce Fink 
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و تصویر پدر دارای « نام پدر»پرداختن به مفاهیم و موضوعات  ۀنحو ،میان دو اثر و دو نویسنده

سااختارگرای لکاان قارار  ۀتوجهی است که خود در راستای پیشاینهای ساختاری قابلشباهت

 یخوانش پرباار تعاامل کی رو،گذارد. ازاینشمولی نظریات وی را به نمایش میگیرد و جهانمی

و مطالعاات  یقایتطب اتیاباودن ادب ییرواجهان تواندیاز غراب جندون و هملت م یروانشناخت

 باشد. انگریرا نما یانارشتهیب

 

 پیشینه پژوهش -1-1

 ای همواره دشاوار باودهینارشتهدلیل گستردگی مفاهیم و نظریات بمفاهیم ژک لکان به ۀمطالع

اسات. از  آثارا، همواره با انتقادهایی ساخت مواجاه باوده ۀاست. او از زمان چاپ اولین نسخ

توان به زبان استعاری و بلاغت پیچیده آثارا اشاره کرد. میکائیل گرانت، دلایل انتقاد به او می

یاک روانپزشاک »عناوان  ای بااالاهدر مق نبرد صد ساله: تاریب روانکاوی در فرانساهدر نقد اثر 

کند که تماام علام روانپزشاکی را در تاار خاود گرفتاار لکان را عنکبوتی توصیف می« جهنمی

اساسش بلای جاان علاوم انساانی و عامال های بیگرانت، لکان و خوانش ۀعقید کرده است. به

 (.Grant, 1977: 20)علم هستند تبدیل شدن روانپزشکی به یک شبه

لکاان را نقاد « انعکاسی ۀمرحل»، آنتونی الیوت مفهوم اجتماعی و روانکاوی ۀظریندر کتاب 

کند. او معتقد است که سازوکار این مفهوم اشتباه اسات و نبایاد انعکااسِ آییناه، فقادان و می

فار  الیوت به این پیش(. Elliott, 2019: 86)ل درنظر گرفت مسجّ پیشهایی ازغیاب را پدیده

 ۀداناد. باه بااور الیاوت، ریشاموجود میپیشای ازرا پدیده« انعکاسی ۀمرحل»ان تازد که لکمی

کناد. درنتیجاه، در چیز را در چاارچوب زباان بررسای میاست و او همه 1استدلال لکانی لانگ

 موجود باشد.پیشای ازتواند پدیدههرگز نمی« انعکاسی ۀمرحل»خوانش لکانی، 

امار »، مفااهیم لکاانیِ هاای بیناامتنیروانکااوی: خوانش ادبیات وگونلاس، در اثر -پارکین

او، این مفاهیم نقش پررنگای در ایجااد  ۀعقید کند. بهرا بررسی می« تشکیل سوژه»و « خیالی

 ,Parkin-Gounelas) ساازندها را برجسته میهویت متن دارند و ارتباط میان متن و شخصیت

نظار  مثابه یک اثر ادبی درتوان بهیم لکانی را میها و مفاهوی، سخنرانی ۀعقید . به(19 :2001

توجهی به ارتباط میان مفااهیم لکاانی، منجار باه چین کردن و بیدیگر، دستعبارتگرفت. به

 (.Ibid: 95گردد )کژفهمی و خوانشی نادرست می

                                                           
1. lang 
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اناد، ازجملاه و از منظرهای گوناگونی به آن پرداخته اندشماری نوشتهنقدهای بی هملتبر 

خود به تعلال  ۀنوبها بههای تاریخی، فلسفی، مذهبی و روانشناختی. تمامی این خوانشخوانش

اناد. فرویاد در پرداخته« اوفیلیاا»و نیز در عشق ورزیادن باه « کلادیوس»در کشتن « هملت»

 اثار ساوفوکل اسات. باهشاه ادیپیک بازآفرینی از  هملتگوید که خود می تعبیر خوابکتاب 

چرخد، ولی شکسپیر هیچ در انتقام می« هملت»تمام نمایشنامه حول محور تعلیق نظر فروید، 

کناد. کند. فروید، پاسب را در ماهیت این عمل جساتجو میتوضیحی برای این تعلیق ارائه نمی

گرفتن از ماردی اسات کاه پادرا را از او گرفتاه و ماادرا را نیاز ، ناتوان در انتقام«هملت»

نفرتی که باید محرک انتقام باشاد، جاای خاود را باه »فروید،  ۀبه گفت دست آورده است. بنابه

تنبیاه  ۀشود که باا آن گناهکااری کاه شایساتدهد و به او یادآور میسرزنشِ خود و تردید می

 (.Freud, 1953: 246)« بیند، فرق چندانی نداردمی

د. گاردهرگز محقاق نمی روایتی است از آنچه که باید انجام پذیرد، ولی هملتلکان،  ۀعقید هب

در (. Lacan, 2006: 256) دپاردازمی در انتقاام« هملات» تردیاددیگر، این نمایشنامه به عبارتبه

های فارد معناا خواساتهباه ای از تمنا و فقدانی است کاه مثابه نمایشنامهبه هملتخوانش لکان، 

 (.Lacan, 1977: 39)خواند می «تراژدی تمناطلبی» را هملت ۀرو، لکان، نمایشنام. ازاینبخشدمی

 ۀتوان به ناورمن کالادرون اشااره کارد. او در مقالامی هملتاز دیگر محققین روانشناختی 

را براسااس  هملات ۀ، نمایشانام«ساوگوار تمناا ۀ: سوژهملتخوانشی لکانی از »خود با عنوان 

« ی دیگاریتمنااطلب»را « هملات»تردیاد  ۀکناد و ریشاهای تمنا و مرگ بررسی میکلیدواژه

و ماادرا « اوفیلیاا»اا هملات در تردیادهای خاود، معشاوقه»داند. او معتقد اسات کاه می

 (.  Calderón, 2015: 25)« دهدرا سوژه تمنا یا فلجِ خود قرار می« گرترود»

در  قیانقاد گفتماان تعل» ۀ، در مقالا(1812) اله برزآبادی فراهاانی و همکااراندکتر حجت

ساوبژه »و « تمناطلبی»، با تکیه بر دو عنصر لکانی «یلکان یخوانش :ریشکسپ هملت ۀشنامینما

اتفااق « هملات»کاتارسیج زمانی بارای  نها معتقدند کهاند. آپرداخته هملتبه بررسی « بودن

هویات او  [...] شادت مجاروح شاده اساتس باهواز تیغ زهرآگین شمشیر کلودی»افتد که می

 (.111: 1812)« ینه انقیاد او در دیگر ،بی استعنوان سوبژه در گرو سیروریت تمناطلبه

 در یاک جساتار پژوهشای، موردمطالعاه قارار ی،اریاالهامیرحساین اثار از  دو تنهاتاکنون 

 ۀدر مقالا ،(1001)ر پوو رساتم ویخسارکاه توساط  جیآدون اثر الکتاباو از  ۀترجم ند.اگرفته

براسااس  جیدوناآترجمۀ شعر  ی)بررس یدر ترجمۀ فارس یشکل شعر معاصر عرب یبازتابندگ»
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 ۀکه توسط امیررضا الهیااری در رساالغراب جندون، و  ،شده است بررسی ،«اومبرتو اکو( ۀینظر

برتر از کاریال  پدرسالاری در زنان ۀگیری شخصیت و پدیدشکلکارشناسی ارشد خود با عنوان 
شاده اسات. ، بررسای محاورای لکاانجندون از امیرحساین الهیااری: مطالعاهچرچیل و غراب

مکاانی، -وار الهیاری و متنِ تجویزی چرچیل را در بافت موقعیت زماانیمرثیه ۀنوشت»الهیاری، 

او  (.Allahyari, 2024: 101) «کناداجتماعی آنها بررسی می-های سیاسیگیریزندگی، و جهت

باه ثیرات آن بر ابعااد فرهنگای، تااریخی و اجتمااعی أتطبیقی مفهوم پدرسالاری و ت ۀبا مطالع

کشای زنان با پدرساالار و بهره ۀمذاکر»ناکاراییِ راهکارهای تمدن اروپایی که مبتنی هستند بر 

ر لاپدرساا تواماانی سالم و خودی متعادل را در التزام حضور اجامعه تحقق»پردازد و می« از او

ایساه تاکنون، هیچ پژوهشگری اثاری از الهیااری را در مق(. Ibid) «کندمیجستجو  و مادرسالار

 حاضر اولین نمونه است.  ۀبا آثار شکسپیر مطالعه نکرده است و مقال

بار  با روا تحلیل روانشناختی و با تکیاه روانشناختی و-جستار حاضر با رویکردی تطبیقی     

و « انعکاسای ۀمرحلا»، «فقادان»، «جادایی»، «بیگاانگی»، «ناام پادر»، «تمناطلبی»مفاهیم 

اثار ویلیاام هملات و  (1001)اثر امیرحسین الهیااری  اب جندونغرتطبیقی  ۀبه مطالع «فلجِ»

 پردازد.شکسپیر می

 

 چارچوب نظری -2

دچاار در طول حیات آکادمیک لکاان  میمفاه نیا رایدشوار است ز یکار یلکان میمفاه ۀمطالع

جاامع و کامال از  فیاتعر کیا ۀراساتا، ارائا نیااند. در اشده تنیدگی یا حذ ، درهمفیبازتعر

تاوان ازجمله مفاهیمی که دچار تغییر نشدند و ثابت ماندناد می. است رممکنیغ یلکان میمفاه

حاضار حاول مفااهیم  ۀرو محوریت تحلیلی مقالاازاین .اشاره کرد« تمناطلبی»و « نام پدر»به 

 مذکور تنظیم و تعریف شده است.

ی باارای را اباازار 1تااوان معنااا و تفساایر تمناااطلبی، میدر یااک خااوانش ساااختارگرایانه

 ۀعقیااد ها و تااوالی رویاادادهای دراماتیااک در نظاار گرفاات. بااهپااذیری شخصاایتموقعیت

تنیدگی معنایی بوده و نقاش مکمال دارای نوعی درهم امفاهیم فقدان و تمن»، یفراهانیبرزآباد

: 1812) «کنند. به این مضمون که درک فقدان در گرو معنای تمنا اساترا برای یکدیگر ایفا می

های زبانی قابل ردیابی اسات. ماند و فقط از طریق ویژگیین تمنا از دید سوژه پنهان میا(. 122

                                                           
1. Desire 
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 ,Lacan)« یابد کاه تقاضاا در درون پاوو خاود فروبریازدزمانی تجلی می»از منظر لکان، تمنا 

کاه ملماوس و ارضااپذیر اسات، تمناای « نیاز»لکان، برخلا  احساس  ۀعقید به(. 263 :2006

تنیادگیِ درهم ۀدیگار، ذات ساوژه در ساای، انتزاعی و فرامعنایی است. ازساویفرد، ارضانشدنی

چیزی است که در اختیاار تمنا، همواره برای آن(. Ibid: 263-265) گیردفقدان و تمنا شکل می

گردد. فاصله بین ساوژه و رفته میازدست ۀنیست. لذا، سوژه دچار جستجویی لایتناهی برای ابژ

اسات. بادین  1آشارو  اباژه  ۀکند که نقطاتمنای مادر و فرزند ایجاد می دیگری، شکافی میان

را پار  2چیازی اسات کاه شاکا  واقعیاتِ نماادینهمان تضاد یا فقدان یا هر آن آترتیب، ابژه 

 ۀرود. ایان رابطاشاود و از بازنماایی فراتار مایاز نمادسازی دور می آابژه  (.Ibid: 263)کند می

هاومر، ساوژه،  ۀعقیاد یاباد. باهمعنا می« فانتزی»سوژه، تنها از طریق و  آغیرممکن میان ابژه 

در کتااب (. Homer, 2004: 83)کناد فاانتزی حفام می ۀواساطتوهم وحدت باا دیگاری را به

تمنا نیسات؛ بلکاه،  ۀفانتزی، ابژ»کنند که لپلانش و پونتالیج ادعا می ،(1131)سازوکار فانتزی 

ترین رو، بنیاادی. ازایان(26planche and PontalisLa :1986 ,)« آن اسات 8محیط و آمبیانج

ای واقعای، سوژه، در نبود اباژه»شوند. شایان ذکر است که های سوژه مربوط به تمنا میفانتزی

از دیگر عوامال  (.Ibid: 24)« کندگونه بازتولید میصورت وهمرضایت محض و بدیع را به ۀتجرب

 اشاره کرد. 8«جدایی»و  0«بیگانگی»به  توانگیری سوژه میثر در شکلؤم

برخلا  معنای کلی بیگانگی که یک پیامد است، بیگاانگی لکاانی یاک فرآیناد اسات کاه 

هومر، لکاان دو  ۀعقید شود. بهآن تعریف می ۀواسطزند و سوژه بههویت سوژه را با دال گره می

و باا تشاخیص  1انعکاسی ۀحلکند: نخستین بیگانگی که در مراز بیگانگی را برجسته می لحظه

و  2ایشدن با جهان نشاانهشود؛ و دومین بیگانگی که ازطریق بیگانه)نا(درست دیگری آغاز می

از منظر هومر، جادایی (.  :71Homer, 2004)گردد و جبر زبان آغاز می 3پذیرا جهان نمادین

تواند آن کودک می ۀواسطکند که بهاست. جدایی، فرآیندی را آغاز می خوردهلکانی با تمنا گره

افتد کاه فقادان لکان، جدایی زمانی اتفاق می ۀعقید به (.Ibid: 72) خود را از مادر متمایز سازد

                                                           
1. Objet a 
2. Symbolic Reality 
3 . Ambience 
4. Alienation 
5. Separation 
6. Mirror Stage 
7. Semiotic 
8. Symbolic 
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هماین ارتبااط دوساویه تعیاین  ۀواساطسوژه با فقدان دیگری منطبق شود. موقعیت ساوژه به

از جدایی است، زیرا آغ ۀنقط« من در تمنای دیگری چه هستم »الِ ؤدیگر، سعبارتشود. بهمی

 ۀبیاان سااده، ساوژه، در لحظا ساازد. باهسوژه در این نقطه خود را از تمنای دیگری جدا مای

لکاانی، ازطریاق ارتبااط  ۀکند؛ بدین ترتیب، سوژبا فقدانی متمم را تمنا می« دیگری»جدایی، 

 (.Ibid: 73-76)گردد جدید با جدایی جدید می ۀتمناها، وارد یک چرخ

جباران  ۀای که وعدزبان و ابژه ۀوسیلشده بهبیگانه ۀبین یک سوژ ۀستا، رابطدر همین را

از »رینهارد و لاپتون،  ۀعقید شود. بهتعریف می« فرمول فانتزی» ۀواسطدهد، بهفقدان را می

شود و پاج از ورود نماادین زباان، در نظر گرفته می جایگزین خیالی امر واقع آمنظر لکان، 

 «فلِاج دانسات ۀتاوان وابساتگاردد. ایان انساداد ساوژه را مایدود میبرای همیشاه مسا

(, 2009: 50Reinhard and Lupton)اسات کاه تمناا را  یاک اباژه 1. به نظار لکاان، فلِاج

دانست، لکان، فلِاج را انگیزد. برخلا  فروید، که فلِج را مترادفی برای آلت مردانه میبرمی

فلج، یک فاانتزی »داند. لکان معتقد است که ها میدالی متمایز و معنابخش به زنجیره دال

فلِج، یک  [...]باشد  تواند یک آلت تناسلیو ابدا نمی [...]فلِج، یک صفت نیست [ ...]نیست 

عنوان مفهاومی خاارا از قیدوبنادهای درنتیجه، فلِج، باه(. Lacan, 2006: 579)« دال است

تواند با آن ارتباط برقرار کناد تاا رزند میجنسیت، دالی است که مادر از آن محروم است و ف

 هویت خود را، مبتنی بر فقدان مادر، بازتعریف نماید. 

، معتقد اسات کاه مثابه تجربه و نهاد اجتماعیاز بطن زن: مادری بهآدرینِ ریش، در کتاب 

اجتماعی، ایدئولوژیک و سیاسی اسات کاه ماردان در آن، باا -یک نظام خانوادگی»پدرسالاری 

کنناد. در ایان نظاام، زناان بر نیرو، فشار مستقیم و تقسیم کار، نقش زنان را کنتارل می تکیه

پااولا میلار نیاز، در کتااب  (.Rich, 1995: 57)« ماننادماردان بااقی می ۀهمیشه تحت سایطر

 2، مفهوم پدرسالار را با مفاهیم پدر مسیحی در اروپای مدرن و فراخاوان ژان باودانپدرسالاری

مثابه خداوند، مانند سر بار بادن یاا چوپاان گلاه پادشاه، به»کند، رانه مرتبط میبرای حکام پد

که حاکمیت زنان خلا  قوانین دینی، طبیعی و انسانی بود، هایچ زنای ازآنجایی [...]است  بوده

و مفهاوم « ناام پادر»ارتبااط تنگااتنگی باین (. Miller, 2017: 24)« نتوانسات پادشااه شاود

خورد. به باور لکان، برای اینکه کودک بتواند به فلِاج دسترسای پیادا یپدرسالاری به چشم م

های آن را بپذیرد. این قوانین و سازوکارها، کاه حادود کند، باید تمامی قوانین و زنجیره دلالت
                                                           
1. Phallus 
2. Jean Bodine 
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، «ناام پادر» (.Lacan, 2013: 11) هساتند« نام پادر»کنند، دلالت و تمناطلبی را مشخص می

ورود باه سااحت نماادین اسات.  ۀسازد زیرا نقطاها را میسر می«دیگری» ۀدسترسی به جامع

تمناا )فلِاج( در  ۀتمنای مادر ندارد و این اباژ ۀای به ابژکند که هیچ دسترسیسوژه فر  می

« ناام پادر»دیگر، تمنااطلبیِ ماادر جاایگزین عبارتبه(. Lacan, 2006: 680)اختیار پدر است 

 بار اسات و تماامی سااحت نماادین را در« فقادان»ن ی آغاازیگردد. این جایگزینی، نقطهمی

، «ناام پادر»دهاد و ثیر فلِاج روی میأتالکان، کل فرآیند نمادسازی تحت ۀعقید گیرد. بهمی

عنوان دال محوریِ ناخودآگااه پذیرا اجباریِ حضورِ استعاریِ پدر و قوانین پدرانه، به ۀواسطبه

و انتقاال باه « ناام پادر»ستا، اگر فرآیند پذیرا در این را(. Lacan, 2013: 28)شود تثبیت می

 نژندی و سراسیمگی خواهد شد. جهان نمادین شکسته یا منقطع شود، سوژه دچار روان

 

 بحث و بررسی -0

باا محوریات مفااهیم روانشاناختی لکاانی و در جنادون غرابو  هملاتدر این قسمت، دو اثر 

، نقش «هملت»دلایل تعلل  ،نخست ۀرحل. در مشوندروانشناختی بررسی می-خوانشی تطبیقی

، نقاش «زادهخان»دوم، دلایل پدرکشی  ۀگیرند. در مرحلمادر و مادرنماد مورد مطالعه قرار می

، «تمنااطلبی»های پربسامد در این بخاش تحلیلای، شوند. کلیدواژهمادر و مادرنماد واکاوی می

 هستند.« فلجِ»و « سیانعکا ۀمرحل»، «فقدان»، «جدایی»، «بیگانگی»، «نام پدر»

 

 تمناطلبیِ هملت -0-1

باه « تمنااطلبی»کید بر مفهاوم أاین بخش تحلیلی با تکیه بر مفاهیم روانشناختی لکانی و با ت

باه ساه  توانرا می هملت ۀپردازد. نمایشناممی« هملت»بررسی نقش مادر و مادرنماد در تعلل 

بیشتر غرق در افکاار خاود « هملت»که  دانست: دلیل اول این است« تراژدی تمناطلبی» دلیل

ویژه ماادرا، هماواره اا به تمنای دیگری، بهاست و رفتارا به دلیل وابسته بودن تمناطلبی

« هملات»جاایگزین فلِاج « اوفیلیاا»نشانی از تردید در خود دارد. دلیل دوم ایان اسات کاه 

شاود. می« هملت»کنِ تمناطلبی نامم ۀتدری  تبدیل به ابژبه« اوفیلیا»دیگر، عبارتگردد؛ بهمی

های اصلی نمایشانامه مایهرا، که یکی از درون« اوفیلیا»دلیل سوم این است که سوگواری برای 

 مرتبط دانست. « هملت» حاصلتوان با تمناطلبیِ بیاست، می
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، «او در قباالِ تمناای دیگاری شرایط تمنااطلبی»براساس « هملت»از نگاهِ لکان، سازوکار 

وابستگی هملت به تمنای ماادر، او را باین پادر (. Lacan, 1977: 17)شود ه مادر، معنا میویژبه

راباته در تفسیر ایان  (.Ibid: 12) داردمیمعلق نگاه« انگیزآن کلادیوسِ محقر نفرت»مقتولش و 

 نویسد:  تعلیق می
بیِ ماادر اسات. نه در تمنای مادر، بلکه در تعلاق خااطرِ وی باه تمنااطل« هملت»تعلل  شاءِمن

فاعلی )که در آن تمنای مادر به معنای خواستنِ خودِ مادر است(، باه یاک  ۀتغییر از یک اضاف

مفعولی )که در آن تمنای مادر به معنای خواستنِ یک مرد دیگار اسات(، هرگاز چناین  ۀاضاف

 .(Rabaté, 2001: 61)درخور توجه نبوده است 

تواناد نمی« هملات»مثاال، نیز نسبت داد؛ بارایتوان به زمانِ دیگری را می« هملت»تعلل 

را درحال عبادت بکشد، زیرا عبادت فعلی است که در یک زمانِ متعلق به دیگاری « کلادیوس»

 شود:انجام می

کنم. ولای، ایناک اقادام مایتوانم کارا را بسازم؛ هام. اکنون که سرگرم دعا است، میهملت

ام  بایاد سانجید ین کاری آیاا مان انتقاام گرفتاهحال، به آسمان خواهد پیوست. با چندراین
 .(10: 1818)شکسپیر، 

اگر تعلالِ هملات »مولر،  ۀعقید کند. بهاین مسیر تمنا بار دیگر مفهوم فلِج را آشکار می

تمنای دیگری است. این اتفاق،  ۀدلیل زمانی است که متعلق به دیگری است، پج او سوژ به

« دالِ ایان تمناهاا شاود. ایان دال، هماان فلِاج اسات ۀدهد که هملت ساوژمیزمانی رخ 
(Muller, 1980: 150.) 

تاوان ادعاا کارد کاه تمناای ای که میگونهنماید، بهرا تبیین می« هملت»مادر تمنای  ۀسلط

باه « هملات»بر وابساتگیِ تمنااطلبیِ  هملت ۀاو است. اساسِ نمایشنام ۀترین خواستمادر بنیادی

تاوان در تمناایش از تعلال و تردیاد هملات را می ۀریش»راباته،  ۀعقید استوار است. به« دیگری»

اا در حال معماای را بایاد در نااتوانی« هملات»مادر جستجو کارد. همچناین، دلیال نااتوانی 

(. Rabaté, 2001: 59)« تمناطلبی مادر از یک مرد دیگر جست، چه این مرد پدر باشاد چاه عماو

تالاا « هملات»نظر گرفات.  هملت در» ۀ توان رازآمیزرا می ،«هملت»، مادر «گرترود»رو، ازاین

 نماید: « کلادیوس»کند که مادرا را ترغیب به ترک می

تر زنادگی کنیاد. شاب دیگر پااک ۀاوه! آن نیمه را که بدتر است دور بیفکنید و با نیم هملت.

ن تظااهر کنیاد اگر هم پرهیزگاری در شاما نیسات، بادا]...[ بخیر. ولی به بستر عمویم نروید؛ 
 .(12-10: 1818)شکسپیر، 
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« ماادر باودن»پذیرد، زیرا تمنااطلبی وی از قدرت تامِ مادر را نمی« هملت»در این صحنه، 
تواند زنانگی جنسای ماادر را بپاذیرد و خاود را نمی« هملت»تغییر کرده است. « زن بودن»به 
 بداند:« کلادیوس»رقابت با  ۀبازند

گویم بکنید: بگذارید این خیک پربااد بااز شاما را باه بساتر البته، نه آنچه به شما می هملت.

 ۀبخواند و با یک جفت بوسا« موشی جان»هرزه نشکان بگیرد، شما را هایتان را بهبکشاند، گونه
بدبو یا با نوازا انگشتان لعنتی خود بر گردنتان شما را بر آن دارد که نزدا اعترا  کنید کاه 

 .(13)همان: راستی دیوانه نیستم و دیوانگی من از سر نیرنگ است همن ب

دیگر، فلجِ واقعی، که نمایانگر یک وصلت زناکاراناه اسات، در دیاالوگ مابهم باین ازطر 
 گردد:نمایان می« هملت»و « کلادیوس»

 خدانگهدار، مادرجان! هملت.

 مرا پدر مهربانت خطاب کن، هملت. کلادیوس.

اناد؛ پاج، هماان ؛ مادر و پدر، زن و شوهرند و زن و شوهر هم هر دو یک تننه، مادرم هملت.

 .(101)همان:  مادرم 
دیگار، عبارتاست. باه را به خود گرفته« گرترود»درواقع نقش « کلادیوس»در این مکالمه، 

شاود، زیارا تبادیل می« هملات»دالِ تمنااطلبی  گاردد و باهجایگزین فلِاج می« کلادیوس»
از آن محاروم اسات. « هملات»نیازی برخوردارناد کاه  ۀهر دو از ابژ« کلادیوس»و « گرترود»
فلیک، تمنا و مرگ سرگردان است. او فقط برای انتقام گرفتن از مرگ خاود  ۀبین ابژ« هملت»
دلیل دلیل خودمحاوری اوسات و باهبه« هملت»رو، انتقام را بکشد. ازاین« کلادیوس»تواند می

خواهاد کاه داساتانش را می« هوراشایو»هاایش از ا آخرین نفجهمین خودمحوری است که ب
 روایت کند. 

باید « گرترود»، بلکه در ارتباطش با «کلادیوس»را نه در ارتباطش با « هملت»دلیل تردید 
دلیال تمنااطلبی « اوفیلیاا»باشد، آنگاه « هملت»فلیکِ تمنای  ۀابژ« گرترود»جست. حال اگر 

ساخن  [اوفیلیاا]هنگاامی کاه از »ماولر،  ۀخواهد بود. باه عقیادکوچک او آ و یا ابژه « هملت»
سااز عنوان اغواگر زندگی و دلیل تمناطلبی یاد کنیم، زیارا او زمینهگوییم، بهتر است از او بهمی

عنوان نیاروی باه« اوفیلیاا»ملموس بودن حضاور (. Muller, 1980: 151)« فردیت هملت است
بوباانی،  ۀدنیای نمادین و دنیای واقعای اسات. بناا باه گفتا، پلی میان «اغواگر زندگی»زنانه و 

 «روداوفیلیا اولین کسی اسات کاه هملات، پاج از صاحبت باا روح پادر، باه ساراغش مای»
(Boobani, 1385: 91 .)«اسات و ایان درحاالی اسات کاه « هملات»تمناای  ۀچکانا« اوفیلیا
گیری و بیگاانگی نکار، فاصلهاین ا ۀخواهد پرده از تمناطلبی خویش بردارد. نتیجنمی« هملت»
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ای کاه هملات از اباژه فاصاله»بیگاانگی ازطریاق  ۀلکان، تشخیص ایان لحظا ۀعقید است. به
. این (Lacan, 1977: 21)شود مشخص می« داردگیرد تا بتواند سمت چیزهای جدید گام برمی

 مود:مشاهده ن« هملت»از سردی رفتار « اوفیلیا»توان در روایت گیری را میفاصله
دست و باازوی خاود دور شاد و  ۀمچ دستم را سخت گرفت وفشار داد. سپج به اندازاوفیلیا. 

ام چنان نگاه دقیقای دوخات کاه داشت و در چهره دست دیگرا را اینطور بالای ابروانش نگه
همچناان چند او به این حال ماند ]...[ آنگاه رهایم کرد و خواهد تصویرم را بکشد. یکگویی می
سوی من بود ]...[ از در بیرون رفت و تا به آخر پرتاو چشامانش را بار را از فراز شانه بهکه س

 .(08: 1818)شکسپیر، من تاباند 

زدوده است. اماا ایان تمنااطلبی ناه در بافات شخصیت ۀیک سوژ« هملت»در این صحنه، 
گوناه این(. Lacan, 1977: 23)کناد معناا پیادا می« رفتاهازدست ۀابژ»خشونت، بلکه در بافت 

 ,Boobani)« یابد که عشق اوفیلیا دلیل دیاوانگی هملات اساتپولونیوس یقین می»است که 

تادری  وارد سااحت شاود و باهتبدیل می ای خارا از ساحت نمادینبه ابژه« اوفیلیا» (.92 :1385
 ۀدیگار اباژ« اوفیلیا»گیرد. در این مرحله، فاصله می« هملت»گردد و از فانتزی ناخوداگاه واقع می

دیگار، عبارتراند. باهاو را با تمام وجود از خود می« هملت»تمنا نیست و به همین دلیل است که 
چیزی که دیگر در مرکزیت تمناا قارار نادارد تمنا، سوژه از مرتبط ماندن با آن ۀبا حذ  شدن ابژ

« اوفیلیاا»باا « هملات» ۀهراسد. این هراس از زنانگی همان چیزی است که در ماهیات رابطامی
باه نماادی بارای « اوفیلیاا»رو، اگر نمایشنامه حول محور تحلیلِ تمناا بچرخاد، وجود دارد؛ ازاین

عنوان خودِ فلِاج اسات کاه باه»، در این نقطه، «اوفیلیا»بازنماییِ انکارِ تمنا تبدیل خواهد گشت. 
را « هملات»ر تمناای انکاا(. Lacan, 1977: 36) «شاودنماد اجتناب از تمنا، توسط سوژه طرد می

 آورد، ملاحظه نمود: زبان میبه« اوفیلیا»توان در ادعایی که در خطاب به برادر می
توانناد در محبات خاود نمی ۀهزار بارادر باا هماداشتم. چهلمن اوفیلیا را دوست می هملت.

 .(8. 1. 182: 1818)شکسپیر، کار هستی  مهرورزی به پای من برسند. تو برایش آماده چه

 (.Lacan, 1977: 36)اسات « به قیمت سوگواری و مرگ» آگیری ابژه این صحنه، نشانگرِ بازپج

تمنااطلبی اسات. اکناون  ۀاباژ نمادی برای تبدیل شدن مجدد او به« اوفیلیا»مرگ گریزناپذیر 
تبادیل باه « هملات»دیگار، عبارتخواستار چیزی است که درحقیقت مرده است. به« هملت»

لکاان،  ۀعقیاد است. باه نیافتنی شدهدست دیگرد که تمنای چیزی را دارد که شوای میسوژه
نژناد یاک روان [...]ای نااممکن گاردد تواند بازیابی شود که تبدیل به اباژهتمنا زمانی می ۀابژ»
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ناپاذیر تبادیل این تمناطلبی باه دالای امکان ۀچیند که ابژای میگونهچیز را بههمه 1وسواسی
نژند و سواسای اسات کاه در تعلیاق میاان مارگ و یک روان« هملت»رو، . ازاین(Ibid)« گردد

در مشغولیت ذهنی او با مرگ نیاز « هملت»زندگی دچار تمناطلبی شده است. وسواسی بودن 
 مشهود است:

)شکساپیر، ماند تا بپوسد  برای چه مرد  باعثش چه بود  آدم چند مدت زیر خاک میهملت. 

1818 :182 .1 .8  .) 

، وساواس فکاری او «باودن یاا نباودن»، «هملت»گویی ترین تکدر یک مثال دیگر، معرو 
خاورد. چشام مایباهذهنی در سرتاسر نمایشنامه  ۀسازد. این مشغلدرخصوص مرگ را برملا می

باشاد، « تمنااطلبی» ۀچرخا ۀو هار آنچاه انکارکنناد« هملات»، وسواس «نام پدر»طبق مفهوم 
آنچاه بایاد بمیارد « نام پدر»رو است که در پایان نمایشنامه، ساحت ینمحکوم به تباهی است. ازا

 نماید.را تثبیت میاست «( نام پدر»و آنچه تمناطلبی مشرو  )در راستای ساحت  کشدرا می
 

 زادهتمناطلبیِ خان -0-2
باه ، «تمنااطلبی»کید بر مفهوم أاین بخش از مقاله، با تکیه بر مفاهیم روانشناختی لکانی و با ت

غاراب جنادون اثار  پاردازد.مای« زادهخاان»بررسی نقش مادر و مادرنماد در تسریع پدرکشُی 
فئاودال  ۀ، ارباب یک جامعا«خان»چرخد. حول محور تمناطلبیِ پسرِ خانی مقتدر و منظم می

هاا پایش از کناد. همسارا را ساالمثابه یک پدرسالارِ شفیق بر رعایا حکمرانی میاست و به
بااجی، ماه»کناد. در عمارت، نزد پدر زنادگی می« زاده،خان»و تنها فرزندا،  دست داده است

 حضاور او در (.11: 1001)الهیاری،  کندمراقبت می« زادهخان»، از «هاستپیرزنی که مهتر کلفت
« بااجیماه»کند، بسیار پررناگ اسات. را ترسیم می« زادهخان»، که کودکی غراب جندونآغاز 
جان و پاری،  ۀهای فولکلوریِ مختلف دربارنقش مادرنماد را دارد و با داستان« زادهخان»برای 

 دهد:ذهنیت او را شکل می
چون شب هفتصد و هفتاد و هفتم برآمد، شهرزاد گفت ای ملکِ جوانبخت؛ سالطانِ باجی. ماه

 ۀمصریان با پسر عتاب کرد که مگر برای تو در میانِ آدمیاان زن قحاط باود کاه دل در طایفا
زاده[ گفات: اگار شابی یان بستی  و مگر انج با جن الِف تواند گرفت  ]...[ جنیه ]به ملکِجن

مشتاق دیدار من شدی، به حو  میان باغ اندر شو ]...[ نردبانی بینی ناوزده پلاه ]...[ صاحنی 
 .(12-11)همان: یابی فراخ ]...[ که هفت دالان بدو در رسد، پج از دالان هفتم داخل شو 

                                                           
1. Obsessional Neurotic 
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بیند. این ارتباط، در شباهت بین و در روایاتش می« باجیماه»خود را در چشم « زادهخان»
دهد لکان توضیح می ۀنیز مشهود است. هومر در تشریح نظری« زادهخان»و « زادهملک»اسامیِ 
دهاد شود و در ساحت نمادین نیز روی مایای نمیانعکاسی محدود به ساحت نشانه ۀکه مرحل

(Homer, 2004: 29.) جن و پری را بااور «باجیماه»ثر از روایات أ، مت«زادهخان»اساس، براین ،
انعکااس خاود را در مااهی « زادهخاان»دهاد. کند و هویت خود را مطابق با آنها شاکل میمی
 :Ibid)« ها و رازهاایی مگاو داردشاید زمانی چیزهای غریبی دیده و از آن، خاطره»بیند که می

دهند و ورود به ساحت نماادین ثیر قرار میأتزاده را تحتای خانت نشانهاین روایات، ساح(. 14
کناد، انعکاسای می ۀ، که خود را جایگزین مادر غایاب در مرحلا«باجیماه»کنند. را مختل می

ساازد. ایان اخاتلال منجار باه ای و سااحت نماادین را مخادوا میارتباط بین ساحت نشانه
 گردد. ژندی او مینو روان« زادهخان»خودتخریبیِ 

را « جادایی»را ناتماام و فرآیناد « بیگاانگی»اخلال در پیمایش سااحت نماادین، فرآیناد 
، آشافته و غاراب جنادونسازد. در یک خوانش لکانی، سازوکار جادایی در آشفته و تاریک می
نماادین  ۀکه دچار عواقب مخدوا شدن عواقب مخدوا چرخ« هملت»تاریک است؛ همانند 

نیاز باا « زادهخان»کند، زندگی می« گرترود»و « اوفیلیا»هان پساجدایی نسبت به شده و در ج
های دلالت جهاان پیشااجدایی کند ولی ذهنیت او به زنجیرهوپنجه نرم میهمان عواقب دست

کند. مفهاوم ماادر تفسیر می« فقدان»ها جهان را براساس آویخته است. روان او در این زنجیره
خادا  [زادهخاان]خاودا مُارد ... سار »پیچیده است. همسرِ خان « زادهخان»و فقدان او برای 

درواقع، هیچ مادری از ابتدا حضور نداشته است که تمنااطلبی را شاکل (. 82)همان: « بیامرز شد
دهد. حال، پیچیدگی مسئله در این است که اگر مادر از اجنه باشد، آنگاه تمناطلبی باه سامت 

تر از فقدان لکانی را سبب خواهد شاد. اگار د، که خود فقدانی عمیقاجنه سوق پیدا خواهد کر
سمت پدر خواهد بود که خود باعث و نمادی برای فقادان مادر از انِج باشد، آنگاه تمناطلبی به

 ۀاین است که با حذ  کردن پدر، جایگزین تنهاا اباژ« زادهخان»است. در این شرایط، تنها راه 
را « زادهخاان»کناد و دار میرا خدشاه 1ناکارا، فرآیند تشکیل ایگو تمناطلبی گردد. این جدایی

دهاد کناد، ساوق مییااد می« توازن لکاانیعادم»عنوان سمت آنچه کاه الهیااری از آن باهبه
(Allahyari, 2024: 53.) 

تفسایر کارد. باه بااور لاپلانش و « زادهخان»توان در چارچوب فانتزیِ الهیاری را می ۀاجن
رضاایت بادیع را در تخیال خاود بازتولیاد  ۀواقعای، تجربا ۀسوژه، در نبود یک ابژ»پونتالیج، 

                                                           
1. Ego 
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کاه فاانتزی پادر خاود را « هملت»همانند (. Laplanche and Pontalis, 1986: 24)« کندمی
تمناای  ۀ، اباژ«بااجیماه»های ثر از داستانأنیز در غیبت مادر و مت« زادهخان»کند، تجربه می

 روند:هایی زنانه، به نبرد پدرسالار میدهد که با بازنماییمطابقت می ایخود را با اجنه
کام صاداها رسد. بعاد کمای از چپ و راست به گوا میریزِ نامتعار ِ دخترانه ۀصدای خند

معنای ... و شاوند. کلمااتی بایشوند. گویی کلماتی ناآشانا باا سارعت گفتاه میتر میواضح
رسد که چندین جن یا پری درحاال گفتگاو نظر میه نین بهای گذرا ... چدرخلالِ آن خنده

 .(01: 1001)الهیاری، اند این سوارِ هراسان ۀدربار

توان باه تمایال باه  است. از خصوصیات او می« نام پدر»معر  اقتدار پدرسالارانه و « خان»
 گراییِ سازنده و پدرسالارانه و التزام به نظم اشاره کرد:قانون

وآمدند ]...[ درست مشر  باه و زنده است. عمله و اکره و نوکر وکلفت در رفت وآمدباغ، پررفت
ها و مسلط به باغ، زیرِ طاق ضربی بزرگی کاه قنادیلی از آن آویختاه اسات، یاک صاندلی پله

های خان، شمایی اند و خان بر آن جلوس کرده ]...[ حرکت دستچوبی بزرگ اشرافی گذاشته
 .(10)همان: گیرد کستر را به خود میهای یک رهبر اراز حرکت دست

پاردازی شاده اسات، از هاای لکاانی تئاوریبرخلا  آنچاه در سایر دگرگاونی« زادهخان»
وضاوح درختاان سایب باه ۀکند. صحنای در ساحت نمادین استفاده میابزارهای ساحت نشانه

 دهد:را نشان می« زادهخان»تمناطلبی  ۀفانتزی و دامن
 جون این درختا ! خوای ازچی می خان. 

 نارن ! زاده.خان 

 این ]...[ هنر کنه چارتا سیب ]...[ بده! نارنجش کجا بود  خان. 

 م داد! ]...[ اگه داد !بلکهزاده. خان 

 داد که داد... حالا جای سیب نارن  داده ... چه فرقی دارن آخه  خان. 

 جن و پریه! ۀنارن  میوزاده. خان 

 !زکی ... کی گفته  خان. 

 (82-81)همان: باجی! ماهزاده. خان 

سااحت نماادین  ۀبه اجنه نشانگر پذیرا اجبااری و ناخواسات« زادهخان»دلبستگی شدید 
تثبیات نشادن  ۀدهنددادن، نشاان« ناارن »حال، انتظار او از درختان سایب بارای است. بااین

یاز از تماایلات شادید لبر« زادهخاان»دیگار، تمنااطلبیِ عبارتفقدان در ناخودآگاه اسات. باه
 کند.راحتی بر اغوای ساحت نمادین غلبه میشود و بهای مینشانه
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نژنادی و تخریاب تادری  باه روانباه« ناام پادر»از ساحت نمادین و مقابله با « زادهخان»گریز 
ای بالای جاان باه سااحت نشاانه« تمنااطلبی»و « آاباژه »، «فقادان»، «فاانتزی»گرایاد. ورود می
کناد و در نمادسازی و وسواس مرگ، مادر غایاب خاود را تمناا می ۀوسیلشود. او بهمی «زادهخان»

گاردد. گارایش جاایی میبارد و دچاار ناباهفانتزیِ یک وحدت دائمی باا ماادر، باه اجناه پنااه می
 (.02)همان: « جن!بابا! ... منم! ... تخمخان»مشخص است:  جندونغراباجنه در تمام  به« زادهخان»

کناد کاه ایان لاذت لکان، اگر سوژه به لذت دسترسی نداشاته باشاد، گماان می ۀعقید به
کرد که عماویش احساس می« هملت»گونه که دزدیده شده است. همان« دیگری»توسط یک 

 داند:مرگ مادر می نیز پدر را مقصر غیبت/« زادهخان»لذت او را ربوده است، 
 گم ... مادر منُ کی کشت میزاده. خان 

 چی ! مادرت  مادرت خودا مرد ... سر تو خدابیامرز شد... کسی نکشتش! خان. 

 یعنی ... تو نکشتی زاده. خان 

 من ! کی این خزعبلاتُ کرده تو مغز تو  آخه من ! من آدم بکشم ! خان. 

 گن مادر من آدم نبوده ... جن بوده!آخه ... اینا می زاده.خان 

 ]...[ 

 (.83-82: 1001)الهیاری،  کنددرختان اشاره می ۀ... و به شاخگن اینا می زاده.خان

شاود. او در تالاا بارای پرکاردن به تمناطلبی منجر می« زادهخان»دیگر، فقدانِ عبارتبه
برد. به همین دلیل، مرگ تنهاا راه یگاناه شادن باا ناپذیر به فانتزی پناه مییک فقدانِ رضایت

ناام »یبی و دگرتخریبیِ مادرنماد در سازوکارِ فراگیرِ سااحتِ تمنا است. تمناطلبیِ خودتخر ۀابژ
زاده از باالای باام عماارت، درسات باه خاان»، غراب جندونشود. در پایان پذیرفته نمی« پدر

خورده )مراقاب قسام« رقیب»و اجنه تااِ مرگ بر سر « موازاتِ صندلی پدرا، خود را دار زده
 ۀافتناد، باه چرخاعمارت با مردانی که از دیاوار باه بااغ میدر انتها،  (.11: همانگذارند )او( می

 گردد. تمناطلبیِ زندگی بازمی
 

 گیرینتیجه -0

گیاری از مفااهیم لکاانی، مفااهیم روانشاناختی و باا بهره-جستار حاضر با رویکردی تطبیقای
بررسای نماوده اسات. « هملات»و « زادهخاان»های را در شخصایت« نام پدر»و « تمناطلبی»

خیر در کشاتن أثیر حضور مادر و مادرنماد درتعجیال یاا تاأین، این تحقیق خوانشی از تهمچن
های اساسی این پژوهش عبارتناد از: نقاش ماادر یاا مادرنمااد در پدر ارائه کرده است. پرسش
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، «زادهخاان»و « هملات»های شتاب گرفتن سقوط پدر یا پدرنماد چیست  و چگونه شخصیت
شاوند  مای« نام پادر»پردازند، همواره مغلوب موجود می ۀظام پدرسالارانبا اینکه به مقابله با ن

 مثاباه یاک قلماروی زناناه/ای بهگونه که اشاره شد، در یک خوانش لکانی، ساحت نشاانههمان
لکاان، ساوژه در  ۀپدرانه اسات. باه عقیاد مثابه یک قلمروی مردانه/مادرانه و ساحت نمادین به
 ۀدادن باه قاوانین، در ساایساحت اول به ساحت دوم ورود، و با تانمسیر رشد و تعالی خود از 

کند. در این دگرگونی، هرگونه تمناطلبی که در مسایر پیشاروی، زندگی می« نام پدر»ساحت 
، قهرماان هملاتگاردد. در گیری یا پذیرا توالی این مراحل نباشد، موجب خساران میشکل

ای پاج از شاود. مادرنماادِ سااحت نشاانهمینمایشنامه در درک نماد مادر دچاار ساردرگمی 
آیاد. ایان صادد تصااحب فلِاج برمایرشاود و دای از حوادث، وارد ساحت نمادین میزنجیره

گیری مادر ناخودآگاه مجباور در بازپج« هملت»شود که آشفتگی در تمناطلبیِ مادر باعث می
فرزناد را -ماادر ۀونفارنشینی شود )به ساحت قبلی پناه ببرد( و تالاا کناد محایط دبه عقب

خود را در رقابات باا ماادر بار سار دساتیابی باه فلِاج « هملت»حال، پاکسازی نماید. درعین
نمایاد. را متزلازل می«( اوفیلیاا)»به یک زن جدیاد « هملت»مندیِ یابد. این تناقض، علاقهمی

گیری ماادر، تنااقض و باازپج« کلادیاوس»درخصاوص کشاتن « هملات»درنهایت، تصامیم 
تنااقض  ۀو چرخا« هملت»آورد که به نابودی به ارمغان می« نام پدر»شنایی را برای ساحت ناآ

، که با تردید در یاک دنیاای جاداافتاده و متنااقض )تمناای «هملت»گردد. برخلا  منجر می
«( بااجیماه)»ثر از مادرنمااد خاویش، أ، متا«زادهخاان»دارد، رقابت ماادر( قادم برمای –مادر 

دارد. پندارد گام برمایر اقدام و عمل کردن به آنچه تمناطلبیِ مادری غایب میقاطعانه در مسی
شود. اما پدر و ساختارهای تمنای مادر نیست و رقیبی محسوب نمی ۀ، پدر ابژ«زادهخان»برای 

هاای سازند و مانع از دستیابی او باه جلاوهرا مخدوا می« فانتزی»برگرفته از ساحت نمادین، 
دنبال دسترسی به زندگی نمادین در سااحت  به« زادهخان»دیگر، عبارتوند. بهشنماد مادر می

ای است. او برای تحقق آرزوی خود، اقدام به ویران کاردن سااختارهای سااحت نماادین نشانه
، که «هملت»تابد. برخلا  چنین الگوهایی را برنمی« نام پدر»کند. بدیهی است که ساحت می

کاه « هملت»کند. همچون اقدام به خودکشی می« زادهخان»شود، یتن کشته مبهدر جنگ تن
گرداند تاا نیز حکومت را به عوام بازمی« زادهخان»کند، واگذار می« فورتینبراس»حکومت را به 

 قرار گیرد. « نام پدر»ساحت  ۀتر و در سایای سالمدر چرخه« تمناطلبی»
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