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Abstract 

Purpose: Yoval Noah Harari is one of the most influential figures of the last 
century, whose horrific predictions of the future of mankind have received much 
attention. Given the capabilities of technology and artificial intelligence, he warns 
against the hacking of humans, widespread unemployment and the emergence of 
super-humans, and so on. The purpose of this article is to evaluate Harari's claims, 
considering the importance of futures research topics and its impact on how human 
beings move towards the future, in order to determine the place of futures studies in 
recognizing and constructing the human future.  
Method: The method taken in this article is mainly analytical-critical. In this way, 
based on the rational principles and rules of Futures Studies, Haray's claims have 
been examined in terms of structure and basis. 
Findings: The findings of this article show that Harari, unlike other futurists, has 
made prophecies and, knowing the role of prophecy in human subsequent actions, 
has made his statements improvable and invalid. His arguments also suffer from an 
internal incompatibility; Because the human self is called a myth and at the same 
time warns against being hacked and ignored! Exaggerating the future of 
technology and the possibility of reducing human truth to data is another problem. 
Conclusion: The result of these discussions will be that Harari's futures research 
has no prior scientific value and, given the many drawbacks it faces, can not be a 
basis for those interested in futures research. 
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 چکیده

او از های هولناک بینیهای تاثیرگذار در قرن اخیر بوده که پیشیووال نوح هراری، یکی از شخصیت هدف:

های تکنولوژی و هوش مصنوعی، آینده بشر، بسیار مورد توجه قرار گرفته است. او با توجه به قابلیت

 .دهدها و ... هشدار میها، بیکاری فراگیر و ظهور ابرانساننسبت به هک شدن انسان

دعاهای هراری پژوهی و تأثیر آن در چگونگی حرکت بشر به سوی آینده، ابا توجه به اهمیت مباحث آینده

های برای شناخت و ساخت آینده بشر، چه مورد ارزیابی قرار گیرد تا معلوم شود آیا آینده پژوهی

 .جایگاهی دارد

انتقادی است. به این صورت که با استناد به اصولِ  -روشی که در این مقاله اخذ شده، عمدتا تحلیلی روش:

 .ظ بنایی و مبنایی بررسی شده استعقلی و قواعد آینده پژوهی، ادعاهای هرای از لحا

پژوهان دست به دهد که هراری بر خلاف سایر آیندههای این مقاله نشان مییافته :های پژوهش یافته 

هایش را غیر قابل اثبات و های بعدی انسان، گفتهگویی در کنشگویی زده و با فعّال دانستن نقش پیشپیش

برد؛ چرا که خویشتن انسانی را یک ناسازگاری درونی رنج میابطال کرده است. همچنین مباحث او از 

دهد! مبالغه درباره آینده نامند و همزمان نسبت به هک شدن و نادیده گرفته شدنِ آن هشدار میاسطوره می

  .ها از دیگر اشکالات هراری استها به دادهتکنولوژی و امکان تقلیل حقیقت انسان

هراری فاقد ارزش علمی قبل اعتنایی است و با توجه به اشکالات متعددی  هایپژوهیآینده :گیری نتیجه

 .پژوهی قرار گیردمندان به آیندهتواند مبنایی برای علاقهکه متوجه آن است، نمی
 

 پژوهی، هوش مصنوعی.هراری، آینده :واژگان کلیدی 
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 مقدمه

دهد که او نسبت به یک سری تغییرات سریع ث هراری، در مورد عاقبت انسان، نشان میسیر مباح

ناپذیر در زندگی بشر دهد. تغییر، اصلی ضروری و اجتنابو اساسی در زندگی بشر هشدار می

ای که شاید تمام است. تغییرات در زندگی امروز، شتاب بسیار زیادی به خود گرفته است؛ به گونه

ریخ بشر، به اندازة تغییراتِ پنجاه سال اخیر نبوده است. آینده، آن مقطعی از زمان است تغییرات تا

که هنوز فرا نرسیده، پس آینده، الان وجود ندارد تا در مورد آن حقایقی بیان شود و وقتی که فرا 

ر جهان خواهد بود. بنابراین، با توجه به تاثیر جهان امروز د« حال»برسد، دیگر آینده نیست؛ بلکه 

توان با های امروز نگریست و از این طریق، میآینده، باید آینده را همواره از دریچة واقعیت

، ص 2737فر، شود، سخن گفت. )ملکیکه مربوط به آینده می« هاییایده»بررسی زمان حال، از 

را برای ما ای که بدانیم با توجه به عدم قطعیت آینده، روندهای موجود، چه آینده( این83 - 82

تواند عاملی برای تغییر، اصلاح و بهبود رفتار ما شود. این در حالی است که رقم خواهد زد؛ می

ای هولناک را برای بشر به تصویر کشیده که مفرّی از آن نخواهد بود. در چنین هراری، آینده

و جایی برای تحلیلی، بشر پای عزیمت به آینده را نخواهد داشت و آینده که واقعیتی ساختنی 

 ها است، فرو خواهد ریخت.تحقق آرزوها و امیدهای انسان

عدم قطعیت آینده و وابستگی کامل آن به رفتارهای امروز، رویکردی غالب در مباحث 

های دینی، تمام های حکمای اسلامی و مطابق با آموزهپژوهی است. اما بر اساس استدلالآینده

جا، در وجودی برتر تحقق دارد. این وجود اش، به صورت یکعالم طبیعت با همة امتداد زمانی

آبادی، برتر، غیرمادی و فوق زمانی است. لذا آینده نیز، در آن موجود و قابل مشاهده است. )شاه

وارد عالم خیال « من»ای است که ( شاهد بر این مطلب، رویاهای صادقه152، ص 7، ج 2782

کند؛ وقایعی که آینده و در آن موجود است را مشاهده میشود و حقایقی که مربوط به منفصل می

ها یا پیوندد. خبرهایی که انبیا و اولیای الهی، از آیندهپس از چند روز، در زندگی دنیا، به وقوع می

در اثر اتصال به  –مانند ماجرای سفر معراج و بسیاری وقایع دیگر  –اند دادههای پنهان میگذشته

جا که ی بوده است. هر چند این بحث، مطلب حق و شریفی است، اما از آنهمین عوالم ماورای

پژوهی دارد، لذا در شود و کمتر جنبة آیندهگویی، معجزات و کرامات میبیشتر مربوط به پیش

 ایم.رو، از این منظر بحث نکردهمطالب پیش
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 مفاهیم -1

پژوهی را به درستی بیان خود از آیندهبرای ورود به مباحث این رساله، لازم است در ابتدا، مقصود 

 کنیم و با عنایت به نقش هوش مصنوعی در تحولات آیندة بشر، معنای آن را قدری بسط دهیم.

 پژوهیآینده -1-1

ها است. پژوهی، علمی است که هدف اصلی از آن، ایجاد جهانی بهتر برای ادامة زندگی انسانآینده

کنند و در جهت بهبود شرایط نرمندان نیز، همین هدف را دنبال میالبته دانشمندان، رهبران دینی و ه

-تمرکز می« 2نگرتفکر آینده»پژوهان آن است که بر کنند اما ویژگی اصلی آیندهزندگی تلاش می

-های آینده رقم بزنند. آیندههای امروز و نسلکنند تا از این طریق، وضعیت بهتری را برای انسان

را مورد  - 5و مرجّح 0، محتمل7های ممکنشامل آینده -« 1های بدیلآینده» پژوهان در این مسیر،

دهند تا بدانند در آینده، چه اموری ممکن است اتفاق بیفتد؛ با توجه به شرایط بررسی قرار می

-ای برای ما مطلوب است تا تلاشها محتمل است و سرانجام، چه آیندهفعلی، تحقق کدامیک از آن

پژوهی، بر اساس درکِ وضعیت آینده( Bell, 2003, p73 - 74معطوف گردد. )ها به ساخت آن 

دهد. همچنین در رویکرد جدیدی که فعلی، آیندة محتمل را نوید یا نسبت به تحقق آن هشدار می

کنند. وقتی ی مطلوب، نقش فعالی ایفا میپژوهان در ایجاد آیندهپژوهی ایجاد شده، آیندهدر آینده

ها نیز به میان بینی، نظام ارزشی، فرهنگ و اسطورهمطلوب به میان آید، پای جهان سخن از آیندة

های او پژوهیپژوه، در آیندههایِ آیندهفرضخواهد آمد. به همین خاطر است که مبانی و پیش

 تواند مورد بررسی و نقد قرار گیرد.( و از این منظر میInayatullah, 2012)دخالت مستقیم دارد 

 هوش مصنوعی -2-1

ها سازد تا کارهایی مانند ذهن انسانها را قادر میای بشری است که رایانههوش مصنوعی، ساخته

-انجام دهند و از این طریق موجودات هوشمندی ساخته شوند. امروزه، هوش مصنوعی، در حوزه

دربارة ماهیت  های فلسفی مختلفیهای مختلفی ورود کرده و توانسته بسیار تأثیرگذار باشد. ایده
                                                 

1.Prospective thinking 

2.Alternative futures 
3.Possible futures 

4.Probable futures 
5.Preferable futures 
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های عمیقی را هوش مصنوعی، امکان خلاقیت و برخورداری آن از زندگی واقعی، ارائه شده و نزاع

های مختلفی با توجه به رویکرد (Boden, Margaret A, 2018) .به خود اختصاص داده است

تست »رد های متفاوتی نیز از آن ارائه شده است. بر اساس رویککه دربارة هوش مصنوعی، تعریف

مانند امکان برقراری ارتباط با « 1رفتارهای انسانی»، هوش مصنوعی آن است که بتواند «2تورینگ

تفکر »بر « 7سازی شناختیمدل»زبان، استدلال، حافظه و یادگیری از خود بروز دهد. رویکرد 

د. برای این زنها دست به تفکر میکند و معتقد است هوش مصنوعی، مانند انسانتاکید می« 0انسانی

کند و سپس نشان داد که هوش مصنوعی نیز، بر کار باید فهمید که ذهن انسانی، چطور کار می

تفکر »، هوش مصنوعی بر اساس «5قوانین تفکر»زند. بنابر رویکرد همان اساس دست به تفکر می

، هوش مصنوعی را بر «3عاملِ عقلانی»شود و در نهایت، رویکرد ارزیابی می« 6عقلانی

دهد. به این معنا که هوش مصنوعی، باید بتواند به مورد ارزیابی قرار می« 8عملکرد عقلانی»اساس

 طور مستقل عمل کند، محیط اطراف و تغییرات را درک کند و اهداف خاصی را دنبال نماید.

(Russel and Norving, 2016, p1-5) 

 های هراریتبیینی از آینده پژوهی -2

هایش را فقط ارائة پژوهی، هدف خود از آیندهانسان خداگونهراری، در آخر کتاب 

گویی کند که هرگز پیشکند و ادعا میروی معرفی میاندازهایی جدید، از وقایع ممکنِ پیشچشم

بنابراین، او به ظاهر،  (532، ص2733)هراری، ببینی نگذاشته است. کند و پا را فراتر از پیشنمی

کند. اما معتقد است این گونه الات مربوط به آینده، صحبت میتنها در مورد یک سری احتم

شود، دو گونه بینی میها پیشفایده دانست؛ زیرا اموری که در مورد آناحتمالات را نباید بی

ها هیچ گونه واکنشی نشان بینیها مانند وضعیت آب و هوا، نسبت به پیشهستند. برخی از آن

دهند. های مربوط به خود واکنش نشان میبینیمور هستند که به پیشدهند. اما بعضی دیگر از انمی

دقیق نشان دهد که فردا قیمت نفت افزایش خواهد یافت، تاجران برای  هایبینیمثلاً اگر پیش

                                                 
1.Turing Test 
7. Acting humanly 
8.cognitive modeling 
9. Thinking humanly 

5  . laws of thought 

6  . Thinking rationally 

7  . rational agent 

8. Acting rationally 
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بینی شده را تجربه آورند. در نتیجه قیمت نفت همین امروز، آن افزایشِ پیشخرید نفت هجوم می

( هراری، بر اساس چنین رویکردی و با تمرکز بر 773 - 775، صص 2733)هراری، الف کند. می

 پژوهی زده است.های مختلف، دست به آیندههای علمی و تکنولوژیک در عرصهآخرین پیشرفت

-هراری، دوران امروز و پیشِ روی بشر را، دوران دیتامحوری و اهمیت زیاد اطلاعات می

شناسی و ، از تلاقی دو موج علمی به وجود آمده است: زیستهاداند. دیتاییسم یا همان مذهبِ داده

کند که بر هر دو الگوریتم آمیزد و خاطر نشان میدیتائیسم این دو موج را با هم می»علم رایانه. 

بیوشیمیایی و الکترونیکی، دقیقاً قوانین ریاضیِ واحدی حاکمیت دارد. بدین گونه دیتائیسم، دیوار 

به گفتة وی، در این دوران،  (557، ص 2733)هراری، ب « دارد.ها را بر میمیان حیوانات و ماشین

ها را درون خود نگه دارد و از این طریق، تواند آنها، دیگر انسان نمیبا توجه به حجم عظیم داده

های الکترونیک سپرده شود که ها باید به الگوریتمبنابراین کار پردازش داده»به دانش نایل آید، 

گری که بتواند حجم شک، پردازشبی«. یش آن، از گنجایش مغز انسان بسیار فراتر استگنجا

ها، ها را تجزیه و تحلیل کند، قدرت زیادی خواهد داشت. در جریان اشراف بر دادهعظیمی از داده

مند کردنش نیز منتفی است، کند و امکان قانوناینترنت که خارج از یک بستر دموکراتیک عمل می

 (561 - 562و صص  551، ص 2733)هراری، ب اره حائز اهمیت است. همو

 مدیریت افکار و بحران آزادی -1-2

که زیربنای لیبرالیسم « هویت و ارادة آزاد»به باور هراری، با پیشرفت تکنولوژی و دیتا محوری، 

ه علوم های خود با استناد بشکند. لازم به ذکر است که هراری در برخی نوشتهاست در هم می

را داستانی تخیلی در کنار سایر تخیلات معرفی نموده « خویشتن»زیستی، ارادة آزاد را نفی کرده و 

دهند؛ درون است که بیشتر از سوی ادیان ترویج شده است و الا علوم زیستی به ما نشان می

ذا انسان کنند. لها فقط هورمون و عصب است که از قوانین فیزیکی و شیمیایی تبعیت میانسان

زند بلکه انتخاب، متاثر از رخدادهای تصادفی و جبریِ درون مغز دست به انتخاب نمی« آزادانه»

کند و ناتوانی انسان در کنترل تفکرات های تجربی تمسک میاست. او، در این باره، به برخی یافته

؛ 044و  001 - 076و  066، ص 2733اری، ب شمارد. )هرخود را دلیل دیگری بر مدعای خود می

های علوم زیستی، گسترش هوش او معتقد است، علاوه بر یافته (774، ص 2733همو، الف 

های به مصنوعی، بیش از هر زمان دیگری، آزادی و ارادة انسانی را از میان برداشته است. الگوریتم
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ها نی انسانها دارند، قلمروی دروکار رفته در هوش مصنوعی، با اشراف کاملی که به درون انسان

؛ 31، ص 2733)هراری، ج  دهند و حریم خصوصی از بین خواهد رفت.در دسترس دیگران قرار می

 (.523 - 526، صص 2733همو، ب 

گر و خویشتن ها دارای دو خویشتن هستند: خویشتن تجربهدهد که انسانهراری، توجه می

بدون در  –ما است و همة وقایع را  گر، مربوط به آگاهی لحظه به لحظةگر. خویشتنِ تجربهروایت

ها گر، به همة تجربهگیرد. اما خویشتنِ روایتدر نظر می -نظر گرفتن نقاط اوج و مقاطع حساس 

ها و تجربیات فراوانی کند. آزمایشکند بلکه تنها به نقاط اوج و نتایج وقایع توجه میتوجه نمی

کند و این گر توجه مید، به خویشتنِ روایتدهد انسان، در تصمیمات خووجود دارد که نشان می

-گیرد، بلکه تنها به قسمتها، تمام واقعیت مورد توجه قرار نمیگیریبدان معنا است که در تصمیم

شود. مثلاً پزشکان اطفال، در کنار معالجة دردآور کودکان، های مهم آن، مثل نقطة پایان، توجه می

گر کودک، با پزشک معالج دهند. وقتی خویشتنِ روایتمیهای خوشمزه را قرار ظرفی از خوراکی

آورد و ها لذت برده را به خاطر میشود، همان ده ثانیة آخری که از خوردن خوراکیمواجه می

برد. اما هوش مصنوعی انسان را همان بسیاری از دقایق مربوط به درد و اضطراب را از یاد می

دهد. به همین خاطر است ه داشته، مورد ارزیابی قرار میهایی کطوری که هست و با همان تجربه

شود، شناختی که هوش مصنوعی مانند گوگل از ما دارد، شناختی واقعی است و در که گفته می

وقتی  (.527 - 521و  058 - 057، صص 2733)هراری، ب شناسد. واقع ما را بهتر از خودمان می

ها را ها پیدا کند، قادر خواهد بود انسانبه انسانهوش مصنوعی، این چنین شناخت عمیقی نسبت 

راحتی هک کند و تحت کنترل خود در بیاورد و این پایانی است بر اقتدار و آزادی فردی و بدین به

 -1من یک فرد و واجد ندای درون هستم.  -2های لیبرالیسم؛ یعنی اینکه: فرضترتیب، تمام پیش

توانایی انحصاری من در شنیدن ندای درون خودم، در هم  -7ضمیر حقیقی من کاملاً آزاد است. 

-های هوش مصنوعی، انتخابشکند. بنابراین بهتر است که در آینده و با متکامل شدن الگوریتممی

گیری را از دست ها به مرور قدرت تصمیمسان انسانها بسپاریم و بدینهای زندگی را به آن

، 2733؛ همو، ج 544و  008، ص 2733؛ همو، ب 63 - 68، صص 2733)هراری، الف خواهند داد. 

دهد این احتمال وجود دارد که شاهد افول دموکراسی و در . هراری، هشدار می(33 - 32صص 

-وقتی الگوریتم به شناخت کامل ما برسد، دولت»باشیم. « دیکتاتوری دیجیتال»مقابل، ایجاد یک 

داند شما تنها دقیقاً مین را به دست آورند .... رژیم نهتوانند کنترل کامل شهرونداهای استبدادی می
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در «. خواهد احساس کنیدگونه که او میتواند شما را وادار ]کند[، آنچه احساسی دارید، بلکه می

افتد و در نتیجه، خودِ ها به دست دیگران میهای درونی انساناین موقع، مدیریت باورها و خواسته

 (.37 - 31، صص 2733)هراری، ج شود می حقیقی ما دچار دستخوش

 مصرفی بشر )بحران اشتغال(بی -2-2

، آن خواهد بود که با 12ترین چالش اقتصادی بشر در قرن به اعتقاد هراری، احتمالاً مهم

فایده چه کار کنیم؟ با گسترش و پیشرفت هوش مصنوعی و های زاید و بیای از انسانتوده

های ها، در مقایسه با انسان، علاوه بر برترینسان، شاهدیم که دستگاههای بیرون از االگوریتم

اند و حتی معلوم نیست که در های شناختی و محاسباتی نیز رسیدهجسمی در انجام کار، به برتری

ها انجام دهند. هوش مصنوعی، نشان ها بتوانند حداقل بعضی از کارها را بهتر از رباتآینده، انسان

تواند تواند بهتر از انسان، کارهای مهمی را انجام دهد. یک هوش مصنوعی میمی داده است که

ها هم، توانایی رقابت با آن را نداشته ای در دست بگیرد که انسانمدیریت سهام بورس را به گونه

تواند در تشخیص و درمان بیماری، از پزشکان نیز سبقت بگیرد. باشند. حتی هوش مصنوعی می

ها مانند وکالت، آموزگاری، رانندگی تاکسی و حتی هوش مصنوعی، بسیاری از شغل هایقابلیت

-های فکری را تحت تاثیر قرار میکارهایی که با ابتکار و خلاقیت همراه است مانند هنر و بازی

شوند و دیگر اهمیت مصرف میها از لحاظ اقتصادی و نظامی بیدهد. در چنین موقعیتی، انسان

های پیشرفته تنزل خواهند دهند و در نهایت، به محافظ تجهیزات و دستگاهت میخود را از دس

 (51 - 52، ص 2733؛ همو، ج 545 - 032، صص 2733. )هراری، ب کرد

آید و در پذیرد که با بروز تغییرات در ساخت جوامع، نیازهای جدیدی پدید میهراری، می

که با انقلاب صنعتی، اکثر مردمی که مشغول  های جدیدی نیز نیاز است. همچناننتیجه، به شغل

ها به کارگر، مزارع را رها کردند و در کشاورزی بودند، بیکار نشدند، بلکه با توجه به نیاز کارخانه

ای که توسط هوش مصنوعی از های شغلیها مشغول به کار شدند. اما معتقد است فرصتکارخانه

ند؛ زیرا نیازهای جدید، نیازمند سطح بالایی از تخصص پذیر نیستراحتی جایگزینرود، بهبین می

، یک صندوقدار یا 1454در سال »گوید راحتی قابل تحصیل نیست. او در این باره میاست که به

بازد، قادر نخواهد بود کارش را به عنوان محقق سرطان، به عنوان کارگر نساجی که به روباتی می

هوش مصنوعی شروع کند.... در  –یم مشترک بانکداری انسان اپراتور درِون، به عنوان بخشی از ت
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خاصیت رغم پیدایش بسیاری مشاغل انسانی جدید، هنوز هم شاهد ظهور طبقة جدید بینتیجه، به

در چنین شرایطی، ثروت، در دست آن اقلیتی خواهد بود  (54، ص 2733)هراری، ج « خواهیم بود.

به همین خاطر، در آینده، نابرابری اجتماعی بسیار تشدید  های پیشرفته هستند.که صاحب الگوریتم

 (.037 - 031، ص 2733)هراری، ب خواهد شد 

 ظهور ابر انسان -3-2

کند؛ متحول کردن انسان خردمند را بسیار اندازی که از آیندة بشر ترسیم میهراری، در چشم

)هراری، ب  «ر از پنجاه سال نیستتهرگز طولانی»ها داند و معتقد است، تحقق ابر انساننزدیک می

طراحی هوشمند را جایگزین انتخاب طبیعی »در واقع، بشر، به دنبال آن است که (. 214، ص 2733

ابر  (251)همان، ص « کند و زندگی را از محدودة زیستی، به قلمرو غیر زیستی گسترش دهد.

های مختلف متحول د که در جنبهها خواهند بوای از انسانها، تنها گروه کوچک و برگزیدهانسان

ها، اند. اما اکثر انسانمانندی برخوردار گشتههای بیهای استثنایی و خلاقیتاند و از قابلیتشده

گیرند. به ها قرار میای و ابر انسانهای رایانهشوند؛ بلکه تحت سیطرة الگوریتمهرگز متحول نمی

مهندسی »تواند توسط های زیستی، میدودیتعقیدة هراری، تحقق ابر انسان و رهایی از مح

)هراری، الف محقق شود. « مهندسی حیات غیر طبیعی»یا « مهندسی سایبورگ»، «بیولوژیک

 (.515، ص 2733؛ همو، ب 550، ص 2733

آید، برتری بعضی های تکامل یافته به وجود میهای جدیدی که برای انسانبا تکیه بر قابلیت

که همواره امری پنداری و ناشی از خود برتربینی نژادی و  –های دیگر ها، بر انساناز انسان

ها نسبت به به واقعیتی عینی، بدل خواهد شد. ممکن است، ابر انسان -شد خانوادگی تلقی می

ها حقیقتاً های جسمی، عاطفی و فکری متفاوتی برخوردار باشند. لذا ابر انسانها، از قابلیتتوده

های معمولی، ه خواهند بود. این اقلیتِ متمایز، ممکن است، زندگی را برای انسانای جدابافتتافته

، مسیر عدالت اجتماعی 12ها را به بردگی بگیرند. در قرن فرسا کنند و حتی آنسخت و طاقت

ها، در قیاس با اقلیتِ برتر و نداشتن توجیه شود و ریشة آن به دلیل هوش کمتر تودهکمرنگ می

ها است. در چنین شرایطی، دولت نیز تمایل چندانی برای آموزش و بهداشت عمومی اقتصادی آن

 (.241 - 242، صص 2733؛ همو، ج 513 - 518، صص 2733)هراری، ب  نخواهد داشت.
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 زندگی محدود )نفی معاد(-4-2

را  مرگ، در ادیانی مانند اسلام و مسیحیت، امری الهی است، اما به نظر هراری، انسان مدرن، مرگ

برای اهل علم، مرگ نه سرنوشت محتوم، »نگرد که باید حل شود. به عنوان یک مشکل فنی می

اند؛ بلکه به دلیل میرند که خدایان مقرر کردهها برای این نمیبلکه فقط یک مشکل فنی است. انسان

حلی راهمیرند. و هر مسألة فنی هم های فنی گوناگون مثل سکتة قلبی، سرطان و عفونت میکاستی

حال که مرگ، مشکلی فنی است و هیچ چیز ماوراءالطبیعی وجود ندارد؛ پس قاعدتاً «. فنی دارد

-هایی برای جلوگیری از مرگ انجام شده است و عدهباید بتوان این مشکل فنی را حل کرد. تلاش

ا هراری اند. امامیدوار شده 12در قرن « جوانی پایدار»و « زندگی جاویدان»ای به تحقق پروژة 

 - 84، ص 2733؛ همو، ب 736و  731، ص 2733)هراری، الف داند. در نهایت آن را خیالی خام می

و « معاد»کم کند دستدرست است که هراری، راهی برای مقابله با مرگ نیافته، اما تلاش می (.83

تی معنا زندگی پس از مرگ را انکار کند. او معتقد است، پرسش دربارة زندگی پس از مرگ، وق

، وجود ندارد «من»کند: یک قبل و بعد از مرگ باقی باشد. هراری، ادعا می« من»دارد که حقیقتِ 

، بعد از مرگ «من»که از اول تولد تا مرگ دوام بیاورد تا در مرحلة بعد سوال شود که برای این 

ند؛ ذهن هر لحظه ککند؛ مغز هر لحظه تغییر میجسم هر لحظه تغییر می»چه اتفاقی خواهد افتاد؟ 

شود که هیچ چیزی تر خودتان را مشاهده کنید، بیشتر برایتان آشکار میکند. هرچه دقیقتغییر می

. حال، این پرسش مطرح (753، ص 2733)هراری، ج « حتی از یک لحظه تا لحظة بعد پایا نیست

رد؟ در ظاهر، دامی شود که پس چه چیزی کل زندگی انسان را به صورت پیوسته به هم نگهمی

و انسجام « من»هراری، هیچ پاسخی برای این پرسش پیدا نکرده است. ولی معتقد است که وحدت 

نسبت داد. در نهایت، توجیهی که  -که فقط یک داستان است  –زندگی را نباید به روحِ انسانی 

اد گرفته های تکنیک ویپاسانا یهراری دربارة حقیقتِ مرگ بیان کرده، چیزی است که در دوره

شود، چه اتفاقی شود و لحظة بعدی شروع میای که تمام میاگر بتوانید بفهمید هر لحظه»است: 

افتد. اگر واقعاً بتوانید خودتان را توانید بفهمید لحظة مرگ چه اتفاقی برایتان میافتد، میبرایتان می

 (.736، ص 2733هراری، ج )« فهمید.طی یک دم و بازدم به دقت مشاهده کنید، همه چیز را می
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 های هراریپژوهینقد و ارزیابی آینده -3

های خود را دارد. چرا که وقایع مربوط به زمان پژوهی، ظرافتروش نقد و بررسی مباحث آینده

اند و باید منتظر بود که در ادامه، چه اتفاقی خواهد افتاد. از این رو، آینده، هنوز تحقق عینی نیافته

پذیر. با توجه به عدم قطعیت آینده و وجود پذیرند و نه ابطالدر زمان حال، نه اثبات هابینیپیش

بینی وقوع یا عدم وقوع یک واقعه توانیم پیشاحتمالات مختلف در آن، بر چه اساس و معیاری می

-حتی اگر آینده فرا برسد، باز هم نمی (؟Øhrstrøm and Per, 2020)را ارزیابی کنیم.  یا حادثه

بینی محقق شود؛ های گذشته قضاوت کرد؛ اگر پیشبینیسادگی دربارة صحت و سقم پیشتوان به

بینی محقق نشود؛ بینی خود بداند و اگر پیشتواند تحقق آن را دلیلی بر درستی پیششخص می

های مربوط بینیبینی خود را عاملی برای عدم تحقق آن معرفی کند. زیرا پیشتواند پیششخص می

تواند موجب تسریع یا کُندی و یا عدم انگیزاند و این مسأله، میهای انسانی را بر می، کنشه انسانب

این مسأله، به قدری مهم است که  (Popper, 1957, p 12 - 13بینیِ مورد نظر شود. )تحقق پیش

را به  2نیبیاند و تحقق پیشبینی دربارة علوم مربوط به انسان را منکر شدهبرخی، امکان پیش

 (. Merton, 1968, p 183-184اند. )تقلیل داده 1گوییپیش

طور مستقیم، دربارة درستی یا نادرستی جا، بهبنابراین، با توجه با ماهیت بحث، ما نباید در این

بحث کنیم. بلکه  -ها در آینده، ظهور خواهند کرد یا نه مثل این که ابر انسان-ادعاهای هراری 

ها استوار است، دچار های هراری بر آنپژوهیهایی که آیندهمبانی، رویکردها و روشباید ببنیم 

 هایی است.چه کمبودها و کاستی

 پژوهیرویکردهای هراری در آینده -1-3

های مختلف قابل نقد و ارزیابی است. بویژه، مبانی پژوهی هراری، از جنبهمباحث آینده

امروز را طور دیگری بنگرد و به دنبالِ آن، آینده را نیز در ماتریالیستی او، سبب شده تا دنیای 

 شویم.پژوهی را متذکر میهمان افق توضیح دهد. در اینجا، سه رویکرد اصلیِ هراری، در آینده

                                                 
1  . prediction 

2  . Prophecy / postdiction 
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 بینی: گویی منفعلانه به جای پیشپیش -1-1-3

ت آینده و امکان تغییر پژوهی، به دلیلِ عدم قطعیطور که در مقدمه توضیح دادیم، اهمیت آیندههمان

بینی شناسی، کاملاً توصیفی و منفعلانه است. او، با فرارفتن از پیشآن است. اما نگاه هراری به آینده

ترساند که گویا هیچ راهی ای وحشتناک میگوییِ آینده روی آورده و مخاطب را از آیندهبه پیش

تر هرگز طولانی»ها که تحقق ابر انساننند آنهایی مابرای کنترل یا تغییر آینده وجود ندارد. عبارت

سومین پروژة بزرگ بشر، در قرن »اینکه  (،214، ص 2733)هراری، ب « از پنجاه سال نیست.

بیست و یکم، به دست آوردن قدرت های خداگونه برای آفرینش و تخریب و متحول کردن انسان 

؛ 561 - 562و  003و 225ک: همان ص )رو مواردی از این دست « خردمند به انسان خداگونه است

گوییِ منفعلانه از آینده نیست. سیر مباحث او، به چیزی بیش از یک پیش(، 31، ص 2733همو، ج 

-ها، تنها میدهد. بنابراین انسانای است که از آینده، واقعیتی جبری و غیرقابل تغییر جلوه میگونه

شند. در حالی که اگر واقعاً چنین باشد، دانستن توانند منتظر فرارسیدن مصائب روزافزون خویش با

ای از آن نیست چه فایده دارد؟ بلکه غمِ فرارسیدن آن، زمان حال را نیز به تلخی ای که چارهآینده

کند و یک سلسلة قوانین، بر جهان کشاند. درست است که جهان، در سیر معینی حرکت میمی

از « سنة الله»چنان که قرآن کریم، با آن (؛206 - 205، ص 13، ج 2780)مطهری، حکومت دارد 

ها، در نوع زندگی و (، اما چگونگی رفتار انسان17(، 08ها تعبیر کرده است )قرآن کریم، )آن

( و این مطلبی است 222(، 27ها مواجه خواهند شد، بسیار تاثیرگذار است )همان، )عاقبتی که با آن

ست. بنابراین، عاقبت انسان، تا حدّی در گرو رفتارهای که لازمة اختیار و مسؤولیتِ انسانی ا

 اوست.

 خطی: مسیر تک -2-1-3

نماید. در حالی که های خود، تنها یک مسیر را برای آیندة بشر مطرح میپژوهیهراری، در آینده

توانیم مطمئن باشیم روابطی که در گذشته و حال برقرار شده؛ در آینده نیز تداوم خواهد ما، نمی

های متنوع غربی، برای یافتن قطعیت، کنترل و مهندسی های سنتبینیم تلاشاشت. بویژه وقتی مید

اجتماعی، به شکست انجامیده است. بنابراین، درست آن است که با در نظر گرفتن همة عواملی که 

                                                 
 «.آنان آنچه را در خودشان است تغییر دهنددهد مگر آنکه خداوند سرنوشت هیچ قوم )و ملّتی( را تغییر نمی » .2
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نیست که زیرا چنین «. آینده»سخن بگوییم نه « هاآینده»تواند در عاقبت انسان اثر بگذارند، ازمی

ها های متنوعی در اذهان افراد و گروهتنها یک آینده وجود داشته باشد؛ بلکه در یک لحظه، آینده

ها، به تحقق برسد. جهان وجود دارد و با توجه به جبری نبودن آینده، معلوم نیست کدام یک از آن

ها، موجب تهای بزرگ جهانی و تضعیف قدرتِ دولامروز، جهانی تک قطبی نیست؛ افول قدرت

های محلی، گروهی و خواست افراد در آیندة بشر شده است. این مسأله، بر افزایش تاثیر قدرت

، 2782)گیبینز و ریمر، کند. تر میافزاید و شناخت آن را سختتعداد احتمالاتِ مربوط به آینده می

ال بیان آیندة محتمل البته این احتمال وجود دارد که هراری، به دنب (.142 - 144و  273 – 272ص 

های ممکن. ولی در هر صورت، باید دقت داشته باشیم که آیندة محتمل یکی از است نه آینده

 ها، ممکن است که بنابر شواهدی، احتمال تحقق آن بیش از سایرین باشد.آینده

 گی: تکنولوژی زد -3-1-3

-ا بر اساس نگاهی مبالغهزده است. او، آینده رهراری، در بررسی آینده، به شدت تکنولوژی

کند. اما تبیین می –مصنوعی بویژه هوش –های جدید های موجود در تکنولوژیآمیز به قابلیت

های تکنولوژیک، تنها عامل تعیین کننده در عاقبت انسان تاریخ بشر، نشان داده است؛ ظرفیت

 – 33، ص 2738)واتسون، نه کنند تغییرات را بپذیرند یا ها هستند که معیّن مینیست. این انسان

توان پذیرفت که همه چیز در زندگی بشر، دستخوش تغییر انقلابی صورت کلی، نمیبه (176و  242

کنند و اند از چاقو استفاده ها همیشه ترجیح دادهها، انسانرغم همة پیشرفتخواهد شد. علی

و برق، از کلید و پریز استفاده  های گذشته، برای استفاده از روشناییدهند مانند قرنترجیح می

ها را پر کند؛ مردم، به دلایل عاطفی، توانست جای آنهای جدید، میکنند. در حالی که تکنولوژی

دهند همچنان از همان لوازم قدیمی استفاده کنند و تاریخی و کاربردی، در مواردی ترجیح می

 (.73)همان،  کنند.همیشه، در مسیری که تکنولوژی در نظر گرفته است، حرکت ن

تر توضیح دهد. واقعیت، تواند این مطلب را دقیقمی« 2هاای علتتحلیل لایه لایه»نظریة 

تر و ها، سطحی و آشکارند و برخی دیگر، عمیقهای مختلفی دارد. بعضی از لایهسطوح و لایه

کرده است. مثلاً فرض ای را در این باره مطرح الله، سطوح چهارگانهتر هستند. سهیل عنایتپوشیده

 خواهیم مسألة ترافیک بانکوک را مورد بررسی قرار دهیم:کنید می

                                                 
1  . The Causal Layered Analysis 
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ـ در سطح اول )لیتوانی(، با ارائة تحلیلی ناامیدکننده از معضلات ترافیک بانکوک در آلودگی 

 شود. حل آن در به کارگیریِ مشاوران دانسته میهوا، اتلاف وقت و انرژی، راه

کنند، شناسایی مند(، عوامل مختلفی که در ترافیک ایفای نقش مینظام ـ در سطح دوم )علل

شوند. در نتیجه، های اصلی ترافیک دانسته می، خیابان و پارکینگ، علتگردند. مثلاً کمبود جادهمی

های راهبریِ تلفن همراه، به عنوان راه های بیشتر و استفاده از سیستمها و خیابانساختِ جاده

 گردند.یک معرفی میعلاج تراف

ترِ اجتماعی، زبانی و فرهنگی تمرکز بینی(، بر عوامل عمیقـ در سطح سوم )گفتمان / جهان

شود. مطابق با این سطح، علت ترافیک بانکوک را باید مدل صنعتی اتخاذ شده در تایلند می

به تمرکز زدایی از تنهایی فایده ندارد. باید سازی بهدانست. لذا برای حلّ مشکل ترافیک، جاده

 گرایی روی آورد.اقتصاد و محلی

های عمیق و الگوهای جمعی، یعنی ابعاد ـ در سطح چهارم )اسطوره / استعاره(، داستان

شود، علت اصلی ناخودآگاه و احساسیِ مشکل مورد توجه است. در مثال ترافیک گفته می

مبنی بر اینکه شهرهای بزرگ، همیشه ترافیک، باوری است که از دوران استعمار باقی مانده است 

های احمق است. بنابراین، تنها زمانی بهترین مکان برای زندگی هستند و روستاها، جای انسان

های خود پایبند باشند و از برخی باورها شود که مردم به سنتمشکل ترافیک بانکوک حل می

های بر محور کشاورزی، زندگیفاصله بگیرند. پس باید در یک برنامة بلند مدت، ارزش را به 

داری و دامداری برگرداند تا جلوی مهاجرت به بانکوک گرفته شود و مشکل ترافیک نیز مزرعه

 (02 - 13، ص 2، ج 2735)عنایت الله،  حل شود.

های های هراری، با تاکید بر قابلیتپژوهیبا توجه به الگوی ارائه شده، شاهدیم که آینده

های اولیه، تمرکز کرده و با نادیده گرفتن نقش باورها و تمایلات مردم در لایهتکنولوژی، بیشتر بر 

 تر، کمتر توجه کرده است.های عمیقها، به لایهپذیرش یا رد آن

 ناسازگاری انکار هویت با مباحث بعدی -2-3

های خود، تأکید کرده که ما حقیقتی به اسم خویشتن و هراری، در موارد مختلفی از نوشته

رادة آزاد نداریم. چرا که علوم تجربی، چیزی بیش از فعل و انفعالات شیمیایی و الکتریکی را در ا

، فقط امری ساختگی و غیرواقعی است «من»است. به نظر وی، هویت و انسان، مشاهده نکرد 
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جاست که او، پس هرچند این ادعا، باید جداگانه بحث شود. اما نکتة عجیب و غیر قابل پذیرش آن

ها، بسیار ابراز ، با تکیه بر تاثیرات هوش مصنوعی، در زندگی انسان«خویشتن»و « خود»از انکار 

ای نه چندان دور، اتفاقات ناگواری برای انسان پیش خواهد آمد که یکی کند که در آیندهنگرانی می

ت ناسازگار و ها است. وقتی این دو مدعا کنار هم قرار بگیرد، به غایانسان« هک شدن»ها، از آن

 متناقض خواهند بود.

های آیندة و هویتی ندارد؛ پس چگونه ممکن است نسبت به چالش« من»، اگر در حقیقت، انسان 

-بشر، به او هشدار داد و در نهایت، از هک شدن آن توسط هوش مصنوعی سخن به میان آورد. بی

« من»ری، از یک سو، وجود ، فرعِ بر وجود آن است، اما هرا«خویشتن»و « من»شک، تصرف در 

و از سوی دیگر، نسبت به عدم استقلال و هک  (0662، ص 2733هراری، ب کند. )را انکار می

دهد! این طور سخن گفتن، چیزی بیش از یک تناقض شدنش توسط هوش مصنوعی هشدار می

ترش هوش کند که در آینده، با گسفاحش و آشکار نیست. به تعبیر دیگر، وقتی هراری، تأکید می

 (31و  84، ص 2733)هراری، ج « گیری نخواهد بود.زندگی انسان، دیگر عرصة تصمیم»مصنوعی، 

دهد که هوش مصنوعی، گر، هشدار میگر و روایتگاه که با تفکیک بین دو خویشتنِ تجربهیا آن

نها زمانی این جملات، ت (،064 - 050، ص  2733)هراری، بتواند ما را بهتر از خودمان بشناسد می

 باشد. « خویشتن»و « خود»معنادار خواهند بود که انسان، دارای 

 مختار« منِ»و « خویشتن»اثبات  -7-7

و آگاهیِ من از خودم، چیزی نیست که بتوان آن را انکار کرد یا آن را در « خویشتن»اثبات 

ها را ببیند یا درک که کسی آنتوانند بدون آنهای مغزی تقلیل داد. امور فیزیکی، میحد فعالیت

کند که کسی آن را درک کند یا نه. کند، وجود داشته باشند. یک درخت، درخت است، فرقی نمی

توان اموری مانند درد و آگاهی را تصور کرد؛ در حالی که کسی از آن آگاه نیست. چرا که اما نمی

د شاهدی بر گویی آشکار است. وجود احساس، عواطف و افکار مختلف، خواین یک تناقض

توان جهانی را فرض کرد که در آن، تنها درد یا فکر وجود داشته است. زیرا نمی« من»وجود 

های (. جریان266 - 261، ص 2735باشد، این دو حتماً دردمند و متفکری را لازم دارند. )ایزدی، 

است که درد را  ی«من»توانند مثلاً درد را توجیه کنند، اما دردمند همان فیزیکی، در نهایت، می

                                                 
 «.ها، خدایان و پولخویشتن نیز یک داستان تخیلی است، درست مثل ملت»گوید: هراری در این باره می 2.
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ای توان با اول شخص از آن تعبیر کرد و جنبه، حقیقتی وجودی است که می«من»کند. احساس می

تواند بدون نیاز به مشاهده و استنتاج، بگوید که چه درونی و خصوصی دارد. یعنی هر کس، می

مشاهدات های فیزیکی، تنها از منظر سوم شخص و بر اساس فکر و احساسی دارد. اما پدیده

حقیقتی شهودی، پیوسته و پایدار است که غیر از « من»بیرونی، قابل شناخت هستند. بنابراین 

، نه از استمرار «من»پس، استمرار (. 61 - 62، ص 2788)مسلین، های فیزیکی مغزی است. فعالیت

ت. اس -به خصوص حافظه  –فیزیکیِ مغز ساخته شده و نه برآیندی از استمرار حالات روانی 

انگاری بدن و نفس؛ حقیقتِ من، به بلکه با توجه به ادلة دوگانه (253 - 253، ص 2734)رک: مسلین، 

 نفس انسانی است. 

شود؛ آیا من، دارای اراده و اختیار ، امری حقیقی است؛ سوال دومی مطرح می«من»حال که 

ته، دلیلی بر نفی اراده و ظاهر ناخواسهستم؟ هراری، استدلال کرده که وجودِ تفکرات متعدد و به

اختیار از انسان است. اما وجود افکار ناخواسته در مرحلة اول، دلیلی برای اثبات من )متفکر( است 

کنند وجود ها، گمان میو در مرحلة دوم، با اراده و اختیار انسان، منافاتی ندارد. فیزیکالیست

های حالی که توجه به علتِ ایجاد فرکانسفرایندهای فیزیکی در مغز انسان، نافی اختیار است. در 

دهد؛ مغزیِ مربوط به اختیار و این که چرا مغز، به سمت یکی از احتمالات ممکن، واکنش نشان می

های فیزیکی مغز را روشن سازد. کسانی که با تمسک به تواند نقش اراده در بروز جریانمی

اند که با فرض گرفتهند، این مسأله را پیشکنجریانات مغزی مربوط به اراده، اختیار را نفی می

اند. اما های انسان دخیل است را احصا کردهگیریچه در تصمیممطالعة مغز و اعصاب، تمام آن

توان نفی کرد که ارادة انسانی و جریانات فیزیکی فرض وجود ندارد و نمیدلیلی بر این پیش

 دیگری، در صدور افعال انسان نقش داشته باشند.

طور کلی جلوی همة خطورات قلبی و مچنین، معنای مختار بودن انسان، آن نیست که بهه

کند که تفکرات ناخواسته گرفته شود. حتی اگر بپذیریم که این خطورات غیر ارادی هستند؛ نفی نمی

باورها و تفکراتِ دیگر ما، اموری اختیاری و برآمده از اختیار و خواست ما باشند. زیرا ما ادعا 

هایی خارج از اختیار طور مطلق و در همه چیز مختار است. لذا اثبات حیطهکنیم که انسان، بهمین

راستی، اراده و انسان، به معنای نفی اختیار از انسان به صورت کلی نخواهد بود. همچنین اگر به

خت یا آن انداشد آن را مانند بسیاری از توهمات دیگر کنار اختیار توهمی بیش نبود، باید می

بر  –توانیم باور خود به اراده را داد، در حالی که ما، نمیتوهم را به موجودات دیگر نیز نسبت 
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کلی از خود دور کنیم. همچنین اراده را تنها به موجودات زنده نسبت به –خلاف سایر توهمات 

دهیم. استدلال نسبت  -مانند سنگ و کلوخ  –جان توانیم آن را به موجودات بیدهیم و نمیمی

هراری، آن است که ادراک و احساسِ آزادی، مساوی با داشتن اراده و اختیار نیست. اما فرق میان 

طور درستی نشان دهد. در تجربة درک تواند اراده را بهتجربة درک کردن و تجربة عمل کردن، می

بة عمل کردن، این و در تجر« این امر، بر من واقع شده است»کردن، این احساس وجود دارد که 

من، »و این احساس، همراه است با این که « من، این واقعه را ایجاد کردم»احساس وجود دارد که 

لذا، اگر به ویژگی تجربة عمل کردن توجه کنیم؛ امکان انجام «. توانستم کار دیگری انجام دهممی

توانایی بر انجام کارهای  یابیم و اراده و اختیار نیز چیزی بیش ازکارهای بدیل را در خود می

مقدور نیست. این بیان، در عین سادگی، اصل اختیار را به صورت شهودی و بدون واسطه نشان 

 (.235 - 231، ص 2781)سرل، دهد. می

 به الگوریتم« من»عدم امکان تقلیل  -4-3

کنیم و که خویشتن را قبول نحال، اگر بپذیریم که هر انسانی، دارای یک خویشتن است، یا آن

در عین حال، از هک شدن انسان سخن به میان آوریم؛ در هر صورت، خواسته یا ناخواسته، وجود 

تواند تمام خویشتن راستی، آیا هوش مصنوعی میایم. اما بهو خویشتن را مفروض گرفته« من»

حیح ها را درک کند و در مرحلة بعد، آن را تحت تصرف خود در آورد؟ برای یافتن پاسخ صانسان

 های دیتاییسم، تأمل کنیم.فرضبه این پرسش، باید قدری در اصول و پیش

حتی موجودات  –همة موجودات  -2های دیتاییسم آن است که: فرضترین اصول و پیشاصلی

های ها، الگوها و الگوریتمدر میان داده -1ها هستند. قابل تحویل به داده –ها ای مانند انسانزنده

ها، توسط این الگوریتم -7دهد. ارد که وجود معیّن یا سیستم خاصی را نشان میمعینی تحقق د

اند؛ قابل شناسایی -ها نیز، خود، الگوریتم دیگری هستند که آن –های هوشمند ها و ماشینروبات

گر چه مهم است الگوهای محاسبهگر مهم نیست؛ آنها، جنسِ محاسبهزیرا در شناخت الگوریتم

های درست باشد؛ دارای ذهن ین اساس، هر سیستم فیزیکی که دارای ورودی و خروجیاست. بر ا

، ص 2781)سرل، های کهنة نوشابه به وجود آمده باشد. خواهد بود. حتی اگر این سیستم، از قوطی

توانند ها میها، به خاطر برخورداری از هوش مصنوعی، بهتر از انسانها و روباتماشین -0(. 56
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های مختلف را بشناسند و به کار بگیرند. در میان این اصول، تنها اصل دوم قابل اعتنا مالگوریت

 (. 73، ص 2733)پایا، است، اما اصول دیگر، پذیرفتنی نیست. 

ها و وجوهی دانیم که هرگاه از ترازی از واقعیت به تراز دیگری گذر شود، همواره، جنبهمی

شناس، در شود. مثلاً جامعههای دیگر تأکید میها و جنبهیتشود و در مقابل، بر ظرفکنار زده می

کند. در حالی که و مانند آن استفاده می« سازمان»، «طبقه»بررسی جامعه، از الگوهایی مانند 

و امثال آن « زاد و ولد»، «رشد و نمو»شناس، همان واقعیت را با الگوهای دیگری نظیر زیست

ر هر علمی، ساختار و الگوهای معینی برای شناخت مسأله، وجود طور کلی، دنماید. بهبررسی می

های دهند و از تبیینِ دیگر عرصهای از واقعیت را به ما نشان میها، تنها جنبهدارد که هر کدام از آن

است. حال اگر کسی، تنها یک جنبه را به منزلة کلِ واقعیت، نشان دهد، به  متنوع واقعیت، ناتوان

ها است، شود انسان، قابل تحویل به دادهوجه، مبتلا شده است. بنابراین، وقتی گفته می مغالطة کنه و

دهند، مغالطه کنه و وجه اتفاق افتاده ها، تمام حقیقت انسان را نشان میاگر مقصود آن باشد که داده

، آن ماند و اگر مقصوداست. چرا که بخش عظیمی از واقعیت انسان، از دایرة شناخت، بیرون می

ها، تنها به بخشی از حقیقت انسان، اشاره دارند نه تمام آن؛ پس تمامِ حقیقت انسان، باشد که داده

 شود.ها نیست و بدین طریق، اصل اول دیتاییسم باطل میقابل تحویل به داده

نهایت الگوریتم توانیم، بیدر مورد اصل سوم و چهارم نیز، باید توجه داشته باشیم که ما می

ته باشیم، اما الگوها، تنها زمانی مفید خواهند بود که در کنار یک نظریه، قرار بگیرند. اگر داش

ای نباشد، هیچ گونه شناختی از واقعیت وجود الگوریتمی، وجود داشته باشد ولی در کنار آن، نظریه

یه کمک کنند، گیرند؛ اگر بتوانند به آن نظرها، در یک نظریه قرار مینخواهد داشت. وقتی الگوریتم

ها، توانند الگوها را بشناسند، اما آنها، میپذیرفتنی و سودمند خواهند بود. درست است که ماشین

ها هایی را که انسانتوانند الگوریتمها، تنها میها و روباتاند. ماشینفاقد نظریه و انتظارات پیشینی

ها، پیدا کنند. مثلاً اغلاط کتابتی را داده اند؛ از میان حجم بسیار بالایی ازاز قبل شناسایی کرده

ها، کنند. آن« الگوشناسی»ها، توانند بدون کمک انسانها، نمیتشخیص و تصحیح نمایند. اما روبات

یابند و در شناخت و اند؛ الگوها را میها دادهمطابق با دستوراتی که ویراستاران یا پزشکان به آن

دند. بنابراین، دیتاییسم، مانند هر تکنولوژی دیگری، نابینا است و خود نیازمن ها، به انسانتفسیر آن

 (. 03 - 73، ص 2781)پایا،  به خود، قدرت تشخیص و تغییر مسیر را ندارد
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ظاهر یکسان هوش مصنوعی و هوش انسان تمسک کنند و از این ای به کارکردهای بهشاید، عده

سازی، به معنای این همانی ن را انکار نمایند. اما شبیهطریق، هر گونه تفاوت میان کامپیوتر و انسا

سازی کرد توان بسیاری از وقایع مانند برف و کولاک یا آتش را شبیهنیست. امروزه با کامپیوتر، می

سوزی اتفاق بیفتد. در سازی، ما خیس شویم یا آتشکند در اثر این شبیهاما هیچ کس باور نمی

درون اتاق، هیچ اطلاعی از زبان چینی ندارد ولی کارکرد یک  مثال معروف اتاق چینی، شخص

دهد. در کامپیوتر همف کدهایی قرار داده شده است که کارکردی شبیه به مترجم را از خود بروز می

-یک مترجم چینی از خود نشان دهد، بدون آن که زبان چینی بلد باشد. به همین ترتیب، شبیه

ای رایندهای ذهنی نیز، به معنای آن نیست که واقعاً فرایند ذهنیهای کامپیوتری، از برخی فسازی

برای »در کار است و به دنبالِ آن، کامپیوترها هم درک، عواطف و احساسات دارند. بنابراین 

های ذهنی انسان داشته باشد؛ تحقق هایی ذهنی معادل با حالتای مصنوعی که حالتساختن شئ

-هایی معادل با توانسه، کافی نیست؛ بلکه آن شئ مصنوع، باید توانای کامپیوتری فی حد نفبرنامه

ها را تواند کامپیوتراما آیا علم، می (.30و  63- 53، ص 2781)سرل، « های مغز انسان داشته باشد

 های مغزی انسان، مجهز کند؟ در قسمت بعد، در این باره، صحبت شده است.به توانایی

 ی امروز و فرداهامبالغه در تکنولوژی -4-3

بینی آینده، شناخت وضعیت موجود است تا بر اساس آن، که رکن اصلیِ پیشبا توجه به آن

های محتمل ترسیم شود، باید بررسی کنیم که آیا وضعیت علم و چشم اندازی از آینده

برای  ی مورد ادعای هراری را پیشِ روی ما بگذارند یا نه؟توانند آیندههای فعلی، میتکنولوژیِ

ها و چه بیش از همه اهمیت دارد؛ هوش مصنوعیِ کامپیوتری است که رباتبررسی این مسأله، آن

 های شناختی برتری خواهند رسید. ها، به تواناییها، با تکیه بر آنیا ابر انسان

های چه تا به حال، بشر به آن رسیده، تنها قدرت محاسباتی برتر در حوزة فناوریآن

کننده های شناختی و ابتکاری در کامپیوتر، بسیار کم و مأیوسبوده است، اما تواناییانفورماتیک 

تواند بهترین قهرمان شطرنج را شکست دهد، به این خاطر است. کامپیوتر، حتی در آن زمانی که می

های رقیب را تا چند حرکت های احتمالی مهرهاست که در یک بازة زمانی کوتاه، قادر است حرکت

کند و متناسب با آن، بهترین عملکرد را از خود نشان دهند. در حالی که، ذهن « محاسبه»ی بعد

طور به نظر برسد که امروزه برخی از ای برخوردار نیست. شاید اینبشر، از چنین قدرت محاسباتی
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ی در گونه اختیار و انتخابکنند؛ اما هیچصورت مختار عمل میهای خود، بهکامپیوترها، در فعالیت

اند تا در شرایط یکسان، همیشه یک میان نیست. برنامه نویسان، طوری به کامپیوتر دستور داده

های عملکرد نداشته باشد، بلکه در هر مرتبه، عملکرد مختلفی از خود نشان دهد. تا به حال، تلاش

ی این کار را های مختلفزیادی انجام شده تا کامپیوترها، دارای شعور و ادراک عام گردند. پروژه

ها، به نتیجه و پیشرفتی کدام از آناند، اما هیچهایی را معین نمودهاند و هر کدام فرصتشروع کرده

 انداز روشنی نیز وجود ندارد.اند و چشمنرسیده

ها گذاشته شده است؛ انجام دهند و نه توانند کاری را که در برنامة آنکامپیوترها، تنها می 

ار کامپیوتری که قهرمان شطرنج را شکست داده، آتشی برافروخته شود؛ هرگز بیشتر. اگر در کن

راحتی هم آتش را درک درکی از آتش و خطرات آن نخواهد داشت. در حالی که یک سوسک، به

و ادراکی انسان، بسیار فراتر از « شناختی»های کند. برتریو هم راه فرار از آن را پیدا می

هایی برای شناخت پیرامون خود گر و دوربیندی کامپیوترها، به حسکامپیوترها است. در موار

هایی که از اشیا در اند تا پس از بررسی آن شئ از جهات مختلف و ارجاع آن به دادهمجهز شده

اند های محدودی برسند. اما کامپیوترها، نشان دادهها ذخیره شده است؛ تازه به شناختحافظة آن

کنند و نتیجة به دست آمده نیز چندان قابل اعتماد کند و محدود عمل می بسیار« شناخت»که در 

نیست؛ اگر یک مقوا را وسط اتاق به صورت چهارگوش در بیاورید، هیچ بعید نیست که هوش 

-راحتی، الگوها را از یکدیگر باز میمصنوعی، آن را با میز، اشتباه بگیرد. در حالی که انسان، به

های دانشمندان، برای ساخت ابزاری که تلاش(. 246 - 33و  03 - 08، ص 2730)بهفروز، شناسد. 

بتواند مانند انسان ببیند و بشنود؛ پیچیدگی ادراکات انسان را بیش از پیش معلوم ساخت. چرا که 

های الکترونیکی، محصول به دست آمده، گرها و چشمترین حسرغم به کارگیری پیشرفتهعلی

 (.132 - 134، ص 2735)ایزدی، انسان دارد.  تفاوت بسیار فاحشی با

ای را بر آن داشته تا با مهندسی های شناختی هوش مصنوعی و کامپیوتر، عدهمحدودیت

ای، ارتقا دهند. اگر پروژة بازسازی هوش طور فزایندهمعکوسِ ذهن انسان، هوش مصنوعی را به

حداقل هزار و حداکثر ده هزار برابر گسترش بایست ابر رایانة مذکور، انسان، بخواهد ارتقا یابد، می

ای نیاز است و برای مهار پیدا کند. برای روشن کردن چنین کامپیوتری به برق، پنج نیروگاه هسته

های خنک کننده و برق بسیار بیشتری نیاز خواهد بود. ای، به دستگاهگرمایِ چنین ابر رایانه
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ادعاهای هراری، بیشتر مبتنی بر تخیلاتی است (. در هر صورت، 211 - 221، ص 2730)بهفروز، 

 که حتی با دستاوردهای علمی موجود نیز، هنوز فاصلة بسیار زیادی دارد.

 گیرینتیجه -4

های فرضپژوهی و با توجه به تاثیرات مستقیم پیشبا عنایت به رویکردهای موجود در آینده

رسد که اظهارات هراری، نه با دانش آینده می پژوهانه، این طور به نظرپژوه، در مباحث آیندهآینده

های او یافت. او، بر خلاف ماهیت توان پایة محکمی برای گفتهپژوهی سازگاری دارد و نه می

که به دنبال های خود گنجانده و بیش از آنپژوهی، نوعی قطعیت را در گفتهاحتمالی مباحث آینده

ویی کرده است. همچنین، با نادیده گرفتن احتمالات گبینی آینده باشد؛ نسبت به آینده پیشپیش

پژوهی جدید، بیش از هر چیز، برای بدیل، از ارائة آیندة مطلوب تهی است. در حالی که آینده

پذیر هایش را طوری سامان بخشیده که نه اثباتکند. هراری، گفتهای تلاش میساختن چنین آینده

 یکردی در علوم تجربی، ارزش معرفتی چندانی نخواهد داشت. پذیر. البته چنین روباشند و نه ابطال

ها استوار است؛ بسیار پژوهانة هراری، بر آنهای آیندههایی که یافتهفرضمبانی و پیش

های بالقوة تکنولوژی است که موانع و مشکلات متزلزل و سست هستند. او به قدری شیفتة قابلیت

تر، غفلت کرده است. های عمیقهای خود، از توجه به لایهسر راه را نادیده گرفته و در تحلیل

گردد که همة موجودات و از جمله انسان، قابل تحویل های او، حول این محور میبسیاری از گفته

ها و همة انسان« من»های هوش مصنوعی، بهترین شناخت را از ها هستند و الگوریتمبه داده

یک استدلال مغالطی است. زیرا تنزل از یک سطح واقعیت، به خواهند داشت. در حالی که بیان او، 

شود و تنها وجهی از کل، قابل سطح دیگر، همواره موجب نادیده گرفته شدن برخی از حقایق می

های هراری، یک ناسازگاری درونی رنج دارد؛ او، درک شدن خواهد بود. به طور کلی، گفته

ند و در عین حال، دربارة هک شدن و پیامدهای بدی کو خویشتن انسان را نفی می« من»همزمان 

 دهد!!که به او خواهد رسید، هشدار می

 منابع و مآخذ 

(. فلسفه معاصر غرب )فلسفه ذهن(، چاپ اول، قم، پژوهشگاه فرهنگ و معارف 2735ایزدی، محسن )
 اسلامی )نشر معارف(. 

 م، چاپ اول، تهران، شرکت سهامی انتشار.های قرن بیست و یکآوریبینی فن(. پیش2730بهفروز، علی )
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انسان خداگون: یک تاریخچه  -ملاحظاتی نقادانه درباره کتاب تازه یووال نوح حراری( »2733پایا، علی )
 ، در: یووال نوح هراری، انسان خداگون.«مختصر از آینده

 ه بوستان کتاب قم.(. ذهن مغز و علم، ترجمه: امیر دیوانی، چاپ اول، قم، موسس2781سرل، جان آر )
 ، قم، مهدی یار.7(. رشحات الحکمه، جلد2782آبادی، محمد )شاه

، ترجمه: مسعود منزوی، چاپ دوم، تهران، 2ها، جلدای علت(. تحلیل لایه لایه2735الله، سهیل )عنایت
 پژوهی علوم و فناورهای دفاعی(.موسسه آموزشی و تحقیقاتی صنایع دفاعی )مرکز آینده

 (. سیاست پست مدرنیته، ترجمه مسعود انصاری، اول، تهران، گام نو.2782جان آر و ریمر، بو )گیبینز، 
(. درآمدی به فلسفه ذهن، ترجمه: مهدی ذاکری، چاپ اول، قم، پژوهشگاه علوم و 2788مسلین، کیت )

 فرهنگ اسلامی.
چاپ اول، تهران، شرکت (. فلسفه ذهن )از کتاب فهم فلسفه(، ترجمه: مهدی ذاکری، 2734مسلین، کیت )

 انتشارات علمی و فرهنگی.
 (. مجموعه آثار استاد شهید مطهری، چاپ هفتم، تهران، صدرا.2780مطهری، مرتضی )

 پژوه.پژوهی، چاپ چهارم، تهران، آینده(. الفبای آینده2737فر، عقیل )ملکی

چاپ اول، اردبیل، انتشارات  های آینده، ترجمه: سید حامد عاملی،بینی(. پیش2738واتسون، ریچارد )
 عنوان.

(. انسان خردمند؛ تاریخ مختصر بشر، نیک گرگین، چاپ دوازدهم، تهران، 2733هراری، یووال نوح )الف 
 فرهنگ نشر نو.

(. انسان خداگون؛ مختصری بر تاریخ فردا، نیک گرگین، چاپ اول، تهران، 2733هراری، یووال نوح )ب 
 طرح نقد.

 ، سودابه قیصری، چاپ دوم، تهران، کتاب پارسه.12درس برای قرن  12(. 2733ج هراری، یووال نوح )
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