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What we call science encompasses various contexts. The distinction between 

Islamic and Western social sciences shows itself in various contexts of science. To 

fully comprehend these differences, it is essential to systematically examine all 

scientific contexts, as neglecting any area can hinder the recognition of these 

distinctions and obstruct alternative frameworks for scientific development. In the 

realm of social sciences, at least 12 contexts can be identified through reflection 

and induction: description, discovery, justification (methodology), hypothesis 

acceptance, understanding, explanation, prediction, object of study, application, 

normativity, and concepts. This article focuses specifically on the conceptual 

context to explore the differences between Islamic and Western social sciences in 

this domain. The findings suggest that the divergence in conceptual approaches 

stems from foundational differences in worldview. Concepts serve as lenses 

through which the world is understood, and each scientific tradition organizes its 

theories and representations of reality based on these conceptual frameworks. In 

Islamic social sciences, concepts are not reconstructed; rather, they are imbued 

with intrinsic value rooted in Islamic Thought. Understanding these concepts in 

contrast to their Western counterparts necessitates Ijtihad (independent reasoning), 

as the process involves uncovering meanings that align with Islamic principles. 
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1. Introduction 
Advocates of Islamic social sciences often define their discipline in contrast to Western social sciences, 

highlighting numerous differences between the two. Understanding these differences requires a 

comprehensive exploration of the various dimensions of science. For researchers aspiring to develop 

alternative scientific paradigms, reflecting on these dimensions is essential. Through reflection and 

induction, at least 12 dimensions of science can be identified: description, discovery, justification 

(methodology), hypothesis acceptance, understanding, explanation, prediction, object of study, application, 

normativity and concepts. However, it is important to note that while these dimensions can be distinguished 

analytically, they are deeply interwoven in practice, influencing and being influenced by one another.. 
This study focuses on the conceptual dimension of science. Concepts serve as the foundational building 

blocks of theories. A concept is an idea expressed through symbols or words. In natural sciences, concepts 

are often represented symbolically (e.g., formulas), whereas in social sciences, they are primarily articulated 

through language. Each scientific discipline has its own unique set of concepts. This paper examines whether 

there are conceptual differences between Islamic and Western social sciences and, if so, what those 

differences entail.. 

2. Methodology 

The term "science" carries multiple meanings—ranging from a broad definition encompassing all forms of 

knowledge (both intuitive and acquired) to a narrower definition confined to empirical disciplines. In this 

study, "science" refers specifically to academic fields and disciplines such as psychology, economics, and 

sociology. The analysis focuses on two aspects of concepts:: 1. Concepts used to describe the objects of 

social sciences: This aspect is not the focus of this study as the differences between Islamic and Western 

social sciences in this regard are relatively clear  2. Concepts constructed within the discipline itself: These 

are the theoretical constructs developed by scholars (e.g., sociological concepts). The second aspect forms 

the core of this research. It is plausible that different societies produce distinct concepts; however, a unified 

scientific framework may use shared concepts to represent this diversity. Risjord explains that scientific 

concepts differ from everyday concepts: while everyday concepts are used by individuals within a society 

(e.g., "family"), scientific concepts (e.g., "atom" or "inflation") are constructed to explain phenomena. 

Empiricist approaches view the relationship between technical language in science and everyday language 

as analogous to the relationship between theory and observation. (Risjord, 2014:34). 

3. Findings 

If we accept the epistemological naturalist perspective on concept formation in social sciences while 

rejecting positivist views, it becomes evident that concepts are inherently theory-laden—or more precisely, 

paradigm-laden—when foundational principles and worldviews differ. This study does not rely solely on 

the positions of thinkers like Popper or Kuhn but assumes that social science concepts derive their content 

from external influences such as theories, paradigms, or worldviews.. 
For example: If we acknowledge that theories influence concept formation but deny that foundational 

worldviews play a role—and further assume that theories in Islamic and Western social sciences are nearly 

identical—it would be illogical to claim significant conceptual differences between them.. 
Conversely, interpretivist approaches suggest that many categories in social sciences are not discovered but 

constructed. Root explains that if methods for collecting and analyzing anthropological or sociological data 



43   Journal of Social Theories of Muslim Thinkers, Volume 14. Issue 4, December 2024  

 

were different—or nonexistent—the categories used to describe people (e.g., roles, ideologies) would also 

differ.. 
With interpretivism or acceptance of theoretical diversity, an Islamic social scientist might ask: What 

concepts does Islam use to approach society? How does it categorize the social world? What relationships 

does it emphasize? Since Islamic social sciences operate within distinct epistemological foundations rooted 

in Islamic teachings (e.g., Qur'an and Hadith), their conceptual frameworks differ fundamentally from those 

in Western traditions.. 
For instance, while terms like "family" or "marriage" may appear similar across traditions due to linguistic 

overlap, their meanings diverge significantly. In Islam, these terms reflect relationships grounded in divine 

principles rather than mere contractual arrangements.. 

4. Conclusion 

This study aimed to explore conceptual differences between Islamic and Western social sciences. It found 

that scientific concepts are not directly observable but derive their meaning from underlying theories or 

paradigms. Two broad perspectives exist regarding conceptual formation in social sciences:: 
 

1. Epistemological naturalism, which equates social science concepts with those in natural sciences;; 
2. Interpretivism, which emphasizes the constructed nature of social science categories.. 

 

If we accept interpretivism or acknowledge the influence of paradigms on concept formation, significant 

differences between Islamic and Western social sciences become apparent. Concepts within Islamic social 

sciences are shaped by Islamic values, principles, and worldviews—providing a unique framework for 

understanding and organizing society. For example: Concepts derived from Qur'anic teachings offer an 

alternative lens for categorizing societal phenomena. Certain Western constructs may lack legitimacy within 

an Islamic framework due to their incompatibility with Islamic epistemology.  
Ultimately, Islamic social scientists possess a rich repository of authentic concepts that enable them to 

interpret social realities through an Islamic lens while maintaining coherence with their foundational 

worldview. 
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 م یمفاه ساحت :یاسلام یاجتماع علوم از گرید یخوانش

    1زاده یزدیهدی حسینم 

 
 ma.hoseinzadeh@ut.ac.ir. رایانامه: )نویسنده مسئول(. رانیدانشگاه تهران، تهران، ا ،یدانشکده علوم اجتماع ،یاسلام  یگروه علوم اجتماع اریدانش. 1
 

 چکیده اطلاعات مقاله 
 مقالة پژوهشی نوع مقاله: 

 

 1403/ 17/07 : افتیدر خیتار
 20/09/1403: بازنگری  خیتار

 1403/ 09/ 25: رش یپذ خیتار

 1403/ 10/ 01: انتشار  خیتار

 

   ها: واژهکلید

  علوم ،  علم  یهاساحت،  اجتهاد
  ی اجتماع  علومی،  اسلام   یاجتماع

 . میمفاه ی، غرب

 یغرب  یو علوم اجتماع  یاسلام  یعلوم اجتماع  انی. تفاوت مردیگیرا در بر م  یگوناگون   یهاساحت  م،ینامیآنچه را علم م
  ی علم را بررس  یهاساحت   ۀهم  دیها باتفاوت  نیا  قیو عم  قیدرک دق   ی. برادهدی مختلف علوم نشان م   یهاخود را در ساحت 

 دارد ی بازم  زهایساحت¬ها، ما را از فهم تما  گریچند ساحت علم و رهاکردن د  ای  کی  بهدقت نشان داد. توجه  را به  زهایکرد و تما
  توانیساحت را م 12کم . در علوم گوناگون، با تأمل و از راه استقرا، دستبنددیمتفاوت م ی  علم شرفتیو راه را بر سامان و پ

. م یو مفاه  زیتجو   ا ی  هیابژه، کاربرد، توص  ،ینیبش یپ  ن،ییتفهّم، تب  ه،یفرض  رش ی)روش(، پذ  هیکشف، توج  ف،یبرشمرد: توص
 ی غرب  یو علوم اجتماع  یاسلام  یعلوم اجتماع  انیکه تفاوت م  پردازدیمسئله م  نی نوشتار، با تمرکز بر ساحت مفهوم، به ا  نیا

  ی اجتماع   علومو    یاسلام   یدر علوم اجتماع  م یمفاه   زیهستند که تما  نیا  انگریپژوهش ب  یهاافته ی  ست؟ یچ  م یدر ساحت مفاه 
. علوم مختلف  کندیم ریپذخود را فهم  م یمفاه ۀچ یآنکه عالَم از در چه  گردد،یدو برم نیا ینیبو جهان  یدر مبان زیبه تما یغرب

 ی بند و مقوله  کشندیم  ریاست، به تصو  افتهیسامان    م یکه از آن مفاه  یگوناگون  اتیو با نظر   م یمفاه  ۀ را از روزن  شیعالَم خو
در   م یمفاه   یخاص خود را دارند و کشف معنا  یبار ارزش رونیااز   ستندین  یبرساخت  م ی مفاه  یاسلام  ی. در علوم اجتماعکنندیم

 . ستین ریپذجز از راه اجتهاد امکان یغرب یمواجهه با علوم اجتماع
  61- 41(:4)14  های اجتماعی متفکران مسلمان،فصلنامه علمی نظریه.  می: ساحت مفاه یاسلام   یاز علوم اجتماع  گرید  یخوانش(. 1403)  زاده یزدی، مهدیحسین: :  استناد

https://doi.org/10.22059/jstmt.2025.386651.1750 
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زاده یزدیحسین مهدی /  م ی: ساحت مفاهیاسلام یاز علوم اجتماع گرید یخوانش  

 مسئله بیانو  . مقدمه1

گوناگونی را میان علوم های  کنند. آنان تفاوتداران علوم اجتماعی اسلامی، خود را بیشتر در تقابل با علوم اجتماعی غربی معنا می داعیه
و علوم اجتماعی غربی برمی این میان، شاید  اجتماعی اسلامی  تفاوت  نیتر مهمشمرند. در  این  برای درک  باید در ساحتروزنه  را  های  ها 

رسد.  های گوناگون  علوم برای پژوهشگرانی که در تمنای علم دیگری هستند، ضروری به نظر میمختلف علوم جستجو کرد. تأمل در ساحت
های آن نیست. بلکه از سویی، گامی است در مسیر روشن  البته این مطالب به معنای تحقّق بالفعل علوم اجتماعی اسلامی در تمامی ساحت

ی است که برای سامان علوم اجتماعی اسلامی باید بر آن تکیه  گاه یگراندهندۀ  اش و از سوی دیگر، نشانساختن و فهم تمایز آن با دیگری
از  کرد.   و اصحاب آن میبرطرف  لی دل   نیتر مهمشاید یکی  از علوم اجتماعی اسلامی  از ساحتنشدن توقعی که  به برخی  و  رود، توجه  ها 

های علم حرفی برای  رسد که در همۀ ساحت توجهی به بقیه آنها باشد. زمانی علوم اجتماعی اسلامی به جایگاه مورد انتظار مییا کم  رهاکردن
 داشته باشد. گفتن 

،  5، تفهّم 4پذیرش فرضیه  ،( روش )  3، توجیه 2،کشف 1ساحت را برشمرد: توصیف  12کم  توان با تأمل و استقرا دست علوم گوناگون، می   برای
ق علم،7بینی ، پیش6تبیین  . البته، باید توجه داشت این تمایز و تفکیک در مقام نظر و تحلیل  8کاربرد، توصیه یا تجویز و مفاهیم   ، ابژه یا متعلَّ

ها در مقام تحقّق و تأثیر و تأثّر میان آنها باشد. آنچه برای این نوشتار اهمیت دارد، وجود ساحت  تنیدگی این ساحتنباید باعث غفلت از درهم
شود.  ای است که در قالب یک نماد یا در قالب کلمات بیان می»مفاهیم سنگ بناهای نظریه هستند. یک مفهوم ایده مفاهیم برای علم است.

شوند. اغلب مفاهیم علم اجتماعی در قالب  ها ... بیان میمفاهیم علوم طبیعی غالباً در قالب اشکال نمادین، مانند حروف لتین ... یا فرمول
مفاهیم خاص خود را دارد. این نوشتار در تلاش است  تفاوت میان علوم   توان گفت هر علم(. می114:  1395شوند« )نیومن،  ها بیان میواژه

  اجتماعی   علوم  میان  ماعی غربی را در ساحت مفاهیم بررسی کند و به این پرسش بنیادین پاسخ دهد که آیااجتماعی اسلامی و علوم اجت 
 ها در چیست؟  غربی از حیث مفاهیم تفاوتی وجود دارد یا نه؟ اگر پاسخ آری است، آن تفاوت  اجتماعی علوم و اسلامی

. علم مانند بسیاری از اصطلاحات معانی متعددی دارد؛ از معنای اعم آن که  شده باشدشاید با این بیان، مراد از علم در این نوشتار روشن  
کند. در این نوشتار مراد از علم، رشتۀ  گیرد؛ تا معنایی تنگ که علم را در قفس تجربه محصور می تمامی علوم حضوری و حصولی را دربرمی 

 شناسی است. شناسی، اقتصاد و جامعهمانند روان 9علمی 
کنند.  های علوم اجتماعی از آن استفاده می. مفاهیمی که ابژه1یابد:  در این بحث، توجه به تفاوت دو جنبه در باب مفاهیم ضرورت می

.  2های علوم اجتماعی اسلامی و علوم اجتماعی غربی در این جنبه روشن است.  رسد تفاوت ابژهنظر میاین ساحت مورد بحث نیست. به
شناسان سامان  شوند. مانند مفاهیمی که جامعهروند و به تعبیری هرچند نادقیق، در خود علم برساخت میمفاهیمی که در خود علم به کار می

با  دهند. جنبۀ دوم، محل نزاع در پژوهش حاضر است. میمی توان تصور کرد که مفاهیم جوامع گوناگون، متفاوت باشد، اما علمی واحد 
دهد. وی مفاهیم علمی را در مقابل  ریسجورد، با بیان دیگری این مطلب را توضیح می لاف را به تصویر کشند. مفاهیمی یکسان آن تنوع و اخت 

گیرند. درمقابل، مفاهیم علمی مانند »اتم«  دهد. مفاهیم روزمره، مفاهیمی هستند که افراد یک جامعه آن را به کار می مفاهیم روزمره قرار می
گرایانه مسئله  شوند. رویکردهای تجربهو »ژن« در علوم طبیعی و »تورم« و »فرهنگ« در علوم اجتماعی برای تبیین پدیدارها برساخت می

 (.  Risjord, 2014:34نگرند )مثابه مسئلۀ رابطه میان نظریه و مشاهده میرابطه میان زبان فنی و درون علم را با زبان سوژه به
 

1 . Description 
2 . Discovery 
3 . Justification 
4 . Accepting a hypothesis 
5 . Understanding 
6 . Explanation 
7 . Prediction 
8 . Concepts 
9 . Discipline 
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رسد: مفهوم  هایی ضروری به نظر میرو، پاسخ به چنین پرسشدر قدم نخست، باید بیشتر درباره مفهوم و ویژگی آن سخن گفت. ازاین
آیا مفاهیم در علوم اجتماعی نظریه یا فارغ از نظریهچیست؟  آیا مفاهیم  توان با مبنایی دقیقیابند؟ میها سامان میبار هستند  تر، پرسید: 

اند؟ آیا  شوند؟ در ادامه، باید مشخص شود که مفاهیم علوم اجتماعی از زمرۀ کدام مفاهیمبار هستند یا فارغ از پارادایم برساخته میپارادایم
مثلًا، آیا واقعیتی به نام   کنند؟اند یا اعتباری؟ به عبارتی، آیا مفاهیم اجتماعی از واقعیات یا انواع خاصی در جهان حکایت می مفاهیمی حقیقی

تر مطرح کرد: آیا مفاهیم به کار رفته در علوم،  توان این پرسش را گستردهفرهنگ، تورم، خانواده و جُرم در جهان خارج وجود دارد؟ البته، می
 1ا حقایق نهادی؟اند ی اعتباری؟ به تعبیر جان سرل، آیا این مفاهیم از دسته حقایق واقعی  یا  اند حقیقی  خواه طبیعی و خواه اجتماعی، مفاهیمی

با پاسخی    شوند؟شوند یا برساخت و ابداع میآورند؟ انواع در علوم اجتماعی کشف میمفاهیم علوم اجتماعی محتوایشان را از کجا به دست می
 شود. ها ویژگی مفاهیم در علوم اجتماعی اسلامی برشمرده میگذار به این پرسش 

 . پیشینۀ پژوهش 2

پژوهان اسلامی دربارۀ علوم اجتماعی اسلامی، چیستی، حدود و ثغور، امکان و امتناع آن و تفاوت آن با علوم اجتماعی  اندیشمندان و دانش
های مختلفی  (. در آثار مختلف، ساحت1400زادۀ یزدی و ملاباشی،  اند )برای نمونه نک: حسین را ارائه کرده  ها و مقالت بسیاریغربی کتاب

  شودنظریه برای علم عنوان می  توجیه  های فلسفۀ علم ساحت یا مقام کشف وشود. برای نمونه، در بسیاری از کتاببرای علم مطرح می
((Ladyman. 2002: 74_76 توان پراکنده در برخی آثار مشاهده کرد؛ مثلًا ریسجورد ساحت پذیرش فرضیه را  های علم را هم میدیگر ساحت

 (. Giddens, 1974:2_3) داندشناختی آن، ساحت تجویز را از ساحات علم نمییا پوزیتویسم در معنای جامعه  (Risjord. 2014: 14)کندعنوان می
های گوناگون علوم اما دربارۀ موضوع خاص این پژوهش که تمایز علوم اجتماعی اسلامی و علوم اجتماعی غربی را از منظر ساحت 
تنها    ، یزدیصدر و استاد مصباح   دیساز، مانند شه درجه اول و مکتب شمندانینظر از آثار اندبا غض  ،است  دهی کاورسد تا آنجا که نگارنده  برمی

زادۀ یزدی و اخلاقی،  ی )حسینزدی مصباح استاد   ی نی د  علم  ه ینظر   یبازخوان   ه؛یتوص   و   فیتوص   مقام در   ین ی د  علم  ۀمقال. 1سه اثر وجود دارد: 
شود و بر اساس آن دیدگاه یکی از متفکران معاصر جهان اسلام بازخوانی  توصیه در علم، مطرح می(. در این مقاله دو مقام توصیف و 1395

  نسبت . مقالۀ  2نادقیق است؛    ،( ارائه کرده 1393یزدی ) از نظریۀ مصباح  علم و دینشود. این مقاله مدعی است که تقریری که کتاب  می
(. در این مقاله برای علم، شش  1398نژاد،  زادۀ یزدی و فلاح)حسین  مسلمان   لسوفانیف   دگاهید  به   توجه  با  ی اجتماع  علوم   یبار ارزش   و  ت ینیع

با  کاربرد.  و  توصیه   نظریه،  پذیرش   توجیه،  مفاهیم،  کشف،  شود:ساحت عنوان می   تفکیک  با  و  ارزش و عینیت  معنای  بررسی  این نوشتار 
ها در کدام ساحت علوم اجتماعی آن را از بنیادی است که دخالت ارزش اجتماعی، به دنبال پاسخ به این پرسش    علوم  های گوناگونساحت

  ی علوم انسان  یبرا  هفت ساحت را  توان گفتمی  کهشناسی علوم انسانی اسلامی  روش . کتاب  3اندازد و در کدامیک چنین نیست؟؛  عینیت می
بینی،  گیرد: تعریف، توصیف، تبیین، تفسیر، پیشهای انسانی انسان صورت می کند. »در همۀ علوم انسانی هفت کار دربارۀ کنش می  انیب

کند. نویسنده با تمایز میان مفهوم  ها، از روش خاصی پیروی می(. هر یک از این ساحت21،  1395دهی« )شریفی،  ارزشیابی و کنترل یا جهت
ا نشان دهد. این اثر هر ساحتی را از  ها ر شناسی متفاوت در هر یک از این ساحتشناسی به دنبال آن است که روش و روش روش و روش 

 ها را به روش در آن فرونکاست. کند. باید توجه داشت که این ساحتشناسی بررسی میدریچۀ روش و روش 
یکجا و کامل، تمایز بنیادین علوم اجتماعی اسلامی و غربی را در    به طورهای علم  این پژوهش به دنبال آن است که با طرح تمام ساحت

 باره فراهم گردد. ساحت مفاهیم نشان دهد تا مسیری برای گفتگو و نقد و نظر در این

 

 . چهارچوب مفهومی3

 
 طلبد. این نکته، خود بحث مبسوطی را می معنا نیست که مفاهیم اعتباری همان حقایق نهادی جان سرل است.البته طرح این پرسش با دو عبارت متفاوت به این  .  1
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 . تعریف مفهوم 1ـ3

 و   مفهوماً   یسمی  منه  فهم  أنه  باعتبار  اللفظ  من  استفید  ما  شود؛ توضیح آنکه »أندر منطق قدیم، مفهوم به »ما حصل عند العقل« تعریف می
شود، آنچه که (. زمانی که لفظی بیان می30ق: 1412مدلولً« )یزدی،  یسمی علیه دال اللفظ أن باعتبار و معنی  یسمی منه قصد أنه باعتبار

حیث که از آن لفظ  شود، مفهوم نام دارد و ازاین حیث که فهم میشود، ازاینشود و به یک معنا، آنچه از آن درک میاز آن نزد ذهن حاضر می
توان آن را همان  شود. با این تعریف از مفهوم، میکند، مدلول نامیده میحیث که لفظ بر آن دللت میشود، معنا نام دارد و ازاینقصد می

اذعان نیست؛ در مقابل تصدیق که و  ادراکی که همراه حکم  یا  یعنی آن صورت  برای مفهوم،   تصور دانست؛  اذعان است.  و  همراه حکم 
 کلی یا جزئی، متواطی یا مشکک و حقیقی یا اعتباری.  : شود مانند تقسیمات چندی بیان می

اند یا اعتباری و مفاهیم حقیقی به سه دستۀ  اند یا جزئی و مفاهیم کلی یا حقیقیتوان گفت، مفاهیم یا کلیبندی کلی میدر یک تقسیم
(. مفهوم حقیقی، مفهومی است  139_137:  1390زاده،  شوند )نک: حسینمعقول ثانی فلسفی و معقول ثانی منطقی تقسیم میماهوی و  

شود و آن زمان  شود، اثر واقعی و خارجی آن، برش مترتب میشود و زمانی در ذهن. آنگاه که در خارج موجود میکه گاه در خارج موجود می
(؛  314ق.    1428سوزاند و در ذهن اثرش را ندارد )طباطبایی،  شود، چنین نیست؛ مانند مفهوم آتش که در خارج میکه در ذهن موجود می

( در مقابل مفاهیم یا  143:  1399المر است« )طباطبایی،  به عبارتی مفاهیم یا ادراکات حقیقی »انکشافات و انعکاسات ذهنی واقع و نفس
منظور رفع احتیاجات حیاتی آنها را ساخته و جنبۀ وضعی و قراردادی و فرضی و اعتباری دارد هایی است که ذهن به  ادرکات اعتباری »فرض

شود؛ زیرا مصداقی جز آنچه  رو، درباره مفاهیم اعتباری از مفهوم »وهمی« استفاده میالمر سر و کاری ندارد« )همان(. ازاینو با واقع و نفس
 (. 166آدمی در ظرف توهم برایش فرض کرده، ندارد )همان: 

های علامه طباطبایی دانست. نظریۀ اعتباریات  توان از نوآوریمثابهٔ یک نظریه و برجسته کردن آن را می منسجم ساختن اعتباریات به 
(. آنچه برای این بحث اهمیت  4و3:  1394ش، مرحوم شیخ محمدحسین اصفهانی را دارد )آملی لریجانی،ر وبوی دیدگاه استاد نامووی، رنگ

المر است. علامه طباطبایی منشأ ایجاد این گونه مفاهیم را برطرف ساختن نیازهای  مفاهیم اعتباری در واقعیت و نفس  ما به ازاء نداشتندارد،  
گیرد. عالَم حقیقی نخست، نیازهای زیستی آدمی است؛ مانند نیاز به آب و غذا  داند. در واقع اعتبار، میان دو عالَم حقیقی سامان می آدمی می
ای  به عبارتی، نیازهای آدمی او را به برساخت پاره  .(348ق:  1428  )طباطبـائی،قیقی دوم یک اثر حقیقی مانند نوشیدن آب است  و عالَم ح

های  ای رگتر از گستره واقعیت است. در عالَم واقع، در حادثهتوان گفت که گسترۀ مفاهیم بسیار وسیعرو میدهد؛ ازایناز مفاهیم سوق می
توان با مفهوم »خودکشی«. چه  توان از آن با مفهوم »مرگ« حکایت کرد و میشود. مییک دست بر اثر برخورد با چاقو از هم گسسته می

تعیین می مؤلفه یا خودکشی؟ شکل و چگونگی حادثه؟ گاهی حادثه ای است که  تفاوت  ها کاملًا شبیه همکند مرگ است  اند؛ بدون هیچ 
های دنیا چنین کاری  ان مهم است؟ مثلًا آیا تفاوتی نیست میان کسی که به خاطر رهایی خود از مشقتمحسوسی. آیا نیّت و قصد در این می 

 کند با کسی که بالفرض به خاطر رهایی جان یک گروگان مجبور است چنین کند؟  می 
میان مفاهیم حقیقی و اعتباری و سرایت دادن ویژگی هر یک به دیگری فرو افتادن    نکردنکیتفکتوان ادعا کرد که تمییز ندادن و  می

کم چهار کاربرد متفاوت دارد:  است. البته باید توجه داشت که واژه اعتباری دستدر دام مغالطات را در تاریخ اندیشه بشری به دنبال داشته  
رود. در اینجا اصالت  . در برابر اصیل به کار می2گیرد.  گیرد و در مقابل مفهوم حقیقی با تعریفی که گذشت قرار می . وصف مفهوم قرار می1

. در این معنا هم در مقابل  3شود. به معنای منشأ اثر بودن است. در بحث از اصالت وجود و اعتباریت ماهیت، اعتباری به این معنا لحاظ می 
به کار می از مفمفهوم حقیقی در معنایی متفاوت  مقابل  رود. مراد  اینجا مفهومی است که وجود منحاز و مستقل دارد، در  هوم حقیقی در 

 (. 13و  12:  1394لریجانی،  یابند )آملیمفاهیمی که تنها در ظرف عمل تحقق می  4اعتباری که ندارد.  
. اعتباریات بعد از اجتماع.  2. اعتباریات پیش از اجتماع و  1کند:  علامه طباطبایی، اعتباریات بالمعنی الخص را به دو دسته تقسیم می 

شود  پذیر نیست؛ مانند مفاهیم اعتباری که دربارۀ تربیت فرزندان برساخت میتوضیح آنکه برخی از مفاهیم اعتباری بدون فرض اجتماع امکان
های دیگر مفاهیم اعتباری  (. طباطبایی برخی از مفاهیم اعتباری بنیادین بعد از اجتماع که به منزله خاستگاه و پایه202: 1399)طباطبایی،  
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مثال، خاستگاه مفاهیم عنوانی. بهو تسـاو  یو مرئوسیت، امرونه  استیسخن، ر لام و لک، ک اصل م   شمرد:بعد از اجتماع است، چنین برمی
لک جستجو کرد )طباطبایی،   (. نکته مهم  318،  1399اعتباری تبدیل، مبادله، پول، اسکناس، چک و دیگر اوراق بهادار را باید در اصل م 

گیرند، اما اثر حقیقی دارند. مثلًا اثر حقیقی مالکیت، تصرف  درباره این مفاهیم آن است که هرچند با اعتبارسازی و با وهم و ذهن سامان می 
 .   (349و   348ق: 1428  )طباطبـائی،و سلطه است و اثر حقیقی ریاست، فرمان دادن است  

شود، این گونه  تر میشود. هر چه جوامع پیچیدهدر طول زمان فربه می  مرور بهدر نگاه علامه طباطبایی مفاهیم اعتباری و اجتماعی  
رو، با سیر قهقرا به گذشته اگر به  اندازد. ازاینای درمیکنند. با پیشرفت اجتماع و تکامل اندیشه، آدمی مفاهیم تازهمفاهیم هم کثرت پیدا می

های غیر پیشرفته و شویم. البته راه دیگر جستجو و وارسی در اجتماع و اندیشه اجتماعی ملت خاستگاه آن نرسیم، لاقل بدان نزدیک می
 .  (216و  202و  201:  1399  ،یی)طباطباهایشان نسبتاً ساده و بسیط است  بدوی است که اندیشه

عملی برای برطرف ساختن نیاز آدمی در  با توجه به این مطالب، در نگاه علامه طباطبایی، مفاهیم اعتباری، مفاهیمی است که عقل  
توان آنها را در زمره مقولت عقل نظری و حاکی از واقعیت دانست. متعلق عقل عملی، عمل آدمی است،  نمی  نی؛ بنابراسازدزندگی برمی

حیث که آیا یک عمل درست )سزاوار انجام( است یا نه، جایز است یا جایز نیست. هر معنایی از این گونه، امری اعتباری است که در  ازاین
خارج از تعقل و ادراک واقعیتی ندارد. این وجود و تحقق ادراکی فعل عقل و قائم به آن است. بر خلاف عقل نظری که متعلق آن معانی  

ی مستقل  تصدیق آنها. مدرکات عقل نظری برای خود وجود و تحقق  ی است؛ خواه عمل عقل، تصور آن معانی باشد، خواهحقیقی و غیر اعتبار 
البته    (.98:  1371  ، یی)طباطبااز عقل دارند. عمل عقل در هنگام ادراک آن اخذ و حکایت است؛ اما عمل عقل عملی حکم و قضاء است  

توان احکام هریک را به دیگری تسری رو نمیدهند که رابطه میان اعتبار و احکام عقل عملی تساوی نیست و ازاینبرخی از محققان توجه می
(. اینکه این ادعا تا چه میزان با  1384داد؛ زیرا حُسن و قبح و باید و نبایدهای عقلی و ... ضرورتاً از مقوله اعتبار نیستند )آملی لریجانی،  

 (. 1389 ، طلبد )نک: ترکاشوند و میرسپاهآثار علامه طباطبایی سازگار است، مجال دیگری می دیدگاه و
در مفاهیم اعتباری هم دگرگونی  ، شوند تنوع و گوناگونی ژرفی میان مفاهیم اعتباری در جوامع مختلف وجود دارد. جوامع که متفاوت می

اند، مفاهیم اعتباری متفاوتی نسبت به کسانی دارند که نزدیک خط استوا  مثال، مردمانی که در قطب شمال یا جنوبعنوانشود. بهوارد می
و رسوم سکنه  .  کنندزندگی می  آداب  و  افکار اجتماعی  که در  با مناطق قطبی متفاوت است »اختلافات فاحشی  نیازهای منطقه استوایی 

گیرد و همچنین محیط عمل در اختلاف افکار و  های مختلف زمین مشهود است، بخش مهمی از آنها از همین جا سرچشمه میمنطقه
نفر باغبان با یک نفر بازرگان یا یک نفر کارگر با یک نفر کارفرما، از جهت روش فکری یکسان   باشد. مثلًا یکادراکات اعتباری دخیل می

التجاره و داد و ستد لزم  آورند، غیر از احساساتی است که مالنیست؛ زیرا احساساتی که مثلًا سبزه و آب و درخت و گل و بهار به وجود می
اعتباریه را مستلزم می ادراکات  و اختلاف احساسات، اختلاف  بنابرا(215:  1399باشد« )طباطبایی،  دارد  مفاهیم    نی؛  زمان  هم در طول 

شوند و هم در گسترۀ جغرافیا این گوناگونی قابل مشاهده است. علاوه بر اینکه، نیازهای متنوع، مفاهیم متنوعی را خلق  اعتباری متفاوت می
 شوند.  متنوع، خود نیازهای گوناگونی را موجب میهای مختلف و سبک زندگی  کنند. مبانی متفاوت، ارزشمی 

شویم بر اساس حقیقتی سامان  در این میان، مرتضی مطهری بر این باور است که هر یک از مفاهیم اعتباری را لحاظ کنیم متوجه می
المری وجود دارد که نسبت به آن، حقیقت است و اساساً حصول آن مفهوم برای ذهن  گرفته است؛ به این معنا که یک مصداق واقعی و نفس

دهد که در واقع  از رهگذر همان مصداق حقیقی است. منتهی آدمی برای رفع نیاز خود در ظرف توهم چیز دیگری را مصداق آن قرار می
توان گفت که در حقیقت، اعتباری وصف مفهوم نیست؛ بلکه وصف فعل خاص ذهن است که چیزی را که  ، مین ی؛ بنابرامصداق آن نیست

رو است. این هر و کلیت  های جدی روبه( اما این ادعا با پرسش167: 1399بایی،  کند )طباطمصداق مفهومی نیست، مصداق آن لحاظ می 
توان پذیرفت که قوه مدرکه توان این را  از کجا آمده است؟ آیا دلیل آن استقراء است؟ به عبارتی، ضرورت عقلی این پاسخ روشن نیست. می

نامیم در واقع محصول تصرفات ذهن در تصویرهای حقیقی از جمله تجرید و تعمیم  اعتباری میندارد که از پیش خود مفهومی بسازد و هر چه  
توان قبول نکرد که اعتباری وصف فعل خاص ذهن است که چیزی را که مصداق مفهومی  و تجزیه و ترکیب است، ولی در عین حال می
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گیرد. البته شاید بتوان این ادعا را اینگونه تفسیر کرد که در صورت تحلیل مفاهیم اعتباری به مفاهیمی حقیقی  نیست، مصداق آن در نظر می 
کنیم. آیا این  رسیم که آن مفهوم اعتباری در واقع، از آنها تشکیل شده است. با توجه به این مطالب، اکنون مفاهیم را در علوم بررسی میمی

 اند یا اعتباری، یا در این میان، باید قائل به تفصیل بود؟ مفاهیم حقیقی

 نظر  و  بحث. 4

 علوم  در   میمفاه. 1ـ4

می پرسش مطرح  این  علوم مختلف،  در  گوناگون  مفاهیم  این  دربارۀ  که  م   شانیمحتوا  میمفاهشود  به دست  کجا  از  بی آورندیرا  تردید،  ؟ 
پذیر مانند، قرمزی، زبری و درد است که مصادیق آن را با حواس  پذیر نیستند. مفاهیم مشاهدهروند، مشاهدهمی  به کارمفاهیمی که در علم  

هستند. همانطور که معنای یک واژه در جمله   1« ناپذیر یا به تعبیری »مفهوم نظرییابیم. مفاهیم علمی، مشاهدهگانه یا حواس درونی میپنج 
های علمی، محتوایشان را از  باور هستند، مفاهیم هم در نظریهاند که قابل صدق و کذب و باورپذیر و غیرقابلشود و این جملات متعیّن می
شناسی  های فیزیک و زیستکند؛ مثلًا مفاهیم اتم و ژن در نظریهها محتوای مفاهیم تغییر میآورند. با تغییر نظریهها به دست میاین نظریه

هایی که پس پشت آنهاست به  نظریهها، تغییرات بنیادینی کرد. بنابراین، مفاهیم علمی محتوای خود را از  قرن بیستم به خاطر دگرگونی نظریه 
رم« در نظریه مکانیک نیوتن، و تفاوت آن با واژه »وزن« با توجه به این نظریه روشن میدست می شود. جرم  آورند. برای نمونه، معنای واژه »ج 

. (Risjord, 2014:34)شود  افتد و بر اساس تجربه معنا نمییک مفهوم نظری است که بر خلاف مفهوم وزن، به چنگ تجربه و مشاهده نمی
کنیم جسمی که از دست خارج شد، به زمین افتاد.  ای از آن نداریم. ما تنها مشاهده میتر مفهوم »جاذبه« است. ما هیچ تجربهمثال روشن

جاذبه برساخت    کند. بر اساس نظریۀ نیوتن، مفهومالن این به خاطر جاذبۀ زمین است یا دافعۀ خورشید؟ تجربه هیچکدام را تعیین نمی 
، استفاده  گیرد قرار    دی مورد ترد  یبه طور جد   ها هیاز فرض   ی کیاگر  شود که  رو، تصریح میاز این شود؛ نه اینکه من آن را از تجربه انتزاع کنم.می
. یکی از  (Balashov and Rosenberg, 2002:178)د ر یقرار گ  یمورد بازنگر  دیبا و از آن برخاسته است،که به آن وابسته  یاصطلاحمفهوم یا از 

همین معناست. مراد از مشاهده در این عبارت معنایی بسیار کلی است و هرگونه مواجهۀ حسی با    2باربودن مشاهده از نظریهتفاسیر نظریه
اکنون مفاهیم و اصطلاحاتی که دانشمندان در علم   .(Godfrey-Smith, 2003, 156) گیردجهان پیرامون یا هر نوع ادراک حسی را در برمی 

. البته  (Ibid, 157)پذیرند  رسند، از چهارچوب نظری دانشمندان، تأثیر می برند، حتی معانی اصطلاحاتی که عاری از نظریه به نظر میبه کار می
بار است. دو فرد با دو نظریه مختلف دو گونه  بار بودن خود مشاهدات؛ یعنی مواجهۀ ما با عالَم نظریه. نظریه1باید میان دو جنبه تمایز گذارد:  

 ,See: Fodor, 1984 and Churchland)مشاهده خواهند داشت. این همان نزاع معروف چرچلند و فودو است که از بحث این نوشتار خارج است  
 بارند؛ این معنا محل بحث ماست. . مفاهیم و بالتبع، واژگان نظریه2؛  (1988

گرایی بر این تأکید دارد که هر مفهوم  گیرد: »قاعدۀ نام پوزیتیویسم سامان می  میپارادادر    3گرایی البته روشن است که این نگاه در مقابل نام
توان مفهوم علمی به حساب آورد؛  های علمی نیز باید برآمده از تجربه باشد ...برای مثال مفهوم »خدا« را نمیانتزاعی مورد استفاده در تبیین

(. از آنجا که از سویی، با اشکالت و مباحث امثال پاپر و کوون جایی برای دفاع  74،  1391زیرا امکان مشاهدۀ خدا وجود ندارد ...« )بلیکی، 
گرایی  گیرد، لوازم قاعدۀ نام ماند و از سوی دیگر، علوم اجتماعی اسلامی اساساً در تقابل با دیدگاه پوزیتیویستی سامان میگرایی باقی نمیاز نام

 شود. پیگیری نمی
با واقعیت یا جهان خارج چیست؟ آیا در جهان خارج واقعیتی وجود دارد   شود که نسبت مفاهیم نظریاکنون این پرسش مهم مطرح می

های  ویژگی   گرایان براین باورند کهکنند. واقعکنند؟ در پاسخ فیلسوفان دو دیدگاه متفاوت را مطرح میکه این مفاهیم در واقع از آن حکایت می 
گیری کند.  تواند آنها را اندازه های معتبر یا هر ابزار دیگری میواقعی جهان با مفاهیم نظری مطابقت دارد و مثلًا در علوم اجتماعی نظرسنجی 

 
1.  Theoretical Concept 
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دانند  گرایی و به طور خاص در اینجا ابزارگرایی، ادعای وجود مفاهیم نظری در خارج را ادعایی متافیزیکی میهای ضد واقعدر مقابل، دیدگاه 
اند و نه ضرورتی برای اثبات آن وجود دارد. آنچه در این میان اهمیت دارد، وجود مفاهیمی است که مشاهدات گذشته را  که نه اثبات شده

. بنابر دیدگاه ابزارگرایی،  Risjord, 2014:40 _41 and See: Kuipers, 2007:27_28))بینی دقیق آینده را به ما بدهد  سامان دهد و توانایی پیش
آینده و تبیین گذشته کرد.  مهم نیست که در واقعیت جاذبه باشد یا دافعه یا هیچکدام. مهم آن است که بتوان با مفهوم جاذبه پیش بینی 

الکتروننمی  این،بنابر  گفت  الکترونتوان  وجود  باید گفت،  بلکه  دارند،  وجود  در جهان  به مفهومها  است  ها  وابسته  دربارۀ جهان  ما  سازی 
(Godfrey-Smith, 2002, 173).    توان ابزاری است که  ارائۀ  بلکه  واقع نیست؛  عالَم  از  آن، زبان حکایت  و مفاهیم  بر این اساس زبان علم 

گرایی، هدف از علم را گرایان بر خلاف ضد واقع شود. واقع دهد. در واقع، اختلاف اساسی به هدف از علم مربوط میبینی و تبیین میپیش
 پذیر نیستند.  دانند که به طورمستقیم مشاهدهها و وجوداتی میکشف حقایق و از جمله مکانیسم

پارادایمیک تامس کوون دربارۀ  پذیرش دیدگاه  به نظر میدر صورت  برای دقیقبودن علم،  بودن  ی نظریهجابهتر شدن بحث،  رسد  بار 
گیرند که بدان  شوند، معانی خود را از پارادایمی می بار بودن آنها سخن گفت. مفاهیم و واژگانی که در علم مصرف میمفاهیم باید از پارادایم

رم در فیزیک نیوتنی، معنایی متفاوت از این واژه در فیزیک انیشتینی دارد. وابسته  اند؛ مثلًا واژه و مفهوم ج 
مفاهیم به    بودن  یقیحقگرایی به میان بیاید، پای  توان نتیجه گرفت: اگر دربارۀ مفاهیم علمی، سخن از واقع با توجه به این مطالب، می

 رسد. گرایی یا ابزارگرایی، اعتباری بودن این مفاهیم روشن به نظر میشود؛ در غیر این صورت با پذیرش ضدواقع بحث باز می
 اجتماعی علوم  . مفاهیم در  2ـ4

ها در علوم طبیعی است؟ آیا  ها در علوم اجتماعی، مانند مفاهیم و نظریهشود: آیا مفاهیم و نظریهدر اینجا یک پرسش اساسی مطرح می 
محتوای خود را از    روند، مفاهیم علمی در علوم اجتماعی،ای که درباره واقعیات اجتماعی به کار میتوان گفت: در مقابل مفاهیم روزمرهمی

 شود.به پاسخ این پرسش پرداخته می   کند. در ادامهها، محتوای مفاهیم هم تغییر می گیرند. با تغییر نظریههای مطرح در این علوم می نظریه
سرل  کتاب   جان  اجتماعیدر  واقعیت  نهادی   ساخت  واقع  امور  دوگانه  اجتماعی،  علوم  در  مطرح  مفاهیم  توضیح  واقع    1برای  امور  و 

مراتبی بدین  ها وابسته است. ساختار این امور، ساختار روابط سلسلهکشد. امور واقع نهادی به توافق انسانیا ابتدایی را به میان می  2غیرنهادی 
آید«. وجه تسمیه آنها به نهادی آن است که وجودشان وابسته به نهادهای بشری است. برای  به شمار می  C  ،Yدر موقعیت    xصورت است: »

ریالی دانسته شود، باید نهاد انسانی پول باشد. در مقابل، وجود امور غیرنهادی یا ابتدایی به وجود هیچ    500اینکه تکه کاغذی، اسکناس  
ین دقیق امور واقع نهادی تمایز میان خصوصیات ذاتی طبیعت و خصوصیات  ( او برای تبی 82و    18:  1396نهادی وابسته نیست )سرل،  
گویم آهن است، از ویژگی ذاتی آن کند. مثلًا درباره این شیء خاص که در دستم است، وقتی میرا مطرح می  وابسته به التفات یا قصد سوژه

زنم که وجودش  کنم، از خصوصیتی حرف میگوشتی توصیف میاما زمانی که آن را با مفهوم پیچ  گویم که ارتباطی با سوژه ندارد.سخن می
توان از دوگونه  (. بنابراین می27آورند )همان:  شمار میگوشتی بههایی آن را پیچگوشتی است، چون سوژهبه سوژه وابسته است. این شیء پیچ 

های  . ویژگی2ها وجود دارد.  ای باشد یا نباشد آن ویژگی هایی به سوژه وابسته نیست؛ سوژه. ویژگی 1ویژگی درباره اشیاء پیرامون سخن گفت:  
بر اساس    ایبه جهان    یزینحوه وجود آنها وابسته به سوژه است. با وجود آنها چ   ی عنشود. یوابسته به سوژه که با لحاظ و التفات سوژه لحاظ می

گوشتی، چیزی  گوییم پیچ تکه فلز با جرم معین و ترکیب شیمیایی مشخص می   زمانی که به یک  ؛ مثلاً شودی افزوده نم  ینگاه سرل، جهان ماد
 است. به جهان افزوده نشده

آدمی این توانایی را دارد که    3:  . تخصیص کارکرد1گیرد:  کم از سه مفهوم کمک می تبیین دقیق واقعیت اجتماعی دست سرل برای  
ها این توانایی را  انسان 4؛  . التفات جمعی2ها نسبت دهد؛ این کارکردها همیشه وابسته به سوژه است.  کارکردهایی را به اعیان و دیگر پدیده
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زاده یزدیحسین مهدی /  م ی: ساحت مفاهیاسلام یاز علوم اجتماع گرید یخوانش  

مثابه بخشی از کوشش  حرکت من در بازی فوتبال به  مثلاً حیث که بخشی از کنش کل است، انجام دهند.  هایشان را ازایندارند که کنش
های از پیش موجود را تنظیم  : قواعد تنظیمی کنش 2، در مقابل قواعد تنظیمی 1. قواعد تقویمی 3جمعی ما برای آفسایدگیری از تیم مقابل.  

ها را ممکن  کند؛ مانند این قاعده که »سبقت از راست ممنوع« که تنظیم کنش رانندگی را به عهده دارد. اما برخی قواعد انجام برخی کنشمی 
آید. )همان:  وجود میسازد؛ مانند قواعد شطرنج. اکنون سرل بر این باور است که امور واقع نهادی تنها درون نظامی از قواعد تقویمی بهمی
32_51 ) 

پرسید که این هستی سوبژکتیو با چه مؤلفۀ بنیادینی    توانشناختی، سوبژکتیو است. اکنون میدانستیم که امور واقع نهادی از حیث هستی
دهد تخصیص کارکرد  شود؟ پاسخ التفات جمعی است. »... تحولی اساسی که در این میان هنگام خلق واقعیت اجتماعی رخ میبرساخت می

توانند بدون این تخصیص، آن کارکرد را محقق سازند ... عنصر کلیدی در گذار از تخصیص  بنا به قصد یا التفات جمعی به هویاتی است که نمی
شود و کارکرد با آن در  رسمیت شناخته میصورت جمعی به  یا جایگاهی است که به  صشانیتخصجمعی کارکرد به ایجاد امور واقع نهادی،  

اساساً زبان برسازندۀ واقعیت نهادی است. وی این ادعا را در دو خوانش ضعیف و قوی  سرل مدعی است که  (.  65و  64ارتباط است« )همان:
کم صورت ابتدایی از زبان است. به عبارتی، نهاد زبان منطقاً  . ضعیف؛ شرط لزم برای داشتن امور واقع نهادی، داشتن دست1دهد:  ارائه می

های موجودی است که در چهارچوب همان نهاد است.  های زبانی واقعیت . قوی؛ هر نهادی وابسته به مؤلفه2بر دیگر نهادها تقدم دارد.  
 ( 92تا   87)همان:  

توان گفت مفاهیم حاکی از این امور هم  رو، میشناختی، سوبژکتیو است. ازاینبنابراین، امور واقع نهادی در نگاه سرل از حیث هستی
دهنده است؛ دارند؛ مثلًا مفهوم پول خودارجاع  3ای خودارجاعی برساختی است. ویژگی مفاهیم حاکی از امور واقع نهادی این است که به گونه

گنجد. اگر کسی بر این عقیده نباشد که الف  زیرا برای اینکه الف ذیل این مفهوم قرار گیرد، باید تلقی این باشد که که الف در این تعریف می 
زادۀ  داند )حسینواقعیت را امر زبانی می  (. ویتگنشتاین دوم نه تنها واقعیت اجتماعی، بلکه اساساً 54پول نیست، پس الف پول نیست )همان:  

توان از برساختی بودن و نیز اعتباری بودن مفاهیم در علوم اجتماعی سخن گفت. اما این همۀ  (. با توجه به مطالب سرل می1393یزدی،  
 ماجرا نیست. 

نویسد: دو چهارچوب گسترده  کند. او میهای مختلف دربارۀ مفاهیم در علوم اجتماعی ارائه میبندی جالبی را از دیدگاهتقسیم  4ریسجورد 
 گرایی و تفسیرگراییها و مفاهیم علوم اجتماعی وجود دارد که هر دو ریشه در علوم اجتماعی قرن نوزدهم دارد: طبیعتبرای فهم نظریه

(Risjord, 2014:34_ 35).  ها در  گرایی است، به این پرسش که آیا مفاهیم و نظریهای از تجربه که گونه  5شناختی گرایی  معرفتپاسخ طبیعت
گرایان بر این باورند که معرفت علمی یک گونه است و میان  ها در علوم طبیعی است، آری است. طبیعت علوم اجتماعی، مانند مفاهیم و نظریه

گیرند.  دادن مشاهدات، و فراهم آوردن بنیانی برای تبیین، فرض می سامان  منظوربهعلوم طبیعی و اجتماعی فرقی نیست. هر دو قوانینی را  
کند؛ بنا بر  ها از علوم طبیعی پیروی میدر علوم اجتماعی با اتخاذ برداشتی تجربی از مفاهیم و نظریه   6های پژوهشی در واقع بسیاری از برنامه 

. این دیدگاه (Risjord, 2014:53 and 35)ها را آزمایش کرد  گیری و گزارهطور تجربی مشخص یا اندازه توان مفاهیم علوم را بهاین برداشت، می
بندی  نگرد و به دنبال آن است که جهان اجتماعی را در مفاهیمی، مانند مفاهیم علوم طبیعی مقولهمثابهٔ جهان طبیعی میجهان اجتماعی را به

شان به صورت تجربی است. به تعبیر جالب مایکل رووت،  ساختنگیری و مشخصکند. ویژگی مفاهیم علوم طبیعی قابلیت آنها برای اندازه
شوند  در علوم اجتماعی بیشتر کشف می  گرایان، مانند وبر، بر این باورند که انواعگرایان، مانند جان استوارت میل، بر خلاف غیر طبیعتطبیعت 
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2 . Regulative Rules 
3 . Self_Referentiality 

(. اکنون آن را با تفصیل 1398زادۀ یزدی و فلاح نژاد،  م )نک: حسینی م در نوشتاری دیگر گذرا مطرح کردها بر علوم اجتماعی و عینیت این علو دیدگاه ریسجورد و رووت را در بحث از تأثیر ارزش.    4
 م. کنیان میبیشتری ب

5.  Epistemological naturalism 
6. Research Programs 
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(. به عبارتی همانگونه  296و    277:   1389شناسان وجود دارند )رووت،  و نه برساخت؛ در واقع آنها انواع طبیعی هستند که مستقل از جامعه
 شوند.  داری، طبقه متوسط و نوجوان وجود دارند و کشف میکه انواعی مانند اتم، مولکول و کوارک وجود دارند، انواعی هم مانند سرمایه

  فرد منحصربهمعتقدند که جستجوی قوانین و تبیین علّی در علوم اجتماعی ویژگی    1شناختی، تفسیرگرایان گرایان معرفتدر مقابل طبیعت
دهد، به تصویر  آورد. مفاهیم علوم اجتماعی باید جهان اجتماعی را آنگونه که برای کنشگران درون آن معنا میجهان اجتماعی را به چنگ نمی

فهمند، تا  کنند که مفاهیم علوم اجتماعی باید با مفاهیمی که سوژهای مورد مطالعه با آن جهان را میرو، تفسیرگرایان تأکید میکشد. ازاین
به (.  Risjord, 2014: 35« )پردازی در علوم اجتماعی، مانند ترجمه و تفسیر یک متن استجای ممکن نزدیک باشد. در این نگاه »نظریه

  متنمثابهٔ را به  ی اجتماع  ت ی»واقعمثابه شئ درنظر بگیر«، باید گفت  گفت »واقعیت اجتماعی را بهآهنگ با دورکیم که میتوان همعبارتی، می
 . ر«یبگ درنظر

ها در علوم اجتماعی قرار  ای وجود ندارد که مبنای نظریهتفسیرنشدهطرف و  . هیچ داده خنثی، بی1ها باور دارند:تفسیرگرایان به این گزاره
های  . جهان2گیرند.  ها بر اساس این تفسیرها سامان میکنند و نظریهرا تفسیر می   2ها از قبل، پدیدارهای اجتماعی گیرد. به عبارتی، سوژه 

نُرم با  و ارزش اجتماعی  ازاینها شکل میها، قواعد  نرمرو، هدف پژوهش اجتماعی سامانگیرد.  و  معانی  این  به گونهدادن  ای است که  ها 
گیری کردن  کردن و اندازهبه عبارتی، مفاهیم علوم طبیعی که هدف از سامانشان پیمانه  (.Risjord, 2014:53)شان را نشان دهد تنیدگیدرهم

 گیرد، ندارد.  هایی که در آن شکل می تنیدگی نسبتجهان است، توان به تصویر کشیدن جهان اجتماعی را و درهم
دهد بر این ادعا که  تواند مفاهیم گوناگونی را به خودش اطلاق کند. ریسجورد این مهم را مبنایی قرار میباید توجه داشت که آدمی می

انواع طبیعی    شود، متفاوت است. توضیح آنکه علوم طبیعی،موجوداتی مفروض در علوم اجتماعی با موجوداتی که در علوم طبیعی فرض می
ای. مشابه این انواع طبیعی در جهان اجتماعی نهادهایی مانند  انکند؛ مانند کوارک یا دیهای بنیادین جهان طبیعی را کشف می یا ویژگی 

خودشان را متأهل درنظر  کنند،  هم زندگی می  توان گفت اگر زوجی که باهایی مانند ازدواج است. با توجه به این مطلب میمدرسه یا وضعیت 
ها متأهل تلقی نکنند، آنها متأهل نیستند؛ در حالی که اساساً مطرح نیست که کوارک یا  ها، کلیساها و دادگاهنگیرند و اگر آنها را همسایه 

نقش اساسی دارد.    کند. به عبارتی، لحاظ کردن یا تلقی کردن، در اطلاق مفاهیم در جهان اجتماعی ای در مورد خودش چه فکر می اندی
ها  های سوژهسازیبنابراین، یک تفاوت بنیادین میان علوم اجتماعی و علوم طبیعی آن است که رابطۀ میان مفاهیم علوم اجتماعی و مفهوم

برای  پذیرد. به عبارتی، از سویی دانشمندان علوم اجتماعی به دنبال آن هستند که  یک رابطه دوطرفه است که هر یک از دیگری تأثیر می
 (.  Ibidگیرند )شده را درباره خود به کار میها مفاهیم برساختهها مفاهیمی را برسازند و از سوی دیگر سوژهسوژه

لیامز  مثال، برنارد ویعنوانکنند. به« تعبیر میجهان  به   متفاوت   ستنینگر بندی متفاوت در قالب »بندی و مقولهبرخی فیلسوفان از این دسته
کند منظور  دیگری نگریست. با توجه به مطالبی که ویلیامز مطرح می ۀبه گونتوان  میجهان را   دومدر فلسفه ویتگنشتاین   بر این باور است که

ها را در نظر  توانیم جایگزین( »ما میWilliams, 1981: 155بندی و ... متفاوت جهان است. )توصیف، طبقه  ، از نگریستن متفاوت به جهان
شناس  ( مثلًا یک گیاهIbid)«  کنند.بندی میبینند، توصیف و طبقههای متفاوت جهان را متفاوت از ما میگیریم... مردم با علایق و دغدغه

تری از آنچه  ها را به انواع متفاوتدانیم و یا یک نقاش، رنگدر حالی که ما آن را از زمره سبزیجات می  ،گیردرا به عنوان میوه در نظر می  گوجه 
 (. Ibid) شمرندکند؛ چنانکه اسکیموها برای برف انواع گوناگونی را برمیکنیم، تقسیم میما تقسیم می

کند. »فوکو با وبر موافق  علوم اجتماعی، در واقع بر برساختی بودن مفاهیم در این علوم اذعان می   در « یآرمان  یها»نمونه   طرح  با   زین  وبر 
شوند. اما اعتقاد دارد که انواع، مشحون از  آرمانی هستند و بنابراین، نه کشف، بلکه ابداع میهای  است که انواع در علوم اجتماعی، نمونه

گیرند، علاوه بر اینکه توصیف  می  به کارهای آرمانی خود را  های سیاسی هستند. از دیدگاه او، هنگامی که عالمان اجتماعی، نمونهارزش 
( به عبارتی، علوم اجتماعی با برساخت  297:  1389کنند که جامعه چگونه باید باشد.« )رووت،  کنند که جامعه چگونه است، تجویز می می 
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شود. در این میان نیت و قصد اصحاب  های گوناگونی را موجب میاندازد که خود نظم مفاهیم گوناگون هنجارهای رفتاری متفاوتی را درمی
شده لوازمی دارند که آن  این است که این انواع برساخت علوم اجتماعی در برساخت مفاهیم این علوم اهمیتی بنیادین ندارد؛ آنچه مهم است

مثال برخی بر این باورند که »ابداعات علوم اجتماعی نه تنها ظهور و گسترش دولت دیوان سالر را  عنوانسازند. بهرا در جامعه محقق می
کوشند  ها میبندی(. مصادیق این طبقه298دهد« )همان:های دیگر ترجیح میهای چنین دولتی را ... بر آرمانکند، بلکه آرمانمرجح می

بندی  رود؛ برای نمونه برای کسی که به عنوان یک »استاد« طبقهاز آنها چنین مطابقتی انتظار می  طابق آن هنجارها باشد یاکه رفتارهایشان م
شود. از این روست که رووت به پیروی از فوکو معتقد  شود، هنجارهایی وجود دارد متفاوت از فردی که به عنوان »دانشجو« شناخته میمی

کوشند  ها هم می شود. عامل ها تشکیل میکند؛ زیرا جهان اجتماعی از عاملبندی ما از آن تغییر میهای طبقهاست جهان اجتماعی با روش
بنابراین علوم اجتماعی با برساخت مفاهیم، موارد مورد مطالعه را علاوه بر اند تطبیق دهند؛  بندی که در آن قرار گرفتهرفتارشان را با طبقه

سازند. رووت با  های عقلانیشان را محدود میدهند و انتخاب و به رفتار آنان با دیگران جهت می کنندهنجار و تنظیم نیز میبندی بهدسته
-(، مانند مفهوم »همجنسگرا«. عمل قوم لوط از گذشته311و  295کند )همان،  های قابل تاملی را مطرح می استفاده از مباحث فوکو مثال

ساز شود و  شدند تا این مفهوم برای آنها هویتبندی نمیها بر اساس این مفهوم دستهاست. اما تا قرن نوزدهم، انسان ای دور وجود داشتهه
شاید بتوان ادعا کرد که مفاهیمی که در علوم اجتماعی    ها انتظار رود.ای خاص رفتار از آنها و با آنای به رسمیت شناخته شوند و گونهبه گونه

رو، هیر از مفاهیم  ازاین  شود.ای از هنجارهای رفتاری است که در آن مفهوم خلاصه میشود، در واقع مجموعهها برساخت میدربارۀ عامل 
گوید؛ مانند بزهکار، قربانی، باند، تروریست، دموکرات. ویژگی این مفاهیم در واقع آن است که هم سخن می   1یا اصطلاحات اخلاقی غلیظ 

شوند. در  کنند؛ به عبارتی، یک عنصر توصیفی و یک مؤلفۀ تجویزی در این مفاهیم ترکیب میآنچه هست و هم آنچه باید باشد را بیان می
(. در این میان، توجه به این مهم ضروری  377کنند )همان:  مقابل مفاهیم اخلاقی رقیق، مثل باید و خوب که تنها آنچه باید باشد را عنوان می 

های اجتماعی  بندیبودن مفاهیم در علوم اجتماعی به معنای اختیاری یا دلبخواهی بودن آنها نیست؛ مفاهیم و اساساً طبقهاست که برساختی
 و هرگونه ابداع متفاوت باید نسبتش با معانی معهود روشن باشد، تا از مغاطه جلوگیری شود.  (Root, 1998: S631)ای دارد تاریخچه

رووت بر این باور است که اکثر انواع مطرح در علوم اجتماعی به قراردادهای اجتماعی یا تنظیمات قانونی وابسته است. »اگر قوانین یا  
وضع تاهل و تجرد به مردم هستند، ابداع یا به کار گرفته نشود، هیچ کس مجرد، متأهل، بیوه یا مطلقه نخواهد    اعطاکنندهقراردادهایی که  

این قوانین  که   یشمارش وجود نداشت، اما زمان  یبرا یسرقت  چیه دزدی،    مربوط به  نی قوان بیقبل از تصو( یا مثلًا  281: 1389بود« )رووت، 
ندارد که اصطلاحات یا مفاهیم  کند که هیچ نوع زبان علمی وجود  رووت ادعا می  .(Root, 1998: S630) ثبت شدها  ی دزد  تعداد  ،سامان گرفت 

مفهوم »آموزش« و »شستشوی   باری روشن است. مثلاً (. گاهی این ارزش373:  1389گذارنه تهی باشد )رووت، آن از هرگونه محتوای ارزش 
د.  مغزی«، تقریباً محتوای توصیفی یکسانی به معنای انتقال عامدانه مطلبی را دارند. اما مفهوم نخست دارای بار مثبت و دومی بار منفی دار 

باری مفاهیم به این روشنی نیست. برخی نیز به دنبال وضع یک زبان جدیدند که از هرگونه ارزش تهی باشد. اما فارغ از  البته همیشه ارزش 
های ویتگنشتاین  زه( توجه به آمو379تا  378باری آنان در هنگام کاربرد ندارد )همان: بار بودن مفاهیم در زمان وضع، منافاتی با ارزش ارزش 

 سازد.تر میزند، این ادعا را روشنای با کاربرد گره میدوم که معنا را به گونه
  برد یپ ای که در علوم اجتماعی دارد توان از اشتراک لفظی برخی مفاهیم در کاربرد عرفی و استفادهدر این میان باید توجه داشت که می 

توان مفهوم »زن« را در بسیاری از کاربردهای  مثال، میعنوانرو از کشفی بودن یک معنا و برساختی بودن معنای دیگر سخن گفت. بهو ازاین
حیث  هایی متفاوت ازاینهای جسمی و روحی در مقابل مفهوم »مرد« با ویژگی ای از ویژگیعرفی مفهوم یا نوعی کشفی دانست که به مجموعه

با ویژگی در علوم اجتماعی  اما همین مفهوم  ازایناشاره دارد.  و  ایدئولوژیک است  و  انسانی  تعلقات  از  رو  هایی عجین شده که بیشتر متأثر 
 رساخت آن سخن گفت.  توان از بمی
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 اجتماعی اسلامی علوم های پژوهش: مفاهیم در . یافته5

یابد. مفاهیم، عالَم را  سامان می،  کند. هر تفسیری از عالَم در قالب مفاهیم پذیر میتا اینجا دانستیم که عالَم خود را از دریچۀ مفاهیم فهم  
ها  پارادایم،  تعبیر بهترها و به  کشند. این مفاهیم بر اساس نظریهکنند. علوم مختلف عالَم خویش را از روزنۀ مفاهیم به تصویر می بندی میمقوله

گیرند. اکنون با توجه به این مطالب، دربارۀ مفاهیم در علوم اجتماعی  بینی و نظریات آن سامان میجهان و به عبارت دقیق، مبانی علم و
 توان بر شمرد:اسلامی این نتایج را می

شناختی را دربارۀ سامان مفاهیم در علوم اجتماعی بپذیریم، با ردّ دیدگاه گرایان معرفت. با توجه به مطالبی که گذشت، اگر دیدگاه طبیعت 1
بینی و نظریات متفاوت  بار بودن آن در جایی که مبانی و جهانتر پارادایمبار بودن مفاهیم یا به تعبیر دقیقپوزیتویسمی دربارۀ مفاهیم، نظریه

شود، مشخص است. بحث ما متوقف به پذیرش دیدگاه امثال پاپر یا کوون نیست. همین که بپذیریم مفاهیم در علوم اجتماعی محتوایشان  می
سو،    ها کافی است. البته اگر از یکبینی، برای جستجو از تفاوت گیرند، خواه نظریه باشد یا پارادایم یا مبانی و جهانرا از امر دیگری وام می 

ها هم تأثیر دارند و از سوی  بینیها بپذیریم، اما قبول نکنیم که مبانی و جهانبار بودن مفاهیم علوم اجتماعی را تنها در حیطۀ نظریه نظریه
تفاوت مهمی در این میان نیست،  دیگر مدعی شویم که نظریات در علوم اجتماعی اسلامی و علوم اجتماعی غربی تقریباً شبیه هم اند و 

 توان از تفاوت مفاهیم در علوم اجتماعی غربی و اسلامی سخن گفت.  نمی
تابد؛ بلکه بیشتر انواع در  برنمی  رسد. دیدگاه تفسیرگرایی، کشف انواع در علوم اجتماعی راتر به نظر میبا پذیرش تفسیرگرایی بحث روشن
های  آوری، ثبت، مقایسه، سازماندهی و تحلیل داده شود که »اگر نحوۀ عمل جمعنتیجه این می  داند.علوم اجتماعی را ابداع یا برساخت می

ها، آرزوها،  ای دیگر بود یا وجود نداشت، انواع مردم، نقششناختی، اقتصادی، تاریخی، روانشناختی یا سیاسی، به گونهشناختی، جامعهانسان
گونه که  ها، نژادها، علائق، شؤون و روابط توصیف شده در علوم اجتماعی، آنها، جنسیتهای زندگی، تمایلات جنسی، ایدئولوژی سبک 

-بندی( وقتی جهان از اساس گونۀ دیگری نگریسته شود، واضح است که مفاهیم آن و دسته278:  1389اند، نبودند.« )رووت،  توصیف شده
 شود. ای آن متفاوت میه

شود، این  پژوه اسلامی مطرح میباره برای یک جامعهها یا پذیرش تفسیرگرایی، شاید اولین پرسشی که دراین. با پذیرش تفاوت در نظریه2
کند؟  بندی می شود؟ آن را چگونه مقولهرود؟ با چه مفاهیمی با جهان اجتماعی مواجه میاست که اسلام با چه مفاهیمی به سراغ جامعه می

بینی متفاوتی با جامعه مواجه  پژوه اسلامی با مبانی و جهانهایی در اجتماع برای دین اسلام پررنگ است؟ به عبارتی، چون جامعهچه نسبت
رو، مفاهیمی که در قرآن مجید و  گیرد. از اینبندی متفاوتی که آبشخور آن تعالیم اسلامی است، سامان میبندی و مقولهشود، صورتمی

یابد؟ آن  هایی برای آن اهمیت میچگونه است؟ چه نسبت   یابد. مواجهۀ قرآن و روایات با جهان اجتماعیجود دارد، اهمیت می روایات معتبر و
کند. این مفاهیم  پژوه اسلامی، جامعه را در درجۀ نخست از دریچۀ آن مفاهیم بررسی می کند؟ جامعهبندی می را چگونه و در چه مقولتی دسته

ها دقت داشت  ممکن است به خاطر وجود الفاظ مشترک در علوم اجتماعی اسلامی و غربی به معنایی غیردقیق تفسیر شوند. اما باید به تفاوت 
در معنای اسلامی از نسبتی متفاوت حکایت    و حدودوثغور این مفاهیم را برجسته کرد و تمایزها را نشان داد. مثلًا مفهوم خانواده یا زوجیت 

-بار و ارزشتوان گفت نظریهقرارداد  صرف است. بنابراین، دربارۀ مفاهیم علوم اجتماعی اسلامی، به لسان قوم، می کند که منحاز از یکمی 
ای از مفاهیم  پژوه اسلامی، گنجینهبینی اسلامی متأثرند. در نتیجه، جامعهها، مبانی و اصول و جهانبارند، با این تفاوت که از نظریات، ارزش 

 آورد که هر گونه جهان اجتماعی را در قالب آن به تصویر کشد.  ناب دارد که برایش این امکان را فراهم می
روشن شود. این منافاتی با مطالبی که عنوان شد ندارد.    بودنش  دی جدطلبد تا تمایزش و  های جدید، مفاهیم جدیدی را می البته نسبت 

بینی اسلامی است؛ نه مفاهیمی که بر بنیادی دیگر برساخت و در علم تمایز بنیادین این است که آبشخور این مفاهیم جدید، مبانی و جهان
 اسلامی مصرف شود. 

تنوع و کثرت    کند؟اجتماعی اسلامی، با انبوه مفاهیم برساختی در علوم اجتماعی چه می شود که علوم  . اکنون این پرسش مطرح می3
پردازی  خود را مکلف به تولید مفاهیم و مفهوم  یپرداز از علل حجم زیاد مفاهیم در این است که هر نظریه  یچه بسا یکاین مفاهیم بسیار است؛ » 
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پردازی، ابداع مفاهیم متناسب با  شناسی، در کنار نظریهامعهجاز دستاوردهای پراهمیت برای هر اندیشمند و صاحب نظر   ییک ییوگ داند.  می
شود و احاطه یافتن بر آنها، دست کمی از  روز افزوده میبهنظریه و مدل پیشنهادی خود است. از همین روی بر تعداد مفاهیم در این علم روز

توان برای همۀ  اندازد؟ در پاسخ نمیپذیرد یا یکسره دور می ها را می(. اکنون، آیا آن6: 1394« )نبوی،  .احاطه یافتن به یک زبان بیگانه ندارد
شده در علوم اجتماعی، جواز کاربرد را از منظر اسلامی به دست  مفاهیم علوم اجتماعی حکمی یکسان صادر کرد. برخی از مفاهیم برساخته

بازی. بلکه در مقابل آن  جنسشناسد؛ مانند ازدواج سفید، همآورند. به عبارتی، اندیشه اسلامی اساساً چنین مفاهیمی را به رسمیت نمیینم
بازی مردان، لواط را  جنسو در برابر هم  ( ی دائم)است؛ مثلًا در مقابل ازدواج سفید، زنا مفاهیم دیگری را با بارمعنایی متفاوت، مطرح کرده

شود، گویای حضور و عدم حضور اندیشه اسلامی در ساخت  کند. بار  معنایی که در هنگام به کارگیری این واژگان به ذهن متبادر میعنوان می
شوند؛ اشمئزازی که در هنگام شنیدن واژه ازدواج سفید وجود ندارد. هر چه فرد  مفاهیم است. بسیاری از افراد از شنیدن واژۀ زنا مشمئز می

توان به ملاک کاربرد مفاهیم در دیدگاه می،  روشود. ازاینمحیط و فرهنگ اسلامی دور شود، این تفاوت و این بار معنایی برایش کمرنگ میاز  
اسلامی رهنمون شد. تهافت با مبانی اسلامی مانعی بر سر کاربرد این مفاهیم است، از این جهت که واقع را آنگونه که هست به تصویر  

 گرایی دیدگاه اسلامی، اینگونه مفاهیم برساختی، توان ترسیم واقعیت را ندارند.  کشد. به عبارتی، با توجه به واقع نمی
بر4 فیلسوفان  از  برخی  که  دانستیم  ارزش  .  از  مشحون  مفاهیم،  و  انواع  که  باورند  سیاسیاین  عبارتی،های  به  علوم   اند.  دانشمندان 

ها  کنند که جامعه چگونه باید باشد. در واقع، افرادی که این مفاهیم بر آناجتماعی، با بکارگیری مفاهیم، علاوه بر توصیف جامعه، تجویز می 
توان ادعا کرد  رو میرود؛ از ایناز آنها چنین مطابقتی انتظار می  کند به دنبال آن هستند که رفتارهایشان مطابق آن هنجارها باشد یا صدق می 

توان گفت علوم اجتماعی اسلامی با طرح  متفاوت اسلامی، میکند. با توجه به مبانی  بندی متفاوت از آن، تغییر میجهان اجتماعی با مقوله
کند که جامعه چگونه باید باشد و افراد باید  کند و تجویز میهنجار می بندی، بهمفاهیم اسلامی در توصیف جامعه، جامعه را علاوۀ بر مقوله

 زند.  چگونه رفتار کنند و در نتیجه جهان اجتماعی متفاوتی را رقم می
از علم مدرن. چنانکه ساموئل فلای. دربارۀ انبوهی از مفاهیم ادعا می5 شاکر دربارۀ مفهوم عدالت  شود که جدید هستند و برخاسته 

دارد )نک: فلای ادعایی  و  (6:  1397شاکر،  اجتماعی چنین  فرد  به  تنها  معنای کلاسیک خود  در  مفهوم  این  که  است  باور  این  بر  . وی 
گرفت؛ مثلًا در فقه، بحث بر سر عدالت امام جماعت، امام جمعه و حاکم شرع است. در این موارد، متعلَق عدالت،  های آن تعلق می کنش

گیرد؛ یعنی بحث بر سر این است که مثلًا آیا نظام سلامت یا نظام  افراد هستند. اما در معنای مدرن، عدالت اجتماعی به ساختار تعلق می
پرورش در معنای کلاسیک، عادل باشند، اما  ووان فرض کرد، تمامی افراد شاغل در نظام سلامت یا آموزش تآموزش عادلنه است یا خیر. می

دست آورد؛ اینجاست که پای اجتهاد به  دربارۀ اینگونه مفاهیم نخست باید نگاه اسلام را دربارۀ آن به  نظام سلامت و آموزش ظالمانه باشد.
باید از مجتهدان سراغ گرفت.   پدیدارهای جدید را  بندیشود. به عبارتی، کشف و نه برساخت مفاهیم جدید برای توصیف و مقولهبحث باز می

 در قدم بعد، بر اساس آن، دیدگاه مفهوم اسلامی عدالت اجتماعی را توضیح داد و حدودوثغورش را بیان کرد.
توان گفت یکی از انحرافات و تحریفات بنیادین در جهان اسلام، تغییر و تحریف در مفاهیم اسلامی است.  . با توجه به این مطالب، می 6

مرور، از معنای خود  گیرد، به های اسلامی سامان می بینی و ارزش مفاهیمی که خاستگاه اسلامی دارد و بر اساس مبانی و جهان،  به عبارتی 
شدند. برای نمونه،  معنا و مترادف لحاظ میتهی گشته، معانی دیگری در آن اشراب شده است. واژگانی که در واقع مشترک لفظی بودند، هم

کنند یا شورای اسلامی را در سنت مسلمانان،  برخی از اندیشمندان مسلمان مفهوم »تواصی به حق« در قرآن را همان »آزادی انتقاد« معنا می 
که اصول انقلاب فرانسه با    یا مثلًا طهطاوی بر این باور بود  (35تا:  کنند )امین، بیلمان در اصطلاح غربی معرفی می همان مجلس یا پار 

های عربی به یک معنا و ماهیت  رو، وی مفاهیم آزادی، برابری و عدالت را در فرانسه بعد از انقلاب و در سنت قرآن و سنت انطباق دارد. ازاین
بیان محسنات سید جمال410:  1401کرد )صاحبی،  تفسیر می را عنوان (. شهید مطهری در  با چنین تحریفاتی  الدین اسدآبادی، مبارزه 

کرد.  خواستند از دیدگاه غربی تفسیر کنند مبارزه مینویسد: »با متجددانی که جهان را و احیاناً قرآن و مفاهیم اسلامی را میکند و می می 
(. در این میان، آثار  23  :1402شمرد« )مطهری،  الطبیعی قرآن و تطبیق آنها را به امور حسی و مادی جائز نمیتوجیه و تأویل مفاهیم ماوراء
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است؛  رسد که او گوی سبقت را از دیگر رقیبان با فاصله ربودههاست. به نظر میالله گولن، اندیشمند مسلمان ترکیه سرشار از این تحریف فتح
هاست )برای توضیح  ای از این تحریفی، نمونهغرب  یبا دموکراس  یاسلام   یمفهوم شورا  قیتطبدهد و  تعریف متفاوتی که از جهاد ارائه می 

 (. 1402و  1401زادۀ یزدی و مقدسی،  نک: حسین
. در این میان، تمایز دو جهت یا حیث ضروری است؛ گاهی سخن بر سر معنای یک مفهوم و حدود وثغور آن و نسبتش با مفهوم دیگر  7

شود. در مورد  شان با شبکه و مجموعۀ دیگری از مفاهیم بحث میای از مفاهیم در کنار هم و نسبتاست و زمانی بر سر مجموعه و شبکه
بندی  شود و دستهای از مفاهیم در کنار هم واقعیتی به تصویر کشیده میشود؛ یعنی با مجموعهبندی استفاده میدوم، گاه از مفهوم مقوله

اش  بندی دیگر مقایسه. با مفهوم متناظرش در مقوله1توان از دو جهت سخن گفت:  بندی میشود. دربارۀ هر یک از مفاهیم در این مقولهمی
. این مفهوم را نخست در نسبتش با  2گنجد؛  ساخت. این نگاه ناقص است و بحث از آن در این مجال نمی   هایشان را روشنکرد و تفاوت

بندی مقایسه کرد. در این مورد،  بندی که در آن قرار دارد با مفهوم متناظرش در دیگر مقولهبا توجه به مقوله  و آنگاه  مفاهیم دیگر در نظر گرفت
 1شان آنها را در قالب انواعهای مورد مطالعهشناسان در مواجهه با سوژهجامعه،  در واقع  شود.بندی متفاوت با هم مقایسه میدر واقع، دو مقوله

طرف نیست« )رووت،  بندی به لحاظ ارزشی بیکنند. اما توجه به این مهم ضروری است که »شیوه عمل دستهبندی می دسته  2یا مقولت 
  GFSالمللی بر اساس نظام آمارهای مالی دولت یا برای روشن شدن بحث به این مثال توجه کنید. کمیتۀ موقت صندوق بین (. 276: 1389

المللی پول به تمامی کشورهای عضو صندوق اعلام کرد. »هدف  الجرا بودن شفافیت را پس از تصویب هیئت رئیسۀ صندوق بینضوابط لزم
تهیۀ چهارچوب جامع مفهومی و حسابداری مناسب برای تحلیل و ارزیابی سیاست مالی به خصوص عملکرد کل    GFSاصلی از دستورالعمل 

و در سطحی وسیع  امیرخانی،  بخش دولت  و  )آذر  با  ارائه می   GFSبندی که  (. مقوله374:  1399تر بخش عمومی هر کشور است«  دهد 
امور دفاعی و  ، شود: امور خدمات عمومیفصل عنوان می  48امر و  10ها،  ینه بندی هز گیرد. مثلًا در طبقهپشتوانۀ فکری خاصی سامان می

امنیتی، امور قضایی، امور اقتصادی، امور محیط زیست، امور مسکن، عمران شهری و روستایی، امور سلامت، امور فرهنگ و هنر، امور  
فصل دین  گیرد:  بدنی و گردشگری، امور آموزش و پژوهش و امور رفاه اجتماعی. به عنوان نمونه، ذیل امور فرهنگ این فصول قرار می تربیت

فصل  ،  فصل صنایع دستی ،  فصل گردشگری،  فصل رسانه،  فصل میراث فرهنگی ،  فصل فرهنگ و هنر ،  فصل ورزش و تفریحات،  و مذهب
بندی بر چه  این مقوله  ( اکنون جای این پرسش است که20:  1401)کردبچه،    تحقیق و توسعه در امور فرهنگ، تربیت بدنی و گردشگری

های موازی کدامند؟ با توجه به اینکه جایگاه دین و مذهب در  بندیپشت آن وجود دارد؟ مقوله ای پساست؟ چه اندیشهاساس سامان گرفته
؟  توان سکولر دانست بندی را نمیبندی فصلی از فصول هشتگانۀ فرهنگ در کنار هنر و تفریحات و ورزش و ... است، آیا این مقولهاین تقسیم

المللی پول، ایران تنها کشوری است که توانسته است در مدتی کوتاه  در این میان جالب آنجاست که »بنا بر اظهار کارشناسان صندوق بین
 ( 378عملیاتی کند« )همو: بندی جدید را ماه( و بدون کمک کارشناسان صندوق، نظام طبقه  7)حدود 

های بنیادین در این بحث، برساختی بودن همه یا بیشتر مفاهیم علوم اجتماعی غربی است. به  . با تقریری که بیان شد، یکی از تفاوت8
رو، مفاهیم حاکی از این امور را باید برساختی دانست. اما  شناختی، سوبژکتیو است و ازایناز حیث هستی  تعبیر جان سرل، امور واقع نهادی 

دانست. به عبارتی، این مفاهیم از    3توان حقیقی و از زمرۀ معقولت ثانیۀ فلسفی در مقابل، بسیاری از مفاهیم در معنای اسلامی آن را می
در اسلام اعتباری    ،در معنای اسم مصدری آن و نه مصدری  ازدواجکنند. مثلًا شاید بتوان ادعا کرد مفهوم  نسبت و نحوۀ وجود حکایت می

کند. از طرفی، نگاه انسان به همسر  برای روشن شدن بحث به این مثال توجه کنید. در روایت آمده، نگاه به نامحرم حافظه را کم می  4. نیست
موجب کاهش حافظه و نگاه   13شود. فرض کنید این روایات معتبرند. بنابراین فرض، نگاه به الف در ساعت خویش باعث افزایش حافظه می

 
1 .Kinds 
2 . Categories 

از نظر  توان مفاهیمی مانند زوجیت و خانواده را  ( با همان تقریر می 1392زادۀ یزدی،  ؛ )نک: حسینثانیۀ فلسفی است. در نوشتاری دیگر به تفصیل بیان کردیم که مفهوم جامعه نیز از زمرۀ معقولت    3
 .گذراند

 طلبد.اند یا برخی، پژوهشی مستقل میدر این بحث، پاسخ این پرسش که آیا همۀ مفاهیم اسلامی چنین.  4
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است  گوید با ازدواج نسبت متفاوتی در عالَم سامان گرفتهشود. نگاه اسلامی میباعث افزایش حافظه می  14به همو بعد از عقد و در ساعت  
شود. گاه در عُرف متشرعان از  گیرد که بر آن، آثار خاصی مترتب میکه قرارداد نیست و آثار واقعی خود را دارد؛ یعنی نسبت واقعی شکل می 

توان از تقدس ازدواج سخن به میان  شود. به خاطر حقیقی بودن این مفاهیم است که در نگاه اسلامی میاین نسبت، به اثر وضعی تعبیر می
رسد لسان آیات و روایات این احتمال را  آورد. البته این احتمال مطرح است که آثار وضعی به خاطر حالت تعبّد یا نیت فرد است که به نظر می

 بد.  تا برنمی

 گیریبندی و نتیجه . جمع 6

این نوشتار در تلاش بود تفاوت میان علوم اجتماعی اسلامی و علوم اجتماعی غربی را در ساحت مفاهیم بررسی کند. دانستیم مفاهیم علوم،  
آورند. دربارۀ مفاهیم در علوم اجتماعی  هایی که پس پشت آنهاست به چنگ میاند که محتوای خود را از نظریهناپذیر و نظریمفاهیمی مشاهده

دانند و تفاوتی را میان  شناختی، مفاهیم علوم اجتماعی را مانند علوم طبیعی میگرایان معرفتدو دیدگاه کلی و متفاوت وجود دارد. طبیعت
بودن مفاهیم در علوم اجتماعی سخن  بار  توان از نظریهبار بودن مفاهیم علوم، میشناسند. بر این اساس، با پذیرش نظریهنمی  تیبه رسمآنها  

بارند و به عبارتی  دهد؛ یعنی مفاهیم پارادایماند، به پارادایم میگفت. تامس کوون با طرح پارادایم نقشی را که امثال پاپر برای نظریه قائل
شود، تفاوت میان علوم اجتماعی اسلامی و  آورند. اگر این نگاه پذیرفتهها و ... معنای خود را به چنگ میذیل مبانی و ارزش ،  هرچند نادقیق

ها  بینی بار بودن مفاهیم علوم اجتماعی سخن به میان باشد، اما نپذیریم که مبانی و جهاننظریه  علوم اجتماعی غربی روشن است. البته اگر از
سخن از تفاوت مفاهیم در این علوم،  ها را در علوم اجتماعی اسلامی و علوم اجتماعی غربی یکسان فرض کنیم،  هم تأثیرگذارند و نظریه

و پذیرفتن تفاوت مفاهیم در علوم اجتماعی غربی و علوم اجتماعی اسلامی    رسد. در مقابل، میان پذیرفتن تفسیرگرایی منطقی به نظر نمی
 یابند. ها و هنجارهای اسلامی سامان میبینی، ارزش ای نیست. مفاهیم در علوم اجتماعی اسلامی بر اساس مبانی، جهانفاصله

بندی متفاوتی که آبشخور آن تعالیم اسلامی است و نیز مفاهیمی  بندی و مقولهها یا پذیرش تفسیرگرایی، صورتبا پذیرش تفاوت در نظریه 
یابد. قرآن و روایات با چه مفاهیمی و در قالب چه مقولتی  اسلامی اهمیت می  پژوهجامعهکه در قرآن مجید و روایات معتبر وجود دارد، برای  

-، جامعهن ی؛ بنابراکندپژوه اسلامی جامعه را در درجۀ نخست از دریچۀ این مفاهیم بررسی می کنند؟ جامعهبندی می جهان اجتماعی را دسته
آورد که هر گونه جهان اجتماعی را در قالب آن روایت کند.  ای از مفاهیم ناب دارد که برایش این امکان را فراهم میپژوهی اسلامی، گنجینه

آید. باید دانست برخی از مفاهیم برساختی در  اند، پای اجتهاد به میان میشود که جدید و از علم مدرن برخاستهمفاهیمی که ادعا می  دربارۀ
اسلامی با طرح  توان گفت علوم اجتماعی  کنند. به عبارتی، می علوم اجتماعی غربی اساساً جواز کاربرد بر اساس اندیشۀ اسلامی پیدا نمی

و به رفتار آنان با دیگران جهت   کندتنظیم نیز می  و  هنجار بندی به مفاهیم اسلامی در ترسیم جامعه، موارد مورد مطالعه را علاوه بر دسته
توان، برساختی بودن همه یا بیشتر مفاهیم علوم اجتماعی غربی عنوان کرد.  های بنیادین را در این میان میدانستیم یکی از تفاوتدهند.  می

 شوند. و حاکی از نحوۀ وجود تلقی می در مقابل، بسیاری از مفاهیم در معنای اسلامی آن، حقیقی و از زمرۀ معقولت ثانیۀ فلسفی

 ملاحظات اخلاقی . 7

شرکت گاهانه  آ رضایت  شامل  اخلاقی  موازین  کلیه  پژوهش،  این  یا خروج  در  ورود  و  افراد  اطلاعات  بودن  از محرمانه  اطمینان  کنندگان، 
 کنندگان رعایت شده است. همچنین ملاحظات اخلاقی مطابق با اصول اخلاق در پژوهش مدنظر قرار گرفته است. داوطلبانه مشارکت

 سپاسگزاری و حمایت مالی. 8

 شده است. ن افتیدر  یع فارانتیغ ای  یتجار  ،ی عموم ،ی دولت یهااز سازمان یمال  ککم چی هدر نگارش این پژوهش  

 تعارض منافع . 9

 دارد که در این مطالعه هیچ گونه تعارض منافعی وجود ندارد. اعلام می هنویسند
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 ، تهران: سمت. ریزی و بودجۀ محلیریزی عمومی: نهادهای بودجهبودجه(. 1399آذر، عادل؛ امیرخانی، طیبه )
 . 4. شماره 6کلامی، دوره  -های فلسفی . پژوهشاستدلال در اعتباریات(. 1384آملی لریجانی، صادق )
 قم: بوستان کتاب. فلسفه علم اصول، (. 1394آملی لریجانی، صادق )

 ، بیروت: دارالکتاب العربی. زعماء الاصلاح فی العصر الحدیثتا(. امین، احمد )بی
 .پژوهشگاه حوزه و دانشگاه، ترجمۀ حمیدرضا حسنی و دیگران، قم: های تحقیق در علوم انسانیپارادایم(. 1391بلیکی، نورمن )

معرفت (. تفسیری نو از اعتباریات علامه طباطبایی با نگاهی تطبیقی به رساله اعتباریات و تفسیر المیزان.  1389ترکاشوند، احسان؛ میرسپاه، اکبر. ) 
 . 1، شماره 8، دوره فلسفی

 ، قم: انتشارات موسسه آموزشی و پژوهشی امام خمینی.هامعرفت بشری؛ زیر ساخت(، 1390زاده، محمد )حسین
های اجتماعی متفکران  فصلنامۀ نظریهتبیین و بررسی اصالت جامعه از دیدگاه شهید مطهری و استاد مصباح یزدی.    (.1392زادۀ یزدی، مهدی )حسین

 . 1، ش3، دوره مسلمان
،  شناختیفصلنامۀ مطالعات جامعهرابطه زبان و واقعیت از منظر ویتگنشتاین متأخر با توجه به تفسیر ایلهام دیلمن،    (.1393زادۀ یزدی، مهدی )حسین

 .1، ش21دورۀ 
فصلنامۀ نظریۀ  علم دینی در مقام توصیف و توصیه؛ بازخوانی نظریه علم دینی استاد مصباح یزدی.  (.1395زادۀ یزدی، مهدی، اخلاقی، نازیلا )حسین

 . 2، شماره 4. دوره اجتماعی متفکران مسلمان 
)زادۀ  حسین نازیلا  اخلاقی،  آیت  (.1396یزدی، مهدی،  دینی  نظریه علم  بازخوانی  نقد؛  فصلنامۀ اسلام و مطالعات  الله جوادی آملی.  سرنوشت یک 

 . 4، شماره 4. دوره اجتماعی
فصلنامۀ مطالعات   باری علوم اجتماعی با توجه به دیدگاه فیلسوفان مسلمان. نسبت عینیت و ارزش   (.1398نژاد، الهه )زادۀ یزدی، مهدی؛ فلاححسین

   2، شماره 26دوره ، جامعه شناختی
، مطالعات اندیشه معاصر مسلمین فصلنامۀسکولریسم در اندیشهٔ اجتماعی فتح الله گولن،    (.1401زادۀ یزدی، مهدی؛ مقدسی، الهام سادات )حسین

 . 16پاییز و زمستان ش 
های اجتماعی فصلنامۀ نظریه   فصلنامۀاسلام آناتولی در اندیشه اجتماعی فتح الله گولن،    (.1402زادۀ یزدی، مهدی؛ مقدسی، الهام سادات )حسین

 . 1، ش16، دورۀ متفکران مسلمان
،  انحطاط مسلمانان در اندیشه و آثار شهید مطهری   درآمدی بر دانش اجتماعی مسلمین:(.  1400زادۀ یزدی، مهدی؛ ملاباشی، سیدمحسن )حسین

 تهران: انتشارات دانشگاه تهران. 
( مایکل  روش(.  1389رووت،  اجتماعی:  علوم  آرمان فلسفه  سیاستها،  و  اجتماعی،  ها  پژوهش  پژوهشکده های  تهران:  شجاعیان،  محمد  ترجمه 

 مطالعات فرهنگی و اجتماعی. 
 . فرهنگ نشر نو ، مترجم: میثم محمد امینی، تهران: انتشارات ساخت واقعیت اجتماعی (.1396سرل، جان )

 . تهران: آفتاب توسعهانسانی اسلامیشناسی علومروش(. 1395شریفی، احمدحسین )
قم: دانشگاه ادیان و  جنبش های فکری و دینی در جهان اسلامی معاصر، بنیان ها و سیر تحولات بیداری اسلامی،  (.  1401صاحبی، محمدجواد )

 مذاهب. 
 ، ناشر: مرکز البحاث و الدراسات التخصصیه للشهید الصدر. قتصادناه(. ا1424الصدر، السید محمد باقر )
 ، قم: اسماعیلیان.المیزان فی تفسیر القرآن(، 1371طباطبایی، محمدحسین )
 ، مقدمه و پاورقی: مرتضی مطهری، قم: صدرا. 2ج  اصول فلسفه و روش رئالیسم(، 1399طباطبایی، محمدحسین )
   ، قم: باقیات.مجموعه رسائل سبعهق(.  1428طباطبایی، محمدحسین )

 ، ترجمۀ مجید امینی، تهران: نشر مرکز تاریخ مختصر عدالت توزیعی (. 1397شاکر، ساموئل )فلای
 ، تهران: نور علم. ریزی در ایران و جهانریزی و بودجهسیر تحولات برنامه(. 1401کردبچه، محمد )

https://www.iranketab.ir/publisher/47-%d9%81%d8%b1%d9%87%d9%86%da%af-%d9%86%d8%b4%d8%b1-%d9%86%d9%88
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