
 
 
 
 
  
 

Journal of Population Association of Iran, Vol.19, No.38, Autumn & Winter 2024  
  

 Original Research Article 

The Spatial Pattern of Interurban Migration Among Iranian Big Cities: 
The Role of Distance and Population 

Hojatollah Rahimi1* 

Abstract 
Considering the significant role of big cities in Iranian internal migration and their 
importance in migration policies, this article employs spatial statistics to analyze 
migration patterns between these cities based on geographical distance, population 
size, and the influence domain (ID) during 2011-2016. The study identified three 
migration clusters based on the Getis-Ord Index method and EMR index, two of 
which are migrant-sending clusters, while the third is migrant-reception cluster. 
The migrant-sending clusters are located in Khuzestan and West Azarbaijan 
provinces, while the migrant-reception cluster comprises a significant number of 
big cities mainly distributed in the Tehran metropolitan area. Tehran and Karaj 
cities rank highest among big cities, as evaluated by hierarchical cluster analysis and 
the integration of EMR and ID indices, respectively. The variable of geographical 
distance, according to the Pearson correlation coefficient, showed no significant 
correlation with migration. The results of the geographic regression model also 
revealed that the two variables, city population and ID, explain 87% - 93% of the 
changes in immigration and 52%-89% of the changes in EMR. 
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Extended Abstract 
Introduction 

Despite the significant role of geographical (distance) and demographic position 
of cities in the urban network to explain interurban migration patterns, research on 
internal migration in Iran has mainly focused on social and economic causes. No 
specific research has examined the role of a city's geographical distance and 
population in shaping the spatial pattern of interurban migration between Iranian big 
cities. While socio-economic factors remain important, the article seeks to analyze the 
relationships between distance, population, and migration based on data collected by 
the Statistical Centre of Iran between 2011 and 2016. According to the national 
population and housing censuses of Iran in 2016, the total number of internal 
migrants during this period was approximately 4,308,988 individuals, of whom 
965,116 were concentrated in large cities, i.e., cities with a population of 100,000 and 
above. In other words, 22.42% of internal migrants relocated from one big city to 
another big city within the country. These cities accounted for approximately 7.97% 
(98 out of 1,242 urban points) of the country's total urban centers in 2016. The 
present article aims to address the following questions: 1) What spatial patterns do 
migration exchanges between Iranian major cities exhibit during 2011-2016? The 
concept of migration exchanges, or flows, in this article refers to three variables: the 
total number of immigrants entered from other big cities to a specific big city, the 
total number of emigrants who move from a big city to other big cities, and the 
effective migration ratio (EMR) of big cities; 2) To what extent can the variables of 
geographical distance between big cities, population, and the influence domain (ID) 
of a big city within Iran’s urban network predict the spatial patterns of migration 
among these cities during 2011-2016? 

Methods and Data 
The role of geographical distance in shaping the spatial pattern of migration is 

measured across four dimensions: the distance of a big city from the farthest big city, 
the distance from the nearest big city, the average distance from all other big cities, 
and the total distance from all other big cities. This article follows these steps to 
describe and explain the spatial pattern of interurban migration between big cities. In 
the first step, three variables -  the total number of immigrants, the total number of 
emigrants, and EMR - were calculated for each big city. In the second step, the spatial 
pattern of these variables was analyzed using Getis-Ord index (GOI) to identify the 



 
 
 
 
  
 

Journal of Population Association of Iran, Vol.19, No.38, Autumn & Winter 2024  
  

261 
 
 
 
 
 
 

 

migrant-sending and migrant-reception clusters. In the third step, the hierarchical 
cluster analysis method (HCA) was applied to classify the cities based on EMR and ID 
indices. In the fourth step, a geographic regression model (GR) was performed to 
determine the weights of variables influencing the spatial pattern of migration 
between big cities. 

Findings 
According to the EMR index, a compact network of big cities with negative and 

high values is distributed in the south, southwest, and northwest of Iran, reflecting the 
influence of the counter-migration process on their demographic growth. The spatial 
distribution of cities, as revealed by the GOI, varies according to the values of 
immigrants, emigrants, and EMR. Two clusters of big cities were identified based on 
immigration, emigration, and EMR: the network of cities with high and positive 
immigration and EMR values in the Tehran metropolitan area (Tehran province and 
Alborz province), which serves as the hub of immigration; and the network of cities 
with high negative EMR and high emigration values, located in the southern and 
southwestern of Iran. Tehran and Karaj rank highest among big cities, as evaluated by 
the HCA and the integration of EMR and IN indices, respectively. In addition, the 
Pearson correlation analysis showed that the geographical position (distance) of big 
cities was not significantly correlated with migration. Instead, migration was more 
closely associated with the demographic position of the cities in the urban system: the 
more populous a big city is, the more immigrants it receives. The IN index, which 
combines population and distance, showed a positive and significant correlation with 
the number of immigrations, the number of emigrations, and the EMR. This 
correlation was primarily influenced by the demographic characteristics of the cities, 
rather than their geographical position within the urban system. The results of the GR 
also showed that city population and IN explain 87%-93% of the changes in 
immigration and 52%-89% of the changes in EMR. 

Conclusion and Discussion 
This article identified three migration clusters based on the GOI method and EMR 

index: two migrant-sending clusters and one migrant-reception cluster. The migrant-
sending clusters are located in Khuzestan and West Azarbaijan provinces, while the 
migrant-reception cluster comprises several big cities, mainly concenterated in the 
Tehran metropolitan area. Data analysis showed that the variables of population and 
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influence domain were significantly correlated with the pattern of migration flows 
between the big cities, whereas geographical distance was not significantly correlated 
with migration flows during the period 2011-2016. The findings of this article are 
inconsistent with Ravenstein’s studies (1889; 1885), which suggest that migrants tend 
to move to the closest cities. There was no statistically significant correlation between 
the number of migrants and the geographical distance between migration origins and 
destinations. In addition, the findings of this article aligns with the research by 
Mkrtchyan and Gilmanov (2023), Siegel and Woodyard (1974), De Jong et al. (2011), 
Hyndman et al. (2006), which indicate that the spatial pattern of interurban migration 
flows is correlated with the cities' population size.  
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  پژوهشي مقاله  

هاي  جريان  تبيين اثرات فاصله و جمعيت بر الگوي فضايي
 مهاجرتي در بين شهرهاي بزرگ ايران 

  *1اله رحيمي حجت
  چكيده 

توجه مهاجرت در بين شهرهاي بزرگ و جايگاه كانوني اين شــهرها در  به سهم قابل   ه ر با توج پژوهش حاض 
ها را تحليل و نقش موقعيت جغرافيايي و  كوشد الگوي فضايي اين مهاجرت هاي مهاجرتي مي سياستگذاري 
ي  ه زمان در فاصل   هاي آمار فضايي ها با استفاده از روش عيتي شهرها را در تعيين الگوي اين جريان موقعيت جم 

اُرد و شــاخص نســبت اثربخشــي مهــاجرت، ســه خوشــه  - تبيين كند. براساس روش گتــيس   1395-1390
خوشه شامل شهرهاي بزرگ مهاجرفرست و يك خوشه شامل شهرهاي بزرگ    دو مهاجرتي شناسايي شد كه  

ه  د و خوش ــن ــا وزيع شــده رپذير است. خوشه مهاجرفرست در دو استان خوزستان و آذربايجان غربي ت مهاج 
اي  پذير با محوريت شهرهاي واقع در منطقه كلانشهري تهران شكل گرفته است. روش تحليل خوشه مهاجر 
ر تهران  مراتبي و تركيب دو شاخص نسبت اثربخشي مهاجرت و حوزه نفوذ شهر نشان داد كه كلانشه سلسله 

ن دو  يراموني اي شهرهاي پ اجرت در  و كرج، به ترتيب، داراي بالاترين رتبه هستند و نسبت بالاي اثربخشي مه 
ها در مجــاورت  پذيري شهرهاي پيراموني نيست، بلكه ناشي از استقرار آن شهر صرفاً ناشي از توان مهاجرت 

شــهري داراي  هاي بــين جريان مهاجرت   دو شهر تهران و كرج است. تحليل همبستگي پيرسون نشان داد كه 
دو متغير جمعيت شهر و  يون جغرافيايي،  مدل رگرس براساس    همبستگي معناداري با فاصله بين شهرها نيست. 

تغييرات در نسبت  درصد    99تا    52درصد تغييرات در تعداد مهاجران واردشده و    93تا    87حوزه نفوذ شهر  
  كنند. ي اثربخشي مهاجرت شهرهاي بزرگ را تبيين م 

كليدي:   اثربخشي  واژگان  نسبت  شهر،  نفوذ  حوزه  جمعيت،  جغرافيايي،  بمهاجرت،  فاصله  زرگ  شهرهاي 
  ايران. 
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  مقدمه و بيان مسئله 
هــاي تعادلشهري داراي نقش كليدي در ايجاد تعادل و عدمهاي بينالگوي فضايي مهاجرت

محيطي اســت. از منظــر اقتصــادي، اي از نظر عوامل اقتصادي، اجتماعي و زيستشهري و منطقه
از اين طريــق باعــث   ا شوند وبين شهرهتوانند باعث حركت سرمايه انساني در  ها مياين جريان

بخشي به فرايند توليد سرمايه در شهرهاي مقصد و كاهش رشد اقتصادي و نيروي انساني تحرك
شوند. هنگامي كه يك شهر با مسئله عدم تعادل ميان عرضه و تقاضاي ماهر در شهرهاي مبدأ مي

، تغال اســتبــراي اش ــ هــاي اشــتغال كمتــر از ميــزان تقاضــاكار مواجه اســت و عرضــه فرصــت
در شهرهاي مبدأ شــوند.  هاتوانند باعث افزايش تعادل ميان اين مؤلفهشهري مياي بينهمهاجرت

انداز فرهنگي شهرهاي مقصد را تحت توانند چشمشهري ميهاي بيناز منظر اجتماعي، مهاجرت
ز منظــر اي شوند.  هاي فرهنگتأثير قرار بدهند و باعث افزايش پيچيدگي، كثرت و سياليت هويت

ها داراي پيامدهاي متفاوتي براي شهرهاي مبدأ و مقصــد مهــاجرت محيطي نيز اين جريانزيست
محيطــي توانند فشار ناشي از تقاضا براي منابع زيســتاندازه كه ميها به هماناين جريانهستند.  

بع ت بــر منــاتوانند باعــث تشــديد فشــار جمعي ــمانند آب را در شهرهاي مبدأ كاهش بدهند، مي
محيطــي هاي زيستويژه در شهرهاي بزرگ، شوند و هزينههرهاي مقصد، بهمحيطي در شزيست

 & ,Cantat, Pécoud, & Thiollet, 2023; Cavalleri, Luu(بيشتري را بر اين شهرها تحميل كنند 

Causa, 2021; Docquier & Rapoport, 2012; Kaushik, 2021; Urry, 2007( .  

تــوجهي كــه ايــن اي و ســهم قابــلها در توسعه شهري و منطقــهجرتهااهميت م  با توجه به
اجتمــاعي در ايــران ايفــا -جمعيــت و نيروهــاي اقتصــادي  بازتوزيعها در فرايند توزيع و  جريان

هــاي داخلــي در ايــران و هاي مفيدي درباره الگوي مهاجرتهاي اخير پژوهشكنند، در سالمي
؛ حسيني و همكاران، 1401و محموديان،  (تنها، ربيعي  است    ام رسيدهعوامل اثرگذار بر آن به انج

؛ 1398ندوشــن، ؛ زنــدي، صــادقي و عسكري1395مهرجــردي، ؛ حســيني، مشــفق و زارع1397
؛ صــادقي، 1397شوازي،  ندوشن و عباسي؛ شهبازين، عسكري1400شهبازين، صادقي و رضايي،  

ردهايي، محموديــان و اقاســمي  ؛1395ي،  ؛ صــادقي و شــكريان1401شــوازي،  اسمعيلي و عباسي



 

 

 

 

 
  265تبيين اثرات فاصله و جمعيت بر الگوي فضايي جريان هاي...   

 

 

هاي مهاجرتي در بين شــهرهاي كوشد الگوي فضايي جريان. پژوهش حاضر مي)1396نوبخت،  
تبيــين كنــد. در ايــن پــژوهش، شــهرهاي داراي   1390-1395بزرگ ايــران را در فاصــله زمــاني  
 وهشپــژ  آنچــه  شــوند.عنوان شهرهاي بزرگ در نظر گرفته مــيجمعيت صدهزار نفر و بيشتر به

كند، تمركز اين پژوهش بر شهرهاي بزرگ شبكه شهري هاي قبلي متمايز ميهشحاضر را از پژو
(مركــز آمــار   1395براساس سرشماري عمومي نفوس و مسكن در ســال  ).  1ايران است (شكل  

هــاي واردشــده) در ايــران در فاصــله هاي داخلي (مهاجرت)، مجموع كل مهاجرت1395ايران،  
نفر از اين تعداد صرفاً از يك شــهر    965116نفر است كه    4300988معادل    1395-1390زماني  

هــاي مهــاجرت  %22.42بزرگ به ساير شهرهاي بزرگ ديگر صورت گرفته است. به بيان ديگــر،  
داخلي در ايران صرفاً در بين شهرهاي بزرگ ايران رخ داده اســت. تعــداد ايــن شــهرها در ســال 

) كــه در مجمــوع 1اســت (شــكل  نقطــه شــهري    1242وع  ي از مجمنقطه شهر  98معادل    1395
هــاي پنجم مهاجرتها، بالغ بر يكشوند. براساس اين دادهنقاط شهري ايران را شامل مي  7.97%

داخلي در ايران صرفاً در بين شهرهاي بزرگ جريان دارد و بيانگر ســهم برجســته ايــن نقــاط در 
هــاي با توجه به اين كــه سياســتگذاريست.  ايران ا  هاي مهاجرتي دردهي به الگوي جريانجهت

هــاي مــالي و انســاني قــادر دليل محدوديتمهاجرتي در كشورهاي درحال توسعه مانند ايران به
دليل اين كــه چنين بهاي مواجه شوند، و همنيستند با مسائل ناشي از مهاجرت در مقياس گسترده

هــا ايش ناهنجاريرگ)، اجتماعي (افززشهرهاي بدرآمد در  هاي كممسائل اقتصادي (تمركز گروه
هاي ميان انسان محيطي (تشديد تنشهاي فرهنگي در شهرهاي مقصد مهاجرت) و زيستو تنش

در شــهرهاي بــزرگ خــود را بيشــتر   و محيط طبيعي او در شهرهاي مقصد) ناشــي از مهــاجرت
ر معيــت كشــولي و پرجها بــر روي شــهرهاي اص ــسازند، بهتر است اين سياستگذاريآشكار مي

تمركز بر نقش فاصله جغرافيايي و حوزه نفوذ شــهرها در تعيــين الگــوي فضــايي تمركز شوند.  م
هــاي هاي مهاجرتي در بين شهرهاي بزرگ ايران وجه تمايز ديگر اين پژوهش از پژوهشجريان

 فيــايي، وقبلي است. عليرغم تأكيد زيادي كه در مطالعات مهاجرت بر مناسبات ميان فاصله جغرا
، )Ravenstein, 1885; 1889; Tobler, 1995(ها شده اســت الگوي مهاجرت وذ شهرها وحوزه نف

هــاي تاكنون مطالعات مشخصي درباره اين مناسبات در ايران به انجام نرسيده اســت و پــژوهش
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. انــدهــا متمركــز شــدهطور عمده بر عوامل اجتماعي و اقتصادي اثرگذار بر مهاجرتشده بهانجام
هاي مهاجرتي اثرگذار هستند، پژوهش هاي اقتصادي و اجتماعي نيز در تعيين جريانمتغيرگرچه  ا

حاضر تنها بر متغيرهاي فاصله جغرافيايي، اندازه جمعيتي و حوزه نفوذ شهرها شــهرهاي بــزرگ 
، تحليــل 1اُرد-هاي آماري مانند تحليل شاخص گتيسپژوهش با اتكا به روشكند. اين  تمركز مي

كوشد به دو سئوال اصــلي زيــر پاســخ رگرسيون جغرافيايي مي  مراتبي و تحليلسلهاي سلشهخو
از چــه   1390-1395) مبادلات مهاجرتي در بين شهرهاي بزرگ ايران در فاصله زمــاني  1بدهد:  

هــاي مهــاجرتي در پــژوهش حاضــر بــه تعــداد كنند؟ مفهوم جريــانالگوهاي فضايي پيروي مي
شده از يــك به يك شهر بزرگ، تعداد مهاجران خارجاي بزرگ  اير شهرهمهاجران واردشده از س

شهرهاي بزرگ اشــاره   EMR (2( شهر بزرگ به ساير شهرهاي بزرگ و نسبت اثربخشي مهاجرت  
) متغير فاصله جغرافيايي شهرهاي بــزرگ از يكــديگر، متغيــر انــدازه جمعيتــي شــهرهاي 2دارد؛  

تعيــين الگــوي  ر فضــايي بــردار تــأثياي چــه مق ــبزرگ و متغير حوزه نفوذ يك شــهر بــزرگ دار
   هستند؟ 1390-1395هاي مهاجرتي در بين اين شهرها در فاصله زماني جريان

  مباني نظري پژوهش: فاصله، جمعيت و مهاجرت 
درباره تأثير جمعيت و فاصــله بــر مهــاجرت بــه طــرح قــوانين   علميهاي  علاقه به پژوهش

گردد. راونشتاين در بازمي )Ravenstein, 1885, 1889( 1885مهاجرت توسط راونشتاين در سال 
هــاي مهــاجرتي برجســته ســاخت. هاي خود، نقش فاصله و جمعيت را در تعيين جريانپژوهش

افتند و مهــاجرت در ها در فواصل كوتاه اتفاق ميهاي او، بخش عمده مهاجرتبراساس پژوهش
گيــري ي و صــنعتي جهــتجــاري تشهرهاترين  سوي پرجمعيت  تر بهفواصل جغرافيايي طولاني

. اين قوانين در قــرن بيســتم توجهــات دانشــگاهي را برانگيخــت و )Ravenstein, 1885(كند مي
 ;Beals, Levy, & Moses, 1967; Long, Tucker, & Urton, 1988a(هــا اي از پــژوهشمجموعــه

Makower, Marschak, & Robinson, 1938; Olsson, 1965; Rose, 1958; Stewart, 1948; 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Getis-Ord index 
2. Effective Migration Ratio or Migration Effectiveness Ratio 
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Stouffer, 1940; Zipf, 1946(هاي راونشــتاين بــه ويژه در اواسط قرن بيستم با تأثير از ديدگاه، به
هاي آدام اســميت بــود هاي راونشتاين درباره مهاجرت بيان ديگري از ديدگاهانجام رسيد. ديدگاه

و  )Smith, 2002(اســت ونقل در فضــا كه انسان دشوارترين شكل سرمايه براي حملمبني بر اين
اي بر ها، فاصله داراي اثر منفي برجستهكند. براساس اين پژوهشبه سهولت در فضا حركت نمي

هــا بــين آن  مهاجرت است. به بيان ديگر، با افزايش فاصله جغرافيــايي بــين دو شــهر، مهــاجرت
 ا را تحــتن متغيره ــمناسبات ميان اي )Tobler, 1970(، تابلر 1970يابد. بعدها در سال كاهش مي

هــاي داراي ارتبــاط بــا بندي كرد: همه پديدهعنوان نخستين قانون جغرافيايي به نحو زير صورت
هــاي دورتــر بــا يكــديگر ارتبــاط دارنــد. تر بيشتر از پديدههاي نزديكيكديگر هستند، اما پديده

هاي شنگراز  تر  هدهد كه مناسبات ميان فاصله و مهاجرت پيچيدشده نشان ميهاي انجامپژوهش
 ,Long(هــا اي است كه درباره اين مناسبات مطرح شده است. براي مثال، برخي از پژوهشاوليه

Tucker, & Urton, 1988b( دهند كه افرادي كه داراي سابقه مهاجرتي هستند، فواصــل نشان مي
راين، . بنــابنــدكنكننــد، طــي مــيبيشتري را در مقايسه با افرادي كه براي اولين بار مهاجرت مــي

گيري براي تعيين فاصله مهاجرت اثرگذار است. هاي فردي مهاجرين نيز در فرايند تصميمويژگي
ها با افزايش فاصــله كــاهش پيــدا ها تحت تأثير آندلايل متعددي وجود دارد كه تعداد مهاجرت

رت هــاجبــدأ مهاي اجتماعي و روانشناختي وابسته بــا مكند. برخي از اين عوامل شامل هزينهمي
دادن شبكه دوستان و تعاملات اجتماعي، كــاهش يــا فقــدان اطلاعــات و شــناخت مانند از دست

شــوند هاي مالي ناشي از حركت بين مبدأ و مقصــد مهــاجرت مــيدرباره مقاصد دورتر و هزينه
)Niedomysl, 2011: 845; Stillwell et al., 2016: 3(شــده هاي انجــام. پژوهش)Ritchey, 1976; 

Schwartz, 1973( هــا از مقاصــد دهند كــه بــا افــزايش تحصــيلات افــراد، شــناخت آننشان مي
ســواد در كرده در مقايسه با افــراد كــمكند. بنابراين، افراد تحصيلمهاجرتي دورتر افزايش پيدا مي

هاي اجتماعي و روانشناختي بــا چنين، هزينهكنند. همتري مهاجرت ميفواصل جغرافيايي طولاني
در فواصل   كند و متعاقباً تمايل افراد مسن براي انجام مهاجرتمي  افزايش پيدا  ن افراد،افزايش س

كند، اگرچه ممكن است تحث تأثير الگوي زنــدگي و نيــاز بــه مســكن بــا دورتر افزايش پيدا مي
هــا در چنــين، مقــدار مهــاجرتتري اقدام به مهاجرت كنند. هــممساحت كمتر، در فواصل كوتاه
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 ,Plane(كننــد قتصادي، افزايش و در شرايط ركــود اقتصــادي، كــاهش پيــدا مــيط ابسايط انشرا

كند و افراد فقير توانايي كمتري بــراي ، زيرا فقر در شرايط ركود اقتصادي، افزايش پيدا مي)1992
  .)Tapinos, 2019(هاي مالي مهاجرت دارند تأمين هزينه

  
  1395در سال  اي بزرگ در ايرانهضايي شهر توزيع ف -1شكل 
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هــاي شود، نه تنها داراي علتجغرافيايي كه توسط مهاجران مختلف پيموده مي  مقدار فاصله
ها در آينده است. چنين داراي پيامدهاي متفاوتي بر تغيير سبك زندگي آنمتفاوتي است، بلكه هم

گي قبلي خود را ادامه بدهنــد، زندبك  س  نندتواكنند، ميافرادي كه در فواصل كوتاه، مهاجرت مي
توجهي را در ســبك زنــدگي و كنند، تغييرات قابلاما افرادي كه در فواصل طولاني مهاجرت مي

 ,Niedomysl, 2011: 844; Niedomysl & Fransson(كننــد الگوهاي رفتــاري خــود تجربــه مــي

 ;Biagi, Faggian, & McCann, 2011; Clark & Huang, 2004(ها  . برخي از پژوهش)358 :2018

Gleave & Cordey-Hayes, 1977; Niedomysl, 2011( در فواصــل  دهند كــه مهــاجرتنشان مي
طور عمده تحت تأثير انگيزه تغيير مسكن و ارتقاء مسكن، براي مثال انتقال از مساكن بــا كوتاه به

مثابه به  شتغالهاي اصتكه دسترسي به فرمساحت كم به مساكن با مساحت بيشتر است، درحالي
كند. به بيان ديگر، مهاجرت در عمل مي  ترين انگيزه براي انجام مهاجرت در فواصل طولانيمهم

فواصل كوتاه تابع نيروهاي غيراقتصادي است و مهاجرت در فواصــل طــولاني ناشــي از عوامــل 
 ــهــايي كــه مهــاجرت را برحســب عوامــل اقتصــادي ماننــد دستاقتصادي است. به مدل ه رســي ب

هايي كه مهــاجرت و به مدل  1هاي عدم تعادل مهاجرتكنند، مدلهاي اشتغال ارزيابي ميرصتف
هــاي را براساس عوامل غيراقتصادي مانند اقليم و درجه حرارت، كيفيت خدمات عمومي، شــبكه

.Biagi et al ,(شــود گفته مــي 2هاي تعادل مهاجرتكنند، مدلاجتماعي و تعلق به مكان تبيين مي

هاي مذكور در دنياي واقعي براي تببــين مهــاجرت كــافي نيســتند، . هيچ يك از مدل)112 :2011
هاي متفــاوت، داراي بلكه هر دو مدل براساس شرايط اجتماعي و اقتصادي افراد مهاجر در زمان

اي كــه از آن بــا نــام دليل پديــدهدر وضعيت معاصر، نقش فاصــله بــهكنندگي هستند.  نقش تبيين
شود، كاسته شده است، اما با توجه به ســهمي كــه فاصــله در كنتــرل ميفضا ياد  -گي زمانفشرد
در كشورهاي درحال   ويژهكنندگي بالا، بهچنان داراي قدرت تعيينونقل دارد، همهاي حملهزينه

  درآمد است.هاي كمتوسعه و گروه
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Disequilibrium model of migration  
2. equilibrium model of migration 



 

 

 

 

 
  1403، شماره سي و هشتم، پاييز و زمستان دهمنوز شناسي ايران، سال نامة انجمن جمعيت  270 

   

 

وامــل ز عر اي ديگ ــمراتب جمعيتي شهرها يك ــنحوه توزيع فضايي جمعيت و ساختار سلسله
شهري است. اگرچه عوامل اقتصادي مانند تفاوت در سطح دستمزدها،  هاي بين كننده مهاجرت تعيين 

عنوان نيز به ) Stewart Jr, 1960: 347( هاي زندگي  تفاوت در سطح اشتغال و تفاوت در سطح هزينه 
ام هر در نظ ــموقعيت ش ــكنند، اما از سوي ديگر،  هاي مهاجرتي عمل ميكننده جريانعوامل تعيين

هــاي توانــد معــرف ويژگــيمي )Siegel & Woodyard, 1974: 81(مراتب جمعيتي شهرها هسلسل
ها نيز باشد. به بيان ديگر، شهرهايي كه داراي بيشترين جمعيت در شبكه شهري يك اقتصادي آن

ي شــغلدهاي هاي اشتغال و داراي بالاترين دســتمزكشور يا منطقه هستند، داراي بيشترين فرصت
هاي اخير دربــاره مناســبات ميــان جمعيــت شــهرها و هايي كه در ساليز هستند. نتايج پژوهشن

ها به انجام رسيده است، با يكديگر اختلاف دارنــد و مؤيــد يــك قاعــده عــام و مهاجرپذيري آن
 )Plane, Henrie, & Perry, 2005: 15318(هــا جهانشمول در اين باره نيستند. برخي از پــژوهش

دهند كه بين اين دو متغير رابطه مستقيم و جهانشمولي وجــود نــدارد، بلكــه مهــاجرين نشان مي
 van( هــاي اقتصــاديتحت تأثير نيروهاي اجتمــاعي و اقتصــادي متفــاوت، بــراي مثــال بحــران

Leeuwen & Venhorst, 2021(گيرنــد بــه كند، تصميم مــيها در طي زمان تغيير مي، كه وزن آن
بالا يا سطوح پايين شبكه شهري مهاجرت كنند. در مقابل، نتــايج   طوحر ساقع دسوي شهرهاي و

 & ,De Jong, Brouwer, & McCann, 2016; Hyndman, Schuurman(هــاي ديگــري پــژوهش

Fiedler, 2006: 1; Mkrtchyan & Gilmanov, 2023: 305; Newbold, 2011; Siegel & 
Woodyard, 1974( تحت تأثير اندازه جمعيتي شهر است و  اهمهاجرتدهند كه جريان نشان مي

ها احتمالاً كنند. اختلاف در نتايج اين پژوهشمهاجران به سوي شهرهاي پرجمعيت مهاجرت مي
اي اســت. در كشــورها و منــاطقي كــه در يافتگي ملّي و منطقــهناشي از تفاوت در سطوح توسعه

هاي مهــاجرتي بــه ســوي ركتب حش غالمراحل اوليه توسعه اقتصادي و اجتماعي هستند، گراي
هايي براي حركت بــه يافته گرايشسطوح بالاي سلسله مراتب شهري است، اما در جوامع توسعه

 & Carvalho(شوند مراتب شهري يعني شهرهاي كوچك نيز ظاهر ميسوي سطوح پايين سلسله

Charles-Edwards, 2019: 2( .  
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يت جغرافيــايي شــهرها در يــك ت، موقعي مهاجراهها و نظريهطور كلي، براساس پژوهشبه
مراتب جمعيتي شهرها از عوامل اثرگذار بر ها در نظام سلسلهشبكه شهري و موقعيت جمعيتي آن

شوند. موقعيت جغرافيايي شهرها در يك شبكه شهري كه تعيين الگوهاي مهاجرتي محسوب مي
افــزايش يــا كــاهش   اعــث، بر اســتها نسبت بــه يكــديگطور عمده تابع فاصله جغرافيايي آنبه

كنــد. شود و انگيزه افراد مهاجر را براي تعيين مقصد مهاجرتي كنترل ميها ميپذيري آندسترس
هاي فردي خود مانند سن، جنسيت، تحصــيلات و تــوان اقتصــادي، افراد مهاجر براساس ويژگي

يــت موقع دهنــد.مــيگيري و رفتاري متفاوتي را نسبت بــه عامــل فاصــله نشــان  الگوهاي تصميم
هــاي مراتبي شهرها با موقعيت اقتصــادي و تــوان ايجــاد فرصــتجمعيتي شهرها در نظام سلسله

هــاي شــغلي كه شهرهاي پرجمعيــت داراي فرصــتنحويشغلي اين شهرها درهمتنيده است، به
جمعيت هستند و براساس اين ويژگي قادر هســتند، مهــاجرين بيشتري در مقايسه با شهرهاي كم

وي خود جذب كنند. با وجود اين، تĤثير موقعيت جغرافيايي و جمعيتي شهرها بر ه سا بتري ربيش
كند و مناسبات ميــان ايــن عوامــل الگوهاي مهاجرت از يك قاعده عام و جهانشمول تبعيت نمي

  هاي تجربي است. مستلزم انجام پژوهش

  پژوهش شناسيروش  
شــده و آوريجمــع 1395ل كــه در ســار ايــران  هاي جمعيتي مركز آمادر مقاله حاضر از داده

دهنــد، بــه منظــور تبيــين نشان مــي  1390-1395ها در ايران را در فاصله زماني  جريان مهاجرت
هــا شــود. ايــن دادهاثرات فاصله و جمعيت بر الگوي مهاجرتي شهرهاي بزرگ ايران استفاده مــي

اي بــزرگ بــه يــك هرهر شز سايشامل تعداد جمعيت شهرهاي بزرگ، تعداد مهاجران واردشده ا
شــوند. شده از يك شهر بزرگ به ساير شــهرهاي بــزرگ مــيشهر بزرگ و تعداد مهاجران خارج

مفهوم فاصله جغرافيايي براساس چهار بعُد متفاوت كه شامل فاصله يك شهر بزرگ تا دورتــرين 
 بزرگ تــا  ترين شهر بزرگ، فاصله متوسط يك شهرشهر بزرگ، فاصله يك شهر بزرگ تا نزديك

هرهاي بزرگ و مجموع فاصله يك شهر بزرگ تا مجموع شهرهاي بــزرگ و براســاس مجموع ش
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هــا در پــژوهش حاضــر شــود. فراینــد تحلیــل و تبیــین دادهگیری میها اندازهفاصله اقلیدسی آن

شده و شود. در گام اوله تعداد مهاجران واردشدهه تعداد مهاجران  ارجال میبراساس مراحل دنب

شود. نتبت اشربمهی مهاجرت از طریب از شهرهای بزرگ ایران محاسبه می  یک  هر  برای  

 : ()شود گیری میاندازه 1معادله 

1)  

 ه  بــه شــهر بــزرگ    رژ تعداد مهاجران واردشده از شــهر بــزرگ  عم  ه  1در رابطه  

مقــدار   . شــا ن  اســت    بزرگبه شهر    شده از شهر بزرگ  هاجران  ارجداد مده تعایننم

کند و ممکن های آن شهر محاسبه میمهاجرت  الن یک شهر را براساس مجمو  کل مهاجرت

مثبت استه به  د. هنگامی که این نتبت برای یک نقطه شهریاست به صورت منفی یا مثبت باش

ی در شبکه شهرهای بزرگ ایران به نفــع آن نقطــه شــهری جرتمهاهای  معنای آن است که جریان

هــای است و مقادیر منفی این نتبت بیانگر آن است نقطه شهری موردنظر تحت تأشیر ضدجریان

در مقایته با تعداد مهاجران واردشده یا  مهاجرتی در شبکه شهرهای بزرگ است. شا ن 

موقعیت مهاجرتی یک شــهر را در   واز سهم    یر بهتریشدهه قادر است تصوتعداد مهاجران  ارج

شبکه شهرهای بزرگ نهان بدهد. 

تعــداد ه  در گام دومه الگوی توزیع فضایی شــهرهای بــزرگ ایــران براســاس شــا ن  

افــزار اُرد در نــرم-و با اســتفاده از تحلیــل گتــی   شدهمهاجران واردشده و تعداد مهاجران  ارج

شــهرهای بــزرگ مهاجرفرســت و   رای شناسایی  وشــهل بحلیاین تشود. از  تحلیل می  

اُرد براســاس -شــود. تحلیــل گتــی مهاجرپذیر و شناسایی نقاط شهری داغ یا سرد اســتفاده مــی

 .()شود محاسبه می 2معادله 

2)  



 

 

 

 

 
  273تبيين اثرات فاصله و جمعيت بر الگوي فضايي جريان هاي...   

 

 

نماينده ijw   (d)، 1هشدخودهمبستگي فضايي مشاهده شدهمحاسبهنماينده دامنه  d، 2در رابطه 
نماينــده مقــدار ويژگــي   jxها) و  نماينده تعداد مشاهدات (عارضه  d  ،nدر فاصله    jمجموع اوزان  

بــراي شناســايي شــهرها و p-value  و z-scoreاُرد از دو شــاخص -است. تحليل گتيس jعارضه 
-p  ر پايينو مقادي  z-scoreكند. مقادير مثبت و بالاي  هاي داغ و سرد مهاجرتي استفاده ميخوشه

value   شــاخص براي يك نقطه شهري به معناي آن است كــه آن نقطــه شــهري از نظــرEMR  از
شود. در مقابل، مقــادير منفــي و ساير شهرها متمايز است و يك نقطه داغ مهاجرتي محسوب مي

 براي يك نقطه شهري بــه معنــاي آن اســت كــه آن نقطــه p-valueو مقادير پايين    z-scoreبالاي  
مثابــه يــك شــهر شــود و بهر اين شاخص يك نقطه ســرد مهــاجرتي محســوب مــينظ  از  شهري

تــر كم  z-scoreمرتبط با    p-valueكند. اگر مقدار  مهاجرفرست و متمايز در شبكه شهري عمل مي
شده براساس همبستگي فضايي نقاط شهري هاي تشكيلباشد، بيانگر آن است كه خوشه  0.05از  

 ط از نظر آماري معنادار نيستند.  قابا اين نهاي مرتبط و شاخص

بندي شــهرهاي  اُرد تنها از يك متغير براي خوشه - در گام سوم، با توجه به اين كه تحليل گتيس 
بندي شهرهاي موجود براساس تركيــب همزمــان متغيرهــا و  كند، به منظور خوشه بزرگ استفاده مي 

اســتفاده    2مراتبــي اي سلســله شــه خو   تحليــل تعيين موقعيت شهرها براساس ايــن متغيرهــا از روش  
بندي شهرها شامل متغيرهاي مجموع حوزه نفوذ شهرها  شده براي خوشه شود. متغيرهاي استفاده مي 
شوند. با توجه به اين كه متغير مجموع حوزه نفوذ يك شهر تلفيقــي از  شهرها مي   EMRشاخص  و  

مهــاجران    مؤلفــه   دو   فيــق يــز تل شــر ن   EMRشــاخص  جمعيت و فاصله آن شــهر اســت و    مؤلفه دو  
شده است، متغيرهاي مجموع جمعيت، مجموع فاصله، مجموع مهاجران  واردشده و مهاجران خارج 

به منظور ســنجش  شوند.  بندي استفاده نمي شده در فرايند خوشه واردشده و مجموع مهاجران خارج 
نماينده تعــداد    iP،  3طه  راب ر  د   . ) 472: 1382، فريد ( شود استفاده مي  3حوزه نفوذ يك شهر از معادله 

2و   iشهر   جمعيت كل  
ijd      نماينده فاصله جغرافيايي شهرi    تا شهرj   .است 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. observed spatial autocorrelation 
2. Hierarchical cluster analysis 
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2و  شهر  جمعیتنماینده تعداد کل   ه3در رابطه  

ijd  تــا  نماینده فاصله جغرافیایی شــهر

 است. شهر 

3)  

 ( ) در گام چهارمه از مدل رگرسیون جغرافیایی  

شــهر بــر به منظور سنجش اشر متغیرهای فاصله جغرافیاییه جمعیــت کــل شــهر و حــوزه نفــوذ  

ل از شــود. قب ــشده اســتفاده مــیتعداد مهاجران واردشده و تعداد مهاجران  ارجه  شا ن  

جام رگرسیون جغرافیایی ضروری است از وجود توزیــع نرمــال متغیرهــای متــتقل و وابتــتهه ان

چنین عدم رابطه  طــی میــان وجود رابطه  طی میان متغیرهای متتقل با متغیرهای وابتته و هم

وهش حاضر برای سنجش توزیع نرمال متغیرهــا از ی متتقل اطمینان حاصل شود. در پژمتغیرها

ه برای سنجش رابطه  طی میان متغیرهــای متــتقل بــا متغیرهــای 1اسمیرنف-رژموگکولزمون  آ

گیری عدم رابطه  طی میان متغیرهای وابتــته وابتته از ضریب همبتتگی پیرسون و برای اندازه

)باشد  10برای یک متغیر بیهتر از  شود. اگر مقدار میاستفاده  از آزمون 

 شوده زیرا براساس شــا ن ه آن متغیر از معادله رگرسیون حذژ می(

 طی با سایر متغیرهای متتقل است. مقدار تأشیر متغیرهای متتقل بر متغیرهــای دارای رابطه هم

شود. دامنــه ایــن شــا ن نمایش داده می راساس شا ن وابتته در پژوهش حاضر ب

گر توان بالاتر متغیرهــای متــتقل در تبیــین متغیرهــای بیان ر بالاترو مقادی  متغیر است  1تا    0بین  

 وابتته است.

 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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  هايافته 
توصيفي شهرهاي بزرگ ايران را براســاس متغيرهــاي فاصــله، جمعيــت و    هاي ويژگي   1جدول  

، بــالاتر از ميانــه  EMRدهد. ميانگين همه متغيرهاي موردمطالعه، به جــز شــاخص  مهاجرت نشان مي 
شهرهاي موردمطالعه داراي مقاديري كمتر از ميــانگين   % 50يانگر آن است كه بيش از ه ب ت ك ها اس آن 

) و مجمــوع  9448/ 12شــده ( خــارج  مهــاجرانهستند. اين وضعيت درباره متغيرهايي مانند مجمــوع 
) كه داراي پيامدهاي منفي براي شهر هستند، يــك وضــعيت مطلــوب محســوب  60334/ 96فاصله ( 

رهاي مثبتي مانند حوزه نفوذ شهر يا مهاجران واردشده مطلوب نيست. اگرچــه  ي براي متغ شود، اما  مي 
) و كمتر از ميانه است، اما ميانه نيز داراي مقــدار منفــي  - 8منفي ( ،    EMRميانگين مربوط به شاخص  

  - 11نقطه شهري)    49شهرهاي موردمطالعه (   % 50بيش از    EMR) است. براين اساس، شاخص  - 11( 
شهرهاي بزرگ ايران، در    ها در بين دهد كه جريان مهاجرت ن وضعيت نشان مي اي   ست. آن ا   و كمتر از 

هــاي  مجموع داراي اثر منفي بر جمعيت اين شهرها است و بيشــتر شــهرها تحــت تــأثير ضــدجريان 
دهد كه يك چهارم شهرهاي بزرگ ايران داراي نسبت  ها نيز نشان مي مهاجرتي هستند. مقادير چارك 

طور كــه  و كمتــر از آن هســتند. همــان   - 11ها داراي مقــدار  اه درصد آن تر و پنج يا كم   - 53اثربخشي  
دهد، مقدار چولگي در همه موارد، بالاتر از عدد يك و داراي علامت مثبت اســت  نشان مي   1جدول  

كه بيانگر عدم توزيع متقارن شهرها براساس متغيرهاي موردمطالعه است، اگرچه عدم توزيــع متقــارن  
از نظر آماري معنــادار اســت.   EMRاسميرنف تنها براي شاخص - آزمون كولموگرف اس  راس ها ب داده 

، در ساير مــوارد مثبــت اســت. هنگــامي كــه    EMRمقادير كشيدگي به جز يك متغير، يعني شاخص  
باشد، به معناي آن است كه مقدار موردنظر در    2مقدار كشيدگي داراي علامت مثبت و بيشتر از عدد  

طور  است و منحني توزيع متغير بالاتر از منحني توزيع نرمال داده است. همان   يع شده ها توز ه مركز داد 
هــا داراي  دهد كه منحني توزيع داده داراي مقدار منفي است و نشان مي   EMRكه اشاره شد، شاخص  

- تر از منحني نرمال داده است. در مجموع، براســاس مقــادير آزمــون كولمــوگرف پخي است و پايين 
توان گفت از بين متغيرهاي موردمطالعه، شهرها از نظر همه متغيرهــا بــه جــز شــاخص  مي نف اسمير 
EMR     .داراي توزيع نرمال هستند ،  
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  ) 1390-1395هاي توصيفي الگوي مهاجرتي در بين شهرهاي بزرگ ايران (ويژگي  -1جدول 

  
  

مجموع  
 فاصله

مجموع  
 جمعيت

مجموع  
 فوذحوزه ن

ع  مجمو
اجران  مه

 واردشده 

مجموع  
مهاجران  
 خارج شده 

EMR    

 8- 9848.12 9848.12 5795.33 60334.96431559.51 ميانگين 

 48 18679.17 18373.4320118.07 17487.30952065.76 انحراف معيار 

 23 7.58 6.11 5.30 7.17 1.39 چولگي 

  86- 66.03 43.40 32.91 59.84 2.38 كشيدگي 
 0.89 3.22 3.16 3.90 3.60 1.49 اسميرنف-فكولموگر آماره  

 0.39 00. 00. 00. 00. 02. سطح معناداري (دو طرفه) 

 چارك 
25 46695.01134093 137.18 2405.50 3904 -53 

 11- 5824.50 4519 343.83 56257.77199274.50 ميانه =50
75 70072.64348220.50 1735.86 9629 9061.75 25 

  

هــاي ســبزرنگ) و منفــي ي شــهرها را براســاس مقــادير مثبــت (دايــرهايفض ــتوزيع    2شكل  
 56دهد. شهرهايي كه داراي مقادير منفي هســتند (نشان مي  EMRشاخص  هاي قرمزرنگ)  (دايره

هاي بزرگتر) را به نفع ساير شهرهاي هاي قرمز و با اندازهنقطه شهري) و جمعيت بيشتري (دايره
ه در بخش جنوب و جنوب غربي ايــران متمركــز هســتند و مدع  طوربهدهند،  بزرگ از دست مي

هاي نقطه شهري)، در بخش  42شهرهاي كه داراي توانايي بيشتري براي جذب مهاجران هستند (
نقطه شهري) متمركــز هســتند. شــهرهاي   15ويژه در منطقه كلانشهري تهران (مركزي ايران، و به

مثبت مهــاجرت و  EMRشاخص اي بيشترين را) د87/84و قم ()  67/94)، مشهد (94/95تهران (
) بــه ترتيــب داراي -16/89) و بنــدر ماهشــهر (-82/89)، بوكــان (-59/92شهرهاي برازجــان (

مثبــت   EMRشــاخص  ،  2بالاترين مقادير منفي اين شاخص هستند. نكته جالب توجه در شــكل  
دهد ايــن دو ميكه نشان  ) در جنوب شرق ايران است  44/53) و زاهدان (93/37شهرهاي زابل (

  اند مهاجران بيشتري را از ساير شهرهاي بزرگ جذب كنند.شهر توانسته
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بــزرگ ايــران را براســاس ســه متغيــر تعــداد مهــاجران    شهرهاينحوه توزيع    5و    4،  3اشكال  
نشــان  اُرد  - گتــيس و بــا اســتفاده از تحليــل    EMRشــاخص  شده و  واردشده، تعداد مهاجران خارج 

*اند كه مقادير نقطه شهري) نمايش داده شده  29تنها شهرهايي (  ،ل ين اشكا د. در ا دهن مي 
iG    .ر.ك)

معنادار است و شهرهايي كه داراي مقادير بالاي   % 95ها از نظر آماري در سطح اطمينان ) آن 2رابطه  
*
iG   نقطــه شــهري)، در اشــكال مــذكور نمــايش داده    79بودند ( آماري ن   داراي معناداري   بودند اما

شود، شهرها داراي الگوهاي فضايي متفاوتي براساس هر يــك از  طور كه ملاحظه مي اند. همان نشده 
شهرهاي داراي بالاترين مقادير مثبــت و    دهد،نشان مي   3طور كه شكل  همان متغيرهاي فوق هستند.  

*معنادار  
iG zscore    ترين مقادير مثبت و معنــادار  با رنگ سبز و شهرهاي داراي كم*

iG zscore  
از نظــر  ) 2/ 38) و كاشان ( 2/ 38)، سمنان ( 2/ 56اند. شهرهاي بندرانزلي ( با رنگ قرمز مشخص شده 
*ير به ترتيب داراي بالاترين مقاد   تعداد مهاجران واردشده،

iG zscore     مثبت و معنادار هستند. هــر
*چقدر مقدار شاخص  

iG zscore    افــزايش    تعداد مهاجران واردشده براي يك نقطه شهري از نظر
  مهــاجران  يابد به معناي آن است كه نه تنها نقطه شــهري مــوردنظر داراي مقــادير بــالايي از تعــداد 

ســت و  است، بلكه نقطه شهري موردنظر با نقاط شهري همجوار خود نيز داراي شباهت ا   واردشده 
تواننــد  كنند. در اين حالت، شهرها مي اين شهرها نيز مقادير بالايي از مهاجران واردشده را تجربه مي 

  يك خوشه فشرده مهاجرپذير را ايجاد كنند.  

*ي ارا ي د شــهرها دهــد، نشان مي   3طور كه شكل  همان 
iG zscore   مثبــت و معنــادار، خوشــه

اي را با محوريت منطقه كلانشهري تهران (استان تهران و استان البرز با مجموع  مهاجرپذيري فشرده 
اند. اين شهرها نه تنهــا داراي مقــادير بــالايي از مهــاجران  نقطه شهري) تشكيل داده   29نقطه از    17
مهــاجران واردشــده، احاطــه    ه توسط شهرهايي بــزرگ و داراي مقــادير بــالاي تند، بلك ردشده هس وا 

دهنــده نقــاط شــهري داراي  نشــان   4دهنــد. شــكل  اند و يك خوشه مهاجرپذير را تشكيل مــي شده 
*مثبت و معنادار  بالاترين مقادير  

iG zscore    معنــادار  و    ثبــت دير م تــرين مقــا كم (رنگ نــارنجي) و
*
iG zscore  شده از هر نقطه شهري است. در ايــن  (رنگ قرمز) از نظر متغير تعداد مهاجران خارج
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*حالت نيز، هر چقدر مقدار شاخص 
iG zscore  تعــداد مهــاجران  براي يك نقطه شــهري از نظــر

دهنده آن است كه نقطه شهري موردنظر و نقــاط شــهري همجــوار آن  ن شا ن   ش يابد افزاي   شده خارج 
شــده هســتند و يــك خوشــه فشــرده مهاجرفرســت را  داراي مقادير بالايي از تعداد مهاجران خارج 

)،  3/ 79)، رفســنجان ( 4/ 27دهــد، شــهرهاي يــزد ( نشان مــي   4طور كه شكل  دهند. همان تشكيل مي 
شــده داراي بــالاترين مقــادير  عــداد مهــاجران خــارج ر ت نظ ــ  ) از 2/ 09) و شهرضا ( 2/ 81مرودشت ( 
*
iG zscore   شده كــه تعــداد نقــاط  معنادار هستند. در مقايسه با متغير تعداد مهاجران وارد   مثبت و

)، تعــداد نقــاط  3شهري بيشتري داراي همبستگي فضايي با شهرهاي مجــاور خــود بودنــد (شــكل  
شــده  فضايي با شهرهاي مجاور خود براســاس متغيــر مهــاجران خــارج   همبستگي   كه داراي شهري  

  نقطه شهري مذكور است.   4هستند، كمتر و محدود به  

دهــد.  نشــان مــي   EMRشــاخص  نحوه الگوي توزيع فضايي نقاط شهري را براســاس    5شكل  
*شهرهاي داراي بالاترين مقادير معنادار  

iG zscore   شاخص از نظرEMR   با رنگ ســبز و  هستند
*ترين مقادير معنادار  شهرهاي داراي كم 

iG zscore    از نظر اين شاخص بــا رنــگ قرمــز مشــخص
تري  در مقايسه با دو متغير قبلي، پراكندگي فضايي بيشتر و متنوع   EMRشاخص  ).  5اند (شكل  شده 

شاخص  بيان ديگر، شهرهايي كه داراي بالاترين مقادير معنادار از نظر  ). به 5د (شكل ه د را نشان مي 
EMR    و آماره*

iG zscore   اند و به يــك  هستند، تقريباً در تمام نيمه غربي كشور ايران توزيع شده
*اي ص دار نقطه شهري براساس ايــن شــاخ   42منطقه خاص از كشور محدود نيستند.  

iG zscore  
*نقطــه شــهري داراي    10معنادار هســتند و از ايــن تعــداد،  

iG zscore    .منفــي و معنــادار هســتند
)  3/ 59) و محمدشــهر ( 3/ 59)، كــرج ( 3/ 59شــهر ( )، كمــال 3/ 59)، نظرآبــاد ( 3/ 59شهرهاي قدس ( 
*ت  ادير مثب داراي بالاترين مق 

iG zscore   و  2/ 70)، بندر ماهشهر ( - 2/ 33يزد (   هستند و شهرهاي (
*) داراي بــالاترين مقــادير منفــي  - 2/ 33اهــواز ( 

iG zscore    .شــهرهاي قــدس، نظرآبــاد،  هســتند
قابــل مشــاهده هســتند، در    رنگ ســبز هاي  با دايره   5كه بر روي شكل   شهر، كرج و محمدشهر كمال 

اند و داراي فاصله جغرافيايي اندك با يكديگر هستند. هر يــك  منطقه كلانشهري تهران استقرار يافته 
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هــا  ، بلكه شــهرهاي مجــاور آن EMRشاخص  از اين شهرها نه تنها داراي مقادير بالا و مثبتي از نظر  
ه فشرده مهاجرتي را براساس  و يك خوش ر هستند نيز داراي مقادير مثبت و بالايي از شاخص مذكو 

دهــد، ايــن  نيز نشــان مــي   5طور كه شكل دهند. نكته جالب توجه، همان تشكيل مي  EMRشاخص 
نفــر جمعيــت ماننــد شــهرهاي تهــران،  است كه كلانشهرهاي ايران يعني شهرهاي بالاي يك ميليون 
ه شهرهاي پيرامون كلانشــهر  بلك د،  نيستن اصفهان، تبريز و مشهد داراي مقادير بالايي از اين شاخص 

تهران مانند شهرهاي قدس، نظرآباد و كرج ســهم بــالايي از ايــن شــاخص را بــه خــود اختصــاص  
شهري در پيرامون كلانشهر تهــران اســت  هاي بين گر افزايش تمركز مهاجرت اند. اين فرايند بيان داده 

براساس    5ل  لي در شك خوشه اص   كند. سه   هاي آن را در آينده تشديد تواند فشار بر زيرساخت و مي 
*و آماره   EMRشاخص  

iG zscore   قابل شناسايي است. دو خوشه مهاجرفرست كــه خوشــه اول
شــامل شــهرهاي اهــواز، مسجدســليمان، خرمشــهر، آبــادان و بنــدر ماهشــهر در اســتان خوزســتان  

ي اروميه و مرند در اســتان آذربايجــان  رها شه   شامل   ) و خوشه دوم 5هاي قرمزرنگ در شكل  (دايره 
عنوان خوشه مهاجرپذير عمل  ) قرار دارند. خوشه سوم كه به 5هاي قرمزرنگ در شكل  غربي (دايره 

هاي تهران، البرز، مازندران  شود كه در بين استان نقطه از شهرهاي بزرگ ايران مي   42كند، شامل  مي 
رنــگ در  هــاي ســبزرنگ و آبــي اند (دايــره ده توزيع ش   و همدان   و گيلان، قزوين، قم، اراك، اصفهان 

توان استدلال كرد كــه جريــان مهــاجرت در بــين  دهد، مي نشان مي  5طور كه شكل ). همان 5شكل 
در مناطق پيراموني كشور به ســوي   واقعاز شهرهاي    1390- 1395شهرهاي بزرگ در فاصله زماني  

متمايل بوده است و شهرهاي بزرگــي كــه   ران ته  استان شهرهاي واقع در مناطق مركزي كشور مانند 
در نواحي پيراموني قرار دارند، جمعيت خود را به نفع شــهرهاي بــزرگ واقــع در منــاطق مركــزي  

 اند. ويژه منطقه كلانشهري تهران از دست داده ايران، به 
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توزيع فضايي شهرهاي بزرگ براساس شاخص   -2شكل 

EMR 

  
اُرد و خوشه بندي شهرهاي  -تحليل گتيس -3ل كش

 بزرگ براساس تعداد مهاجران واردشده 

  
اُرد و خوشه بندي شهرهاي  -تحليل گتيس -4شكل 

 شدهبزرگ براساس تعداد مهاجران خارج 

  
  ي شهرهاي اُرد و خوشه بند-تحليل گتيس -5شكل 

 EMRاساس شاخص بزرگ بر 
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 EMRشاخص  حوزه نفوذ و  مؤلفه  بندي شهرهاي بزرگ ايران را بر اساس دو  خوشه  6شكل  
هاي قرمز، نارنجي، زرد، آبي و ســبز در شــكل مــذكور مشــخص خوشه كه با رنگ  5و در قالب  

پــاييني   راي مقاديگيرند دار(رنگ قرمز) قرار مي  5دهد. شهرهايي كه در خوشه  اند، نشان ميشده
(سبزرنگ) قرار   1هستند و شهرهايي كه در خوشه    EMRحوزه نفوذ و شاخص  مؤلفه  از نظر دو  

هستند. شــهرهاي بــزرگ ايــران براســاس انــدازه مؤلفه  دارند، داراي مقادير بالايي از نظر اين دو  
بنــدي هبندي و خوش ــرتبه  EMRشاخص  ها براساس دو متغير حوزه نفوذ و  آن  شباهت و تفاوت

اي بنــدي شــهرها از روش تحليــل خوشــهبه منظور خوشهلاً اشاره شد،  طور كه قباند. هماندهش
شود. با توجه به اين كه حوزه نفوذ يك شهر در شبكه شهري تــابعي از استفاده مي  مراتبيسلسله

تعداد جمعيت آن شهر و فاصله جغرافيايي آن شهر تا ساير شــهرهاي موجــود در شــبكه اســت، 
حوزه نفوذ بيشتري در مقايسه با ساير شهرهاي يك شبكه شهري هستند، بــه   كه دارايشهرهايي  

ادير بــالاتري از شــاخص لحاظ نظري داراي توانايي بيشتري براي جذب مهاجران هســتند و مق ــ
EMR  اي كــه دهد، رتبه هر شهر و خوشــهطور كه شكل مذكور نشان ميهماندهند.  را نشان مي

أثير متغيــر حــوزه نفــوذ اســت. شــهرهاي يشتر تحت تت، به شده استصاص دادبراي آن شهر اخ
هاي با رنگ آبي تيره) به ترتيب داراي بالاترين رتبه هاي با رنگ سبز) و كرج (دايرهتهران (دايره

 4نقطه شــهر در رتبــه    51(رنگ زرد)،    3نقطه شهري در رتبه    13هستند.  مؤلفه  براساس اين دو  
ترين رتبه رنگ) يعني پايينهاي قرمز(دايره  5هري در رتبه  نقطه ش  32رنگ) و  هاي نارنجي(دايره

شــهر شهر، گلستان و نســيمقرار دارند. شهرهايي پيراموني شهر تهران مانند نظرآباد، قدس، كمال
هســتند (شــكل  EMRشاخص دليل مجاورت فضايي با كلانشهر تهران، داراي مقادير بالاي كه به

شــاخص زيــرا اگرچــه داراي مقــادير بــالاي  گيرند،  رار ميق  4خوشه  بندي در  )، در اين خوشه5
EMR    دليل تعداد جمعيت كمتر اين شهرها در مقايسه بــا شــهر تهــران و )، اما به5هستند (شكل

نحــو تلــويحي اســتدلال كــرد كــه توان بهكرج، داراي حوزه نفوذ پايين هستند. به بيان ديگر، مي
بالاي اين شــهرها   ور ناشي از توان و حوزه نفوذاي مذكي شهرهراب  EMRمقادير بالاي شاخص  

ها بــا كلانشــهر بزرگــي در شبكه شهرهاي بزرگ ايران نيست، بلكه ناشي از مجاورت فضايي آن
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دليل افزايش قيمت مسكن و زمين در اين كلانشهرها، جمعيت مهاجر قــادر مانند تهران است. به
ي پيرامــوني ايــن دهــد در شــهرهامــيتــرجيح    نيســت و  اهبه تأمين مسكن براي سكونت در آن

طور روزانه بين ايــن كلانشــهرها و هاي شغلي، بهكلانشهر ساكن شود و براي دستيابي به فرصت
  وآمد كند.  ها رفتشهرهاي پيراموني آن

  

  
  EMRشاخص نفوذ و  مراتبي شهرهاي بزرگ براساس تركيب شاخص حوزهبندي سلسلهخوشه -6شكل 

 
روابط همبستگي متغيرهاي فاصله جغرافيــايي، جمعيــت و حــوزه نفــوذ شــهرهاي   2جدول  

نشان   EMRشاخص  شده و  بزرگ را با متغيرهاي تعداد مهاجران واردشده، تعداد مهاجران خارج
، متغير فاصله براساس ضريب همبستگي پيرسون و هر چهار بعُد مذكوردهد. براساس جدول  مي
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ا اشاره شد، فاقد رابطه معنــاداري بــا تعــداد مهــاجران هشناسي پژوهش به آنوشدر بخش ركه  
است. به بيان ديگر، با افــزايش يــا كــاهش   EMRشاخص  شده و  واردشده، تعداد مهاجران خارج

ها به/از اين شهرها تغيير معناداري را نشان فاصله جغرافيايي بين شهرهاي بزرگ، تعداد مهاجرت
و متغير مجموع جمعيت يك شهر و مجموع حــوزه نفــوذ آن، داراي رابطــه ، دابلدر مقدهد.  نمي

است. با افزايش ميزان   EMRشاخص  چنين با  مثبت و معناداري با تعداد مهاجران واردشده و هم
كند. بنــابراين، جمعيت شهرهاي بزرگ، تعداد مهاجران واردشده به آن شهرها نيز افزايش پيدا مي

  به آن شهر داراي رابطه معنادار است. ه اجران واردشدتعداد مهشهر با   اندازه جمعيتي

قابل مشاهده اســت، پــس از تلفيــق دو عامــل جمعيــت و فاصــله   2طور كه در جدول  همان
شناســي پــژوهش، همبســتگي ميــان متغيــر مجمــوع جمعيــت در بخــش روش  3براساس رابطه  

) كــاهش پيــدا 09/0انــدكي (  يــن شــهرها) به ا84/0واردشده (  مهاجرانشهرهاي بزرگ و متغير  
توجه در جدول مذكور اين است كه مقدار همبستگي متغير جمعيــت شــهر بــا كند. نكته قابلمي

برابر كمتر از مقدار همبستگي متغير جمعيــت و متغيــر   16/2)،  43/0اين شهرها (  EMRشاخص  
رچه با افزايش دهنده آن است كه اگ) است كه نشان93/0تعداد مهاجران واردشده به اين شهرها (

كند امــا از اندازه جمعيتي شهرهاي بزرگ، ميزان مهاجران واردشده به اين شهرها افزايش پيدا مي
كند و اين فراينــد باعــث شده از اين شهرها نيز افزايش پيدا ميسوي ديگر، ميزان مهاجران خارج

شود. اگرچه اين رابطــه از نظــر مي  EMRشاخص  كاهش مقدار همبستگي ميان متغير جمعيت و  
دهد. همبستگي ميان متغير حوزه نفــوذ آماري مثبت و معنادار است، اما مقدار بالايي را نشان نمي

) كه تركيبي از چهار متغير كليدي جمعيت، فاصله، مهاجران واردشــده و EMR  )35/0شاخص  و  
) 35/0همبســتگي متوســط (شده هستند، نيز مثبــت و معنــادار اســت، امــا داراي  مهاجران خارج

كند، ســهم دهند كه هر چقدر حوزه نفوذ يك شهر افزايش پيدا ميهستند. اين مناسبات نشان مي
  كند.  شهري افزايش پيدا ميهاي بينآن شهر از مجموع جريان مهاجرت
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  هاي فاصله و جمعيت با مهاجرت ضريب همبستگي پيرسون بين شاخص   -2جدول 

 متغيرهاي همبسته 
ضريب همبستگي  

 پيرسون 
سطح 

 معناداري 

 0.99 0.00- تعداد مهاجران واردشده از دورترين شهر  فاصله دورترين شهر 

 0.52 0.06- ترين شهر تعداد مهاجران واردشده از نزديك ترين شهر فاصله نزديك

 0.12 0.15- تعداد متوسط مهاجران واردشده  فاصله متوسط تا ساير شهرها 

 0.12 0.15- مجموع مهاجران واردشده  مجموع فاصله تا ساير شهرها 

 0.00 **0.93 مجموع مهاجران واردشده  مجموع جمعيت 

 0.00 **0.84 مجموع مهاجران واردشده  مجموع حوزه نفوذ 

 0.75 0.03- مجموع مهاجران خارج شده  مجموع فاصله تا ساير شهرها 

 0.83 0.02- مجموع مهاجران خارج شده  مجموع جمعيت 

 0.73 0.03- مجموع مهاجران خارج شده  مجموع حوزه نفوذ 

 EMR -0.16 0.09شاخص  مجموع فاصله تا ساير شهرها 

 EMR 0.43** 0.00شاخص  مجموع جمعيت 

 EMR 0.35** 0.00شاخص  مجموع حوزه نفوذ 

  (دو طرفه)  0.01معناداري در سطح  **
  

هــا در بــين شــهرهاي يت بر ميزان مهــاجرتبه منظور سنجش تأثير متغيرهاي فاصله و جمع
بزرگ، در گام اول سه متغير مستقل (تعداد جمعيت، مجموع فاصله و مجموع حوزه نفوذ شــهر) 

) EMRشــاخص  شــده و  و سه متغير وابسته (تعداد مهاجران واردشــده، تعــداد مهــاجران خــارج
ي توزيــع نرمــال دارا  EMRشــاخص  دهــد،  نشــان مــي  1طور كه جدول  انتخاب شدند، اما همان

مدل رگرسيون جغرافيايي ضــروري اســت توزيــع آن از   براي ورود بهنيست، و بر همين اساس  
منظــور بــه توزيــع نرمــال نزديــك شــود. بــه )Osborne, 2002(طريــق روش تبــديل معكــوس 

سازي شاخص مذكور با استفاده از روش تبديل معكوس، ابتدا مقادير يــك متغيــر در عــدد لنرما
شــده از گــام اول افــزوده شوند. در گام دوم، يك مقدار ثابــت بــه مقــادير حاصــلضرب مي  -1

را  1باشد. در گام ســوم، عــدد   1ترين مقدار متغير موردنظر بالاتر از عدد  كه كمنحويشود، بهمي
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مجمــوع فاصــله   چنين با توجه به اين كــه متغيــركنيم. همبر مقادير حاصل از گام دوم تقسيم مي
شــده بــا متغيرهــاي گي معنادار با متغيرهاي وابسته و متغير تعــداد مهــاجران خــارجداراي همبست

شوند. در نهايــت، از ميــان مستقل نيست و بر اين اساس، از مدل رگرسيون جغرافيايي حذف مي
ل و وابسته كه در ابتدا انتخاب شده بودند، تنها دو متغير مســتقل يعنــي مجمــوع متغيرهاي مستق

گ و مجموع حوزه نفوذ اين شــهرها و دو متغيــر وابســته تعــداد مهــاجران جمعيت شهرهاي بزر
شرايط لازم را براي اجراي مدل رگرسيون جغرافيايي دارا بودند. ايــن   EMRشاخص  واردشده و  

بستگي خطي ميان متغيرهــاي مســتقل و )، وجود هم1شرايط شامل توزيع نرمال متغيرها (جدول  
  شوند. ) مي4و  3خطي ميان متغيرهاي مستقل (جداول ) و عدم رابطه هم2وابسته (جدول 

  و مقدار هم خطي بودن اثر متغيرهاي مستقل بر تعداد مهاجران واردشده  Betaمقدار  -3جدول 

 
 ردنشدهضرايب استاندا

ضرايب  
 استانداردشده 

t Sig. 
 آماره هم خطي بودن 

B Std. 
Error Beta Tolerance VIF 

 

(Constant) 1478.49 640.71  2.30 0.02   

 2.17 0.46 0.00 15.88 0.68 0.00 0.01 مجموع جمعيت هر شهر 

 2.17 0.46 0.00 7.87 0.33 0.04 0.37 مجموع حوزه نفوذ 

a:  واردشده متغير وابسته: تعداد مهاجران  
  

 EMRر متغيرهاي مستقل بر شاخص و مقدار هم خطي بودن اث Betaمقدار  -4جدول 

 
ضرايب  

 استانداردنشده
ضرايب  

آماره هم خطي بودن  .t Sig استانداردشده

B Std. ErrorBeta Tolerance VIF 

 
(Constant) -0.010.00  -4.470.00  

 2.17  19.840.000.45 0.97 0.00 0.00 مجموع جمعيت هر شهر 
2.179 0.760.440.45- 0.03- 0.00 0.00 مجموع حوزه نفوذ 

a:  متغير وابسته: نسبت اثربخشي مهاجرت  
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براي سنجش مقدار تــأثير دو متغيــر    Local R2دهد، دامنه مقدار  نشان مي   7طور كه شكل  همان 
دهنــده آن  كند كه نشــان تغيير مي   0/ 93تا    0/ 87جمعيت و حوزه نفوذ بر تعداد مهاجران واردشده از  

تــرين  كننــد. كم تغييرات در متغير مهاجران واردشده را تبيين مــي   % 93تا    % 87ر  است كه اين دو متغي 
بــا حركــت    Local R2مشاهده هستند. مقدار  مقادير با رنگ قرمز و بيشترين مقادير با رنگ سبز قابل 

واقع در شمال و شمال غرب كشور افــزايش    شهرهاياز جنوب شرق ايران و شهر چابهار به سوي  
كه توان تبيين دو متغير جمعيت و حوزه نفــوذ بــا تغييــر   دهنده آن است ين تغيير نشان كند. ا پيدا مي 

كند. بيان اين نكته ضروري است كه تأثير بالاي دو متغير جمعيــت  موقعيت فضايي شهرها، تغيير مي 
قابــل    Local R2و حوزه نفوذ شهرها بر تعداد مهاجران واردشده به اين شهرها كه از طريق شاخص  

هاي سني و  هاي اشتغال يا ويژگي يي است، به معناي آن نيست كه ساير متغيرها مانند فرصت شناسا 
جنسي مهاجران بر تعداد مهاجران واردشده به هر شهر داراي تأثير اندكي است (براي مثال ر.ك بــه  

). بديهي است كــه بــا افــزودن متغيرهــاي جديــد بــه  1396عسكري ندوشن، لشگري و فرامرزيان، 
كند. از سوي  كاهش يا افزايش پيدا مي   Local R2تقل و مقدار  هاي مس رگرسيوني، سهم متغير معادله  

هــاي اشــتغال موجــود در آن شــهر  ديگر، ممكن است بين تعداد جمعيت يك شهر و تعداد فرصت 
خطي وجود داشته باشد، زيرا معمولاً شــهرهايي كــه داراي جمعيــت بــالاتري در  يك رابطه چندهم 
هاي شغلي بيشتري نيز هستند و در نتيجــه، شــهرهاي  هستند، داراي تعداد فرصت يك شبكه شهري  

گــر  پرجمعيت داراي توانايي جذب مهاجران بيشتري را دارا هستند. تعداد جمعيت يك شهر نمايان 
  هاي اقتصادي آن شهر نيز هست.  پتانسيل 

 

  



 

 

 

 

 
  287تبيين اثرات فاصله و جمعيت بر الگوي فضايي جريان هاي...   

 

 

 
زه  رگرسيون جغرافيايي اثر جمعيت و حو  -7شكل 

 نفوذ شهر بر تعداد مهاجران واردشده 

  
رگرسيون جغرافيايي اثر جمعيت و حوزه   -8شكل 

 EMRنفوذ شهر بر شاخص 

  
  تأثير دو متغير جمعيت و حوزه نفوذ، از نحوه  7الگوي متفاوتي را در مقايسه با شكل    8شكل  

مي   EMRشاخص  بر   مقدار  نشان  از  داراي    Local R2دهد.  و  است  بيشتري    0/ 98تا    0/ 52دامنه 
داراي بالاترين مقادير و    0/ 99كند. شهرهاي تربت جام، مشهد و تربت حيدريه با مقدار  تغيير مي 

  Local R2ترين مقادير  ) به ترتيب داراي كم 0/ 60) و مرند ( 0/ 58)، اروميه ( 0/ 52شهرهاي خوي ( 
دو متغير جمعيت  د، زيرا مقدار همبستگي ميان  مطابقت دار   2هستند. نتايج اين مدل با نتايج جدول  

 )93 /0 ) نفوذ  حوزه  و  در  0/ 84)  واردشده  مهاجران  تعداد  و  مقدار   2جدول  )  برابر  دو    تقريباً 
 ) جمعيت  متغير  دو  ميان  ( 0/ 43همبستگي  نفوذ  حوزه  و  و  0/ 35)  اين    EMRشاخص  )  است. 

هاي مهاجرتي را  تري از جريان گر آن است كه شهرهايي كه سهم بالا طور تلويحي بيان وضعيت به 
هاي جمعيتي بالاتر و موقعيت جغرافيايي  طور همزمان داراي اندازه دهند، به به خود اختصاص مي 

آن  مهاجرپذيري  بالاي  سهم  بلكه  نيستند،  ايران  بزرگ  شهرهاي  شبكه  در  اندازه  بهتر  از  ناشي  ها 
نشان    5طور كه شكل  نكته است. همان   اين مؤيد  نيز    5شده در شكل  ها است. نتايج ارائه جمعيتي آن 

تهران،  دهد،  مي  شهر  خود  نه  و  نظرآباد  و  قدس  شهرهاي  مانند  تهران  كلانشهر  پيرامون  شهرهاي 
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دليل جمعيت پايين  هستند، درحالي كه حوزه نفوذ اين شهرها به   EMRشاخص  مقادير بالاي  داراي  
مراتبي در رتبه  اي سلسله ليل خوشه ها نسبت به ساير شهرهاي بزرگ، پايين است و براساس تح آن 
) به  0/ 45) و گنبدكاوس ( 0/ 73)، رشت ( 0/ 88، شهرهاي سمنان ( 7گيرند. براساس شكل  قرار مي   4

مقدار   بالاترين  داراي  نشان   Local R2ترتيب  كه  هستند  ايران  بزرگ  شهرهاي  شبكه  آن  در  دهنده 
اين شهرها تأثيرگذار    EMRاخص  ش ها بر  است كه اندازه جمعيتي اين شهرها و حوزه نفوذي آن 

سو و دسترسي بالاي ساير  بوده است. به بيان ديگر، به بيان ديگر، جمعيت بالاي اين شهرها از يك 
ه اين نقاط شهري از سوي ديگر از مزاياي اين شهرها براي جذب بيشتر مهاجران از ساير  شهرها ب 

  شوند. شهرهاي بزرگ محسوب مي 

  گيري نتيجه 
ادي كه بر نقش موقعيت جغرافيايي (فاصــله) و انــدازه جمعيتــي شــهرها در يعليرغم تأكيد ز

طور عمــده بــر شده در ايران بههاي انجامشهري شده است، پژوهشتبيين الگوهاي مهاجرت بين
اجتماعي و اقتصادي متمركز هستند و پژوهش مشخصي درباره نقــش فاصــله و هاي  مؤلفهنقش  

هاي مهاجرتي نشده است. پژوهش حاضر كوشيد الگوي ندهي به جرياجمعيت شهرها در جهت
افيــايي هاي مهاجرتي را در بين شهرهاي بزرگ ايران براساس دو متغير فاصله جغرفضايي جريان

  تبيين كند.  1390-1395و اندازه جمعيتي در فاصله زماني 

د تعــداد  ن ــهــايي مان ها در بين شهرهاي بزرگ ايران از شــاخص به منظور تبيين الگوي مهاجرت 
شــاخص  شــده از شــهرهاي بــزرگ، و  مهاجران واردشده به شهرهاي بزرگ، تعداد مهاجران خــارج 

EMR   مراتبي، روش ضريب  اي سلسله اُرد، تحليل خوشه - گتيس هاي متفاوتي مانند تحليل  و تكنيك
  EMRشــاخص نتايج حاصل از تحليل  همبستگي پيرسون و مدل رگرسيون جغرافيايي استفاده شد. 

اي از شهرهاي بزرگ در جنوب، جنوب غرب و شمال غرب ايران داراي  اد كه شبكه فشرده د نشان  
هاي مهاجرتي  ها تحت تأثير ضدجريان آن   مقادير منفي و بالاي اين شاخص هستند و رشد جمعيتي 

براســاس روش    EMRشــاخص  شــده و  است. تحليل مقادير مهاجران واردشــده، مهــاجران خــارج 
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اي از شهرهاي بزرگ براساس متغير  يي متمايزي را نشان داد. شبكه فشرده ا اُرد، الگوهاي فض - گتيس 
در منطقه كلانشهري تهران (استان تهران و استان البــرز) شــكل    EMRشاخص  مهاجران واردشده و  
اي از  چنــين شــبكه پذيري شهرهاي بــزرگ ايــن منطقــه اســت. هــم گر جمعيت گرفته است كه بيان 

در نيمه جنوبي و جنــوب   EMRشده و اخص مهاجران خارج ش شهرهاي مهاجرفرست براساس دو  
و حــوزه    EMRمراتبي براساس تلفيق دو شاخص  اي سلسله غربي ايران شناسايي شد. تحليل خوشه 

در    EMRشــاخص  نفوذ شهرهاي بزرگ نشان داد كه اگرچه كلانشهر تهران و كلانشهر كرج از نظر  
شــهر هســتند، امــا  ود مانند قدس، نظرآباد و كمال خ تري نسبت به شهرهاي پيراموني  هاي پايين رتبه 

ســو و عــدم توانــايي اســكان  اثرگذاري و جاذبه بالاي اين شهرها بر ساير شــهرهاي بــزرگ از يك 
دليل افزايش قيمــت زمــين و مســكن از ســوي ديگــر  مهاجران براي سكونت در اين كلانشهرها به 

شود. اگــر  ر پيرامون اين كلانشهرها مي د هاي مهاجرتي به شهرهاي بزرگ واقع  باعث هدايت جريان 
مثابــه فضــاهاي خوابگــاهي اســتفاده كننــد و مجبــور بــه  اين مهاجران از شهرهاي پيراموني تنهــا به 

هــاي شــغلي باشــند، مشــكلات  وآمد روزانه به دو شهر تهران و كرج براي دستيابي به فرصت ت رف 
هر بــراي تــأمين خــدمات عمــومي  ش ــناشي از فشار جمعيتي شهرهاي بزرگ پيراموني ايــن دو كلان 

كننــد كــه  شود، زيرا مهاجران در حالي از خدمات عمومي ايــن كلانشــهرها اســتفاده مــي تشديد مي 
ريــزي شــهري و  كننــد. از ايــن پديــده در برنامــه عوارضي براي تأمين اين خدمات پرداخــت نمــي 

  شود. ياد مي   1اي با عنوان معضل سواري مجاني منطقه 

ترين شهر بزرگ، فاصــله نزديــك  دورتريني ميان متغير فاصله (فاصله  گتحليل روابط همبست
له شــهر بــزرگ تــا شهر بزرگ، فاصله متوسط شهر بزرگ تا ساير شهرهاي بزرگ و مجموع فاص

شــده و ساير شهرهاي بزرگ) و متغير مهاجرت (تعداد مهاجران واردشده، تعداد مهاجران خــارج
يي (فاصله) شهرهاي بزرگ در شبكه شهري داراي انشان داد كه موقعيت جغرافي)  EMRشاخص  

همبستگي معنادار با متغير مهاجرت نيست، بلكه متغيــر مهــاجرت بيشــتر تحــت تــأثير موقعيــت 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Free riding 
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كه هر چقــدر جمعيــت نحويمراتب جمعيتي شهرها است، بهجمعيتي اين شهرها در نظام سلسله
كنــد و ميــزان ر كــاهش پيــدا مــيهشده از آن شيك شهر افزايش پيدا كند، ميزان مهاجران خارج

كنــد. بنــابراين، مهاجران واردشده به شهر مذكور با شدت به مراتــب بــالاتري افــزايش پيــدا مــي
بين  هش حاضر با برخي از نتايج پژوهش راونشتاين مبني بر اين كه تعداد مهاجرتهاي پژويافته

نــد، مطابقــت نــدارد كهــا كــاهش پيــدا مــيدو نقطــه ســكونتگاهي بــا افــزايش فاصــله ميــان آن
)Ravenstein, 1885, 1889(جانــگ، هــاي دي. هم چنين نتايج پژوهش حاضر با نتــايج پــژوهش

ــر و مك ــانبروئ ــدلر2016( 1ك ــدمن، شــورمن و في ــد2006( 2)، هين )، ســيگل و 2011( 3)، نوبل
هــاي ) مبنــي بــر ايــن كــه جريــان مهــاجرت2023( 5) و كرچيان و گيلمــانف1974(  4ياردوودي
براساس اين   .ري داراي ارتباط با اندازه جمعيتي شهر در شبكه شهري است، مطابقت داردهشبين

مراتبي شــبكه شــهري قــرار دارنــد، قــادر بــه ها، شهرهايي كه در بالاترين سطوح سلسلهپژوهش
عنوان كشوري جذب تعداد بيشتري از مهاجران از ساير نقاط سكونتگاهي هستند. اگر ايران را به

يافته در نظر بگيريم، نتايچ پژوهش حاضــر تأييــدي بــر ايــن گــزاره اســت كــه در هعدرحال توس
مراتبــي شهري به سوي سطوح بــالاي سلســلههاي بينكشورهاي درحال توسعه جريان مهاجرت

هاي متغير حوزه نفوذ شهر نيــز كــه . مهاجرت)Carvalho & Charles-Edwards, 2019: 2(است 
اصله است، داراي همبستگي مثبت و معنادار بــا تعــداد مهــاجران فجمعيت و  مؤلفه  تلفيقي از دو  

گي اين متغيــر است. مقايسه مقادير همبست  EMRشاخص  شده و  واردشده، تعداد مهاجران خارج
دهد كه همبستگي بــالاي ايــن متغيــر بــا با مقادير همبستگي دو متغير فاصله و جمعيت نشان مي

، بيشــتر تحــت EMRشــاخص  شــده و  مهاجران خارج  دمتغيرهاي تعداد مهاجران واردشده، تعدا
هــا. نتــايج تأثير اندازه جمعيتي شهرها در شبكه شهرهاي بزرگ است تا موقعيــت جغرافيــايي آن

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. De Jong, Brouwer, & McCann 
2. Hyndman, Schuurman, & Fiedler 
3. Newbold 
4. Siegel & Woodyard 
5. Mkrtchyan & Gilmanov 
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حاصل از مدل رگرسيون جغرافيايي نيز نشان داد كه دو متغير جمعيت شهر و حوزه نفــوذ شــهر 
را   EMRشــاخص  تغييــرات در    99%  ات  %52تغييرات در تعداد مهاجران واردشده و    %93تا    87%

  كنند.  تبيين مي

هاي مهاجرتي مانند تعــداد مهــاجران واردشــده، تعــداد در پژوهش حاضر، براساس شاخص
هاي مهــاجرتي شــد. در پــژوهش اقدام به شناسايي خوشه  EMRشاخص  شده و  ران خارجمهاج

قليدسي اســتفاده شــده احاضر، به منظور سنجش فاصله جغرافيايي بين شهرهاي بزرگ از فاصله  
است. استفاده از فاصله اقليدسي داراي اين مزيت است كه در برابر تغييرات زماني و تكنولــوژي 
ثابت است و نتايج پژوهش داراي قابليت تعمــيم بيشــتري هســتند. افــزون بــر فاصــله اقليدســي 

ســتفاده كــرد. ا  1گيري فواصــل جغرافيــايي ماننــد فاصــله منهــتنتوان از الگوهاي ديگر اندازهمي
توان از فاصله زماني كه بــه تكنولــوژي گيري سنجش حوزه نفوذ شهرها ميچنين، براي اندازههم

طي زمان متغير است، به جــاي فاصــله جغرافيــايي اســتفاده كــرد و ونقل وابسته بوده و در  حمل
هــاجرتي در مهــاي  احتمالاً نتايج متفاوتي را براي تحليل تأثير جمعيت و فاصله بر الگوي جريان

هاي مالي كــه كشــورهاي درحــال بين شهرهاي بزرگ ايران استخراج كرد. با توجه به محدوديت
هــا مواجــه هســتند، پــژوهش حاضــر معتقــد اســت طور معمــول بــا آنتوســعه ماننــد ايــران بــه

هاي مهاجرتي بهتر است بر روي شهرهاي بزرگ اين كشورها كــه كــانون اصــلي گذاريسياست
هاي جمعيتي هستند، تمركز شوند و بــر اســاس همــين اســتدلال، ايــن هاجرتممسائل ناشي از  

رگ ايــران محــدود شــده پژوهش تنها به تحليل و تبيين الگوهاي مهاجرتي در بين شــهرهاي بــز
هــاي مهــاجرتي در هاي بيشــتر دربــاره الگــوي جريــاناست. با وجود اين، امكان انجام پژوهش

  شبكه شهري ايران وجود دارد.   رشهرهاي كوچك و در كل شهرهاي واقع د

  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Manhattan Distance 
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