
                                                                       

 University of Guilan 

 
        
 

ISSN: 2645-5412 

Urban Planning Knowledge 

Reading the Urban text in the Context of Linguistics Through the 

Analysis of the Urban Memory Layer 

 

Seyedeh Shiva Moayeripour 1, Farah Habib  *2, Kianoush Zakerhaghighi 3 

1. PhD Candidate, Department of Urbanism,Shahr-e-Qods- Branch, Islamic Azad University, Tehran, Iran 
2. Professor, Department of Urban Development, Science and Research Branch, Islamic Azad University, 
Tehran, Iran    
3. Professor, Department of Urban Planning, Faculty of Art and Architecture, South Tehran BranchBranch, 
Islamic Azad University, Tehran, Iran   

 

Highlights:  

City as Text and Semiotics: The article analyzes the city as a multilayered text, examining urban signs and 
symbols in conveying meaning and collective memory. 
Hermeneutics and Linguistics in Urban Planning: Hermeneutics is employed to interpret the meaning of the 
city, and the integration of linguistics with urban planning enhances the understanding of the relationship 
between urban spaces and citizens' experiences. 

A R T I C L E   I N F O                  E X T E N D E D  A B S T R A C T 

Introduction: Cities are multi-layered spaces where historical traces, urban 
memory, and meanings coexist, often facing the risk of erosion or loss of 
identity. In some cases, the fabric of cities deteriorates to the brink of 
destruction, while in others, their historical essence fades into illegible 
remnants, akin to texts overwritten repeatedly over time. This dynamic reflects 
the evolving palimpsest of urban memories and cultural layers. Urban planners 
increasingly recognize the city as a text, emphasizing its connection with 
linguistics and collective memory. This shift requires tools that allow for 
reading and interpreting these layers effectively. To reconstruct a city’s past—a 
crucial starting point for envisioning its future—it must be viewed as a layered 
text, constantly reshaped by cultural and social transformations. The linguistic 
analogy aligns well with urban analysis, as both are structured systems 
governed by rules. Urban forms, functions, and symbols correspond to linguistic 
elements, enabling the city to be "read" as a narrative shaped by its history, 
environment, and social context. Urban landscapes are pivotal in shaping 
identity and memory. They encompass three perspectives: physical reality 
(objective), personal interpretation (subjective), and emotional or social 
evaluation (evaluative). This triad allows urban landscapes to communicate 
narratives that foster attachment, identity, and a sense of belonging among 
residents. Furthermore, urban design acts as a visual language where 
architectural styles reflect the cultural ideologies of their time, akin to linguistic 
dialects. Using hermeneutics and semiotics, this research bridges urban studies 
and linguistics, offering a theoretical framework for interpreting the city as a 
multi-layered text. The approach highlights how urban markers, such as 
architectural elements, historical sites, and cultural symbols, contribute to 
collective memory and identity. By recognizing these markers as "urban 
words," planners can develop informed, culturally responsive urban strategies 
that preserve and enhance city identity. Table 1 illustrates the perspectives of 
scholars on urban form, urban landscape, collective memory, and urban 
hermeneutics. 
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Table 1: The perspectives of scholars on the theoretical foundations of the current research 
Topic Author Definition 

Urban Form 

Arnheim The visible representation of the city's content; a dynamic reality. 
Kansen Land use, building structures, parceling patterns, and communication networks. 
Trieb The physical structure of urban spaces and their land uses and activities. 

Lynch 
Large, permanent physical elements in the city and the spatial distribution of people, 
activities, and flows. 

Mahler 
Physical features (geometric shape, size, and materials) and content-related features 
(uses and activities). 

Cuthbert & Anderson The physical arrangement of urban activities, households, and institutions. 
Cowan Structure, granularity, density, and outward appearance. 

Brimley The size, shape, and spatial organization of different land uses in the city. 

Clifton et al. 
Landscape elements, communication networks, economic structures, and physical 
components. 

Urban Landscape 

Anne Whiston Spirn 
The landscape is a metaphor with its own specific language, which must be readable 
and expressible. 

Jack Nasar Evaluative mental imagery and individuals' perceptions and reactions. 
Rapoport Landscape as the result of the interaction between humans and their environment. 

Gordon Cullen 
The art of creating relationships among various components of the urban physical 
structure. 

Kevin Lynch A good, memorable landscape possesses complete legibility and clarity. 

Collective 
Memory 

Halbwachs 
The shared memory of a group that crystallizes in time and space, forming the basis of 
collective identity. 

Assmann Cultural memory that fosters continuity across generations. 

Urban 
Hermeneutics 

Gadamer 
The city as a dynamic text that derives its meaning and identity through continuous 
interpretation. 

Ricoeur The reinterpretation of the city by understanding its historical and cultural layers. 

Methodology: This theoretical research employs an analytical approach to explore urban spaces through linguistic 
frameworks. The study systematically integrates concepts from semiotics, semantics, and hermeneutics to analyze 
urban layers. By reviewing prior theories and literature, the research identifies key indicators for urban memory and 
meaning. Secondary data sources, including academic publications, case studies, and architectural analyses, provide 
the foundation for this interpretive investigation. 
Results: The findings reveal that urban spaces convey cultural and historical meanings through symbols and signs, 
which reinforce urban identity and collective memory. The application of hermeneutics as an interpretive tool offers a 
deeper understanding of the interaction between urban spaces and the lived experiences of citizens. The research 
underscores the role of urban semiotics in identifying and preserving key urban markers that resonate with collective 
memories, such as architectural elements, historical monuments, and spatial narratives. 
Discussion:Reading the urban text through revisiting residents' lived experiences and exploring layers of urban 
memories necessitates an integration of concepts from both urban planning and linguistics. This approach allows for 
an interpretation of urban representation from the perspectives of inhabitants and users. Therefore, relying on the 
proposed theoretical framework enables us to achieve this important goal. 
Cities, as complex and layered texts, require linguistic and semiotic tools for meaningful analysis. This research 
demonstrates that semiotics and hermeneutics can bridge gaps in understanding urban layers, offering insights into 
their meanings, identities, and collective memories. The study provides urban planners and designers with theoretical 
frameworks to enhance urban identity and memory preservation through informed design practices. Future research 
could integrate fieldwork and empirical data to complement the theoretical foundations presented in this study.
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 راتییغتمان دستخوش که در طول ز شوندیدر نظر گرفته م هیچندلا یعنوان متنشهرها بهله: ئبیان مس

است. با  در شهر منجر شده یااطرهو خ ییگوناگون معنا یهاهیلا یریگبه شکل راتییتغ نیاند. اشده یمختلف
در  یها، مشکلاتوانت آنو خ لیتحل یمناسب برا یو نبود ابزارها هاهیلا نیدر شناخت ا ییحال، نارسا نیا

ود در موج یهاها و نمادنشانه قیشهروندان از طر گر،ید یکرده است. از سو جادیا یشهر تیریو مد یطراح
از  موجب میمفاه نیا قیرک عمد. اما عدم شوندیها مواجه مآن یخیو تار یفرهنگ یبا معنا یشهر یفضاها

 .شودیم یو خاطرات جمع یشهر تیاز هو یدست رفتن بخش

 زابا استفاده  متن است. کیمثابه ر بهشه ریو تفس لیتحل یبرا ینظر یمقاله، ارائه چارچوب نیهدف ا هدف:

 یهاهیز لاا یبه درک بهتر شودیتلاش م ک،یو هرمنوت یمعناشناس ،یشناسنشانه رینظ یشناسزبان میمفاه
 یهاشانههتر نب ریپژوهت به دنبال شناخت و تفس نیا نی. همچنافتیدست  یشهر یو خاطرات جمع ییمعنا
 دارند. یو حفظ خاطرات جمع یشبختیدر هو یاساس یاست که نقش یشهر

رتبط با م اتیو ادب یانجام و با استفاده از منابع علم ینظر لیپژوهت بر اساس روش تحل نیا روش:

 یهالیو تحل هاهیه نظرمطالع قیپرداخته است. از طر یشهر یفضاها لیبه تحل ،یو معناشناس یشناسنشانه
 .شوند ریفستکشف و  یشهر یدر فضاها یااطرهو خ ییمختلف معنا یهاهیتلاش شده تا لا ن،یشیپ

 و یرهنگف یخود معنا یها و نمادهانشانه قیکه شهرها از طر دهندینشان م قیتحق یهاافتهی: هایافته

 زیرا ن یهرش تیهو ،یها علاوه بر انتقال خاطرات جمعنشانه نی. اکنندیرا به شهروندان منتقل م یخاص یخیتار
 یفضاها انیباط ماز ارت یبهتردرک  تواندیم یریتفس کردیعنوان روبه کیده از هرمنوت. استفاکنندیم تیتقو

 شهروندان ارائه دهد. هستیز یهاو تجربه یشهر

ز تفاده اهستند. اس یشناختزبان لیتحل ازمندین هیو چندلا دهیچیپ یعنوان متنشهرها به :گیرینتیجه

بود به به تواندیم ،یات شهرو خاطر تیهو ،ییمعنا یهاهیلا ترقیفهم عم یبرا کیو هرمنوت یشناسنشانه

 منجر شود. یشهر یحس تعلق شهروندان به فضاها تیو تقو یشهر یزیرو برنامه یطراح
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 بیان مسئله

است و در  دهیرس یستانه نابودموجود آنها به آ یهابافت موارد یخود هستند که در بعض یخیاز رد و آثار گذشته تار ییهاشهرها مکان
آنها گم شده  ییها که در آن کلمات و خوانااز نوشته یاند و تنها به صورت تلخود را از دست داده نیشیپ یوجود یمعنا گریموارد د یبرخ

 .دهندیخود ادامه م یااست، به بق
ات نوظهور در اقدام واست  بوده یشهر و خاطره شهر یزبان و متن بودگ نیباط بارت تیشاهد افزا یشهرساز اتیگذشته نظر یسالها در

به  یادوار گذشته شهر باشند. آگاه در ییمعنا یهاهیتر به لاو آگاه یمحل یکه شهرسازان سازگارتر با دانت تجرب رودیصورت گرفته انتظار م
برده  یعنا پمو انتقال  هت خوانتج یزبانشناس تیمرحله به اهم نیت که در اجهت خوانت متن آنها اس یابزار ازمندین ییمعنا یهاهیلا نیا
 .(Banaei Keshtan, Ahmadi & Zabihi, 2021) شودیم

از متن نگاشته  یاهیرت لاآن را به صو ستیبایبهتر، م ندهیبه آ دنیرس یاست برا یمتیبه گذشته هر شهر، که نقطه عز دنیرس یبرا
است که  باختهرنگ یحمانده، لو یمروزه از آن باقاآنچه  تیشده است و در نها یراتییطور مداوم دستخوش تغبهدانست که با گذر زمان 

 ها در مقام کلمات و قواعد دستور زبانوشتهن نیا طیشرا نیدر ا شودیمجددا نوشته م ایبر آن ثبت، کمرنگ، حذف و  یطور مستمر نقشبه
ها که حاصل خاطره-هرش هی. خصوصت چندلادیآیم رونیشهر ب ینگارش متن و باز طراح یبرا یبدکال طیکه از دل مح رند،یگیقرار م
خاطرات نه تنها  .(Ren, 2012) در نظر گرفته شود شماریب یهاکه شهر، حاصل متن آوردیم راهمامکان را ف نیاست ا راتییها تغسال
 .دهندیشکل م شهر را تیهستند که اساس هو ندهیآ یشهر برا کی نتیکننده ب جادیبلکه ا روز،ید یدادهایرو کنندهفیتوص

 نیاجهت رفع  زهیانگ جادیامروزه موجب ا یادراک معنا در شکل و منظر شهر در زندگ یهانهیدر زم یادیبن یهایو کاست هایینارسا
 به خوانت متن شهر، شده است. یابیدست یبرا یشناسزبان قیاز طر ها،یکاست

 مبانی نظری
 ل، منظر و ادراک معنا در شهرشک

 یالبده عناصر کبشکل تنها  نی. اابدییگسترش م ،یامنطقه اسیتا مق یگیمختلف، از واحد همسا یهااسیو در مق استیشکل شهر پو
 یتیده فعالعم و مراکز یعیناصر طبع ،یدسترس یهاساختار شهر شامل شبکه یدارد. عوامل اصل زین یفراکالبد یبلکه اجزا شود،یمحدود نم

. تفاوت کندیآن کمک م یبندشناخت ساختار شهر به درک شکل و استخوان انیم نیو در ا (Daneshpour & Roosta, 2012) هستند
ساکنان معنا  یگو به زند سازدیم زیمتما گریکدیکه شهرها را از  یتیهو دهد؛یشهر را شکل م تیساختار، هو نیدر شکل، محتوا و عملکرد ا

 .شهروندان دارد یجمع یبر زندگ یمتنوع راتیو تأث شودیم فیتعر یبا عوامل مختلف تیهو نیا .بخشدیم
 است. شده دهیکش ریدر خصوص شکل شهر به تصو یمورد بررس پردازانهیآراء نظر توانیم 1در قالب جدول  لیذ در

 در خصوص شکل شهرنظران صاحبنقطه نظر  :1 جدول
 سال شکل شهر فیتعر مولف

 1595 نمود قابل رویت محتوای شهر، واقعیتی پویا. هایمارن

 1960 تفکیکی و شبکه ارتباطی ها، الگوی قطعاتکاربری اراضی، سازه ساختمان کانزن

 1974 هاها و فعالیتکالبد فضای شهری و کاربری تریب

 1981 های فضاییو جریانها عناصر کالبدی بزرگ و دائمی در شهر و توزیع فضایی مردم در انجام فعالیت لینچ

 1998 ها(ها و فعالیتهای محتوایی )کاربریهای کالبدی )شکل هندسی، اندازه و مصالح( ویژگیویژگی مالر

 2002 وسسات شهریمها، خانوارها و ادارات و آرایت کالبدی فعالیت کاتبرت و اندرسون

 2005 ساختار، دانه بندی، تراکم و نمود ظاهری کوان

 2005 های مختلف در شهراندازه، شکل و سازمان فضایی کاربری بریملی

 2008 عناصر منظر، شبکه ارتباطی، ساختار اقتصادی، عناصر کالبدی کلیفتن و همکاران

م از مفهو نی. ادارد یهرشو خاطرات  تیدر هو یدیشهروندان، نقت کل تیبا ذهن ریپذعنوان عنصر قابل درک و تعاملبه یمنظر شهر
 : ردیگیشکل م دگاهیسه د

 دهد؛یم تیشهر را نما ی)چشم سر( که منظر واقع ینینگاه ع ≠



69 

 

 

 

 و همکاران پورعیریم /..… شناسیخوانش متن شهر در بستر زبان

 دهد؛یاز شهر را نشان م یفرد یها)چشم ذهن( که برداشت ینگاه ذهن ≠
 .(Pourakbar & Abbaszadeh, 2021) پردازدیم یو اجتماع یعاطف یهایابی)چشم دل( که به ارز ابانهینگاه ارز ≠

 Moghani)  کندیم یبازخوان زیرا ن طیشرا نیقرار دارد و ا یو فرهنگ یاقتصاد ،یطیمح ،یاجتماع طیشرا ریتحت تأث یشهر منظر

Rahimi, Behzadfar & jalilisadrabad, 2022). قیخوانت از طر نیقابل خوانت باشد. ا دیدارد و با یااستعاره یژگیمنظر و زبان 

های ممکن و بینی وضعیتامکان درک گذشته، پیتممکن است. زبان منظر  و نوشتن یطراح ،یمشاهده، گوش دادن، گفتگو، عکاس

دل  تواندیمناسب و جذاب م یمنظر شهر جه،یدر نتسازد. دهی به آینده و به سبب آن ایجاد احساس تعلق به محیط را مقدور میشکل

 .کردمنتخب در زمینه تعریف منظر شهری را مشاهده پردازان نظر نظریهتوان در یک نگاه نقطهمی 2در جدول  .کند جادیا یمکان یبستگ

 منظر شهریدر خصوص  نظرانصاحبنقطه نظر   :2ل جدو
 سال شهر منظر فیتعر مولف

 2000 منظر استعاره و دارای ادبیاتی خاص است که باید قابل خوانت و بیان باشد. آن ویستون اسپیرن

 1997 افراد تصور ذهنی ارزیابانه و ادراک و واکنت های جک نسر

 1990 منظر حاصل تعامل میان انسان و محیط راپاپورت

 1961 هنر چگونگی برقراری ارتباطات بین اجزای مختلف سازنده کالبد شهر گوردن کالن

 1960 منظر خوب و به یاد ماندنی واجد خوانایی و وضوح کامل است. کوین لینچ

 شودیم یبررس یشناسو ارتباط یشناسجامعه ،یشناسروان ،یدر طراح یارشتهنیو ب یچندبعد یعنوان مفهومبه هامردم با مکان وندیپ
(Riahi Dehkordi, Montazerolhodjah & Sharifnejad, 2021). یبه مکان شامل تعامل عواطف، دانت و رفتارها یدلبستگ 

 ;Riahi et al, 2021) اد نسبت به آن استافر یگذارانسان و مکان و ارزش وندیدهنده شدت پاست و نشان نمکا کیمرتبط با 

Wynveen, Schneider, Arnberger, Cottrell & von Ruschkowski, 2020) .شود؛ینم یموجب دلبستگ ییبه تنها یشهر منظر 
 .کنندیم تیرا تقو یو جمع یفرد تیامر دارند و هو نیدر ا یبلکه ارتباطات روزانه و احساسات افراد نسبت به خانه و محله، نقت مهم

 Karimi Moshaver) دارد دیو بر تجربه روزمره تأک شودیتجارب، خاطرات و احساسات مربوط م ،یذهن ریمکان به تصو تیهوهمچنین 

& Negintaji, 2018). 
انسان را شکل  یآرمان یکارآمد باشد که تجربه زندگ یاز اجزا بایز یبیترک دیست. فرم بافرم و محتوا یدارا ،یاثر هنر کیبه عنوان  شهر

 قیمعنا را درک کرد و از طر توانیفرم م قیاز طر رند؛یناپذییدو مؤلفه جدا نیتجربه را مجسم کند. ا نیحال، منظر شهر ا نیدهد و در ع
 ادهایکه در  است یشهر یهابه نشانه ازیدرک معنا و فرم، ن یبرا .)2018Habib,  & Shamlou, Nagizadeh( را خلق نمود رممعنا، ف

 ط،یو تسلط بر مح نهیکه با فرم واضح، تضاد با زم ییهاهاست؛ نشانهها، منحصر به فرد بودن آنبارز نشانه یژگیباشند. و زیانگبمانند و خاطره
جامعه شکل  یفرهنگ اتیباشند و بر اساس تجرب یو مل نینماد توانندیها منشانه نی. اکنندیرا فراهم م یآسان ییشناخت و تصور معنا

به همراه دارند و به  یو مفهوم یرا در موضوعات کالبد زیو تما یهستند که برجستگ یعناصر یشهر یهانشانه ،یطور کل به. رندیگب
)Sekhavatdoust &  دهند تیرا افزا یشهر یفضا یو ماندگار یحس یغنا توانندیعناصر م نی. اخورندیم وندیخاطرات شهروندان پ

)2020Alborzi, . 
از  شتریب یزیچ یایگو دیه مکان باکبدان معناست  امر نیداشته باشد. ا نینماد یمعناخاص،  دادیرو ای ادبودیفراتر از  تواندیمکان م کی

مک ک او یجمع به خاطرات ارتباط نیو ا دسنجیخاص مرتبط م یهارا با مکان طیبه طور معمول مح انسانخود باشد.  یاصل یمحتوا
 دیعطف نام یهامکان توانیرا م ییهامکان نیچن لذا .کنند تیارتباط را تقو نیا تواندیساختار بناها م و تیدر ماه راتیی. تغکندیم

(Ananahad, Alizadeh & Asadi MalekJahan, 2019). 
هستند  یاهبالقو یها سرشار از فضاهامکان نیکمک کند. ا یخیعطف و تار یهامکان تیمایبه بازپ تواندیم نیز مپسستیپالاستفاده از 

 نیدر ا کیهرمنوت و مپسستیارتباط پال ب،یترت نیبد. است فتادهیاتفاق ن نیداشته باشند، اما ا یدیجد دیتول اندتوانستهیم خیکه در طول تار
نشان  دارند، خود را یخیتار یهاهیکه لا ها،ابانیو خ نیادیمانند م ییفضا یدهسازمان قیعطف از طر یهامعنادار است. مکان نهیزم
 دیمختلف است. با یهاشده در دورهساخته یهاآن آغاز شود، که شامل مجموعه ییفضا یکالبد یاز بازخوان دیشهر با خیتار مطالعه .دهندیم

از  یخاموش یهر کدام آواها ،یاو دهه یاسده ،یامختلف شهر، شامل هزاره یهاهیشهر را چندباره خواند تا زبان آن را درک کرد. لا
طور به هاهیلا نیا. کندیکمک م دیجد تیگذشته و نقد هو یهاتیهو یبه بازخوان هاهیلا نیدر بر دارند. مطالعه ا اخاص خود ر یهاهدور
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 ندیفرآ نی. اندیآیشهر به وجود م اتیح یعیاز عناصر مختلف هستند که در چرخه طب ییماجراها انگریو ب شوندیم دیو بازتول دیمداوم تول
. استاز حوادث مختلف  یو کلاژ مپسستیصورت پالبلکه به ،یصورت خطکه نه به دهدیرا شکل م یو حافظه فرهنگ یطرات جمعمولد، خا

 . اما استفادهسازدیشهر را م تیدر ذهن دارد که هو یاهیساختار لا کیهر ساکن  شود،یکه قصه شهر از شهروندان آن آغاز م میریبپذ اگر
 یبررس کردیدو رو در توانیرا م یشهر ینگارهیلا مطالعهد. قرار ده ریرا تحت تأث یگذشته و خاطرات جمع یهاقتیحق تواندیم یاسیس

 کرد: 

 .هاهیلا نیشهر در ا تیو کاوش هو نیو زبر نیریو خطوط ز هاهیلا یبازشناس :یکالبد کردیرو ≠

 . )2020i, Samadi Kaf & Habibi(ی شهر تیوه یبر دگرگون یخاطرات جمع ریشکل شهر و تأث رییتغ یبررس :یذهن کردیرو ≠

ها، شانهن نیا یررسبست. با نهان ا یاست که در پس اثر فعل یو شخص یخاطرات جمعاز  یویشهر آرش یمعمار ن،یامیاعتقاد والتر بن به
ها و مکان ابدییدست م هیاز شهر اول یاوهیشهر، به ش یکنون ریتصو قیاز طر« زنپرسه»هر مکان را کشف کرد.  یاصل تیماه توانیم

 یشهر ینگارهیخاطرات و لا یهاهیلا یپژوهت حاضر به بررس. (Benjamin, 1988) کنندیخاطرات عمل م یهااسبانمانند حافظان و پ
 دهیپد»ز اپل انه با شهر ر مواجهد نیامی. بندهدیم لیآن را تشک یدر خصوص خوانت متن شهر، اساس نظر نیامیو آراء والتر بن پردازدیم

 وجود ندارد هادهیدپ انیم ینو مرز روش زندیآمیبه هم م یویو مقدس و دن ،یو خصوص یکه در آن نو و کهنه، عموم کندیم ادی« تخلخل
(Gilloch, 1977) .در شهر . شوندیم بیهم ترک که در آن عناصر نو و کهنه با کندیاشاره م «یستیهمز دهیپد»به  زیاو درباره مسکو ن

ست که خاطره نه معتقد ا نیامیبن. کندیآن را استخراج م یکرده و معان لیسازنده شهر را تحل یاو اجزا ،یکیتوپوگراف کردیبا رو ،یمارس
 ییهزارتو به مثابه خاطره را او شهر و. شودیتجربه گذشته محسوب م یانجیآن است و م یبرا یاتفحص گذشته، بلکه صحنه یبرا یابزار

را  یبر انسان ییفوق فضاتدارند و او  ماز مرد یشتریها نقت بنگاه، مکان نیحاکم است. در ا یرخطیو غ واررهیحرکت داکه در آن  ندیبیم
را به عنوان  «ادمانی»و  پردازدیبه نقد کلانشهرها م نیامیبن. (Benjamin, 1988)داند میمدرن  یایبودن شهرها در دن ءیش جهینت

 .(Tajbakhsh, 2004) کندیم یمعرف« توحت»و  «تمدن»کاذب و  خیاز تار ینماد
 تواندیممحرک  کیکه  کندیم انیما هستند. او ب یخاطرات مکان یادآوریکه قادر به  کندیاشاره م یبه آثار شهر کایمقابل، لو در
( به یشهر یادآورهای) یشهر یگرهاتیروا .(Lewicka, 2008) از گذشته را در ذهن ما زنده کند یو داستان ادآوردیرا به  یحس اتیتجرب

 :شوندیم میتقس «ییمعنا»و  «یتیفعال» ،«یفرم»سه دسته 

از گذشته را  ییهانشانه هستند که یوارید یهایها و نقاشها، مقبرهمجسمه ادبود،ی یبناها ،یشامل آثار معمار :یفرم یادآورهای ≠
 .کنندیکمک م یو به خاطرات جمع کنندیم یادآوری

د و در مرتبط هستن یو مذهب یمل یهاشهیکه با ر هایها و عزادارمانند مراسم، جشن یشهر یدادهایرو :یتیلفعا یادآورهای ≠
 مؤثرند. یخاطرات جمع یادآوری

خاطرات  یادآوریر که د یقیوسمانند شعر و م یو هنر یو آثار ادب هابهیکت ،یخیها، الواح تارمکان یشامل اسام :ییمعنا یادآورهای ≠
 ارند.نقت د یشهر

در گذشته  توانندید و مکنن تیرا روا یامروز یهاشو مطابق با ارز دیجد یها، ممکن است خاطراتارزش رییتغ لیبه دل ادآورهای نیا
 .(Yazdi & Aminzadeh, 2018) کمک کنند یشهر یفضاها یزیانگباشند و به خاطره دیجد ایفراموش شده، موجود 

عنوان ه. مکان بکنندیبت خاطرات کمک مثبه  دادها،یعنوان ظرف روها بهگفت که مکان توانی، مهامکان یزیانگرابطه با خاطره در
 ریضا، تصاوف کیدر  دادیرو کی. وقوع کندیکمک م زین یبلکه به حفظ خاطرات جمع دادهاستیوقوع رو سازنهینه تنها زم ،ییفضا یچارچوب

. ان وجود داردردم به مکموع مجدد به رج ازین ند،یفرآ نیاستمرار ا ی. براکندیم تریآن فضا را غن یو معنا دهدیرا شکل م یذهن ییفضا
 یاتازه یدادهایوقوع رو سازنهیرجوع زم نیباشد. ا شانیخاطرات جمع کنندهیتداع مکان آن چنانچه کنندیها مراجعه مبه مکان مردم

دارند.  ازین گریکدیه ب یاطره جمعکه در آن مردم، مکان و خ ردیگیشکل م یاچرخه ن،ی. بنابراکندیم تیمکان را تقو یکه معنا شودیم

 شود لیها تبدنسل یتمام یبرا سازخاطره یتا به مکان ابدیتازه تطابق  یدادهایزمان و رو راتییباشد و با تغ ریپذفانعطا دیمکان با
(Beheshti Asl, Ebrahimi & Azizi, 2019). نه،یمز نیر شود. در ابه مکان منج یبه دلبستگ تواندیم یزیانگخاطره ب،یترت نیا به 

 :شود جادیا یمکان یدلبستگ قیاز طر تواندیاند که مکرده ییرا شناسا تیفاس و اوزل سه اصل هو-گریتوآ

 خاص. یارتباط با مکان و منحصر به فرد بودن: زیتما ≠
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 و همکاران پورعیریم /..… شناسیخوانش متن شهر در بستر زبان

فرد سازگار  تیکه با هو ییهاانبه حفظ رابطه با مک لیتما یعنابه م ،یشامل تداوم مرتبط با مکان و تداوم تجانس مکان تداوم: ≠
 .باشند

)2020Reyes, -Escalera  & آن خچهیو تار یمکان اتیفیک قیمثبت از خود از طر یهایابیحفظ ارز عزت نفس: ≠

Hernández Bernardo, Carmen Hidalgo, Esther, Stephany, 2007). 
ها و نام مکاند: اشاره کر شهر یخیتار یهاهیبه مکان و خوانت لا یعامل بر دلبستگ نیرگذارتریتأث به توانیشده، مبر اساس موارد مطرح

 نیارند و اد یشهر طیحممردم و  نیدر تعامل ب ینقت مؤثر ،یها به عنوان علائم کلامها و ساختمانمحله ها،ابانی. نام خیشهر یفضاها
 یفرهنگ تیفرد ،یها به ابراز زبانآن قیرهستند که مردم از ط ییابزارها هامکان نام بگذارد. ریآن تأث تیدر ادراک شهر و هو تواندیم ملتعا

دارند که صدها  یها و مردماز داستان مکان تیبلکه حکا ستند؛ینقشه ن یرو یها تنها نقاط نامگذارنام نی. اپردازندیخود م یو نگرش مل
کنند که با  میرستگذشته را  از یریبزرگ باشند و تصاو یهایروزیها و پبر اندوه یهگوا توانندیها ماند. آنکرده یها زندگدر آن تیسال پ

 از .(Shabani & Gholami, 2021)کرد ها تجسم حوادث گذشته را از خلال نام مکان میتوانرو،  نی. از اشوندیزمانه حاضر مرتبط م
و  رندیگیها در نظر مانمک یبرا ییواره نمادهاآن مکان دارند. او معتقد است که افراد همدر تصورات و توقعات ما از  شهیها رمنظر کانتر، نام

نام  ب،یترت نیا به -(Canter, 1977) نندیبیها تدارک مآن یبرا ییهاو نشانه یاسام یو گاه کنندیم ییمختلف بازنما یهاوهیها را به شآن
 یدلبستگ توانندیکه م کنندیعمل م یخیتار یهاتیعنوان حاملان خاطرات و روابلکه به ،ییایجغراف یهاتنها به عنوان نشانهها نهمکان

 شود.پردازان مختلف در حوزه خاطرات جمعی پرداخته میبندی آراء نظریهبه جمع 3در جدول  کنند. جادیها ابه مکان یترقیعم
 خاطره جمعیدر خصوص نظران صاحبنقطه نظر  :3 جدول

 ینظر در خصوص خاطره جمعنقطه  مولف

 داند.ندگی اجتماعی میزای با اهمیت جهت انتقال خاطره اجتماعی و شرط اصلی تداوم هویت جمعی و مراسم، نمادگرایی را وسیله دورکیم

رنتد. همچنتین دخالتت دا گیتری آنها در آن سهیم بوده، آن را به دیگران انتقال داده و در شکلخاطراتی است که گروهی از انسان موریس هالبواکی

 شود.خاطره در پیوند با جامعه و کل حیات اجتماعی مطرح می

ین بناهتا بایتد در انشانه ها  وشهر خود، خاطره جمعی مردمت است و مانند خاطره در پیوند با اشیاء و مکان ها است. بناهای یادبود  آلدروسی

 در شهر باشد. دوران باستان نباشند؛ ولی یادآوری یک خاطرهتوانند تنها برای فضاهای شهری وجود داشته باشند و می

 آورند.اد مییی به خاطره اجتماعی )خاطره جمعی( در حقیقت راهی است که مردم گذشته خود را به عنوان یک تجربه جمع کارولین وینتر

ای شتکل ن بستتری بتراین منظر شهری بته عنتوا برای مردم محلی، یادبودها تعریف خصوصیات فرهنگی و میراث آنها است. بنابر راچل گولد

 کندگیری خاطرات جمعی و ادراکات ذهنی استفاده کنندگان از آن عمل می

 آورند.خاطره جمعی بدان معنا است که مردم گذشته خود را چگونه به یاد می رادی گر

اریخی جهت تها و تلاش در خلق آثار ها و کوچهبانهای تاریخی، احترام و حفظ نامهای قدیمی خیاسازی ساختمانحفاظت و فعال زو هو

 گران است.گردش سرگرمی و عملکرهای مختلف مهم در مناطق مختلف شهری را که سبب ایجاد خاطره در ذهن شهروندان و

  ,2018Baghery Beheshty, Habib & Zarabadiبرگرفته از: 

 کور،یپل ر اتیاست. بر اساس نظر یشهر یفضاها لیتحل یبرا یدیکل یااز ابزاره یکیو فهم متون،  ریعنوان علم تفسبه کیهرمنوت
 ).Noroozitalab, 2010)و تفسیر شوند موجود در شهر درک  یها و نمادهانشانه یتا معنا سازداین امکان را فراهم می کیهرمنوت

 کیبر اصول هرمنوت یاست که مبتن یشهر یهادهیبه شهر و پد یریو تفس یلیتحل یکردیرو ،یشهر کیهرمنوت 1یشهر کیهرمنوت
که  شودیدر نظر گرفته م متن کیمنزله شهر به کرد،یرو نیاست. در ا افتهیتوسعه  ه،یو چندلا دهیچیمتون پ ریتفس یهاروش ژهیوبه ،یفلسف

 یعبارتو جامع است. به قیدق یریتفس ازمندیکه در آن شکل گرفته، ن یاسیو س یفرهنگ ،یخیتار ،یاجتماع یو بسترها هانهیواسطه زمبه
موجود در درون  دهیچیمتعدد و روابط پ ییمعنا یهاهیلا لیکشف و تحل قیشهرها از طر ریخوانت و تفس ندیفرآ یشهر کیهرمنوت گر،ید

 :عبارتند از یشهر کیهرمنوت یدیکل یهامؤلفه .هاستآن
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 ینبا معا ییعنوان فضاهابلکه به ،یکیزیف یهاان مکانعنوتنها بهدر شهرها نه یو خصوص یعموم یفضاها :یشهر یفضاها ریتفس .1

 یهانهیها مستلزم توجه به زماست که درک آن ییهاها و نشانه. هر فضا حامل دلالتشوندیم یمتنوع بررس یو فرهنگ یاجتماع
 .اندکرده دیفضاها را تول نیاست که ا یاینگو فره یخیتار ،یاجتماع

 ژهیوبه پردازد؛یها مپنهان در شهر یهاها، نمادها، و دلالتبه مطالعه نشانه یشهر کیهرمنوت شهر: نیو نماد یشناختنشانه لیتحل .2
 یلگوهاا یحت ای ها،دانیم ،یخیتار یشامل بناها توانندینمادها م نی. ادهندیشهر را شکل م یجمع تیو شخص تیکه هو یعناصر

 .کنندیشهر را منعکس م یعو اجتما یفرهنگ یهاتیمعنا و روا کهباشند  یابانیخ
 یر خود جادمختلف را  یزمان یهاهیاست که لا یخیتار یادهیشهر پد ک،یاز منظر هرمنوت :یشهر ریرابطه گذشته و حال در تفس .3

شهر مستلزم  یکیهرمنوت لی. تحلردیآن صورت گ یخیو تحولات تار راتییبا توجه به تغ دیاز شهر با یریهر تفس ن،یداده است. بنابرا
 .در طول زمان است یشهر یهاگسست معنا و عملکرد فضاها و سازه ای اراستمر یچگونگ یبررس

که در کنار  شوندیم ستهینگر یعنوان متونفضاها به یو طراح یمعمار ،یشهر کیدر هرمنوت :یشهر یو طراح ینقد معمار .4
ها بر آن ریفضاها و تأث یریگشکل یهستند. چگونگ یو فرهنگ یاجتماع یهاخود، حامل معنا و دلالت یشناختییبایز یهایژگیو

 ,Pathirane, 2020; Cuff, Anastasia) ردیگیمورد توجه قرار م لیتحل نیاست که در ا یاتتجربه شهروندان، از جمله موضوع

Todd, Maite & Jonathan, 2020).  
 ،یفرهنگ یادهیعنوان پدبه بلکه ،یکیزیتنها از منظر فر را نهتا شه دهدیامکان م زانیربه پژوهشگران و برنامه یشهر کیهرمنوت کردیرو

 یشهر یاهاجود در فضمو دهیچیروابط پ وپنهان  یاز سازوکارها یتردرک جامع ل،یتحل نیواسطه امطالعه کنند و به ییو معنا یاجتماع
 شود.هرمنوتیک پرداخته می ویل پردازان مختلف در حوزه اصل تأوبندی آراء نظریهبه جمع 4در جدول  .رنددست آوبه

 کیو هرمونوت لیدر خصوص اصل تأونظران صاحبنقطه نظر  :4 جدول
 نقطه نظر در خصوص تأویل و هرمونوتیک مولف

 وظیفه تأویل کننده، شناخت شرایط تاریخی متن است. فریدریش شلایرماخر

 .های روحی و روانی اودرک کاملتری از مؤلف و ویژگی ویلهلم دیلتای

وید. او توانست بگو چه ن داند. از نظر او باید در پی آن بود که مؤلف چه نگفتمی« بودن در جهان»فهم را تجلی و اکتشاف  مارتین هایدگر

هم کلی فزمینه یا پیت داشت، که اندرکار بوده نیز موضوع تأویل است و پیتهمچنین معتقد است تلاشی که در خلق متن دست

 شود.مورد شناخت و تأویل است را شامل می فرد از زمینه آنچه

. 1ید دارد؛ ه فهم تأکو جنبوی بر این باور است که وظیفه علم هرمنوتیک اساسا فهمیدن متن است، نه مؤلف بر این اساس بر د هانس گادامر

ت که فهم، همواره با حال و صور . جنبه زبانی فهم. به این2کند، گرایی از آن یاد میجنبه تاریخی آن، که همواره با عنوان تاریخ

 آینده ما مرتبط است.

  ,2012Bagherzadeh Kosroshahiبرگرفته از: 

 پیشینه پژوهش
ققان در از مح یاریبس است که توسط یادهیچیاز موضوعات مهم و پ یکی یشهر یدر فضاها یو معناشناس یشناسنشانه لیتحل
از  یر برخخت به مروب نیه است. در امورد توجه قرار گرفت یو علوم اجتماع یشناسانزب ا،یجغراف ،یمختلف از جمله شهرساز یهاحوزه

 .حوزه پرداخته شده است نیدر ا یدیکل اتیمطالعات و نظر نیترمهم

 یو خاطره جمع یمنظر شهر

دهد که . نتایج نشان میندبه بررسی مفهوم منظر شهری و ارتباط آن با خاطرات جمعی پرداخت در تحقیقی )2021( زادهپوراکبر و عباس
های اجتماعی منجر شود. این پژوهت بر اهمیت کیفیت نمادها و خاطرات جمعی در تواند به بحرانفقدان هویت در فضاهای شهری می

. ای طراحی شود که حس خاطره جمعی را تقویت کندکند که منظر شهری باید به گونهگیری تصاویر ذهنی تأکید دارد و بیان میشکل
را مورد مفهوم خاطره جمعی و بازیابی آن در فضاهای شهری در تحقیقی  )2018( زیاری و زرآبادی، ماجدی، حسنی مینارودیهمچنین 

توانند به عنوان نقاط قوت در ایجاد تعاملات اجتماعی و هویت فرهنگی عمل دهند که فضاهای شهری می. نتایج نشان میبررسی قرار دادند
به ( در تحقیقی 2023) لند. چنین بر اهمیت طراحی فضاهایی که قابلیت یادآوری خاطرات جمعی دارند، تأکید داردکنند. این تحقیق هم
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دو نوع  نیا بیکه ترک کندیاستدلال م قیتحق نی. اپردازدیم یسنت ادبودی یهاو ضدحافظه در مکان یحافظه جمع نیتعاملات ب یبررس
 یو تعامل حافظه جمع یستیهمز یچگونگ لیتحلهدف آن  مورد مناقشه کمک کند. یشهر یفضاها یهابه کاهت تنت تواندیحافظه م

حافظه  بیترکی است. نتایج حاکی از آن است که شهر یهاطی( در محنیگزیجا یهاتیمشترک از گذشته( و ضدحافظه )روا یرهای)تفس
 مورد مذاکره قرار دهند. یشهر یابه عموم مردم قدرت دهد تا درک خود را از فضاه تواندیو ضدحافظه م یجمع

 یشهر یشناسو نشانه یمعناشناس 
و  یرشه تیهو یریگها و نمادها در شکلنقت نشانه ترقیعم یبه بررس "یشهر یشناسو نشانه یمعناشناس" نهیدر زم ریاخ قاتیتحق

 یفضاها یو فرهنگ یاجتماع یعنامبر  یالبدک طیمح ریتأث یچگونگ یطور خاص بر رومطالعات به نیاند. اپرداخته یارتباطات اجتماع
دراکی او فرایند  پرداختندشناختی شهر جدید صدرا به بررسی ساختار نشانه در تحقیقی )2022( شعله، لطفی و رضایی تمرکز دارند یشهر

دهند نشان می تایج. نستهری اها بر ادراک فضایی و هویت شدرک چگونگی تأثیر نشانه ها. هدف اصلی آنکردندها را تحلیل ارزیابی نشانه
د. توانند بر نحوه درک ساکنان از محیط تأثیرگذار باشنکنند و میگیری هویت فضایی عمل میها به عنوان عناصر کلیدی در شکلکه نشانه

 یزیرنامهبر یهاهیو نظر یفرهنگنیب یهادگاهیکه د کرده میترس یشهر یشناسنشانه یبرا یچارچوب مفهومیک  (2022) هسنفلاگ
به  یشناختنهنشا کردیکه رو کندیل مدارد و استدلا دیتأک یشهر یفضاها یفرهنگ-یبر ابعاد اجتماع قیتحق نی. اکندیرا ادغام م یشهر

 قیاز طر یشهر یفضاکه  نتایج حاکی از آن است .کندیکمک م یمذاکرات فرهنگ قیاز طر یشهر یهاطیمح یریگشکل یدرک چگونگ

 یشناسدر نشانه یفرهنگنیب ردکیمقاله از رو نیاهمچنین  .شودیم دیتول یاسیو تعارضات س کیدئولوژیا یهاتیگرا ،یمذاکرات فرهنگ

 .ها توجه داردآن یفرهنگ-یاجتماع یامدهایو پ یمعمار یهاوهیکه به ش کندیم تیحما یشهر

 شهر ریو تفس کیهرمنوت
مناظر  ییروا یهایژگیو و یحافظه جمع ،یمختلف تعاملات شهر یهاجنبه یبررس شهر به ریو تفس کیمرتبط با هرمنوت ریاخ تحقیقات

 استفاده یشهر یروزمره در فضاها یرکلامیغ یتعاملات اجتماع لیتحل یبرا 1یگادامر کیاز هرمنوت( 2020) پاتیران .پردازندیم یشهر
به باز بودن متقابل نسبت به  ازیمانند ن یو به عواقب اخلاقدارد  دیوگو تأکبه عنوان گفت یکیدرک هرمنوت تیبر اهم قیتحق نی. اکرد

عمل کنند و  یها و معانبه عنوان مذاکرات معنادار ارزش توانندیم یکه تعاملات شهر کندیم دلالمطالعه است نی. اکندیاشاره م گرانید
 شنهادیو پ پردازدیم یغالب نسبت به تعاملات شهر فاوتتیمقاله به انتقاد از نگرش ب نیرا پرورش دهند. ا ریو فراگ یکیهرمنوت یاجامعه

( نیز در 2019) رحمانی و عزیزی .را دارند یشهر طیافراد در مح انیو ارتباط م ترقیدرک عم لیپتانس زیگذرا ن یبرخوردها یکه حت کندیم
با استفاده از پرداختند و مسائل  نیر امؤثر ب یادیعوامل بن ییشناسا به هدفمشکلات کلانشهر تهران  یهاشهیر یبه بررس یقیتحق

 قیتحق نیا یدیکل جیاز نتا یکی یانسان رفتار .مشترک از مشکلات تهران برسند یاند تا به درکتلاش کرده ،یکیو هرمنوت یفیک یهاروش
 دارد. قرار  یادو اقتص یاجتماع ،یفکر یهانهیزم ریکه تحت تأث شناخته شده استمشکلات تهران  یعنوان عامل اصلبه است که

 شهر به مثابه متن
 نیا پرداخته است. نچیل نیچون رولان بارت و کو یپردازانهینظراز دیدگاه شهر به مثابه متن  مفهومدر تحقیقی به  (2011) شعله

ل کنند. خوانت شهر جمله عم کیدر  یآن به عنوان کلمات یهامتن خوانده شود و نشانه کیمانند  تواندیمعتقدند که شهر م پردازانهینظر
 یهاهیکه لا کنداین امکان را فراهم میو  کندیکمک م یو معناشناس یشناساز منظر نشانه یشهر یفضاها لیمتن، به تحل کیبه مثابه 

را  یشهر یمربوط به فضاها یشناختنشانه قاتیدر تحق ندهیآ یهایریگجهتدر کتابی  پانیکو همکارانشوند. در شهر کشف  ییمختلف معنا

 قیاز طر یشهر یهاطیمح ریرپذیتفس یهاجنبه یبررس این تحقیقهدف اند. در آن مشارکت داشتهدانشمندان برجسته  که کرده میترس

 
۱Gadamerian hermeneutic :گئورگ گتادامر اشتاره دارد. ایتن رویکترد بتر -یافته توسط فیلسوف آلمانی هانسری به رویکرد هرمنوتیکی توسعههرمنوتیک گادام

کند. هرمنوتیک گادامر بر ایده تمایل به تفهیم به عنتوان یتک عمتل تنهتا نیستت، ها و افراد دیگر تأکید میاهمیت تفسیر، فهم و گفتگو در فرایند درگیری با متون، سنت
کند با تأکید بر طبیعت پویا و تعاملی تفستیر، هرمنوتیک گادامری سعی میها بین مفسر و متن یا گفتگوکننده است. فرآیند گفتگویی است که شامل آمیزش افق بلکه یک

شود. مفهوم گادامر معنا غنی می دوگانگی موضوع و موضوعی را پشت سر بگذارد، جایی که هر دو مفسر و مفسر شده در یک گفتگوی پیوسته درگیر هستند که به فهم و
 .(Zimmermann, 2024)کند از جامعه چندگانه و اهمیت بخشیدن به بخشت و تصالح در ترویج گفتگو و فهم نیز نقت مهمی در فلسفه هرمنوتیک او ایفا می
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امکان  یشناسنشانه قیکه درک شهرها از طر کنندیطور مشترک استدلال مبه ی کتابهافصل است. یشناختنشانه یشناسو روش هینظر
 کندیرا فراهم م یشهر یهاطینهفته در مح کیدئولوژیو تعارضات ا یدرباره مذاکرات فرهنگ یترقیعم یهانتیبه ب یابیدست

(Bellentani, Panico & Yoka, 2024)  . 

 یو شهرساز یدر معمار یشناسکاربرد نشانه
کی نتایج حا. ددادنمورد توجه قرار  ی راشهرساز و یمعمار لیدر تحل یشناساستفاده از نشانهدر تحقیقی ) 2020( دوست و البرزیسخاوت
هر و شهروندان ش انیباط مارت یبرقرار یبرا ییعنوان ابزارهاو به کنندیم فایا یمختلف یهانقت یشهر یها در فضاهاکه نشانه از آن است

 اج و پاتیلرنمایند. ک شهر کمهتر از برا منتقل کنند و به شناخت  یخیو تار یفرهنگ ،یاجتماع یمعان توانندیها م. نشانهکنندیعمل م

اسخ به پزمان در  ا در طولفضاه نیتکامل ا یو بر چگونگپرداخته  یدر مراکز شهر یعموم یفضاها یمعمار یبه بررس( در تحقیقی 2023)
به  یوجهت ور قابلطبه  یارو عناصر معم یعلائم شهرها حاکی از آن است که داشتند. یافتهتمرکز  یمعمار یجامعه و روندها یازهاین

 .دندار دیتأک یفرهنگ یهاتیو روا یکیزیف یساختارها نیب ییافزاو بر هم کنندیکمک م یشهر یفضاها یو معنا تیهو
شهر به  لیتحل یراب یدیمف یهاابزار ک،یو هرمنوت یشناسنشانه ،یمعناشناس ،یمنظر شهر میکه مفاه دهندینشان م نیشیپ مطالعات

ها و ز نشانها دهیچیم پنظا کیان بلکه به عنو ،یکیزیف یفضا کیشهر را نه تنها به عنوان  امکان درک میفاهم نیمتن هستند. ا کیمثابه 
 یهانشانه و یشهر یهااز فضا یترقیعم لیو مطالعات، تلاش دارد تا به تحل اتینظر نیبر ا هی. پژوهت حاضر با تککندفراهم می ینمعا

 .نماید نییرا تب یشناسزبانو  یشهرساز انیآن بپردازد و ارتباط م

 روش پژوهش
شناسی و معناشناسی برای تحلیل فضاهای شهری های نشانهگیرد که در آن از چارچوباین پژوهت از روش تحلیل نظری بهره می

 ، به تفسیر و تحلیللمیدبیات عاهای موجود در تا با استفاده از مفاهیم و نظریه آورداین امکان را فراهم میاستفاده شده است. تحلیل نظری 
 .(Daneshpour & Roosta, 2012)پرداخته شود ها و معانی پنهان در ساختارهای شهری نشانه

اند. هرمنوتیک به های موجود در فضاهای شهری به کار گرفته شدهبه منظور تفسیر و فهم نشانه هرمنوتیکیهای در این پژوهت، روش

ین طریق، درک و از ا شوندهای شهری کشف های مختلف معنایی در نشانهتا لایه دهدمیاین امکان را عنوان یک روش تفسیری، 
 .(Pouratessami & Azhang Baghayi, 2020)حاصل گردد جربه زیستی شهروندان تتری از ارتباط میان فضاهای شهری و عمیق
ریق طتیک و خاطره جمعی است که از اسی، هرمنوشناسی شهری، معناشنالعات پیشین در حوزه نشانههای این پژوهت شامل مطداده

ای، مقالات علمی و کتب معتبر ها، از منابع کتابخانهاند. به منظور گردآوری این دادهآوری شدهبررسی متون علمی و منابع معتبر جمع
به تبیین ارتباط میان فضاهای  شناسی و معناشناسی تحلیل شده تاهای نظری نشانهها سپس در چارچوبگیری شده است. این دادهبهره

 .شهری و معانی اجتماعی، فرهنگی و تاریخی نهفته در آنها پرداخته شود

ها است. نشانه نت و تفسیرها و نمادهای مختلف قابل خوادر این روش، شهر به مثابه یک متن در نظر گرفته شده است که از طریق نشانه
وش، تفسیر این رکارگیری این کنند. هدف از بهرده و معانی مختلفی را به مخاطبان القا میبه عنوان عناصر بصری و فضایی در شهر عمل ک

 .دست یابیم ها و کشف معنای پنهان پشت هر یک از آنها است تا از این طریق، به شناخت بهتری از شهر و هویت شهرینشانه

 ها و بحثیافته
« زبان»در  «یمعن»وم مفه یررسدر فهم و ادراک شهر دارد. در ادامه، به ب یدینقت کل «یمعن»شده است،  نییبر اساس آنچه تاکنون تب

مفهوم متن را به شهر  یاریبس پردازانهیتر گردد. نظرمثابه متن روشنو خوانت شهر به یشناسشهر و زبان انیتا ارتباط م شودیپرداخته م
الکساندر اشاره  و نچیبه ل توانیم پردازانهینظر نیاند. از جمله اتن مطرح کردهم کیعنوان خوانت شهر به یبرا یموجه لیربط داده و دلا

 یپردازهیر نظرو کوپ رسیپپالمر،  ،یچون سوسور، چامسک یافراد ،یشناسان به معنزبان کردیوار به شهر داشتند. در رومتن یکرد که نگاه
 اند. کرده
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دهند و  قیر تطبساختار شه اند ساختار زبان را باکرده و تلاش نموده هیتشب یزبان بصررا به  یشهر یشهرسازان الگوها کرد،یرو نیا در
مثابه اها بهن است. بنآه شهر متن است ک یزبان یکه معمار یمعن نیرا عنوان کنند؛ بد «یمعن»و « قواعد و نحو»، «کلمات» لیاز قب یمباحث

 ).(Habib, 2006 سازندیمتن را م ایهستند که جمله )شهر(  ییهاکلمات و نشانه
در « انتکنت خو»و  «ادراک» ،«یو ساختار یقواعد نحو»که به  ،یشناسزبان کردیدر رو یدر تحقق معن رگذاریتوجه به عوامل تأث با

دراک ا» ،«ییزمان فضاساخت و سا»متأثر از عوامل  یشهر یفضا کیدر  یگفت رخداد معن توانیدر متن و جمله اشاره دارد، م یدلالت معن
  .)2013y, Pirbabai & Sajadzadeh( است« در فضا یاجتماع یها و رفتارهاکنت»و  «ییفضا یهاو تجربه

 میتقس «یدلالت مصداق» ای «یزباندلالت برون»و  «یدلالت مفهوم» ای «یزباندلالت درون»را به دو نوع  یدلالت معن شناسانیمعن

در  یشناسیمعن کردیاشاره دارد. رو یجهان هست «یهامصداق»زبان )واژه و جمله( و  یواحدها انیبه رابطه م یزباندلالت برون کنند.می

 تیکه بسته به موقع ییهاتر، واژهساده انیبه ب .میسازیجهان خارج مرتبط م اتیخود را با تجرب« زبان»که ما  پردازدیم یدلالت به روش نیا
 یو آنچه برا ستیو ملموس ن یالزاماً ماد« مصداق» ن،یدانست. بنابرا« هانشانه»معادل  وانتیرا م کنندیاشاره م یمتفاوت یهابه مصداق

 یما از جهان خارج بستگ اتیبه تجرب یتیبافت موقع لیاز قب یزبان فاتی. توصدیآیوجود دارد، مصداق به حساب م« خارج از زبانت»انسان 
کل  «سازنهیعوامل زم»مبنا،  نیا بر. آوردیرا به وجود م« واکنت زهیانگ»و در شنونده  داردیرا ابراز م یمفهوم ندهیکه گو «یتیموقع»دارد؛ 

 ب،یترت نیقرارداد شده است. به ا یمفهوم یهابر ساخت یمبتن یمعن ن،ی. بنابراردیگیو شنونده را در بر م ندهیمشترک گو یزندگ خچهیتار
ها شکل خود به آن اتیتجرب قیها از طرکه انسان کنندیم انیرا نما «یادراک یلاتمقو» یشناخت یهاحوزه ریمانند سا «ییمعنا یهاساخت»

-Hill) کندیانبار م «یمیمفاه»صورت خود را در جهان خارج کسب کرده و در ذهن خود به «اتیتجرب»بدان معناست که انسان  نیاند. اداده

Madsen, 2024) و (Shabani & Gholami, 2021).  ی شناسدر زبان ییدر خصوص روابط معناپردازان نظریه اتنظرهنقط 5در جدول
 مورد اشاره قرار گرفته شده است.

 شناسینظران در خصوص روابط معنایی در زباننقطه نظر صاحب :5جدول 
 منبع نقطه نظر در خصوص روابط معنایی در زبان شناسی مولف

 هریس
 «یمعنهم» یژه زماناو دو ن،یبنابرا خواهند داشت. زین یمتفاوت عیالاً توزداشته باشند، احتم یمتفاوت یمعان هاگر دو تکواژ

 شوند. گریکدی نیگزیجا یطیهستند که بتوانند در هر مح
Graffi, 2016 

 چامسکی

. کندیم نییعته را جمل یمعن ،یو نحو ییاطلاعات معنا انیجمله و ارتباط م کیسازنده  یواحدها ییروابط معنا

واعد، ق نیا قیست که از طرو معتقد ا دینام «ییمعنا یریپذبیقواعد ترک» ای« قواعد خوانت»د را قواع نیا یچامسک

 .شودیمحک زده م ییبه لحاظ معنا« هاواژه ینیهمنش»

Zhou, 2020 

 سوسور
 نی. اآوردیمو به دست هر د ایقبل و بعد  یهاارزش خود را از تقابل با واژه رد،یگیقرار م ینیهمنش کیکه در  یاواژه

 دارد. یتگبس زین نآ نیواژگان همنش انیم یمنفرد هر واژه وابسته است، بلکه به قراردادها یتنها به معناارزش نه
Safavi, 2007 

 «هگون»طلاح ت. وی اصدکتر یحیی مدرسی اس، تکیه نظری پژوهت حاضر بر اساس آراء و گونه تیزبان، لهجه، گودر خصوص تعریف 
به کار « Accent»ل مقاب را در «لهجه»و اصطلاح « Dialect» را در برابر «گویت»اصطلاح ؛ « Variety»لاح انگلیسی در برابر اصط را

 :یل خلاصه کردتوان دیدگاه دکتر مدرسی را درباره اصطلاحات مورد بحث به شرح ذها میبراساس این نقل قول. برده است

ار برده کدن آن به ا گویت بوبدون تأکید بر زبان، لهجه ی« هر نوع زبانی»مورد الف( گونه اصطلاحی خنثی است که به طور کلی در 

 شود. می

ها، این تفاوت بریم. باوجودهای تلفظی، دستوری و واژگانی دارند به کار میهای زبانی که تفاوتب( اصطلاح گویت را در مورد گونه

ت برقرار است. بنابراین تعریف، فارسی کابلی و فارسی تهرانی میان گویندگان دو گوی «فهیم و تفاهمت/پذیری متقابلفهم»

 شوند. های فارسی محسوب میگویت

 بریم. های تلفظی دارند به کار میهایی که تنها تفاوتج( اصطلاح لهجه را در مورد گونه

فهیم ت/پذیری متقابلفهم» ست. هرگاهپذیری متقابل اشناختی برای تشخیص زبان از گویت، فهمترین معیار زباند( مهمترین و معمول
ی و بلوچی، گیلک دی،ربنابراین، ک میان گویندگان دو گونه زبانی ممکن نباشد، باید آنها را دو زبان جداگانه محسوب کرد. «و تفاهم

 فارسی را باید زبان دانست. 
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بان یا گویت به منزله ز ذاری دو گونه زبانینای نامگهای غیرزبانی )سیاسی، فرهنگی، جغرافیایی، اجتماعی و مانند آن( مب( گاه ملاکه

 .(Modarresi, 2014) ار آیندهای جداگانه به شمشود. بر این اساس، به عنوان مثال، فارسی تهرانی و فارسی کابلی ممکن است زبانمی
بحث کرده است و از این  لهجه را های گونه، گویت، وشناسی زبان اصطلاحاهمیت دیدگاه دکتر مدرسی در آن است که از منظر جامعه
 . روست که تعبیر متفاوتی از این اصطلاحات به دست داده است

 بندی جمع
 1شماره  کیبه نمودار شمات توانیم ،«یشناسشهر در بستر زبان یخوانت معن»و « شکل، منظر و ادراک معنا در شهر»ارتباط  یبررس در

 جهینت« متن». زندیم وندیهم پ را به یشناسو زبان یشهرساز ،ینظر ییعنوان لولادو حوزه، به نیعنوان نقطه اتصال ابه« معنا»اشاره کرد. 
نظر ده است. مدرک ش است که یمنظر شهر جهینت زیآن ن یو لهجه خاص است. متن شهر و معنا نیمع تیزبان خاص، گو کینگارش در 

 است. از شکل شهر و شکل شهر برآمده از ساختار آن یخود ناش یشهر
طور کامل متناظر آنها را به توانینم رسند،ینا مبه متن و مع« شهر»و « زبان»هر دو مفهوم  شده،میمراتب ترسدر سلسله نکهیوجود ا با

حال،  نیبا ا ص خود است.و مقررات خا نیقوان جهینت زیشهر ن کند،یم نییزبان را تع یطور مشابه که دستور زبان چارچوب نحوبهدانست. 
آن را شکل داده  یناگهان ای هیطور اولاست که به یمکتب فکر ریمتفاوت دارد. ساختار شهر تحت تأث یتیماه نیقوان نیا کنندهنییامل تعع

تار شهر است. ساخ ینحو یهنجارها کنندهنییعامل تع ،یشود، چراکه مکتب فکر سهیبا زبان مقا تواندیم یمکتب فکر نیا ن،یاست؛ بنابرا
 .ردیگینشأت م یمکتب فکر کیاز قواعد حاکم بر  زین بانز ب،یتتر نیبه هم

 کشد.شناسی به تصویر میارتباط بین شکل، منظر و ادراک معنا در شهر را با خوانت متن شهر در بستر زبان 1شکل شماره 

«یشهر در بستر زبان شناس یخوانت معن»و « شکل، منظر و ادراک معنا در شهر»ارتباط  .1شکل   

 کیختلف ماز صور  یکیاره دارد و اش یو واژگان یدستور ،یتلفظ یهابا تفاوت یبه انواع زبان «تیگو»اصطلاح  میارفتهین که پذاکنو
 و یمختلف معمار یهابکسدر نظر گرفت. چرا که « سبک»را  یو معمار یمعادل آن در حوزه شهرساز توانیم د،یآیزبان به شمار م

 مشابه شوند،یدوره محسوب م هر یاز مکتب فکر یخاص ریملموس و تعب یواقع تجلهستند و به یفکر یهااز مکتب یناش یشهرساز
 خاص است.« زبان» کیاز اشکال  یکیکه  «تیگو»

 هشت خوانندگان آن، کبه بردا یمتن بستگ نیشده از ااستخراج یمعنا م،یریدر نظر بگ عنوان واژگان و متن شهرو کالبد شهر را به هیابن اگر
له نسبت به مح کینان ست. ساکابسته به نوع خواننده متفاوت  شود،یکه در هر فضا ادراک م ییشهروندان هستند، دارد. معنا نجایدر ا

 کیه به ک یطور که همه کسان. همانشودیمطرح م« لهجه»مفهوم  نجایکاربران دارند. در ا ریمتفاوت از سا یخود خوانش حلهم یفضاها
« لهجه»ن ند که همااشته باشکلمات تفاوت د یبرخ یهستند، ممکن است در ادا گریکدیقادر به درک کلام  کنند،یم صحبت تیزبان و گو

 است. 
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راد از ساکن به نقت اف رییبا تغ تواندیم افتیاما نوع ادراک و در دهد،ینم رییرا تغ یشهر یفضا تیماه یشهر یدر ادراک فضاها تفاوت
کارمند،  کی یکه برا یلفضاها است، در حا ریاسمانند  یشهر ییعابر، فضا کی یپارک برا کیعنوان مثال، . بهکاربر متفاوت باشد ایعابر 

ر سه نفر ه یبرا یشهر یفضا تی. ماهشودیاش محسوب مخانه کیساکن، پارک نزد کی یو برا شودیم یک محل کارش تلقیپارک نزد
تفاوت کاملاً م کیهر  یبرا یشهر یفضا نیت؛ اما حس تعلق و معنا نسبت به ااس یهمچنان پارک محل یپارک محل رایاست، ز کسانی

 . شته باشدممکن است نسبت به آن دا یچه احساس یگریکه د فهمندیو م کنندیتفاوت را درک م نیاست. هر سه نفر ا

ادراک  جستجوی چنانچه ،لذااست. « لهجه»همان مفهوم  الذکر درواقعتعریف فوق شودمشخص می، «لهجه» فیدوباره به تعر ینگاه با

 لهجه است در واقع همان «یمنظر شهر»که  توان اینگونه استنباط نمودمی ،مد نظر باشد یفضا و معنا در منظر شهر

 !Errorرا در « لهجه-منظر»و « گویت-سبک»، «زبان-مکتب»را تکمیل نمود و ارتباط بین زوج پارامترهای  1 شکلتوان حال می

Reference source not found..ترسیم کرد 

 
ارتباط بین مفاهیم شهرسازی و زبان شناسی  .2شکل   

ن که . اکنوسازدیم انیخود را نما تیهما م،یمفاه نیا ونددهندهیپ یعنوان لولابه« متن»بحث ذکر شد،  یکه در ابتدا طورهمان
است که  یبودگنمت یارهایعهر متن با وجود م کند،یم لیمتن را به متن تبد کیاست که  ییهایژگیتمام و ،یبودگتنمنظور از م میارفتهیپذ
 ای یبولعامل ق ،یدهدفمن ای تیعامل ن ،تینامتنیانسجام، ب ،یوستگیشامل: پ یبودگمتن اری. هفت معشودیشناخته م تنم کیعنوان به
 .(Sholeh, 2011) شودیم نییتب یها در شهرسازاست که در ادامه ارتباط آن یمدارتیموقع ای تیعو عامل موق یرسانامیپ ،یرفتگیپذ

آن را معادل ساختار و  توانیم. (Alborzi, 2007) متن اشاره دارد یواحدها نیب یبه رابطه دستور «یوستگیپ»آنجا که  از
در  کند؛یم یها را بررسآن ییمحتوا متن توجه کرده و روابط یه به معاناست ک« انسجام» یبعد اریشهر دانست. مع «ییفضا یبنداستخوان»
 در نظر گرفت.  یدر شهرساز« وحدت»معادل مفهوم  اآن ر توانیم جهینت

مرتبط  سندهیرا به نو خواننده که یو محور افق کندیمتصل م گریکه متن را به متون د یدو محور دارد: محور عمود «تینامتنیب» اریمع
که  ،«یرسانمایپ» ارید. معدر شهر گره ز «یخیتار هیبافت و ابن»آن را به  توانیراستا، م نیدر ا .(Namvar Motlagh, 2008) ازدسیم

« هانشانه»عادل مفهوم م نینتقل کند و ارا قصد دارد م یامینشانه در متن چه پ کیکه  کندیدارد، مشخص م یشناسبا نشانه یکیارتباط نزد
 .(De Saussure, 1999) در شهر است

 نجایدر ا. (Alborzi, 2007)  کند افتیو منسجم را در وستهیپ یتا متن شودیمتن مربوط م رندهیبه نگرش گ «یرفتگیپذ ای یقبول» عامل
بول داشته محله ق ایشهر  کیعنوان که ساکنان آن را به میریپذیمحله م ایشهر  کیعنوان محله را به ایشهر  کی یگفت که زمان توانیم

 ییابزارها هیدهنده کلنشان «تین»مرتبط است. عامل  زین «یخاطرات جمع»مفهوم به  نیا .) ,2020Nasri, Zamani & Masoud( باشند
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 یامر در شهرساز نیو ا (Alborzi, 2007) تا اهداف خود را در متن دنبال کرده و تحقق بخشند برندیکار ممتن به دکنندگانیاست که تول

 .ارداشاره د «تیهو»وم به مفه
 یو در شهرساز (Lyons, 2002) دهدیمخود نشان  نهیاست که ارتباط متن را با زم یبودگاز متن یاریمع «یمدارتیموقع» ت،ینها در

 3ر شکل ه دکفی گردید هرسازی معرشلذا بر اساس آنچه بیان شد متناظر مفاهیم زبان شناسانه مفاهیم  .میشناسیم« بستر»آن را با مفهوم 
 قابل مشاهده است.

 
 شناسیارتباط مفاهیم شهرسازی و زبان .3شکل 

ق مفاهیم دو عرصه شهرسازی و ی نیازمند تلفیها، خاطرات شهرهیلا یساکنان و واکاو ستهیتجربه ز یبازخوان قیمتن شهر از طر خوانت
اینجا با تکیه بر  ید. حال درن بازنمود آن را در فضای شهری دت متن شهر از دید ساکنین و کاربران، بتواشناسی است تا از طرق خوانزبان

 توان به این مهم دست یافت.چارچوب نظری مطرح شده می

 گیرینتیجه
های شهری نقت ها و نمادهای موجود در فضاشناختی شهر به مثابه متنی چندلایه، نشان داد که نشانهاین پژوهت بر مبنای تحلیل زبان

های یافته هری هستند.شکنند و عامل مهمی در حفظ و انتقال خاطرات جمعی و هویت عانی فرهنگی و تاریخی ایفا میاساسی در انتقال م
های شهری در ویژه در تأکید بر اهمیت نشانهشناسی و معناشناسی شهری است؛ بهاین تحقیق همسو با مطالعات پیشین در زمینه نشانه

تر حلیل عمیقتشناختی برای گیری از رویکرد هرمنوتیکی و نشانهال، نوآوری این پژوهت در بهرهتقویت هویت و خاطرات جمعی. با این ح
تر و چندبُعدی اند، این تحقیق به فهم جامعها پرداختههای معنایی شهر است. در حالی که مطالعات مشابه عمدتاً به تبیین ظاهری نشانهلایه

 .های زیستی شهروندان دست یافته استربهها، هویت شهری و تجاز روابط میان نشانه
ویژه شناختی، بهکارگیری رویکردهای زبانریزان دارد. بهتوجهی برای طراحان شهری و برنامهنتایج این پژوهت پیامدهای قابل

تاریخی کمک کند و در های فرهنگی و تر بافتریزی شهری مبتنی بر شناخت دقیقتواند به طراحی و برنامهشناسی و هرمنوتیک، مینشانه
ار و با هرهای پایدشدهد که برای دستیابی به عین حال به حفظ و تقویت هویت شهری و خاطرات جمعی منجر شود. این پژوهت نشان می

ز م استفاده اهایی همچون عدای در فضاهای شهری توجه بیشتری شود. با این وجود، محدودیتهویت، لازم است به روابط معنایی و نشانه
توانند با تمرکز بر های آینده میهای این پژوهت مطرح است. در نتیجه، پژوهتعنوان یکی از کاستیهای تجربی و میدانی بهداده

ها بر رفتار شهروندان های شهری و تأثیر آنتری از نشانههای کمی و کیفی و مطالعه میدانی، به تحلیل جامعهای ترکیبی شامل دادهروش

 .بپردازند

  



79 

 

 

 

 و همکاران پورعیریم /..… شناسیخوانش متن شهر در بستر زبان

References  
Alborzi, Parviz. (2007). Foundations of Text Linguistics. Tehran: Amir Kabir. (In Persian) 

Ananahad, M., Gholam Alizadeh, H., & Asadi MalekJahan, F. (2019). Assessing the Role of Collective Memory 

in the Process of Rasht’s Saqarisazan Houses and Old Texture Revitalization. Armanshahr Architecture & 

Urban Development, 12(27), 131-144. (In Persian) doi: https://doi.org/10.22034/aaud.2019.92455  

Baghery Beheshty, A., Habib, F., & Zarabadi, Z. S. S. (2018). An Analytical Approach to the Role of Townscape 

in Promoting Collective Memories: the Case of Khorramshahr in Iran-Iraq War. Historical Study of 

War, 2(3), 37-60. (In Persian) https://hsow.journal.araku.ac.ir/article_33988.html  

Bagherzadeh Kosroshahi, M. (2012). Recognizing the Meaning of Sa’at Square, Tabriz: A Hermeneutical 
Analysis of the Urban Space. Soffeh, 22(4), 38-54. (In Persian) 

https://soffeh.sbu.ac.ir/article_100171.html?lang=en  

Banaei Keshtan, V., Ahmadi, H., & Zabihi, H. (2021). Content Analysis of City Text Based on the Use of Slang 

Phrases in the Residential and Neighborhood Valuation: Case Study of Tehran. Quarterly Journals of Urban 

and Regional Development Planning, 6(18), 71-95. (In Persian) doi: 

https://doi.org/10.22054/urdp.2022.63842.1381   

Beheshti Asl, A., Ebrahimi, M., & Azizi, A. (2019). Analyzing the Concept of Memorable Experiences in the 

Continuity of Place Attachment in the Historic Bazaar of Tabriz. Quarterly Journal of Urban Design Studies 

and Urban Research, Year 2, Issue 3, Summer. (In Persian) 

Bellentani, F., Panico, M., & Yoka, L. (Eds.). (2024). Semiotic Approaches to Urban Space. Cheltenham, UK: 

Edward Elgar Publishing. Retrieved Oct 17, 2024, https://doi.org/10.4337/9781800887220   

Benjamin, w. (1988). Illuminations, ed. by Hannah Arendt, Schocken Books, New York. 

https://archive.org/details/IlluminationsEssaysAndReflections/page/n5/mode/2up  

Canter, D. (1997). The Psychology of Place. Architectural Press. 

https://www.researchgate.net/publication/232600712_The_Psychology_of_Place  

Cuff, D., Loukaitou-Sideris, A., Presner, T., Zubiaurre, M., & Crisman, J. J. A. (2020). Urban humanities: New 

practices for reimagining the city. MIT Press. 

Daneshpour, Seyed Abdolhadi, & Roosta, Maryam. (2012). Reading the Structure of the City: A Step Towards 

Urban Morphology. Journal of Iranian Architecture & Urbanism (JIAU), 3(1). (In Persian)  Doi: 

https://doi.org/10.30475/isau.2013.61954  

De Saussure, F. (1999). Course in General Linguistics. (K. Safavi, Trans). (Original work published 1916). 

Tehran. Hermes. (in Persian) 

Escalera-Reyes, Javier. (2020). "Place Attachment, Feeling of Belonging and Collective Identity in Socio-

Ecological Systems: Study Case of Pegalajar (Andalusia-Spain)" Sustainability 12, no. 8: 3388. 

https://doi.org/10.3390/su12083388  

Gilloch, Graeme (1997), "Myth and Metropolis: Walter Benjamin and the City", Polity Press, Cambridge.  

Graffi, Giorgio. (2016). 1. Harris, Chomsky and the origins of transformational grammar. Lingvisticae 

Investigationes, doi: http://dx.doi.org/10.1075/li.39.1.03gra  

Habib, Farah. (2006). Exploring the Meaning of Urban Form. Fine Arts Scientific-Research Journal, 25(25), 5-

14. (In Persian) https://journals.ut.ac.ir/article_12304_c09968f11c4be73dd722dd23d46f0931.pdf 

Habibi, Seyed Mohsen, Negin Samadi Kafi. (2020). Palimpsest, A Tool for Explaining the Identity of the 

Historic City. Soffeh, 30(2), 71-90. (In Persian) Doi: 10.29252/SOFFEH.30.2.71 

Hasani mianroudi, N., Majedi, H., Saeide Zarabadi, Z. S., & Ziari, Y. (2018). Exploring Concept of Collective 

Memory and its Retrieval in Urban Areas with Semiotic Approach (Case study: Hasan-Abad square). The 

Monthly Scientific Journal of Bagh-e Nazar, 14(56), 17-32. 

Hassenpflug, D. (2022). 3. Fundamentals of Urban Semiotics: Exemplified by Examples taken from the Chinese 

City. In B. Busse & I. Warnke (Ed.), Handbuch Sprache im urbanen Raum Handbook of Language in Urban 

Space, 74-85. Berlin, Boston: De Gruyter. https://doi.org/10.1515/9783110296334-004  

Hernández Bernardo, M. Carmen Hidalgo, M. Esther Salazar-Laplace, Stephany Hess. (2007). Place attachment 

and place identity in natives and non-natives, Journal of Environmental Psychology, Volume 27, Issue 4, 

2007, Pages 310-319, ISSN 0272-4944, https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2007.06.003  

Hill-Madsen, A. (2024). Intralingual translation in didactic practice: five case studies. Semiotica, 2024(257), 49-

79. https://doi.org/10.1515/sem-2022-0097  

Karimi Moshaver, M. & Negintaji, F. (2018). The impact of spatial identity On Sense of dependency and role in 

shaping the urban landscape (Case study: Yasuj city). Research and Urban Planning. 9(33), 69-84. (In 

Persian) https://jupm.marvdasht.iau.ir/article_2901.html?lang=en  

Land, J. (2023). Synthesizing collective memory and counter-memory in urban space. Urban Geography, 44(5), 

1011–1020. Doi: https://doi.org/10.1080/02723638.2023.2205261  

https://doi.org/10.22034/aaud.2019.92455
https://hsow.journal.araku.ac.ir/article_33988.html
https://soffeh.sbu.ac.ir/article_100171.html?lang=en
https://doi.org/10.22054/urdp.2022.63842.1381
https://doi.org/10.4337/9781800887220
https://archive.org/details/IlluminationsEssaysAndReflections/page/n5/mode/2up
https://www.researchgate.net/publication/232600712_The_Psychology_of_Place
https://doi.org/10.30475/isau.2013.61954
https://doi.org/10.3390/su12083388
http://dx.doi.org/10.1075/li.39.1.03gra
https://journals.ut.ac.ir/article_12304_c09968f11c4be73dd722dd23d46f0931.pdf
https://doi.org/10.29252/soffeh.30.2.71
https://doi.org/10.1515/9783110296334-004
https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2007.06.003
https://doi.org/10.1515/sem-2022-0097
https://jupm.marvdasht.iau.ir/article_2901.html?lang=en
https://doi.org/10.1080/02723638.2023.2205261


80 

 

 

 1403 پاییز ،66-81، 3شماره  ،8دوره  ،دانش شهرسازی

 
Lewicka, M. (2008). Place attachment, place identity, and place memory: Restoring the forgotten city 

past. Journal of Environmental Psychology, 28, 209-231. https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2008.02.001  

Lyons, John. (2002). Language, meaning, and context. (H. Vale, Trans). (Original work published 1981). Tehran. 

Game no. (in Persian) 

Modarresi, Yahya. (2014). An Introduction to the Sociology of Language. Volume 1. Tehran, Iran: Institute for 

Humanities and Cultural Studies. (In Persian) 

Moghani Rahimi, K., Behzadfar, M., & jalilisadrabad, S. (2022). Investigating the Factors Affecting Urban Stress 

in World Literature. Urban Structure and Function Studies, 9(32), 217-242. (In Persian) Doi: 

https://doi.org/10.22080/usfs.2022.23245.2240  

Namvar Motlagh, Bahman. (2008). Transtextual Study. Human Sciences: No. 56‚ Winter 2008 «127 - 142». (In 

Persian) https://ensani.ir/file/download/article/20110126154540-271.pdf 

Nasri S, Zamani B, Masoud M. (2020). Reading and Assessing the City / Neighborhood FabricAs a Text. Case 

Study: Sar-Tapulah Historical Neighbourhood in Sanandaj. 10 (21) :45-62. (In Persian) 

http://dx.doi.org/10.29252/mmi.2.21.45  

Noroozitalab, A. (2010). Hermeneutics and Urban Landscape. MANZAR, the Scientific Journal of 

landscape, 2(11), 18-  (In Persian)  https://www.manzar-sj.com/article_169.html?lang=en  

Pathirane, H. (2020). Philosophical Hermeneutics and Urban Encounters. Open Philosophy, 3(1), 478-492. Doi: 

10.1515/opphil-2020-0136  

Pourakbar, Hamidreza, and Shahab Abbaszadeh. (2021). The Concept of Urban Landscape for Enhancing the 

Sense of Memorability in Urban Space. Memarishenasi, 3(18).  (In Persian) 

https://memarishenasi.ir/fa/archive.php?pid=398&rid=19  

Pouratessami, Zohreh. Azhang Baghayi. (2020). An Introduction to Hermeneutic Analysis and Its Concept in 

Architecture. Green Architecture Scientific Journal. Volume 7, Issue 1 (Serial: 32), Spring 2021, Volume 2. 

(In Persian)  http://www.greenarchitecture.ir/post.aspx?id=694  

Rahmani, M., Azizi, M.�M., & Nourian, F. (2019). Finding the Roots of the Contemporary Problems of Tehrān 
Based On the Philosophical Hermeneutic Approach. Urban Planning Knowledge, 3(3), 1-20. (In Persian) Doi: 

https://doi.org/10.22124/upk.2019.14691.1310  

Raj, M.P., Patil, D.R. (2023). Semiotics in architecture of public spaces: contemporary city-centers; case of 

Bangalore, India. J. Umm Al-Qura Univ. Eng.Archit. 14, 212–225 (2023). Doi: 10.1007/s43995-023-00031-3 

Ren, Z. (2021). Architectural Palimpsest and Its Effect on Cultural Identity. UIA 2021 RIO: 27th World Congress 

of Architects. 

 https://www.acsa-arch.org/proceedings/International%20Proceedings/ACSA.Intl.2021/ACSA.Intl.2021.124.pdf  

Riahi Dehkordi, A., Montazerolhodjah, M., & Sharifnejad, M. (2021). Evaluation of Effective Indicators on 

Attachment to Contemporary Residential Neighborhoods Case Study: Shahrak-e-Daneshgah, 

Yazd. Sustainable city, 4(1), 51-69. (In Persian) https://www.jscity.ir/article_123107.html?lang=en  

Safavi, Kourosh. (2007). An Introduction to Semantics. Soore Mehr Publications. ISBN: 9780644714945. (In 

Persian) 

Sajadzadeh, H., & Pirbabaiy, M. T. (2013). The Process of Occurrence of Meaning in the Urban 

Space. Armanshahr Architecture & Urban Development, 5(9), 177-186. (In Persian) 

https://www.armanshahrjournal.com/article_33250.html?lang=en 

Sekhavatdoust, N., & Alborzi, F. (2020). A Semiotic Approach to the Elements of the Historical Axis of Sepah 

Street in Qazvin and Reading of its Spatial Identity from a Phenomenological Perspective. Armanshahr 

Architecture & Urban Development, 13(30), 97-115. (In Persian) Doi: 
https://doi.org/10.22034/aaud.2020.105023.1348  

Shabani, K., & Gholami, J. (2021). Intralingual Translation: A Study of Regular English and VOA Special 

English. Journal of Foreign Language Teaching and Translation Studies, 6(3), 1-24. doi: 

https://doi.org/10.22034/efl.2021.293684.1110  

Shamlou, S., Nagizadeh, M., & Habib, F. (2018). Urban-scape: An Analysis of the Approach and Theoretical 

Background to Develope a Conceptual Framework. Armanshahr Architecture & Urban Development, 11(23), 

197-209. (In Persian)  https://www.armanshahrjournal.com/article_69638_8199.html  

Sholeh, M. (2011). City Textuality Standards and the Methodology of City Text Analysis. Journal of Fine Arts: 

Architecture & Urban Planning,  January. Page 19-32. (In Persian) Dor: 20.1001.1.22286020.1390.3.4.2.2 

sholeh, M., lotfi, S., & Rezaei, A. (2022). Urban Semiotic Structure Reappraisal: A Representation of Perceptual 

Landmarks Appraisal Process (Case Study: Sadra New Town). Urban Structure and Function Studies, 9(32), 

233-273. (In Persian) Doi: https://doi.org/10.22080/usfs.2022.23129.2235  

Sojoudi, Farzan. (2009). Semiotics: Theory and Practice. Tehran: Nashr Elm. (In Persian) 

https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2008.02.001
https://doi.org/10.22080/usfs.2022.23245.2240
https://ensani.ir/file/download/article/20110126154540-271.pdf
http://dx.doi.org/10.29252/mmi.2.21.45
https://www.manzar-sj.com/article_169.html?lang=en
https://doi.org/10.1515/opphil-2020-0136
https://memarishenasi.ir/fa/archive.php?pid=398&rid=19
http://www.greenarchitecture.ir/post.aspx?id=694
https://doi.org/10.22124/upk.2019.14691.1310
https://doi.org/10.1007/s43995-023-00031-3
https://www.acsa-arch.org/proceedings/International%20Proceedings/ACSA.Intl.2021/ACSA.Intl.2021.124.pdf
https://www.jscity.ir/article_123107.html?lang=en
https://www.armanshahrjournal.com/article_33250.html?lang=en
https://doi.org/10.22034/aaud.2020.105023.1348
https://doi.org/10.22034/aaud.2020.105023.1348
https://doi.org/10.22034/efl.2021.293684.1110
https://www.armanshahrjournal.com/article_69638_8199.html
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22286020.1390.3.4.2.2
https://doi.org/10.22080/usfs.2022.23129.2235


81 

 

 

 

 و همکاران پورعیریم /..… شناسیخوانش متن شهر در بستر زبان

Tajbakhsh, Golnaz. (2004). Walter Benjamin: The Transformation of Experience and Memory in the New Age 

and the Modern Metropolis. Fine Arts Journal, Issue 20, Winter 2004, pp. 5-16. (In Persian) 

https://journals.ut.ac.ir/article_10698_19dec30206321a2d56031807db9eec08.pdf 

Wynveen, C.J., Schneider, I.E., Arnberger, A, Stuart Cottrell & Eick von Ruschkowski (2020) Integrating Place 

Attachment into Management Frameworks: Exploring Place Attachment Across the Recreation Opportunity 

Spectrum. Environmental Management 66, 248–262 (2020). Doi: 10.1007/s00267-020-01292-7 

Yazdi, Mehdi. Aminzadeh, Behnaz. (2018). Evaluation of Urban Intervention in Imam Hussain Square (Tehran) 

with Emphasis on Urban Reminders. .Hoviatshahr, 4 (), 45-56. Issue 4 Vol. 11 Winter. (In Persian) Dor: 

20.1001.1.17359562.1396.11.4.4.2 

Zhou, Feifei. (2020). 2. Comparing Chomsky, Skinner and Harris: What Counts as ‘New’?   Doi: 

10.1007/s00267-020-01292-7 

Zimmermann ،Jens. (2024). 'What is hermeneutics?' ،Hermeneutics: A Very Short Introduction ،Very Short 

Introductions (Oxford, 2015; online edn, Oxford Academic, 22 Oct. 2015). Doi: 

10.1093/actrade/9780199685356.001.0001 

 

https://journals.ut.ac.ir/article_10698_19dec30206321a2d56031807db9eec08.pdf
https://doi.org/10.1007/s00267-020-01292-7
https://dorl.net/dor/20.1001.1.17359562.1396.11.4.4.2
https://doi.org/10.1007/s00267-020-01292-7
https://doi.org/10.1093/actrade/9780199685356.001.0001

