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Highlights

— The prevailing understanding of neighborhoods has lacked a dialectical perspective and has been devoid of social 
and semantic layers.
— Over time, the concept of a neighborhood has evolved from a purely physical entity to a more complex semantic, 
perceptual, and mental construct.
—	 The	traditional	neighborhood,	as	an	identifiable	civic	entity,	comprises	four	key	elements:	space,	time,	citizen,	and	
activity.
—	 Revisiting	the	core	themes	of	the	social	ontology	of	traditional	neighborhoods	can	contribute	to	the	revitalization	of	
contemporary urban neighborhoods.
— The social capacities and sociability of a neighborhood form the fundamental themes of the social ontology of 
traditional neighborhoods.

Extended abstract

Introduction:

Over the past decades, numerous discussions have attempted to define the concept of a neighborhood. Initially, the 
definition of a neighborhood was rooted in the principle of separation, emphasizing the presence of social boundaries. 
However, as urban development advanced, the transformation of neighborhoods in the modern era signaled the emergence 
of new conceptualizations, where planning and design often preceded social structures.
Despite extensive academic discourse, a universally accepted definition of a neighborhood remains elusive. Examining 
the spatial aspects of neighborhoods requires a well-defined theoretical framework that captures the lived experiences of 
residents and the interrelationship between people, activities, and spaces. The ambiguity in defining neighborhoods stems 
from the absence of a standardized conceptual framework, resulting in varied interpretations and applications across 
disciplines. This challenge has hindered the ability of urban scholars to fully grasp the implications of neighborhood 
effects on social interactions and urban cohesion.

Theoretical Framework:
Neighborhoods have long been a focal point of social science research. Sociologists have regarded neighborhoods as 
“genuine phenomena” with intrinsic social significance. The scientific study of neighborhoods as independent subjects 
gained traction in the late 19th century. By the 1960s, the concept of the neighborhood had gained prominence within 
professional communities, yet definitions increasingly overlooked its locational aspects.
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In the 21st century, social theorists revisited early neighborhood conceptualizations, such as those formulated by the 
Chicago School, which emphasized demographic characteristics as defining factors. This approach viewed neighborhoods 
primarily through socio-economic, moral, and racial transformations. However, the perception of neighborhoods 
gradually shifted from being purely physical constructs to more perceptual and mental entities, characterized by four key 
dimensions: space, time (history), citizens (individuals, groups, and institutions), and activities or functions.
Historical research suggests that the concept of a neighborhood is best understood as a dynamic and evolving process. 
The “accumulation of similar behavioral patterns” and a “valued perception of a fixed territory” contribute to the 
neighborhood’s identity. Modernity has introduced additional complexities, reinforcing the importance of reevaluating 
traditional neighborhood frameworks.

Methodology:
This study is classified as fundamental research with a qualitative approach. Utilizing a descriptive-analytical method, 
it employs a systematic review and thematic analysis technique to analyze 36 primary sources. The research follows a 
six-step process:
1. Immersion in the data
2. Generation of primary codes
3. Identification of themes
4. Examination and refinement of themes
5. Definition and naming of themes
6. Report preparation

Results and Discussion
The research findings indicate that the social ontology of traditional neighborhoods revolves around two main themes:
• Capacities of Local Communities, encompassing:
o Social attachment, which includes attitudinal and behavioral attachment, neighborhood satisfaction, emotional 
investment, preservation of neighborhood assets, social belonging, pride, and the willingness to defend neighborhood 
boundaries.
o Social cohesion, which involves fostering deep interpersonal bonds, shared traditions, community participation, 
and a collective sense of kinship.
• Community Neighborhood Acceptance, comprising:
o Social obligations, which include collective goals, participatory social practices, neighborhood honor, tolerance, 
mutual trust, crisis unity, and resident engagement in shaping the neighborhood’s future.
o Public good and empowerment, which pertains to the enhancement of interpersonal resources, skill development, 
neighborhood loyalty, social support systems, local entrepreneurship, and the sustainability of cultural and economic self-
sufficiency.
These thematic elements highlight the critical role of neighborhood sociability in fostering cohesive, resilient, and 
sustainable urban communities. The study underscores that social attachment and cohesion serve as foundational elements 
for the vitality of traditional neighborhoods.

Conclusion:
This study aimed to reinterpret the concept of the traditional neighborhood and examine its transformation across different 
historical periods. By exploring the social aspects of traditional neighborhoods, it identified four primary components 
that shape their ontology: space, time, citizen, and activity. These elements interact dynamically, influencing both urban 
structure and citizenship practices.
Over time, the understanding of neighborhoods has transitioned from being purely physical constructs to more semantic, 
perceptual, and mental entities. However, despite this conceptual evolution, neighborhoods remain tangible manifestations 
of social and spatial dynamics. The increasing divergence between social and physical structures, coupled with enhanced 
mobility and technological advancements, has complicated the definition and lived experience of neighborhoods in 
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contemporary urban contexts.
The findings suggest that revitalizing urban neighborhoods requires a return to the foundational principles of traditional 
neighborhood design. By integrating social ontology into modern urban planning, policymakers and designers can 
cultivate more inclusive, resilient, and sustainable urban environments.
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نکات برجسته
کنون از مفهوم محله صورت گرفته، غیر دیالکتیکی و خالی از لایه های اجتماعی و معنایی بوده است. خوانشی که تا  -

کی و ذهنی متمایل شده است. تعریف محله در گذر زمان از مفهوم کالبدی صرف به مفهوم معنایی _ادرا  -
مفهوم محله سنّتی به عنوان موجودیت مدنی هویتمند، شامل چهارگانه فضا، زمان، شهروند و فعالیت است.  -

بازخوانی مضامین اصلی هستی شناسی اجتماعی محله سنّتی می تواند در احیای محله های معاصر شهری مؤثر افتد.  -
ظرفیت های اجتماعات محلی و اجتماع پذیری محله مضامین اصلی هستی شناسی اجتماعی محله سنّتی را تشکیل می دهند.  -
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چکیده 
مفهوم محله سنّتی به عنوان واحدی اجتماعی در محدوده ای جغرافیایی و در نقش نظام خوداتکا، شاید به قدمت عمر بشر 
گروه بندی های اجتماعی سازمان یافته  کالبدی قابل درک با حفظ  باشد. برای هزاران سال، محله به مثابه میراث شهری و 
و مکان محور و تمامیت شهری چند سطحی، اجتماع را از فروپاشی نجات داده است. به نظر می رسد در جوامع امروز، برای 
و  بنیادی ترین عنصر شهری  ویــژه ای دارد و می تواند  بازتعریف محله جایگاه  فراموش شده شهری،  ارزش هــای  به  دستیابی 
حلقه میانجی بین شهر و شهروندان به شمار رود. مطالعه حاضر در پاسخ به چیستی مفهومی و مکانی محله سنّتی در ذیل 
که هدف، درك تحولات مفهومي  کیفي انجام شده است. از آنجا  پارادایم تفسیرگرایی و به لحاظ روش تحقیق براساس رویکرد 
محله و نیل به نگاهی جامع از لایه های پیدا و پنهان عرصه اجتماعی محله سنّتی بود، از مطالعات اسنادي آرا و اندیشه هاي 
نظریه پردازان در پایگاه های استنادی معتبر استفاده شد. پس از مرور نظام مند منابع، تحلیل مضمون داده های مستخرج 
گردید و تا رسیدن به مرحله اشباع  کدگذاری در شش مرحله و به روش جزء به کل طراحی  از منابع داخلی و خارجی انجام و 
کی و  کالبدی صرف به مفهوم معنایی _ادرا گذر زمان از مفهوم  که تعریف محله در  نظری ادامه یافت. یافته ها نشان می دهد 
گروه ها  کالبد(، زمان )تاریخ(، شهروند )افراد،  ذهنی متمایل شده است؛ با این حال در تمام تعاریف ارائه شده، چهارگانه فضا )
و نهادها( و فعالیت یا عملکرد ملموس است. چهارگانه گفته شده در تعامل با یکدیگر، همزمان که به تکمیل مفهوم محله به 
گیر  عنوان موجودیت مدنی هویتمند می پردازند، بازتولید امر شهری و شهروندی را نیز موجب می شوند. همچنین مضامین فرا
ظرفیت های اجتماعات محلی با دربرگیرندگی مضامین سازمان دهنده دلبستگی اجتماعی و انسجام اجتماعی و همچنین 
اجتماع پذیری محله شامل تعهدات اجتماعی و خیر عمومی و توانمندسازي، مضامین اصلی هستی شناسی عرصه اجتماعی 
محله سنّتی را شکل می دهند که با عملیاتی سازی نمودن هریک می توان در احیای محله های پریشان یا محدوده های فاقد 

هویت شهری مداخله نمود.

گان کلیدی: محله، هستی شناسی، عرصه اجتماعی، ظرفیت های اجتماعات محلی، انسجام اجتماعی. واژ



20 | مطالعات شهری، 1403، 14 )53(، 34-19

شمس و دیگران
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1.مقدمه 
 Garrioch & Peel, 2006:( شهری  منظر  اصلی  جزء  عنوان  به  محله 
 Abdolahi et al., 2010:( اجتماعی  کنش های  وا و  کنش  کانون   ،)663
83( و نقطه عطف اندیشه به شهر )Ketabollahi et al., 2022: 77(، پیش 
از منظر  از سال 1920 تجسم می نمود.  را  کوچکترین واحد شهر  از این 
زندگی  امر  کل  قلمروی  مفهوم،  این  شهری،  و  اجتماعی  متخصصان 
شهری را در سطح محلی بیان می کرد )Mann, 1954( که مری سیمخویچ 
از  )دفاع  می پنداشت  قابل اداره کردن  کوچک  جهان  یک  را  آن   )1938(
انگاره محله( )Simkhovitch, 2006( و کریستوفر الکساندر بر این عقیده 
که »همه نیازمند حس تعلق به یک واحد فضایی آشنا هستند«  بود 
)Alexander, 1977(. این مفهوم که به محدوده فضایی یکپارچه، واجد 
مرزهای کالبدی مبتنی بر درک ذهنی و یا نشانه عینی و امکان شناخت 
کالبد قابل  رودررو )Abdolahi et al., 2010: 84-85( شناخته می شد، با 
درک و حفظ گروه بندی های اجتماعی سازمان یافته و مکان محور خود، 

برای هزاران سال، مفهوم اجتماع را از فروپاشی نجات داده است. 
کنان، تأمین معاش و  چگونگی همگام شدن با طبیعت، نیاز متقابل سا
دلایل بسیار دیگری وجود این هسته های اجتماعی_فضایی را ضروری 
بر  مبتنی  محله های  در  شهرها  در  زندگی  گستره  متعاقباً  و  ساخت 
گروه های محلی قومی، شغلی و غیره حول هسته های خدماتی تداوم 
یافت )Talen, 2018: 25- 32(. به عبارت دیگر، محله های شهری سنّتی 
)آنچه در تعریف تالن نیز مشهود است( این امکان را فراهم می نمودند 
گروه ها، فرقه ها و مذاهب مختلف در »محدوده های خودی شده«،  که 
هویت خود را بازیافته و آداب ورسوم خود را در چارچوب شهر بازسازی 
کشور ما  نمایند )Sheykhi, 2003: 65- 66(. در دیدگاه شهر سنّتی در 
شکل گیری  روند  در  عشیره ای،  نظام  از  رنگ گرفته  شهری  جامعه  نیز، 
که به محله معروف شدند. در این  خود مجموعه هایی را ایجاد نمود 
گروه اجتماعی  محله ها، نیاز به همبستگی داخلی از یک سو و تحدید 
 Abdolahi et al., 2010:( دیگر  ســوی  از  دیــگــران  مقابل  در  خــودی 
موجب  محله  افــراد  میان  در  را  بخصوصی  اجتماعی  مناسبات   ،)86
گام های شناسایی  گفته می شود یکی از  که  می شده است. از اینروست 
محله ها، جست وجوی هویت و خصلت ویژه محله است که به واسطه 
همچنین  و  قــومــی  و  مذهبی  اجتماعی،  متنوع  قشرهای  سکونت 
 Chizfahm( شده است  ایجاد  محله ها  در  موجود  خــاص  نشانه های 

 .)Daneshmandian & Nejad Ebrahimi, 2022: 375- 378
اقتصادی  و  اجتماعی  سیاسی،  تحولات  با  همسو  معاصر،  دوران  در 
سیاست  کلان  اسناد  و  طرح ها  برنامه ها،  تدوین  آن  متعاقب  جامعه، 
فروپاشی  منطقه ای_شهری،  سطح  در  آن  کالبدی  نمود  و  ــذاری  گـ
کله منسجم اجتماعی محله را موجب شده  ساختارهای خوداتکا و شا
روبه افول  شهری  برنامه ریزی  بنای  سنگِ  عنوان  به  محله  اهمیت  و 
که  این  به  توجه  با   .)Ketabollahi et al., 2022: 78- 79( نهاده است 
و  اجتماعی  پویایی  تبلور  محل  روزگـــاری  کهن،  شهرهای  محله های 
کنون به سبب عدم معاصرسازی  اقتصادی در حیات شهری بوده اند و ا
کالبد و فعالیت های موجود، با آسیب های متعددی روبه رو شده اند، 
 Latifi &( تلقی می شود  امری ضــروری  بازآفرینی مفهوم محله  به  نیاز 
Safari Chabok, 2012: 10(. یک چالش برای نظریه های بوم شناختی 
که اثرات محله و همسایگی را مطرح می کنند این است که در هیچ جای 

وجود  محله  مفهوم سازی  از  مقصود  مــورد  در  روشنی  تعریف  ادبیات 
.)McKenzie et al., 2018: 1249; Hipp, 2007: 672( ندارد

در رابطه با چیستی مفهوم محله، در دهه های گذشته، مباحث فراوان 
در  مکرّر  طــور  به  محله  تعریف  بر  تــلاش  و  شــده   طــرح  گسسته ای  امــا 
 Hunter, 1974: 925-( گرفته است از زمینه ها مورد توجه قرار  بسیاری 
Schwirian, 1983: 86 ;926(. می توان گفت سنّت تعریف محله براساس 
مــرزهــا در محیط  بــر وجــود  و مفهوم محله  آغــاز شــده  تفکیک  اصــل 
 Hipp et al., 2012: 128; Hwang, 2016: 98-( دارد  دلالت  اجتماعی 
Kramer, 2017: 84 ;101(. دیدگاه جامعه شناسان درباره محله می تواند 
سیاست گذاری های  ــازار،  ب )نیروهای  ساختاری  قیدهای  تأثیر  تحت 
آنها برجستگی  آرای عمومِ  عمومی و برنامه ها( باشد، اما همچنان در 
گواه این ادعا را می توان در  توجه به تشابهات اجتماعی دیده می شود. 
متغیرهای اصلی تعریف محله، درجه اختلاط درونی در مقابل همانندی 
جمعیت و میزان تفاوت اجتماعی بیرونی با دیگر محله های تعیین شده 
که در  و تعریف استاندارد یک جغرافیدان از محله، »مکانی تعریف شده 
کنان با آن موافقند«  کثریت سا آن خرده فرهنگی مشهود وجود دارد که ا

)Johnston et al., 2005: 1447( جست وجو نمود. 
تعریف محله ها نه تنها به دلیل فرایندهای اجتماعی، بلکه سازمانی، 
 Logan & Molotch,( می شود  ابهام  دچــار  نیز  اقتصادی  و  سیاسی 
کنان، شهر را به  2007(. همپوشانی مرزهای جامعه نشان می دهد که سا
 Lee et al.,( صورت تقسیم شده به مناطق محلی جدا از هم نمی بینند
768 :2008(. در ادبیات اثرات همسایگی، این مفهوم از مناطق اطراف 
هر فرد )Grannis, 2009( با مرزهای همپوشان، به عنوان »محله های 
 Buck, 2001: 2263;( خودمحور«  »محله های  یا  شخصی سازی شده« 
تا   ،)Johnston et al., 2005: 1445; MacAllister et al., 2001: 42
متحده  ایــالات  پستی  خدمات  کدهای  توسط  تعیین شده  مــرزهــای 
گذرگاه های  )Harris & Longley, 2002:1073(، تا محله های به عنوان 
 Silver et al., 2010:( اجتماعی  معنادار  تعاملات  و  فرهنگی  تبادل 
2293( و به عنوان یک جنبه تعیین کننده سازمان اجتماعی و فضایی 
برای  مبنایی  و  »نام گذاری شده«  محله های  و   )Roberto, 2015: 24(
که  هویت اجتماعی )McKenzie et al., 2018: 1248(، تعریف شده اند 
اغلب به نظر می رسد که محله های »واقعی« هستند )با توجه به این که 
گاه هستند( )Foster & Hipp, 2011(. تداوم  کنان، اغلب از نام آنها آ سا
که برنامه ریزی و طراحی، مقدم بر  ، از هنگامی  این تعاریف تا به امروز
 Mann, 1954; Cramm et al.,( گردید  اجتماعی  متشکل  ساختارهای 
محله«،  به  »خیانت  روایــت  و  محله  تحول  ظهور  نقطه   ،)2012: 142
ارائه شده  تعاریف  خیل  دهه ها،  طی  در  است.  جدید  انگاره ای  آغازگر 
در ساختارهای ذهنی و سرزمینی مختلف، نیاز به نور افکندن بر ابعاد 
مختلف موضوع را ایجاب نمود. به نظر می رسد آرمان محله از یک سو 
کنترل، فلسفه جبرگرایی اجتماعی، جدایی گزینی،  درگیر مسائلی چون 
گروهی،  محرومیت و نابرابری است و از سوی دیگر با هویت، حمایت 
حس تعلق اجتماعی و برآورده شدن نیازهای روزمره شهروندان همراه 
است. این دقیق است که کاوش در فضای محله مستلزم تدوین خاص 
چارچوب نظری ست که مکان ها را با زندگی و تجربه مردم مربوط ببیند 
که خلق می کنند  و به رابطه میان مردم، فعالیت های آنان و فضاهایی 
یا در آن سکونت می کنند، ناظر باشد )Parsi, 2002: 47(. بنابراین هدف 
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از این پژوهش بازخوانش نظری مفهوم محله با اتکا بر عرصه اجتماعی 
مطرح شده  اصلی  مضامین  تشریح  و  مختلف  ادوار  در  سنّتی  محله 
توسط پژوهشگران این حوزه است. به عبارت دیگر، توصیف، تفهّم و 
کار رفته در فلسفه محله سنّتی در ارتباط  تبیین جامعی از مفاهیم به 
با عرصه اجتماعی شهر، سهم اصلی این پژوهش در حوزه نظری ست. 
در راستای نیل به هدف پژوهش سئوالاتی به شرح زیر تدوین شده اند:

گذر زمان و ادوار مختلف دچار - 1 محله، از مفهوم تا معنا در 
چه تحولاتی شده است؟

گیر مفهوم محله سنّتی - 2 مضامین اصلی، سازمان دهنده و فرا
در آینه عرصه اجتماعی کدامند؟

پیشینه  و  ــوع  ــوض م ادبـــیـــات  ــرور  مــ ــه  ب پـــژوهـــش،  نخست  بــخــش  در 
خواهد  پرداخته  اجتماعی  بعد  بر  تکیه  با  انجام شده  پژوهش های 
کلی پژوهش تشریح می شود و  آن روش شناسی و راهبرد  از  شد، پس 
در انتها نیز بحث و تشریح یافته های پژوهش بیان می شود. در بخش 
پرداخته  آتی  پژوهش های  بــرای  چشم انداز  ارائــه  به  نیز  نتیجه گیری 

خواهد شد.

2. چارچوب نظری
2.1. تعاریف و مفاهیم محله

و  مشهورترین  از  برخی  به  همسایگی  و  اجتماع  محله،  اصطلاحات 
از  اشــاره دارد. یکی  لغزنده ترین مفاهیم علوم اجتماعی  در عین حال 
نشریاتی که بیش از پنج دهه پیش ظاهر شد، بیش از 90 تعریف از محله 
را مورد استفاده قرار داده است  کرده و 16 موضوع مختلف  را فهرست 
کلیه این تعاریف، مفهوم محله عمدتاً  )Hillery, 1955: 114-117(. در 
 Keller,( این حوزه می شود  و مانع اجماع دانشمندان  کنده است  پرا
بر  اســت،  محله  مفهوم  به  ناظر  که  نگرش هایی  و  برداشت ها   .)1968
روند، فرآیند سرشت و سرنوشت شکل گیری و شکل دهی به محله در 
گفته می شود   .)Abdolahi et al., 2010: 84( جامعه تأثیر بسزایی دارند
روش های زیادی برای تعریف محله و همسایگی وجود دارد و تعاریف 
با  که   )Brower, 1996: 17( است  متفاوتی  منافع  خدمت  در  مختلف 
اذعــان به ماهیت سیاسی و در نتیجه ارزشــی و اخلاقی برنامه ریزی و 
طراحی شهری، قابل فهم است. در علم روان شناسی، روث گلس مفهوم 
محله را به عنوان یک گروه سرزمینی قلمرویافته متمایز از افراد توصیف 
تثبیت  خود  محدوده  بــرای  را  خاصی  فیزیکی  گی های  ویژ که  می کند 
 Smith,( کنان  را برای سا گی های اجتماعی خاص  می کنند و سایر ویژ
بــرآوردن نیازهای اصلی انسان )Mann, 1954( با  137 :2010( با هدف 
 Glass,( اجتماعی نشان می دهد )تعامل فشرده رودرو )چهره به چهره
محله  از  گالستر  جــورج  واقع گرای  تعریف   .)1948; Smith, 2010: 139
همخوانی  رساندن  کثر  حدا به  و  بیرونی  فعالیت  »فضای  از  عبارتست 
 Galster,( »کنینی که به صورت خوشه های اجتماعی متمایز شده اند سا
2113-2112 :2001(. به عقیده برخی، محله ها تاحدی به صورت اتفاقی 
گاه به وجود آمده اند و با گذشت زمان توانسته اند شکل و قالب  و ناخودآ
کنند.  ثابت و پایداری به خود بگیرند و حریم معینی برای خود تعریف 
گی های اجتماعی،  از مجموعه افرادی با ویژ در حقیقت این محله ها 
که  فرهنگی، مذهبی و به خصوص اقتصادی مشابه تشکیل می شوند 
به واسطه نوعی همبستگی و روابط متقابل جمعی به وجود می آیند. 

از  را  آن  اجتماعی،  مختصات  برحسب  محله  هر  گی  ویژ اساس  این  بر 
سایر محله ها متمایز می سازد. به این ترتیب در بیشتر شهرهای دوران 
مشخصی  محیط های  و  بخش ها  ایــرانــی،  شهرهای  جمله  از  گذشته 
هستند.  معیّن  اجتماعی  خصوصیات  و  نام  دارای  که  آمده اند  پدید 
این نوع محله بندی گاه منطبق بر تقسیم بندی جغرافیایی شهر است 

.)Tavasoli, 2000: 35(
از منظر علوم اجتماعی، محله به عنوان یک محیط ساده ساخته شده 
و  خرید  مرکز  بــازی،  زمین  مدرسه،  مسکونی،  واحدهای  شامل  است، 
فرزندانشان در  که مادران احساس می کنند  ایستگاه های حمل ونقل 
کامل به سر می برند )Witten & Carroll, 2015: 331(. علاوه بر  امنیت 
 Deng,( این، ابعاد و اندازه آن برای ایجاد انگیزه تعامل در همسایگان
143 :2011( و تقویت ارتباط مطلوب بین آنها برای یک زندگی اجتماعی 
علم  در   .)Rollings et al., 2015: 194( است  مناسب  سالم  فیزیکی  و 
مدیریت محیط شهری، محله به عنوان کوچکترین محدوده جغرافیایی 
 Deng, 2011; Cheung & Leung, 2011:( گی های همگن در شهر با ویژ
گی های  کد پستی و مرز فیزیکی است و با ویژ 565(، دارای سرشماری، 
عنوان  به  محله  با  دیگران  می شود.  تصور  یکسان  جمعیت شناختی 
کاملاً بر اساس دیدگاه های ارتباطی  که  یک مفهوم فازی رفتار می کنند 
تعریف  فضایی  واحــد  یک  عنوان  به  انسانی  جغرافیای  مکان های  با 
نشده است. به عنوان مثال، پتیسون و رابینز )2002( محله را به عنوان 
مجموعه ای از شبکه های اجتماعی همپوشان دربردارنده فرآیندهای 
گستره فضایی مختلفی داشته  باشد، تصور  که می تواند  شبکه تعاملی 
یک  عنوان  به  )مکان(  همسایگی  سنّتی  مفاهیم  با  امر  این  می کند. 
منطقه محدودشده که در آن تعیین مرزها نسبتاً آسان است، در تضاد 

.)Pattison & Robins, 2002: 301( است
پایداری  ارزیابی  ابزارهای  زمره  را در دوره متأخر1 در  تعاریف  این  ادامه 
ملی  سیاست  قــانــون  بــا  متحده  ایـــالات  در  کــه  دیــد  ــوان  مــی ت محله 
محیط زیست در سال 1969، پروژه ای برای ارزیابی اثرات زیست محیطی 
مورد بررسی قرار گرفت. این برنامه برای آزمایش تأثیر تحولات اقتصادی 
 Costanza( یافت  توسعه  انسانی  محیط  بر  بیستم  قــرن  اجتماعی  و 
جنبه های  اولــویــت  بــا  مرتبط  ابــزارهــای  عــمــوم   .)et al., 2007: 267
کمتر بر جنبه های اجتماعی، نگران دستیابی  زیست محیطی، با تمرکز 
 ElMorshedy et al.,( هستند  جامعه  اجتماعی  رضایت  و  عدالت  به 
آرای  جمله  از  قبلی  مطالعات  از  بسیاری  اســاس  بر   .)2018: 24- 32
کلارنس پری، کارپنتر، دوانی پلتر _زیبرک، کلارنس استاین و هنری رایت، 
و محله های  کلتورپ، محله های سبز، جوامع محصور  ولز چارلز، پیتر 
 Calthorpe, 2001; Frey & Myers, 2005; Walters,( زندگی  قابل 
2007( همراه با سایر ابزارهای ارزیابی پایداری در مقیاس محله مانند 
مدیریت انرژی و طراحی محیط زیست برای توسعه محله، روش ارزیابی 
برای جوامع، نظام ارزیابی جامع ژاپنی  ساختمان سازی محیط زیست 
برای ایجاد بهره وری محیطی در طراحی شهری، ساختمان مادام العمر، 

تکامل  بر  مبتنی  غالباً  پژوهش،  این  در  متأخر  دوران  و  متقدم  دوران  از  1 منظور 
کمی سازی پدیده( به  کید بر عینیت گرایی و  دیدگاه ها از رهیافت های پوزیتیویستی )تأ
کید بر ظهور لایه های جدید فهم شهری، پارادایم  رهیافت های برساختی _ تفسیری با تأ
کنشگری شهروند و حق به شهر، عدالت فضایی و مانند آن  انتقادی، تجلّی مفاهیم 

است.
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نوسازی پایدار ساختمان ها برای محله های پایدار و چارچوب پایداری 
 LEED, 2009; Neighborhood Development,( همسایگی در نیوزلند
BREEAM Communities, 2012 ;2013(، امر شهری در مقیاس محله، 
که در این پژوهش بر عرصه  حامل مشخصه های به خصوصی می شود 

اجتماعی تمرکز خواهد شد.
که  کــرده انــد  مشاهده  رفــتــاری  علوم  محققان  از  برخی  ایــن،  بر  عــلاوه 
که پیشتر بحث شد(، به عنوان محله های  محله های نام گذاری شده )
که از طریق یک فرآیند اجتماعی ایجاد  »واقعی« مورد پذیرش هستند 
که در آن می توان مرزهای بین محله های خاص را به چالش  می شوند 
با وضعیت پایین تر ممکن  کنان یک محله  که سا کشید. به این معنا 
است ادعای اقامت در محله مجاور با وضعیت بهتر را داشته باشند. در 
کنان محله با وضعیت بالاتر علاقه مند به تعریف مرزهایی  عین حال سا
 Morenoff,( می کنند  حــذف  را  مطلوب  کمتر  بلوک های  که  هستند 
Sampson & Raudenbush, 2004 ;978 :2003(. این رویکرد تعریف محله 
 Duque et al.,( کید دارد کثر رساندن همگنی در اجتماعات تأ بر به حدا
که محله نقشی جدایی ناپذیر در زندگی اجتماعی  198 :2007(. از آنجا 
نهادینه شده ای  اجتماعی  شبکه های  شکل گیری  بستر  می کند،  ایفا 
همسایگی  در  ما  اجتماعی  پیوندهای  از  بسیاری  واقــع،  در  هستند. 
 Wickes et al.,( یافته اند  پــرورش  و  توسعه  کودکیمان  دوران  محلی 
افراد  بین  اجتماعی  فاصله  که  داده انــد  نشان  مطالعات   .)2019: 227
می تواند توسط خوشه های اجتماعی مختلف، از جمله نژاد، قومیّت، 
طبقه اقتصادی، سن، وضعیت تأهل و حضور کودکان ایجاد شود و این 
بر شکل گیری پیوندها در محله ها و حتی بر موقعیت فیزیکی آنها تأثیر 

 .)Hipp & Perrin, 2009( می گذارد
بر  تــلاش  محله،  از  شــده  انجام  توصیف های  کلیه  در  می رسد  نظر  به 
به  و  معنا(  و  عملکرد  فــرم،  سه گانه  )با  مکان  مفهوم  نمودن  برجسته 
 Basiri( کید بر مؤلفه معنا )به عنوان برسازنده اصلی مکان خصوص تأ

Mozhdehi et al., 2020: 5-16; Alalhesabi et al., 2023: 22- 23((، از 
طریق پرداختن به جنبه های خاطره انگیزی و تداعی کننده، احساس 
تعلق خاطر، تعاملات و روابط همسایگی و هویت جمعی شده است. در 
کتفا  گذر از نگاه تقلیل گرایانه فیزیکی )ا که از محله ارائه شده،  تعاریفی 
انجام  نقشه  روی  بر  که  کدگذاری هایی  و  محله  اندازه های  و  ابعاد  به 
می شود( و اضافه شدن ابعاد اجتماعی _سیاسی در تعریف محله، مبیّن 
بخشیده است.  تکامل  را  تکوینی  سیر  این  فرد/نهاد،  عنصر  به  توجه 
گروه ها  که افراد و  نظام ارزشی، از ارکان اصلی مفهوم محله سنّتی  است 
 Farajollahzadeh & Salehinia,( ارزش ها  این  به عنوان تجسم مادّی 
امروزه  تثبیت می نمایند.  را  اجتماعی_فرهنگی محله  بعد   ،)2021: 69
شهری  امــر  کنار  در  »شهروند«  قالب  در  مــی تــوان  را  فرد/نهاد  عنصر 

مشاهده نمود.
گذر زمان  گفته شد، به نظر می رسد تعریف محله در  آنچه  با توجه به 
گی  کی و ذهنی متمایل شده است؛ از نقش ابژ کالبدی به ادرا از مفهوم 
گی آن رفته رفته افزوده می شود. با این حال  کاسته و به نقش سوژ آن 
کالبد(، زمان )تاریخ(، شهروند  در تمام تعاریف ارائه شده، چهارگانه فضا )
بررسی  و  یا عملکرد ملموس است  و نهادها( و فعالیت  گروه ها  )افــراد، 
رفتاری  الگوهای  »انباشت  با  مفهوم  ایــن  که  می دهد  نشان  تاریخی 
هم سنخ« و دارا بودن »دیدگاه ارزشی نسبت به قلمروی تعیّن یافته«، 
ممکن  که  می شود  درک  شکل  بهترین  به  پویا  فرآیند  یک  عنوان  به 
که معمولاً با مدرنیته و تحرک شهری افزایش  است توسط فرآیندهایی 
Garrioch & Peel, 2006: 663-( می یابد، این مفهوم نیز تقویت شود

664(. این چهارگانه لاینفک، با درک دیالکتیکی محله سنّتی، وارد فرایند 
انباشت می شوند و به بازتولید امر شهری می پردازند. تصویر شماره 1 
عناصر و سازه های در ارتباط با مفهوم محله را از سوی نظریه پردازان 

نشان می دهد.

2.2. گاه شناسی فهم محله به مثابه امر شهری
فهم علمی محله به عنوان موضوعی مستقل برای مطالعه در اواخر قرن 
نوزدهم آغاز شد. فردیناند تونیس، امیل دورکیم و جورج زیمل متولدین 
که  اواسط قرن نوزدهم و فعال در قرن بیستم، نخستین افرادی بودند 
اجتماع محلی را در بستر فضایی درک کردند. جان رپس مورخ برنامه ریز 
کوچک همسایگی در آمریکای قرن هجدهم به  باور داشت واحدهای 

گونه  ای زندگی اجتماعی رسیدند که محرّک همکاری متقابل همسایگی 
بود. در این دوره نگرشی، محله  ها دارای لایه های جغرافیایی متمرکزند 
که از محوطه خیابان شروع شده )Reps, 2021( و مکان های کافی برای 
کاربرد  برای  سینسیناتی   .)Talen, 2003( می نمایند  اداره  را  معاشرت 
که  تا 1920 معروف شد  بین سال های 1917  گونه ای ساماندهی محلی 
کز محله  »طرح واحد اجتماعی« نامیده می شد. این طرح نظامی از مرا

تصویر شماره1: محله سنتی به مثابه امر شهری در چهارگانه فضا، تاریخ، شهروند و فعالیت
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کنان مراقب سلامتی، ایمنی و رفاه یکدیگر بودند.  بود که از طریق آن سا
قرار بود این نظام نوعی دموکراسی مشارکتی در مقیاس بلوک مسکونی، 
اما  باشد،  محلی«  کنترل  و  خوداتکایی  با  »محله هایی  چارچوب  در 
که در  کنترل محلی شده دشوار است و از عواملی  که حفظ  اثبات شد 
شدن  جایگزین  شد،  اسکان  گونه  این  کاهش  آغــاز  موجب  دهه 1920 

کنان با مدیریت حامیان غیرمحلی بود.  مشارکت سا
دلایل متعددی وجود دارد که چرا در این بازه زمانی، الگوی پیوندهای 
که،  این  نخست  می شد.  قلمداد  مهم  محله،  تعریف  بــرای  اجتماعی 
محله  انسجام  از  کنان  سا ک  ادرا بر  می تواند  اجتماعی  پیوندهای 
تأثیر بگذارد. بنابراین، مفهوم محله اغلب با خود حسی از »مکان« و 
»جامعه« از روابط درهم تنیده را به همراه دارد. ادبیات محله در این 
کنان از ارزش هاست  ک سا دوره بیان می کند که انسجام، مبتنی بر ادرا
کنان به محله  گسترده ای بر میزان احساس دلبستگی سا و تحقیقات 
و  حیاتی  عنصری  عنوان  به  همسایگی  پیوندهای  شده است.  متمرکز 
 Garrioch & Peel,(  ع در محیط اجتماعی شهری تلقی  می شده بلامناز
کید شده، می تواند حس همسایگی  664 :2006( و انسجام اجتماعی تأ
تأثیر  بــزه  و  بر سطح جــرم  و  کند  ایجاد  واحــد جمعی  به عنوان یک  را 
 Sampson & Groves, 1989: 779; Sampson & Wilson, 1995:( بگذارد
را  تا اطلاعات  اجــازه می دهد  کنان  به سا این پیوندها  54 -50(. دوم، 
آنها از طریق این پیوندها در مورد مشکلات  کنند.  به یکدیگر منتقل 
محله خود اطلاعات کسب می کنند که خود موجب شکل گیری اشکال 
 Hipp et( کنش جمعی، برمبنای جریان اطلاعات خواهد شد مختلف 
کنترل اجتماعی غیررسمی است. تئوری  al., 2016(. سازوکار سوم نیز 
بی سازمانی اجتماعی بیان می کند که پیوندهای شبکه، تسهیل کننده 
کنان هنگام مشاهده رفتار بزهکارانه در محله  مهمی برای مداخله سا
کنان درگیر رفتار کنش جمعی در پاسخ به چنین  است. برای این که سا
کردن چنین  مشکلاتی باشند، نیاز به جریان اطلاعات برای هماهنگ 
رفتاری دارند. با ایجاد انسجام در محله، پیوندهای اجتماعی می تواند 
این حس را ایجاد کند که دیگران در محله نیز مایل به مداخله و کنترل 
اجتماعی غیررسمی و تحریم در هنگام مشاهده رفتار غیرهنجار هستند. 
این احساس تمایل عمومی برای درگیر شدن در چنین رفتاری_آنچه 
سامپسون و همکارانش از آن به عنوان »اثربخشی جمعی« یاد می کنند 
پیوندهای  وجود  بر  احتمالاً   _)Sampson & Wilson, 1995: 38-41(

اجتماعی استوار است. 
گفته شد، محله ها واحد اساسی مورد علاقه بسیاری از  که  همان طور 
دانشمندان علوم اجتماعی را تشکیل می دهند. جامعه شناسان از آغاز 
 Shaw( این رشته بر محله ها به عنوان »پدیده های اصیل« تمرکز کرده اند
and McKay, 2010: 834(. در دهه 1920 پیرو فعالیت جامعه شناسان 
گو، ارنست برجس، هومر هویت، رودریک مکنزی،  اولیه، مکتب شیکا
چانسی هریس و ادوارد اولمن در تلاش برای شفاف نمودن حدود و 
ثغور محله، طرح های معروفی به فرم حلقه، بخش و قطاعی از دایره 
که با مفهوم محله ارتباط مستقیم نداشتند ولی در عمل  کردند  ایجاد 
برای تعریف زیرتقسیمات محله استفاده شدند. جامعه شناسان مکتب 
 Bulmer,( کرده اند گو تمایزات اجتماعی محله را با جدیّت دنبال  شیکا
»شبکه  کتاب  که  بــود  پــارک  ــرت  راب آنها  مهمترین   .)1984: 129-150
بود.  تفکیک شده«  مــردم  »شبکه  اســاس  در  او  کوچک«  جهان های 

موضوع اصلی جالب توجه همانندسازی محله و شکل دادن به آن به 
عنوان محرّک اصلی »آمریکایی سازی« مهاجران بود. در اوایل قرن 20 
از محله برای نظم بخشیدن به هرج ومرج شهر صنعتی استفاده  نیز 
کنده رویی نظم بخشد،  می شد. در آن زمان محله با این امید که به پرا
در حومه های شهری به کار می رفت. محله در حومه مجموعه ای کامل 
و یگانه مانند یک واحد و با قابلیت تبدیل ناهماهنگی به هماهنگی 
که محله ها  این دیدگاه  بر  کامل« محله  دیده می شد. مفهوم »واحد 
محدودیت هایی ذاتی دارند، استوار است. در این بازه زمانی، باور این 
که با رسیدن محله ها به اندازه ای خاص، رشد باید متوقف شود و  بود 
برای جذب جمعیت، محله ای جدید شکل بگیرد. محله ها به دلایل 
 Logan and( اقتصادی و سیاسی جدا شده یا با هم همپوشانی دارند
Molotch, 2007(. همپوشانی مرزهای جامعه نه تنها باعث سردرگمی و 
کنان لزوماً شهر را به صورت  که سا ابهام می شود، بلکه بدان معناست 
 Hunter, 1974:( تقسیم شده به مناطق محلی جدا از یکدیگر نمی بینند
Spielman and Logan, 2013 ;927(. ماهیت مبهم این مرزها جنبه های 
نمادین  عملکردهای  ــت  اس ممکن  و  دارد  مثبتی  یکپارچه کننده 

همسایگی را تقویت کند. 

2.3. محله به مثابه دستاویز قدرت نهادی
که براساس آن محله ها باید با پیوند درونی اجزای زنده،  انگاره نوینی 
دارد.  قرن 19  اواخــر  ترقی خواهانه  باورهای  در  ریشه  باشند،  زنده  کلی 
که محصور در  که به هر بلوک شهری  پیشنهاد ویلبر فیلیپس این بود 
که  راهبرد  این  از  چهار خیابان است، قدرت تصمیم گیری داده شود، 
بعدها به تشکیلات سیاسی تبدیل شد، انتظار می رفت به جای سلطه 
سیاسی، بر پیوند درونی و مشارکت مبتنی باشد. گالستر عنوان می کند 
در محله ها، شبکه های سیاسی محلی به راحتی به جریان درمی آیند 
)Galster, 2001: 2112-2114(. »ملتی از محله ها« نوشته بنجامین لوکر 
نشان داد که محله در جنگ جهانی دوم به بستری برای بیان احساس 
 Looker,( غرور ملی آمریکایی، رشدگرایی، دوستی و اخلاق تبدیل شد
از  آمریکایی در مدتی طولانی  کودکان   .)Fisher, 2017 از  2015 به نقل 
طریق تعریف قابلیت های محله، آموزش شهروندی را با درس هایی از 
کز بهداشتی دریافت می کردند. در  ارزش های پلیس، آتش نشانی و مرا
زمان جنگ جهانی دوم، هنرمندان ناچار شدند برای ترویج تسامح، 
که برای جامعه  مراقبت محلی افراد از همسایه ها و آرمان گرایی مدنی 
کنند.  آن روز آمریکا مطلوب دانسته می شد، از مفهوم محله استفاده 
از طریق محله به واقعیت  انتزاعی چون شهروندی  تدریجاً مفاهیمی 
گرینویچ«  کتاب »محله، روایت من از خانه  تبدیل شد. سیمخویچ در 
را  اجتماعی  مختلط  محله های  در  نگهداری  و  مراقبت  از  دنیایی 
می نویسد:  او  می کند.  معرفی  زندگی  از  سبکی  و  زیستن  بــرای  مکانی 
و  دمــوکــرات  جمهوری خواه،  غنی،  و  فقیر  کاتولیک،  و  پروتستان  »مــا 
با  تفاوت ها در مواجهه  این  که  بودیم ولی جالب است  سوسیالیست 
نژاد در این میان جایی  واقعیت های محله، رنگ می باخت« و حتی 

.)Simkhovitch, 2006( نداشت
جامعه  علاقه  مــورد  کالبد  منزله  به  محله  غلبه  از  پس   1960 دهــه  در 
کردن موقعیت  حرفه ای، تلاش برای تعریف محله بدون نیاز به مطرح 
فضایی به اوج خود رسید. این جایگزینی ابتدا با عنوان برنامه اقدام 
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شرکت های  سپس  و   1960 دهه  در  الگو  شهرهای  برنامه های  و  محله 
آن  از  پس  و  داشتند  موفقی  عملکرد   1970 دهه  در  که  محله  سازنده 
شیوه  این  شد.  انجام  محله  برنامه ریزی  بــرای  شهرداری  برنامه های 
ملاحظه ای  قابل  گسترش  را  محله  برنامه ریزی  محتوای  برنامه ریزی، 
مسکن  و  خیابان  الگوهای   ، کز مرا خدمات  محدوده ها،  جای  به  داد. 
کید می شد، به گونه ای که  کنان و خودگردانی تأ مختلط بر مشارکت سا
در برخی مواقع به شدت از موضوع اصلی یعنی محله فاصله می گرفت؛ 
که نظریه پردازان متعدد مانند هال از هماهنگی بصری در  همان طور 
که ظهور یک نظم اجتماعی را نشان  محیط ساخته شده یاد می کنند 
می دهد. در این دوران، منظور از کیفیت محله در تلاش برای دستیابی 
به پایداری، با تمرکز بر سه جنبه اصلی بود؛ 1( جنبه های زیست محیطی 
)محیط طبیعی، تغییرات آب و هوایی و تنوع زیستی(، 2( جنبه های 
اقتصادی )بهره وری اقتصادی، بهره وری، تجارت، اشتغال و مالیات( و 
3( جنبه های اجتماعی )رفاه اجتماعی، عدالت، سلامت انسان، هویت 

 .)Litman, 2008( )و مشارکت
گی های  در قرن  21 متفکران اجتماعی برای تعریف محله براساس ویژ
ادامه  فعالیت  به  گو،  شیکا مکتب  پیدایش  آغازین  روزهــای  جمعیتی 
دادند که هدف اصلی تعریف محله برمبنای حوزه های سرشماری بود. 
در این دیدگاه داده محور اجتماعی، محله از دید تغییرات اقتصادی، 
اخلاقی و نژادی یعنی همانندسازی اجتماعی و جدایی گزینی، تعصب 
فهمیده  شهری  تحرّک  الگوهای  و  طبقه بندی  خوشه بندی،  مــدارا،  و 
نابرابری  سنجه های  که  کردند  تمرکز  مــواردی  بر  پژوهشگران  می شد. 
در آنها در حال انباشت، تمرکز یا تثبیت بود و به بارزه های اصلی محله 
شکل می داد. این دیدگاهی بود که به تفکیک واقعیت موجود و دیدگاه 
که  را باید آن طور  ارزشــی نسبت به محله نیاز داشــت؛ یعنی محله ها 
باشند،  باید  که  آنگونه  یا  می کنند(  فکر  مــردم  که  گونه ای  )به  هستند 
منتقد،  اجتماعی  نظریه پردازان  اعتقاد  به  معاصر،  دوره  در  شناخت. 
محله ها با تولید و کنترل فضا در اعمال قدرت نقش دارند. محله که باید 
بیانگر »زندگی روزمره« لوفور باشد، به ابزاری برای مصرف سرمایه داری و 
گی های »شبکه کنش فضایی« هاروی   نمایش آن تبدیل شده است. ویژ
کراس آن را با  کتاب تولید فضا اثر لوفور استوار است و جروم  که بر پایه 
کرده، در مفهوم محله  بیان  دیدگاه جامعه شناختی به شکل دیگری 
که فضای جامعه به تجلّی فیزیکی  مشهود است. لوفور تأیید می کند 
مناطق اشاره دارد. در این دیدگاه، محله در پاسخ به بحران ملالت بار 
بی هویتی، به دنبال خلق حیات شهری پرمعنا، سیاسی _اجتماعی و 
دیالکتیکی برای شهروند است، شهروندی که قدرت کنترل دموکراتیک 
که  کم است  فضای متعلق به خود را دارد. در این دوره، این تفکر حا
گرچه محله از نظر جغرافیایی محدود است، اما بسته به طیف وسیعی  ا
کاربری زمین، عوامل شخصی و سیاسی ممکن است همه  از مسکن ، 
کاملاً موافق  کنان در مورد محل شروع و پایان آن )مرزهای محله(  سا

 .)Frey & Myers, 2005( نباشند

3. روش 
می گیرد  قــرار  بنیادی  مطالعات  زمــره  در  هدف  براساس  پژوهش  این 
کیفی بوده و با بهره گیری از رویکرد توصیفی _ تحلیلی و مرور  و ماهیتاً 
نظام مند و تکنیک تحلیل مضمون، 36 منبع دست اول را مورد تحلیل 

از تحلیل مضمون، امکان پیوند  با استفاده  و بررسی قرار داده اســت. 
که در  با داده هایی  آنها  گیران و مقایسه  فرا و نظرات مختلف  مفاهیم 
موقعیت های مختلف جمع آوری شده است، وجود دارد. در این روش 
 Marks & Yardley,( اســت  امکان پذیر  تفسیر  بــرای  احتمالات  همه 
کثر پژوهشگران با یک سطح توصیفی بسیار ابتدایی  68 -56 :2004(. ا
سطح  سمت  بــه  نظام مند  صــورت  بــه  و  می کنند  شــروع  کــدگــذاری  از 
کیفی را به  تفسیری تر حرکت می کنند. فرآیند تجزیه وتحلیل داده های 
عنوان بالا رفتن از یک پله، شروع با متن خام، یافتن ایده های محوری، 
و سپس گروه  بندی آنها در مضامین توصیف کرده اند. در تجزیه و تحلیل 
موضوعی، این فرآیند در مجموعه ای خاص از مراحل، همان طور که به 
کلارک )2006( توصیف شده است، پیش می رود. بدین  وسیله براون و 
منظور از فرایند شش مرحله ای شامل مرحله اول: غوطه ور شدن در 
کدهای اولیه )در راستای پاسخ به پرسش  داده ها، مرحله دوم: تولید 
چهارم:  مرحله  مضامین،  جست وجوی  ســوم:  مرحله  پژوهش(،  دوم 
بررسی مضامین، مرحله پنجم: تعریف و نامگذاری مضمون ها و مرحله 
 Braun & Clarke, 2006:( شــده اســت  استفاده  گــزارش  تهیه  ششم: 
سازماندهی  و  توصیف  به  که  است  الگویی  مضمون،  که  آنجا  از   .)75
داده ها و به تفسیر جنبه هایی از پدیده می پردازد، تحلیل مضمون در 
پایه  این مطالعه در سه سطح شامل سطح نخست: یافتن مضامین 
کلیدی در متن(، سطح دوم: یافتن مضامین سازمان دهنده  کدهای  (
)با بهره گیری از ترکیب و تلخیص مضامین پایه( و سطح سوم: مضامین 
کم بر متن به عنوان یک کل(  گیر )مضامین عالی دربرگیرنده اصول حا فرا

)Attride-Striling, 2001: 389( پیش رفته است. 
که پیش از انجام مرحله نخست شامل غوطه ور شدن در  گفتنی است 
 Scopus, داده ها با جست وجو در پایگاه داده های نشریات علمی شامل
Springer, Taylor & Francis, Sage, Magiran, ISI, Noormags، مقالات 
همسایگی،  محله،  کلیدی  گـــان  واژ )شامل  پژوهش  هــدف  با  مرتبط 
ظرفیت های  و  اجتماعی  بعد  اجتماعی،  عرصه  محلی،  اجتماعات 
اجتماعات محلی( به زبان فارسی و انگلیسی، در طی گام های مختلف 
اولیه )مطالعه عنوان و چکیده( و  از پایش های  شناسایی شده و پس 
ارجاع دهی(  و میزان  اعتبار  ارزیابی  و  کامل منبع  ثانویه )مطالعه متن 
کلیدی و پایه به صورت دستی استخراج شده  کدهای  در مرحله دوم، 
و سایر مراحل شامل بررسی مضامین و خوشه بندی آنها تا رسیدن به 

گیر به ترتیب طی شد. مضامین سازمان دهنده و فرا

4. بحث و یافته ها
کدها  برخی  یا جابه جایی  و  از چند مرتبه رفت وبرگشت و حذف  پس 
گیر شامل الف(  در خوشه ها و زیرخوشه های مختلف، دو مضمون فرا
اجتماع پذیری محله شناسایی  و ب(  اجتماعات محلی  ظرفیت های 
شد. مضمون نخست مشتمل بر دو مضمون سازمان دهنده دلبستگی 
کنان و  و انسجام اجتماعی و مضمون دوم شامل تعهدات اجتماعی سا
کنان است. در ادامه به تبیین هر یک از  خیرعمومی و توانمندسازی سا

گیر و زیرمضامین آنها پرداخته شده است.  این مضامین فرا

گیر نخست: ظرفیت های اجتماعات محلی 4.1. مضمون فرا
پایه مجموع دارایی های مالی،  بر  را  ظرفیت اجتماعات محلی سنّتی 
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شمس و دیگران
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به  مــربــوط  سرمایه های  معتقدند  و  ــرده  ک تلقی  اجتماعی  و  کالبدی 
اجتماعات محلی سرمایه اجتماعی و کالبدی را به طور همزمان شامل 
می شود که از آن با عنوان »توسعه دارایی مبنای اجتماعات محلی« یاد 
می شود و مبتنی بر اعتقاد به کشف دارایی ها و ظرفیت ها و فرصت های 
از  بهره برداری  و  شناسایی  بر  مشتمل  و  بــوده  سنّتی  محلی  اجتماع 
تمام دارایی های بالقوه در محله است. ظرفیت اجتماعات محلی به 
و  بوده  معتقد  اجتماعی  هر  در  بالقوه  ظرفیت های  و  دارایی ها  کشف 
که می تواند  از تعهدات یك اجتماع، منابع و مهارت هایی است  متأثر 
به کارگرفته شود تا نقاط قوت اجتماعات محلی ایجاد شده و مشکلات 
 Pourjafar & Pourjafar, 2012: 21- 22;( و فرصت های آن تعیین شود

 .)Rezazadeh et al., 2013: 45; Arefi, 2008

4.1.1. مضمون سازمان دهنده نخست: دلبستگی اجتماعی
دلبستگی  وجــود  مضمون،  ایــن  ســازمــان دهــنــده  مضمون  نخستین 
طور  به  اجتماعی  دلبستگی  مفهوم  است.  سنّتی  محله  در  اجتماعی 
گرچه  گسترده در رابطه با رضایت از محله مورد مطالعه قرار گرفته است؛ ا
جامعه شناسان تمایل به مطالعه قدرت دلبستگی دارند، اما تحقیقات 
علوم اجتماعی اخیر ابعاد مختلف دلبستگی از جمله ارتباط با خانواده، 
بررسی  را مورد  اجتماعی  ادغام در سایر شبکه های  و میزان  دوستان 
قرار داده است )Brehm et al., 2007(. متداول ترین تصورات مربوط به 
که رضایت از همسایگی خود نتیجه  دلبستگی جامعه نشان می دهد 
 Kasarda & Janowitz, 1974;( دلبستگی نگرشی و رفتاری به محله است
گرچه دلبستگی   .)Vaske & Kobrin, 2001; Woldoff & Uggen, 2018
گی های محله است، اما  نگرشی شامل احساسات شخصی و ارزیابی ویژ

دلبستگی رفتاری نتیجه همسایگی اجتماعی و حل مشکلات است.
احساسی  سرمایه  گذاری  جامعه،  دلبستگی   )1992( هامون  گفته  به 
که ریشه در مشارکت در روابط اجتماعی محلی دارد.  در محلی است 
دلبستگی رفتاری و نگرشی به محله نیز ممکن است با میزان سازماندهی 
جوامع مرتبط باشد. نظریه عدم سازماندهی اجتماعی نشان می دهد 
کنان در آن همبستگی و  که محله یک اجتماع سازمان یافته است که سا
ارزش های مشترکی برای جامعه دارند و پیوندهای قوی و تعامل منظمی 
بین آنها وجود دارد )Desmond & Kubrin, 2009(. این همبستگی به 
کنترل های اجتماعی  که از طریق  منبعی برای جوامع تبدیل می شود 
 .)Kubrin & Weitzer, 2003( غیررسمی، تغییرات مطلوبی را ایجاد کنند
صورت  در  مداخله  به  تمایل  شامل  غیررسمی  اجتماعی  کنترل های 
مشاهده تخلفات در جامعه است. سازماندهی رسمی جامعه ممکن 
که همسایگان  گروه های محلی باشد  است شامل مشارکت جمعی در 
 Sampson & Wilson,( می کنند  مداخله  جامعه  مشترک  منافع  برای 
که پیوندهای اجتماعی  50 :1995(. با توجه به شواهدی مبنی بر این 
 Hipp & Perrin, 2009: 6; Butts &( فاصله  فروپاشی  تابع  اســاس  بر 
گی های  Schiraldi, 2018( شکل می گیرد، قابل قبول است که وجود ویژ
فیزیکی خاص در محیط می تواند بر جامعه پذیری و انسجام محله تأثیر 

بگذارد.

4.1.2. مضمون سازمان دهنده دوم: انسجام اجتماعی
دومین مضمون سازمان دهنده این مضمون، انسجام اجتماعی محله 

سنّتی است. روابط متقابل بین سازمان اجتماعی و فضایی جامعه به 
زندگی مشترک  از  از هر شکل دیگری  طور مستقیم در محله ها بیش 
انسانی آشکار می شود. بنابراین محله ها را می توان به عنوان هسته های 
ظهور   )Forrest & Kearns, 2001: 2128; Ho & Chua, 2018: 291(
انسجام اجتماعی )Baffoe, 2019: 395( و »قلمروی تعاملات عمودی 
از  مجموعه ای  شامل  که  کرد  تعریف  جامعه ای  اعضای  میان  افقی  و 
به  تمایل  و  تعلق  حس  اعتماد،  احساس  مانند  هنجارها  و  نگرش ها 
 Chan et( می شود  کنان«  سا رفتاری  نمودهای  و  همیاری  و  مشارکت 
al., 2006: 290(. شواهد نشان می دهد که محله ها به طور خاص نقش 
مهمی در ظهور انسجام دارند. ادغام انسجام اجتماعی قوی در یک 
جامعه تأثیر مستقیم و غیر مستقیم بر رضایت محله دارد. نظریه های 
کید می کنند  انسجام اجتماعی بر اعتماد متقابل و همبستگی محلی تأ
)Sampson & Wilson, 1995( که می تواند منجر به ایجاد حس همسانی 
کنان )Galster, 2001: 2113(، افزایش جامعه پذیری و انتشار  میان سا
شود  عمومی  خدمات  و  بهداشت  امنیت،  به  مربوط  مهم  اطلاعات 
غ از ابعاد  )Browning & Cagney, 2003: 568(. احساس یکپارچگی فار
اقتصادی، فیزیکی و مشخصات جمعیتی محله، پیش بینی کننده   قابل 
 .)Parkes et al., 2002: 2420-2422( توجهی از رضایت همسایگی ست
که روابط اجتماعی قوی تری  کساردا و یانوویتز )1974( افرادی  گفته  به 
دارند، احساسات عمیق تری از دلبستگی به همسایگی خواهند داشت 
 Kasarda &( مــی شــود  خــود  همسایه  از  بیشتر  رضــایــت  بــه  منجر  کــه 

.)Janowitz, 1974: 330
مفهوم انسجام اجتماعی )و مفهوم مرتبط با آن سرمایه اجتماعی( در 
پیدا  زیــادی  اهمیت  نیز  عمومی  بهداشت  ادبیات  در  اخیر  سال های 
کنان  کرده است. بسیاری از مطالعات بر رابطه مستقیم بین سلامت سا
اندیشه  ابعاد محله در  و  کیفیت مناسب زیست پرداخته اند  با  محله 
کنان  سا سلامت  و  نیاز  پاسخگوی  که  اســت  نحوی  به  اسلامی  شهر 
اعتماد  و  اجتماعی  انسجام   .)Ketabollahi et al., 2022: 77( باشد 
روانــی داشته باشد  زیــادی بر سلامت روحی و  تأثیر  در محله می تواند 
و  سامپسون   .)Abdolahzade Fard & Shamsoddini, 2020: 95(
کاربردهای  اخیر  سال های  در   )Sampson & Wilson, 1995( ویلسون 
کرده اند. آنها انسجام  نظری و روش شناختی مهمی از این مفهوم ارائه 
میان  در  همبستگی  و  پیوستگی  از  درجـــه ای  عنوان  به  را  اجتماعی 
زندگی  مشخص  جغرافیایی  مرزهای  در  که  کنند  می  تعریف  افــرادی 
می کنند. با این حال، یک تمایز مهم در مفهوم سازی ایشان از انسجام 
که پیوندهای اجتماعی برای ارتقای رفاه جمعی  اجتماعی این است 
از  اجتماعی  انسجام  که  است  این  بر  فرض  نیستند.  کافی  تنهایی  به 
طریق نقش آن در ارتقای پذیرش رفتارهای مرتبط با سلامت، افزایش 
روانی  فرآیندهای  طریق  از  یا  رفاهی  امکانات  و  خدمات  به  دسترسی 
اجتماعی بر سلامت تأثیر می گذارد. به عنوان مثال، محله هایی با درجه 
بالایی از انسجام اجتماعی ممکن است انتشار سریع اطلاعات مربوط 
به سلامت را به دلیل میزان اعتمادی که در بین همسایگان وجود دارد، 
از  بهتر می توانند  اجتماعی  افــراد در محله های منسجم  کنند.  ترویج 
که مستقیماً با سلامت مرتبط است، حمایت  تغییرات در جامعه خود 
کنند )Echeverría et al., 2008: 855(. انسجام اجتماعی محله ممکن 
است فرآیندهای روانی_اجتماعی را با ارتباط معنادار و احترام متقابل 
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تحت تاثیر قرار دهد و احساس هدفمندی را در زندگی افزایش دهد و به 
.)Silver et al., 2010: 2293( پیامدهای سلامت روانی مثبت کمک کند

گیر: اجتماع پذیری محله 4.2. دومین مضمون فرا
جامعه شناسان تئوری هایی درباره رفتار جمعی ناشی از جامعه پذیری 
محله  ذهنی  و  کالبدی  آستانه های  ضمنی  طور  به  که  کرده اند  ارائــه 
اجتماعی  تعاملات  که  نقشی  بر  نظریه ها  این  بر می گیرد.  در  را  سنّتی  
تمرکز  می کنند،  ایفا  افــراد  رفتار  و  ارزش هــا  نگرش ها،  به  شکل دهی  در 
دارند. اصل رویکرد جامعه پذیری بر این است که یک گروه اجتماعی به 
کافی قدرتمند می تواند بر دیگران تأثیر بگذارد تا با آداب ورسوم،  اندازه 
هنجارها و رفتار خود سازگار شوند. چنین تأثیری می تواند تا حدی رخ 
دهد که فرد در تماس اجتماعی با گروه قرار  گیرد و یا انگیزه های قوی تری 
گر  برای انطباق با موقعیت خود نسبت به گروه های رقیب اعمال کند. ا
کم در فضای شهری  افراد تشکیل دهنده گروه مورد نظر به صورت کم ترا
که بتوانند مواضع خود را  کمتری وجود دارد  کنده باشند، احتمال  پرا
به طور مؤثر به دیگرانی که ممکن است با آنها در تماس باشند، منتقل 
گروه در یک منطقه از پیش تعریف شده به  که یک  نمایند. تنها زمانی 
 Galster( سطح بحرانی برسد، در شکل دادن به رفتار دیگران مؤثر است

 .)et al., 2000: 703- 705
باز با عناصر فعال  کهن، ترکیب و امتزاج فضاهای  در محله های شهر 
کز محله ها )Latifi & Safari Chabok, 2012: 10( انسجام،  مانند بازار و مرا
کنان و بالا رفتن ارتباطات  مقیاس و تناسبات انسانی موجب نزدیکی سا
چهره به چهره و روابط اجتماعی متقابل و تقویت پایداری این روابط و 
گرم و صمیمی می شد؛ به این ترتیب مشکلات  به وجود آمدن فضای 
 Pourjafar & Taghvaea, 2002:( اقتصادی توسط اهالی مرتفع می شد
18 -15(. این محله ها امکان پیوند با جمع را فراهم و امنیت گروه های 
اقلیتی را تضمین می کرد و جایگزین تشکیلات مردمی در شهرها می شد؛ 
امنیت محله ها و اداره آنها توسط خود اهالی محله صورت می گرفت و 
با مقامات  ارتباط  امکان  مسئول هر محله ضمن حل مسائل محله، 
کنان  روزمــره سا نیازمندی های  فراهم می ساخت. هر محله  را  شهری 
 Sheykhi, 2003:( کوچک بود را تأمین می کرد و در واقع، شهری  خود 
محیط  یک  محله،  مــرزهــای  نــظــریــه پــردازان،  از  برخی  عقیده  به   .)60
گروه ها مقابل یکدیگر قرار می گیرند.  که در آن  قطبی را ایجاد می کنند 
کنان را با  نزدیکی به مناطقی با تمرکز بالایی از اعضای خارج از گروه، سا
کی( بر سر منافع اقتصادی و مسائل غیرمادی مانند شیوه  رقابت )ادرا
 Legewie &( غالب زندگی یا استفاده از فضای عمومی مواجه می کند
Schaeffer, 2016: 125- 127( که با مفهوم کارآمدی جمعی و فراتر از آن، 

اجتماع پذیری مرتبط است. 

4.2.1. مضمون سازمان دهنده سوم: تعهدات اجتماعی
علاوه بر این، ارتباطاتی که مردم با همسایگان خود دارند، می تواند یک 
نظام  حمایت اجتماعی ایجاد کند که در آن از همسایگان تنها بر اساس 
 Wellman & Wortley,( می کنند  حمایت  یکدیگر  از  اجتماعی  روابــط 
که  از طریق احساس تعلقی  1990(. نظام  حمایت اجتماعی می تواند 
ایجاد  با مرزهای مشخص  از سکونت در محدوده  کنان  در اذهان سا
ذهنی  تفکیک  به  محله ها،  نمادین  مرزهای  شــود.  حاصل  می شود، 

فضا به مناطق متمایز اشاره دارد. به دنبال مفهوم مرزی )تعریف شدگی 
مفهومی  »تمایزات  عنوان  به  نمادین  مــرزهــای  فضا(،  ثغور  و  حــدود 
افــراد،  اجــزا،  دسته بندی  بــرای  اجتماعی  کنشگران  توسط  ایجادشده 
که افراد را به  کنش ها و فعالیت ها و حتی زمان و مکان« تصور می شود 
گروه های معینی تفکیک می کند و احساس شباهت و عضویت در گروه 
را ایجاد می کند )Legewie, 2018(. گفته می شود در محیط محله، ادغام 
اجتماعی با همسایگان تأثیر نزولی بر ترس از جنایت دارد. انسجام و 
در  خطر  از  کنان  سا درک  واقعی،  خطرات  وجــود  با  اجتماعی  حمایت 
امنیت  احساس  خود  محله  در  که  کسانی  و  می دهد  کاهش  را  محله 
که احساس امنیت ندارند،  کسانی  دارنــد، رضایت بیشتری نسبت به 

 .)Baba & Austin, 1989: 766( گزارش می کنند
باعث  محلی  سازمان های  در  مشارکت  که  کرد  استدلال   )2000( پاتنام 
ایجاد سرمایه اجتماعی و انسجام اجتماعی در بین همسایگان می شود 
و در نتیجه منبعی مثبت برای شرکت کنندگان و محله ایجاد می کند. 
که  گروه هایی شرکت می کنند  که در  تحقیقات نشان می دهد افــرادی 
به  دلبستگی  از  بیشتری  میزان  دارنــد،  سروکار  همسایگی  مشکلات  با 
گزارش می کنند )Taylor & Koch, 1996(. مشارکت  محله های خود را 
احساس  و  نــمــوده  ایــجــاد  کنان  سا بین  در  را  کنترل  احــســاس  محلی 
 Crank et al., 2003; Lindström et al.,( آسیب پذیری را کاهش می دهد
کنان محله به خروجی های اجتماع محور  2003(. تعهدات اجتماعی سا
مانند مشارکت های مدنی )Kitchen et al., 2012(، روابط غیررسمی و 
حل مسائل و معضلات محله یاری می رساند. در گذشته نیز همبستگی 
اجتماعی _ فرهنگی سبب ایجاد عامل روانی تعلق به محله و پیروی افراد 
کنان دیگر محله ها  از آداب ورسوم واحد و احساس تمایز نسبت به سا
کنان محله نسبت به یکدیگر و محله، دارای وظایف و حقوق  بود. سا
کارایی  خاصی بودند و خود را جزئی از جمع و بقا و آسایش خود را در 
و  حیدری خانه  محله های  گیری  شکل  می دیدند.  مجموعه  قدرت  و 
نعمتی خانه در دوره صفویه در بیشتر شهرهای ایران از جمله شیراز و 
 Abdolahi et al.,( اصفهان را می توان نمونه هایی از این موضوع دانست

.)2010: 83
  

4.2.2. مضمون سازمان دهنده چهارم: خیر عمومی و توانمندسازی
بسیاری استدلال می کنند که آنچه محله های هم پیوند را از محله های 
کنان برای تبدیل  با انسجام کمتر متمایز می کند، ظرفیت اجتماعی سا
پیوندهای اجتماعی به اهداف خاص برای خیر عمومی و توانمندسازی 
می دهد،  نشان   )Wilson, 2006( ویلسون  اساسی  مطالعات  اســت. 
کنان محله های فقیرنشین به منابع  پیوندهای محلی قوی میان سا
جمعی قوی مورد نیاز برای مدیریت مؤثر محله تبدیل نشده است که این 
امر عمدتاً ناشی از نبود فرصت های اقتصادی، آموزشی و سیاسی قابل 
کنان محله های محروم است. سرمایه اجتماعی  دوام در دسترس سا
محله و تعهدات اجتماعی نشان دهنده منابعی است که افراد می توانند 
از طریق عضویت در یک گروه یا جامعه به آنها دسترسی داشته باشند. 
این منابع شامل هنجارهای رفتار متقابل، مشارکت مدنی، اعتماد به 
 Mohnen et al., 2015; Lochner et al.,( دیگران و مزایای عضویت است
2003(. می توان انتظار داشت که دسترسی بیشتر به سرمایه اجتماعی 
در محله یا انسجام قوی تر در میان اعضای جامعه، رفاه را افزایش دهد 
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گرفتن ظرفیت های موجود در  کار  )Echeverría et al., 2008: 856(. به 
گروه ها در  اجتماعات محلی مزایایی از جمله: 1- توانمندسازی افراد و 
اجتماعات محلی مشخص، 2- توسعه مهارت ها، دانش و اطمینان، 3- 
افزایش پیوندهای اجتماعی و ارتباطات، 4- توزیع خدمات تأثیرگذار و 
سیاست های مبتنی بر نیازهای اجتماعات محلی و راه حل های آن، 5- 
مباحثات و گفت و شنودهای گروه ها در اجتماعات محلی، 6- مشارکت 
تصمیم سازان   -7 محلی،  اجتماعات  در  ذی نــفــعــان  درگــیــرشــدن  و 
تأثیرگذار و پاسخگو، 8- بسیج منابع برای نیازهای مربوط به اجتماعات 
که منجر به توسعه اجتماعات محلی  محلی و 9- پذیرش برنامه هایی 

می شود را به دنبال دارد.
علاوه بر آن بسیاری از محققان محله و سلامت از تأثیرات مثبت سرمایه 
که  کلی سرمایه اجتماعی محله  کرده اند. به طور  یاد  اجتماعی محله 
ادغام یا پیوندهای اجتماعی نیز شامل آن می شود، به عنوان روابط 
اجتماعی با همسایگان و دوستان هم محله ای، معاشرت بین نسلی در 
محله و حتی مشارکت اجتماعی یا ارتباط با نهادهای اجتماعی مافوق 

)Erving & Hills, 2019; Lenzi et al., 2013(، اغلب تأثیر معکوسی بر 
که  )Seeman, 1996: 448(. همان طور  کنان دارد  انزوای اجتماعی سا
گفته شد، شواهد موجود اثرات محافظتی ارتباط اجتماعی در محله ها 
 Eugene,( بر کیفیت سلامت روان جوانان و بزرگسالان را مستند می کند
بین  رابطه  در  چند  هر   .)2021; Rose et al., 2019; Jose et al., 2012
ارتباط اجتماعی در سطح محله ها و سلامت جسمانی شواهد متناقض 
که ارتباط اجتماعی  دیده می شود، اما عموم مطالعات نشان داده اند 
محله به طور مثبتی با توانمندسازی افراد و فعالیت فیزیکی در فضای 

.)Franzini et al., 2010( باز در بین کودکان مرتبط است
بین  بازگشتی  گردی  فرا مرتبه  سه  از  پس  شد،  گفته  آنچه  به  توجه  با 
رفت وبرگشتی،  فرآیند  کدگذاری شده  مجموعه داده هــا و خلاصه های 
و  پایه  مضامین  و  سازمان دهنده  مضامین  گیر،  فرا و  اصلی  مضامین 
کلیدی هستی شناسی مفهوم محله سنّتی با اتکا بر عرصه اجتماعی، به 

تفکیک در جدول شماره 1 عنوان شده اند. 

گیر هستی شناسی محله سنّتی جدول شماره1: مضامین اولیه، سازمان دهنده و فرا

گیرسطح دوم: مضمون سازمان دهندهسطح نخست: مضمون پایه )کلیدی( سطح سوم: مضمون فرا
سرمایه  گذاری احساسی در محلهرضایت از محله یا همسایگی

دلبستگی اجتماعی

ظرفیت های اجتماعات محلی

دلبستگی نگرشی و رفتاریرضایتمندی از هم محله ای
حس تعلق اجتماعیحراست از دارایی های مالی و کالبدی 

احساس افتخار و غرور محلیدفاع از حدود کالبدی و عرفی محله
ایجاد پیوندهای عمیق تر با هم محله ایافزایش پیوندهای اجتماعی وارتباطات

انسجام اجتماعی
همکاری و همیارییکپارچگی اجتماعی
عقاید و باورهای مشترکسنّت های مشترک

احساس خویشاوندیرویدادهای مشترک توافق شده
مشارکت اجتماعیهم هدف بودن اهالی

تعهدات اجتماعی

اجتماع پذیری محله

رواداری نسبت به اهالیپروراندن مفهوم ناموس-هم محله ای
حمایت از هم محله ایمشارکت اجتماعی در محله

اتحاد در مواقع بحراناعتماد و برادری
گی های محلهتمایل به مداخله گری ارزیابی ویژ

توسعه مهارت ها، دانش و اطمینانمنابع میان فردی

خیر عمومی و توانمندسازی

بده و بستان های همسایگیمباحثات همسایگان
کارآفرینی محلینظام  حمایت اجتماعی

خودکفایی نهادی، عملکردی و اقتصادیسرمایه های فرهنگی
تدوین خرده نظام اخلاقینظام هنجارهای اجتماعی

سلامت روانسلامت جسمانی

5. نتیجه گیری
متأسفانه در دهه های اخیر، خوانشی که از مفهوم محله صورت گرفته، 
عموماً غیر دیالکتیکی، ارزش _ رها و خالی از لایه های اجتماعی، معنایی 
و ذهنی بوده است. حال آن که با اذعان به ماهیت سیاسی و در نتیجه 
دارد.  ضــرورت  مهم  ایــن  به  پرداختن  شهری،  فضاهای  کلیه  ارزشــی 
ظرفیت اجتماعات محلی در محمل عقلانیت ارتباطی، بیشتر در تلاش 
برای جبران خسارت، ارتقای سلامت، بهبود زندگی شهری و اجتماعی 
از  مجموعه ای  با  مرتبط  و  است  اجتماعی  تغییرات  اهــداف  تقویت  و 
سرمایه  مانند  مفاهیمی  با  مختلف  طــرق  به  عملکردها  و  تکنیك ها 
اجتماعی  برنامه ریزی  محلی،  توانمندسازی اجتماعات  اجتماعی، 
دربرگیرنده  محله  دارایی های  است.  اجتماعی  مشارکت  و  دارایی مبنا 
سیاسی،  ارتباطات  سازمانی،  ظرفیت  افراد،  استعدادهای  و  مهارت ها 

ساختمان ها، تسهیلات و منابع مالی است. باوجود این انباشت معرفتی 
کنون پژوهشی به طور جامع نگر به توصیف،  ارزشمند و قابل تأمل، تا
با  ارتباط  به کاررفته در فلسفه محله سنّتی در  و تبیین مفاهیم  تفهّم 
بهره گیری  که  حالیست  در  این  نپرداخته است.  شهر  اجتماعی  عرصه 
می تواند  و  می کند  بازتولید  را  شهر  به  حق  گفتمان  مفاهیم،  ایــن  از 
می تواند  موضوع  این  بازخوانی  بخشد.  تکامل  را  شهرسازی  اندیشه 
تضمین کننده دستیابی به راهنمای جامع نظری و عملی برنامه ریزی 
و طراحی شهری معاصر شهرهای ایران و حتی سایر کشورها باشد. این 
که در پژوهش های آتی با ادامه  پژوهش مضامینی را معرفی می نماید 
این مسیر و با عملیاتی سازی هریک می توان برای احیای محله های 

پریشان یا محدوده های فاقد هویت شهری مداخله مؤثر نمود.
و درك  بــازخــوانــی مفهوم محله سنّتی  بــا هــدف  کــه  پــژوهــش  ایــن  در 
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تحولات مفهومی آن از منظر عرصه اجتماعی در ادوار مختلف تاریخی 
گیر مفهوم محله سنّتی  و همچنین کشف و تبیین مضامین اصلی و فرا
در آینه عرصه اجتماعی انجام شد، در پاسخ به پرسش نخست پژوهش 
گفت مفهوم محله سنّتی یا »محله نام گذاری شده« به عنوان  می توان 
در  که  اســت  اصلی  جــزء  چهار  شامل  هویتمند«،  مدنی  »موجودیت 
تعامل با یکدیگر، همزمان که به تکمیل این مفهوم می پردازند، بازتولید 
امر شهری و شهروندی را نیز موجب می شوند. براساس مرور مجموعه 
کالبدی  مفهوم  از  زمــان  گذر  در  محله  تعریف  می رسد  نظر  به  منابع، 
کی و ذهنی« متمایل شده است؛ با این  صرف به »مفهوم معنایی _ ادرا
کالبد(، زمان )تاریخ(،  حال در تمام تعاریف ارائه شده، »چهارگانه فضا )
)فراهم آورنده  عملکرد«  یا  فعالیت  و  نهادها(  و  گروه ها  )افــراد،  شهروند 
فضای بازتولید اجتماعی( ملموس است. ناهمگنی میان ساختارهای 
کنار جابه جایی و تحرّک  کالبدی ]در نسبت با محله[، در  اجتماعی و 
اجتماعی بیشتر در شهرها و پیشرفت ابزارهای ارتباطی، تعریف جدید 
محله و شکل زندگی محلی را با ابهام و پیچیدگی بیشتر مواجه ساخت. 
شهرسازی  دانــش  با  آن  پیوند  و  فضامند«  »محله  خوانش  رفته رفته 
محتوای  فهم  جهات  در  عمده  که  محله  فضای  و  گرفت  نو  مفهومی 
کاست و تا جایی پیش آمد  سکنی بود از نگرش سنّتی و ذهنی خود 
که به یک معنی تعریف تنظیم رابطه بین  که دانش شهرسازی معاصر 
این  با  عمیق تر  تعاملی  وارد  بــود،  انسان  فعالیت های  و  فضا  انسان، 

مفهوم شد. 
با توجه به آنچه پیشتر گفته شد، هر چند فهم علمی محله به مثابه امر 
شهری به عنوان موضوعی مستقل برای مطالعه در اواخر قرن نوزدهم 
قرن  اوایــل  در  رفته رفته  شد،  شروع  محله ها  کالبدی  ابعاد  توصیف  با 
اجتماعی  علوم  مفاهیم  سایر  دعوت  به  »تمایل  دهه 1960  تا  بیستم 
این  تعریف  در  اجتماعی«  سرمایه  و  برابری  اجتماعی،  عدالت  مانند 
رویکردهای  »ظهور  با  همزمان  و  روند  این  ادامه  در  پرداخت.  مفهوم 
و  شهروندی  هژمونی  شهر،  به  حق  چــون  شهری،  امــر  به  انتقادی« 
برنامه ریزی از پایین به بالا و حکمروایی محلی، تلاش بر دنبال نمودن 
ریشه و همچنین نمود این رویکردها در مفهوم محله، طرحی جدید 
که تا به امروز ادامه دارد. در این  در ادبیات شهرسازی معاصر انداخت 
دوران به دفعات از محله برای اهداف مختلف از جمله نظم بخشیدن 
به هرج ومرج شهر صنعتی و بعضاً به مثابه »دستاویز قدرت نهادی«، به 
طوری که محله ها با تولید و کنترل فضا در اعمال قدرت نقش داشتند، 

بهره کشی می شد. 
که »ظرفیت های  در پاسخ به پرسش دوم پژوهش می توان بیان نمود 
ــف(  ــده ال ــن ــان ده ــازم ــیــرنــده مــضــامــیــن س ــرگ اجــتــمــاعــات مــحــلــی« درب
کالبدی  و  مالی  دارایــی هــای  از  حراست  شامل  اجتماعی  دلبستگی 
اجتماعی  انسجام  ب(  و  تعلق  حس  رضایتمندی،  احساس  محله، 
همچنین  و  توافق  شده  مشترک  رویدادهای  اجتماعی،  اعتماد  شامل 
»اجتماع پذیری محله« شامل ج( تعهدات اجتماعی شامل رواداری، 
عمومی  خیر  د(  و  مشارکت  فــردی،  میان  منابع  همسایگی،  مــراودات 
و  اجتماعی  حمایت  نظام   هنجاری،  نظام  شامل  توانمندسازی  و 
خودکفایی عملکردی و نهادی مضامین اصلی هستی شناسی اجتماعی 
مضامین  شامل  اجتماعی  دلبستگی  می دهند.  شکل  را  سنّتی  محله 
پایه دلبستگی نگرشی و رفتاری، رضایت از محله و افراد هم محله ای، 

سرمایه گذاری احساسی در محله، حراست از دارایی های مالی و کالبدی 
و  کالبدی  از حدود  به دفاع  فرد  تمایل  اجتماعی،  تعلق  محله، حس 
عرفی محله و احساس افتخار و غرور محلی است. تعاملات و پیوندهای 
افــراد هم محله ای،  با  پیوندهای عمیق تر  ایجاد  به  تمایل  اجتماعی، 
یکپارچگی اجتماعی، اعتقاد به عوامل پیونددهنده ای چون سنّت ها و 
آداب ورسوم و رویدادهای مشترک توافق شده، احساس خویشاوندی، 
کلیدی مضمون سازمان دهنده انسجام اجتماعی را تشکیل  مضامین 
کلیدی تعهدات اجتماعی شامل هم هدف بودن  می دهند. مضامین 
اهالی، مشارکت اجتماعی، تمایل شدید به پروراندن مفهوم ناموس _ 
هم محله ای، مردم داری، رواداری نسبت به اهالی، مشارکت اجتماعی 
در محله، حمایت از افراد هم محله ای، وجود حس اعتماد و برادری 
، تنگناها و مواقع بحران، تمایل  کنان، اتحاد در شرایط دشوار میان سا
در  اســت.  محله  گی های  ویژ ارزیابی  و  محله  آینده  در  مداخله گری  به 
که منابع میان فردی، توسعه مهارت ها، دانش و اطمینان،  انتها این 
مباحثات همسایگان، قائل بودن به نظام بده وبستان های همسایگی، 
سرمایه های  محلی،  نـــوآوری  و  کارآفرینی  اجتماعی،  حمایت  نظام  
فرهنگی، خودکفایی نهادی، عملکردی و اجتماعی و نظام هنجارهای 
مضامین  عنوان  به  اخلاقی،  خرده نظام  تدوین  همچنین  و  اجتماعی 
با  است  امید  شدند.  شناسایی  توانمندسازی  و  عمومی  خیر  پایه ای 
معرفتی  و  هستی شناسی  بازتولید  به  مضامین،  ایــن  عملیاتی سازی 
محله های سنّتی به مثابه موجودیت های واجد ارزش شهری پرداخته 
گامی مثبت در راستای تحقق ایده محله مطلوب _  و همچنین بتوان 

شهر مطلوب در حوزه نظری، تصمیم سازی و اجرایی برداشت. 
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