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Abstract 

The issue of lifestyle is one of the important topics that is discussed in social semiotics. 
From this point of view, the position of the subject is represented as a discourse space in 
inter-subject interactions. This discourse space is based on social and cultural 
conventions in which the subject interacts with other objects and actors. Eric 
Landowski, a social semiotician, in the study of social communication, based on the 
relationship between the "reference" and "other" groups, has identified four types of 
"different lifestyles", which include the "snob", "dandy" and "sun worshiper" lifestyles. 
and "bear". The long history of the class system in Iran and its continuation until before 
the constitution has organized different lifestyles. The relationship between the ruling 
and subordinate groups has been reflected in literary works, especially educational ones. 
Kalileh and Demeneh are among the works that represent the relationship between the 
ruling and subordinate groups figuratively and symbolically. Using the approach of Eric 
Landowski, the present article examines the different lifestyles of the "milk and cow" of 
Kalileh and Demeneh. The result of the present study shows that the snobbish Demeneh 
represents two types of courtiers' lifestyles (faithful and treacherous) by simulating the 
reference group. Like "Dandy", Kalila's behavior tends to be distinguished from the 
court reference group. At first, the cow, like the "sun worshiper", inevitably imitates the 
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reference group, and in the end, like the "bear", it causes its destruction with abnormal 
behavior. The lion, a symbol of absolute power, takes a "bear" behavior and deviates 
from the ideal king's characteristics.  

Keywords: lifestyle, Kalileh, and Demaneh, Lion and cow, other, Landowski. 
 
Introduction 

Eric Landowski introduces different lifestyles through the life patterns of the snob, 
dandy, bear, and chameleon-worshipper. Based on this model, each of these characters 
interacts with the normative reference group as a subject, with their special strategy. 
These subjects are like social characters who are placed in situations that determine 
their position about their actions. In the lifestyle of Snob and Chameleon, there is an 
imitation of the normative reference group, and in the lifestyle of Dundee and Bear, a 
kind of confrontation with the norms of the reference group is observed. Among the 
educational works, the book Kalileh and Demeneh by Nasrullah Monshi represents 
different lifestyles in the class society of ancient Iran based on the position of the king at 
the top of the pyramid of power. Therefore, based on Eric Landowski's lifestyle theory, 
the current research tries to analyze the various behavioral patterns of the subjects in the 
reference group regarding "Lion and Cow". Therefore, the present article seeks to 
answer these questions: a) How and using which discourse tricks does Demeneh define 
and stabilize his lifestyle; b) In this story, how is the relationship between normative 
and non-normative ciphers realized and in the form of which of Landowski's desired 
lifestyles is it represented?  
 
Materials and Methodology 

 This research is based on the descriptive-analytical method and based on the library 
sources and the theoretical approach of Eric Landowski's lifestyle, the chapter "Lion 
and Cow" from the book "Kalileh and Demeneh" has been analyzed. The purpose of 
this research is to explain the interaction between different lifestyles regarding the Lion 
and Cows of Kalileh and Demeneh.  
 
Discussion and Results 

The study of the chapter "Lion and Cow" based on Eric Landowski's lifestyles indicates 
that in this chapter, the relations governing the class-kingdom system are represented in 
an allegorical way. In this story, Demeneh, with his snobbish analogy, reveals two types 
of behavior of the courtiers, whose actions can strengthen the foundations of a 
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government or, on the contrary, destroy it. A group sees its identity and power as 
dependent on maintaining the existing system, so it tries to serve the system with effort, 
loyalty, self-belief, and perfectionism. Since the second group is seeking more power, 
by turning to jealousy and betrayal, they not only endanger their status and dignity but 
also cause instability in the central power. Kalileh in this story is an allegory of the 
sages and wise men who, by adopting the dandy lifestyle, consider themselves superior 
to the reference group of courtiers who belong to the royal family, who are familiar with 
the ways and customs of serving the king, inheritance over grace and knowledge. They 
respect, are inclined to political power and risk-taking, and are characterized by moral 
vices (jealousy, cunning, treachery). He also points out his class difference with the 
courtiers, not having the royal crown, and defines his distinction from the ruling class. 
The behavioral style of the chameleon can be seen in the behavior of the cow, the calf, 
and the cow. Demeneh consciously and inevitably imitates the behavior of the 
benevolent counselors of Lion to gain his attention. Kalila consciously remains silent 
against Demeneh's treachery. The cow also consciously and inevitably imitates the 
behavior style of the king's advisers, while he practically does not know courtly 
manners and court relations. The behavioral style of the bear, which is the emergence of 
emotional behaviors outside the framework of the reference group, is most noticeable in 
the personality of the lion and the cow. As a king, the lion should be adorned with 
virtues such as tact, sufficiency, grace and art, courage, etc., by showing abnormal 
behavior and hasty decisions, it destroys the cow and irreparable damage. One of the 
abnormal behaviors of the cow, which shows the behavioral style of the bear, is to adopt 
the behavior of rebel commanders, while it does not have the strength and power to 
confront the Lion. Also, approaches the lion who is his enemy. Demeneh, with his greed 
and ambition, moves away from the behavior style of Nedma Sadegh and reveals his 
bear-like lifestyle with his abnormal behavior of hypocrisy and betrayal. In the side 
stories of this chapter, the behavior of the merchant's sons, the ascetic man, the wicked 
woman, etc. are examples of the bear's lifestyle.  
 
conclusion 

The interaction of marginalized marginalized groups (Damneh, Kalileh, and Cows) with 
the central reference group (Lion) is explained in the form of a fourfold path. In the first 
path, Demeneh, in a snobbish style, imitates the chameleon's behavior to get closer to 
the king's class and to be promoted to the reference group. He behaves like a benevolent 
advisor in the face of the lion and to be accepted, and about the cow, he chooses the 
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lifestyle of the reference group of the courtiers, and in this way, he gains popularity in 
the eyes of both groups. In the second path, the cow, with a chameleon lifestyle and 
imitating the behavior style of the reference/ruler group, assumes the role of his advisor. 
In the end, by choosing the bear's lifestyle and avoiding the rules of the reference group, 
he rebels against him. In the third path, Kalileh, with his dandy style, distinguishes 
himself from the reference group of courtiers, but he changes his behavior and by 
choosing the chameleon lifestyle, he is placed in the social class of misfits. In the fourth 
path, the lion as the central group (the king) by choosing the bear's lifestyle and 
ignoring the behavioral norms of the reference group, turns from a powerful and popular 
king into a timid and passive character. In the first and third path, the movement is done 
indirectly and in the second and fourth path, the movement is done directly. These four 
movements are indexed in the form of four identity states simulation, acceptance, 
rejection, and identity separation. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگييادب يا رشته نيب يها پژوهش
  1403 پاييز و زمستان، 2، شمارة 6نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  دوفصل

  كليله و دمنه »شير و گاو«باب شناختي  نشانهتحليل 
  براساس نظرية سبك زندگي اريك لاندوفسكي

  *فاطمه زماني
  **ابراهيم كنعاني

  چكيده
شود. از  شناسي اجتماعي طرح مي مسألة سبك زندگي، يكي از مباحث مهمي است كه در نشانه

. اين گردد بازنمايي مياي  سوژه منزلة ساحتي گفتماني در تعاملات بين منظر، جايگاه سوژه به اين
  كنشـگران ها و  فرهنگي استوار است كه سوژه با ابژه- يساحت گفتماني، بر قراردادهاي اجتماع

شـناس اجتمـاعي، در بررسـي ارتباطـات      اريك لاندوفسكي، نشـانه كند.  ديگر تعامل برقرار مي
را » ختلـف زنـدگي  م  سـبك «، چهـار نـوع   »ديگري«و » مرجع«اجتماعي، براساس ارتباط گروه 

». خـرس «و » پرست آفتاب«، »داندي«، »اسنوب«است كه عبارتند از سبك زندگي  شناسايي كرده
هاي زندگي متفاوتي را  سابقة طولاني نظام طبقاتي در ايران و تداوم تا پيش از مشروطيت، سبك

هـاي   گـروه  ويژه آثار تعليمي برخورد گـروه حـاكم بـا    است. در آثار ادبي و به سازماندهي كرده
اي تمثيلـي و   است. كليله و دمنه نيز از جمله آثاري است كـه بـه شـيوه    زيردست انعكاس يافته

اسـت. مقالـة حاضـر بـا اسـتفاده از       شـده  نمادين ارتباط گروه حاكم و زيردست در آن بازنمايي
كليلـه و  » شير و گـاو «هاي مختلف زندگي در باب  رويكرد اريك لاندوفسكي به بررسي سبك

سازي خود بـا   وار با شبيه دهد كه دمنه اسنوب نتيجة بررسي حاضر نشان مي. است ه پرداختهدمن
كنـد. كـنش    زندگي درباريان(فدائيان و غدرانديشان) را بازنمـايي مـي   گروه مرجع دو نوع سبك
به تمايز از گروه مرجع درباري تمايل دارد. گاو  ابتدا هماننـد  » داندي«رفتاري كليله نيز همانند 
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بـا رفتـاري   » خرس«پردازد و در پايان همانند  ناچار به تقليد از گروه مرجع مي به» پرست آفتاب«
گردد. شير كه نماد قدرت مطلق است بـا در پـيش گـرفتن     نابهنجار موجب هلاكت خويش مي

  گيرد.  از خصوصيات پادشاه مطلوب فاصله مي» خرس«سبك رفتاري 
 شير و گاو، ديگري، لاندوفسكي. ودمنه، سبك زندگي، كليله ها: دواژهيكل

  
  مقدمه. 1

هاي مختلف بازنمايي  شناسي اجتماعي در قالب هاي سبك زندگي در نشانه وجوه مختلف دلالت
كنـد.   با گروه هنجارمدار مركزي تبيـين مـي  سوژه را  بيناست. اين وجوه، چگونگي تعامل  شده

را از طريق الگوهاي مربوط بـه  هاي مختلف زندگي  ، سبك(Eric Landowski)اريك لاندوفسكي
اين الگو، هر كدام از ايـن   كند. براساس پرست معرفي مي زندگي اسنوب، داندي، خرس و آفتاب

عنوان سوژه، با استراتژي ويژة خود، با گروه هنجارمـدار مرجـع در تعامـل قـرار      ها به شخصيت
در هايشان   كنش به كه نسبت اند هايي اجتماعي مثابة شخصيت ها، به گيرند. درواقع، اين سوژه مي

كنـد. در سـبك زنـدگي اسـنوب و      ها را تعيـين مـي   گيرند كه جايگاه آن هايي قرار مي وضعيت
پرست، تقليد از گروه هنجارمدار مرجع وجود دارد و در سبك زندگي دانـدي و خـرس،    آفتاب

  شود. هنجارهاي گروه مرجع مشاهده مي بانوعي مقابله 
هاي مختلف را  ها و نظام هاي زيست گروه در ادبيات فارسي كه شيوهيكي از انواع ادبي مهم 

بوسـتان،   دمنـه، گلسـتان،   و نامـه، كليلـه   نامه، مرزبان كشد، آثار تعليمي مانند قابوس به تصوير مي
نصـراالله   اثر است. در بين آثار تعليمي كتاب كليله و دمنه كيمياي سعادت، اخلاق ناصري و غيره

هاي مختلف زيست در جامعه طبقاتي ايـران باسـتان كـه مبتنـي بـر       لي سبكمنشي با بياني تمثي
روي  روي، پـژوهش پـيش   كند. از اين قرارداشتن پادشاه در رأس هرم قدرت است، بازنمايي مي

ها را  زندگي اريك لاندوفسكي، الگوهاي گوناگون رفتاري سوژه  سبك ةكوشد براساس نظري مي
اساس، مقالة حاضر، در پـي   اين واكاوي نمايد. بر» شير و گاو«مرجع در باب گروه در ارتباط با 

هاست: الف) دمنه چگونه و با كاربرد كدام ترفندهاي گفتماني، سـبك   دادن به اين پرسش پاسخ
هاي هنجارمدار  كند؛ ب) در اين داستان، ارتباط ميان رمزگان زندگي خود را تعريف و تثبيت مي

هـاي زنـدگي مـورد نظـر      يـك از سـبك   و در قالـب كـدام   يابد و هنجارگريز چگونه تحقق مي
  شود.  لاندوفسكي بازنمايي مي
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  . پيشينة تحقيق2
)، Présences de l’autre( )1997( حضـورهاي ديگـري  اريك لاندوفسكي، در كتـابي بـا عنـوان    

 كند. او در زندگي را در ارتباط با گروه هنجارمند مرجع، معرفي مي  بار چهارگونه سبك يننخست
هـاي   )، بـه تحليـل سـبك   Passions sans nom) (2004( نـام  بـي احساسات كتابي ديگر با عنوان 

 ) Pour une sémiotique du gout( شناسي ميل و سليقه براي نشانهپردازد. همچنين در  زندگي مي
بابـك   كنـد. مرتضـي   نمودن دو سبك زندگي ديگر، مباحث خود را كامل مـي  )، با اضافه2012(

ابعـاد گمشـدة معنـا در    ) و 1394(معين، معنا به مثابة تجربه زيستهمعين در دو كتاب با عناوين: 
هـاي   )، سـبك 1396(همـان، شناسي روايي كلاسيك، نظام معنايي تطبيق يا رقص در تعامل نشانه

تجزيـه و  «كند. همچنـين در   زندگي از منظر لاندوفسكي را برپاية نظام ميل و سليقه بررسي مي
اسـاس   بـر  زمان از دست رفتـه  تحليل تحول سبك زندگي مارسل، راوي قهرمان در جستجوي

)، شخصيت اصـلي و راوي اثـر مارسـل    1400همان، »(الگوي سبك زندگي اريك لاندوفسكي
كند تـا نشـان دهـد چگونـه ايـن       را تحليل ميدر جستجوي زمان از دست رفته پروست يعني 

، و سـپس بـه   »خـرس «متعارف، به سبك زندگي » نيانسان اين جها«شخصيت از سبك زندگي
هـاي زنـدگي    بار سبك ينكند. در پژوهشِ حاضر براي نخست گذر مي» انسان نابغه«سبك زندگي

عنوان متن ادبي كلاسيك فارسي و در ارتباط با نظـام   مورد نظر لاندوفسكي در كليله و دمنه، به
هاي اين اثر  هاي رفتاري شخصيت ه تا كنششد گردد. درواقع، تلاش طبقاتي ايران قديم تبيين مي

هـا در فراينـد ارتبـاط شـاه و      تعـاملي آن - هاي زندگي لاندوفسكي و وجه تقابلي از منظر سبك
صورت موشكافانه تحليـل شـود كـه در نـوع خـود جـزء        عنوان گفتمان قدرت به زيردستان به

  هاست. نخستين كوشش
  
  . مباني نظري3

از مرزهاي زباني همة شرايط توليد معنـا را در شـرايط مختلـف    شناسي اجتماعي، با گذر  نشانه
هـاي   ها در موقعيت آيي بين سوژه كند. معنا نيز مبتني بر تجربة زيستة حضور و در هم مطالعه مي

 ). برپايـة ايـن،  315: 1402گيـرد (شـعيري و همكـاران،     مختلف در زندگي اجتماعي شكل مي
دهي زندگي اجتماعي  نيست، بلكه محل ايجاد و سازمانگفتمان فقط بازتابي از عناصر اجتماعي 

قابـل مشـاهده    يهـا  ها و ابـژه  ها، كنش منابع دال ياجتماع يشناس در نشانه). 316است (همان: 
). اين مبحـث در  Van Leeuwen, 2005: 4( اند شده دهيكش يارتباطات اجتماع ةهستند كه به حوز

موضوع آن معطوف به خـود زنـدگي در   گيرد كه  ميشناسي پديدارشناختي قرار  ارتباط با نشانه
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لاندوفسكي براي تبيين اين رويكرد، ضمن طرح موضـوعاتي  بافتي از تعاملات اجتماعي است. 
مثابة بعد  چون حضور، موقعيت، ادراك حسي، تعامل و تطبيق، بر اين باور است كه درك معنا به

جهان هستي، امور اجتماعي، خـود  جهان ماست و سوژه در درگيري با  - در–حس شدة هستي 
). Landowski, 2004: 35(يابـد   هاي زيستة خود در دل زندگي، معنا و حضور مي زندگي و تجربه

هـا و جهـان هسـتي     ها با ابـژه  كنشي ميان سوژه  درواقع، معنا برآيند تجربة زيستة حضور در هم
هاي ما در جهان هستي شكل  كنشي ميان سوژه، ابژه و كنش است. سبك زندگي نيز مبتني بر هم

و به اين دليل چندوجهي است و علاوه بر ويژگي فردي، وجهـي اجتمـاعي نيـز دارد.    گيرد  مي
 Van( »اسـت اجتمـاعي  و سـبك فـردي   تركيبـي از  سـبك زنـدگي،   «ليوون معتقد است  تئوون

Leeuwen, 2005:144(  هـاي   . درواقع، از نظر او سوژه با انتخاب سبك زندگي خاصـي، از سـبك
پذيرد تا از طـرف آن   شود و به همان نسبت سبك زندگي ديگري را مي زندگي ديگر متمايز مي

سـوي بـراي سـوژه     پس سبك زنـدگي از يـك  ). Ibid: 144- 149جمع مورد پذيرش واقع شود (
زند. برپاية  گيرد و از سوي ديگر زندگي او را با هويت جمعي گره مي هويتي مستقل در نظر مي

دگي، در وجهي تعاملي كنش و واكنش ميان سوژه، ابژه و جهان هستي را سـامان  اين، سبك زن
  بخشد.  مي

كند. در اين ديدگاه، از  لاندوفسكي، با رويكردي پديدارشناختي، اين گونه تعامل را تبيين مي
سوي حضور حسي زندة ديگري، جهان  شود كه سوژه از يك اي سخن گفته مي تعامل چندسويه

در  ها سوژهكند. درواقع،  كند و از سوي ديگر حضور تني خود را تجربه مي گي مييا ابژه را زند
). 29: 1394كننـد(معين،   گيرند و حضور يكديگر را حـس مـي   تعاملي فعال با يكديگر قرار مي

). لاندوفسـكي در  44هايي مواجه هستيم كه درگير خود زندگي هسـتند(همان:   درنتيجه با سوژه
هـا را   گيـرد و آن  در نظر مي» چهار خط سير هويتي«ن سوژه و ديگريِ غير، تبيين نوع تعامل ميا

نامد كه به نسبت نوع تعامـل سـوژه بـا گـروه هنجـار مركـزي        مي» هاي متفاوت زندگي سبك«
شوند. از نظر او در نوع برخورد ديگـريِ غيرمغلـوب بـا گـروه مرجـع       تعريف و بازآفريني مي

 گروه شبيه سازي سوژه با مبتني برسبك زندگي اسنوب، ) 1غالب، چهار استراتژي وجود دارد: 
سـبك زنـدگي   . اسنوب به طبقات اجتماعي پايين تعلق دارد اما با الگـو قـرار دادن   است مرجع

كنـد بـه عضـوي از طبقـة اجتمـاعي گـروه مرجـع تبـديل شـود(ر.ك:           گروه مرجع تلاش مي
داندي، مبتني بر تمـايز از گـروه   ) سبك زندگي 2)؛ 222: 1394معين،  ؛ 57: 1997لاندوفسكي، 

اي گـروه   بخشيدن به آن است. او ضمن داشتن اشراف بـه هنجارهـاي نشـانه    مرجع و تشخص
دهد كه او را از گروه مرجـع مركـزي متمـايز جلـوه      آگاهانه رفتارهايي از خود بروز مي، مرجع
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گـاهي اسـت.   سبك زندگي خرس نيز مبتني بر تمايز از گروه مرجـع بـا وجهـي از ناآ   ) 3 ؛دهد
كـه بـه آن تعلـق دارد     را اي هنجارهاي گروه مركـزي  گسيخته و ناآگاهانه به شكل لجامخرس، 

سبك زندگي ) 4گيرد كه فقط ويژة خود اوست؛  گيرد و سبكي رفتاري را در پيش مي ناديده مي
 هـاي  او قادر است با مهـارت تمـام نشـانه    پرست، مبتني بر وجهي از تقليد آگاهانه است. آفتاب

بيند به آن نزديك شود تقليد كند. البتـه او بـا مكـاري كـه      بيروني گروهي كه خود را  ناچار مي
زنـد و   ها را دارد، خود را به جـاي اعضـاي آن گـروه مركـزي جـا مـي       كردن آن سعي در پنهان

هـاي اجتمـاعي    ها، در بافـت  . اين سبكجا) گيرد(همان هاي بيروني آن گروه را به خود مي نشانه
توانند سبك زندگي خود  ها مي كنند و هر كدام از اين گروه هاي متفاوتي پيدا مي ضعيتخاص و

هاي زندگي قايل شد و هـر   توان مرز مشخصي براي سبك طور دقيق نمي را تغيير دهند. پس به
هاي زندگي از يك پايگاه اجتماعي بـه پايگـاهي    جايي سبك لحظه امكان شكستن مرزها و جابه

تحليل سـبك زنـدگي بـه چهـار كـنش تفـاوت،        درنجوميان به عنوان مثال، ديگر وجود دارد. 
  :كند همساني، پيوند و ترجمه اشاره مي

مهاجر با ايجاد تفاوت در سبك زندگي خود نوعي تشخيص يا تمايز «. تفاوت؛ كه در آن 1
مهـاجر سـبك زنـدگي سـرزمين     «. همساني؛ كـه در آن  2؛ »كند ق ميبا سبك زندگي ميزبان خل

مهاجر سبك «. پيوند؛ كه در آن 3؛ »كند تا مورد پذيرش قرار گيرد پذيرد يا تقليد مي ميزبان را مي
. ترجمه؛ كه 4؛ »آميزد هم مي زندگي پيش از مهاجرت خود را با سبك زندگي سرزمين ميزبان به

 ).15: 1395نجوميان، »(هاي زندگي است ترجمة سبك مهاجر پيوسته در حال«در آن 

سـازي   هـاي مختلفـي از شـبيه    هر سبك زندگي در مواجهه با ديگري، شـكل  براين اساس،
تـوان شـكلي    ، مـي لـذا كنـد.   هويتي، طرد هويتي، تفكيك هويتي و پذيرش هويتي را تجربه مي

  رائه داد:هاي زندگي و منظرهاي هويتي ا اساس سبك تركيبي از تعامل را بر
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  هاي زندگي همسويي و ناهمسويي رفتاري و سبك .1 نمودار

  )244: 1396(معين، 

سـازي بـا گـروه     سبك زندگي اسنوب، مبتني بر سياست شبيه، الگوي لاندوفسكيبراساس 
گـرفتن از گـروه مركـزي و سياسـت تفكيـك از آن       مرجع است. سبك زندگي خرس بر كناره

استوار است. سبك زندگي داندي، مبتني بر طرد و گسست كامل از گروه مركزي است و سبك 
ت پذيرش هـويتي اسـتوار   پرست ضمن پذيرش غير بودن گروه مركزي، بر سياس زندگي آفتاب

  ).227: 1394(معين، است
  
 . بحث و بررسي4

  شهري انديشة سياسي ايران 1.4
عنوان نخستين  شهري در نظام سياسي جامعة ايران برآيند حضور مطلق اهورامزدا، به انديشة ايران

اسـت.  » بهترين پيشـوا، جويـاي شـهرياري نيكـي و دادگرتـرين شـهريار      « اهورا، شهريار است:
) اين شهرياري آرماني از اهورا به امشاسپند شـهريور رسـيده   13- 12 يشت، بند ها؛ هرمزد (يشت

در جهان مينوي، او نماينـدة فرمـانروايي بهشـتي اسـت و در زمـين      «كه بنا به روايت بندهش، 

 من/ ديگري

 سبك داندي
 سياست طرد

 سبك اسنوب
 سازيسياست شبيه

 پيوست گسست

 سبك خرس
 سياست تفكيك

 پرستسبك آفتاب
 سياست پذيرش

 گسست-نه پيوست-نه
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ها، ارادة خـدا   كردن به فقرا و ضعفا و چيرگي بر همة بدي نمايندة آن سلطنتي است كه با كمك
شهري  ). برپاية اين، شهرياران در انديشة سياسي ايران74: 1385(هينلز،» كند آن مستقر ميرا در 
بايست دو ويژگي دولت و دين را در كنار هم و به شـيوة تركيبـي داشـته باشـند؛ از طرفـي       مي

نمايندة فرمانروايي بهشتي باشـند و از طرفـي ديگـر فرمـانروايي در زمـين را برعهـده بگيرنـد.        
ن، همـه از    «شهريور نيز خويشكاري  شفاعت درويشان كردن است، پيش هرمزد. سـالاري را بـ

». شهريور است كه شهروَر (نيز) خوانـده شـود كـه گـزارش (آن)، شـهرياري بـه كامـه اسـت        
مند منتقـل   ). اين شهرياري پس از شهريور به جمشيد و ديگر پادشاهان فره112: 1385(دادگي،

نكه برگزيدة اهورامزداسـت و داراي فـرهّ ايـزدي و مـورد تأييـد      شود. پس پادشاه به دليل اي مي
عنوان نمايندة اهورا، در رأس هرم اين ساختار قرار دارد.  شهر به اوست، در ساختار سياسي ايران

)، خدايان در سه طبقة پادشـاه، جنگـاور و   Dumezilدر انديشة هندوايرانيان، برپاية نظر دومزيل (
). خدايان نيز متناسـب بـا ايـن    23: 1386شوند (باقري،  بندي مي طبقه خدايان مرتبط با باروري،

عنوان نيـروي فكـري و رهبـري، جنگـاور      اي روحاني به لايه سه وظيفه، جامعه را با ساخت سه
: 1385؛ هينلـز،  22اند (همـان:   عنوان نيروي دفاعي و كشاورز در نقش نيروي توليدي، آفريده به

اي، در رأس قدرت سياسي، شاه يـا فرمـانروا    بندي سه لايه تقسيم ). اين50: 1389؛ شايگان، 25
رفـت و   شمار مي گيري سياسي به ترين مركز تصميم قرار دارد. . در اين ساختار، نهاد دربار، مهم

در آن دو گروه نجباي درجة يك با لقـب شـاهي (شـاهزادگان، روحانيـان و رؤسـاي طوايـف       
سـن،   رگان و آزادگان) حضور داشـتند (ر.ك. كريسـتن  هفتگانه) و نجباي درجة دوم (شامل وز

). در ميان طبقة درباري سه طبقه نقش كليدي داشتند. رئيس تشكيلات مركـزي  80 - 68: 1385
وزير يا مشاور بزرگ بود كه وظيفة مذاكرات سياسي و اداره كردن امور را بر عهده داشت. پس 

هدايت امـور معنـوي را بـر عهـده داشـتند و       از وزير، طبقة موبدان يا روحانيان قرار داشتند كه
اي داشـتند و در نهايـت    العـاده  مشاور روحاني پادشاه بودند و در تمام مسائل كشور نفوذ فـوق 

). 93 - 80كردنـد (همـان:    سپهبدان بودند كه در نقش وزير جنگ و فرماندة كل ايفاي نقش مي
وزيـر، روحـاني/ موبـد و سـپهبد را     كرد، مثلـث   پس طبقة دربار كه زير نظر پادشاه فعاليت مي

 كردند. دادند و به امور كشور رسيدگي مي تشكيل مي
سياسي دارد. اين سـاختار مبتنـي بـر     - كليله و دمنه، از جمله آثاري است كه ساختاري ادبي

تعامـل راي و بـرهمن   عنوان نمايندة پادشاه با برهمن در مقام مشـاور اسـت.    تعامل ميان راي به
شة سياسي محوري كليله و دمنه، يعني پيوند دولت و دين است كه شيوهاي رايج نمادي از اندي

از طبقة ممتـاز  كند برهمن را كه  است. راي در مقام نمايندة دولت، سعي مي در دنياي قديم بوده
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بـراي دانـايي و    نهايت، به مشاوره بگيرد و از اين مجرا براي سخنان خود و در روحانيان است
). از اين منظـر نـوعي   73: 1390سرايي و احمدپناه،  د (يعقوبي جنبهت بيابقدرت خود مشروعي

گيـرد. ايـن    تعامل ميان راي و برهمن كه بر دو رابطة همتراز و ناهمتراز مبتني است، شكل مـي 
هـا نيـز    گذارد و بـه تمـام داسـتان    ها نيز تأثير مي هاي داستان رابطه در نوع تعامل ميان شخصيت

مراتبـي   هاي كليله و دمنه در رابطة سلسـله  برپاية اين، ساختار سياسي داستانكند.  تسري پيدا مي
گيرد. در اين ساختار طبقة حاكم  قدرت برمبناي قدرت برتر پادشاه در مقابل فرودستان شكل مي

دهد تا مشروعيت او  مند از پادشاه نشان مي يا فرادست در فرايندي القايي تصويري آرماني و فره
ين سطح تعريف كند و در مقابل، طبقة فرودست نيز اين قدرت هژمونيـك شـده را   را در بالاتر

پذيرد. از نظر دهقانيان، در كليله و دمنه، دو پايگاه قدرت برجسته شده است: الـف) قـدرت    مي
). قدرت اول، مبتني بـر رابطـة   94: 1390مبتني بر زور؛ ب) قدرت الگويي يا مرجع (دهقانيان، 

شود و رابطة همتـراز بـه    ايين است و قدرت دوم، در سطح افقي گسترده ميعمودي از بالا به پ
  آيد.  حساب مي

شهر و شير سمبل پادشاه مقتدر آن  در ساختار سياسي داستان كليله و دمنه، جنگل نماد ايران
) كه تركيبي از نظام دولت و نظام دين را در شخصيت 80: 1389ناو و همكاران،  است (ظهيري
عنوان نماد پادشاهي، در رأس هرم قدرت قرار دارد  ). شير به85كرده است (همان:  خود نهادينه

صورت هژمونيـك درآمـده، در حـال حكمرانـي اسـت. در       و با اعمال قدرت و زور كه البته به
مقابل، طبقات اجتماعي ديگري را داريم كه يا به ساختار قدرت مركزي وابسته هستند و يـا در  

گيرند كه ابژة اين قدرت مطلق هستند. در طبقة درباري كـه وابسـته بـه     ميطبقة فرودستان قرار 
حلقة مركزي قدرت پادشاه/ شير است، دمنه در مقام مشاور/ وزير و گاو در نقش نديم/ مشاور 

گيرند. در كنار ايـن رابطـة نـاهمتراز،     قرار دارند. در طبقة فرودستان نيز كليله و ديگران قرار مي
هـاي كليلـه و    وجود دارد كه مبتني بر قدرت الگويي يا مرجع است. در داستاناي همتراز  رابطه

شود كه قدرت پادشاه/ شير و طبقة حاكم، هرچند مبتني بر نوعي  دمنه، پيوسته اين مسئله القا مي
واسـطة قـدرت    قدرت عمودي از بالا به پايين است، اما پادشاه/ شير اين وجه از حكمراني را به

مندي از دو ويژگي قدرتمندي  است. درواقع، پادشاه/ شير با بهره برخوردار شدهالگويي و مرجع 
هـاي   بودگي، به قدرتي مشروع دست يافته است. اين امر نشانگر سير و تـداوم انديشـه   و مرجع

شهري در كليله و دمنه است. برپاية اين، در اين ساختار سياسي، با يك پايگاه مرجع هنجار  ايران
هاي اجتماعي با توجه به نـوع   ستيم كه متعلق به پادشاه/ شير است. ديگر گروهمركزي مواجه ه

هاي  دهند. درنتيجه، سبك تعامل خود با اين گروه مرجع مركزي، به سبك زندگي خود شكل مي
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هاي گونـاگوني   گيرد كه در ارتباط با گروه مرجع، ممكن است هويت زندگي مختلفي شكل مي
  داشته باشند. 

ودمنه اسـت. نويسـنده در ايـن     در كتاب وزين كليله هگاو يكي از ابواب گستردباب شير و 
است سبك زندگي طبقات اجتماعي مختلف در برخـورد بـا    اي تمثيلي توانسته داستان، به شيوه

گروه حاكم را بازنمايي كند. در مقالة حاضر چهـار سـبك زنـدگي از ديـدگاه لاندوفسـكي در      
كليله، دمنه، شير و گاو در برخورد با ديگري مـورد واكـاوي   هاي اصلي داستان يعني  شخصيت
  است: قرار گرفته

  
  وار سبك زندگي اسنوب 2.4
است. در بـاب   سازي سوژه به گروه مرجع  وار، شبيه ترين ويژگي در سبك زندگي اسنوب اصلي

ه صورت تمثيلي روابط بين طبقات اجتماعي در نظام طبقاتي كـه در رأس آن پادشـا   شيروگاو به
شدند؛پادشـاه در   ايرانيان در عصر ساساني به چهار طبقه تقسيم مي«گردد. قرار دارد، بازنمايي مي

ترتيـب، رهبـران، سـرداران جنگـي، دبيـران و       تر از وي به بالاي همة طبقات قرار داشت. پايين
راونـدي،  »(وران و صنعتگران و بازرگانـان جـاي داشـتند    محاسبان و قضات، كشاوزران و پيشه

ها به نزديكي آنان با مسند پادشاهي  ). در ساختار اجتماعي اين نظام، اعتبار سوژه19/ 2: ج1382
هـايي اسـت كـه     هروي، در باب شيروگاو، شخصـيت دمنـه تمثيلـي از سـوژ     يابد. ازاين معنا مي

گي خود را از طبقة گمنام و خامل با تشبه به مقام ندُما دگرگون سازند  كوشند موقعيت سوژه مي
تر بود، كليله را گفت:چـه   منش تر و بزرگ دمنه حريص«گي ارزشمندتري بيابند: موقعيت سوژهو 
دمنـه،   و كليلـه »(است و حركت و نشاط فرو گذاشته؟ بيني در كار ملك كه بر جاي قرار كرده مي

 كوشد مانند ندُماي شـاه  تغيير رفتار شير مي ة). در اين عبارت دمنه با انديشيدن دربار61: 1371
دهـد   ، نشـان مـي  »تر منش تر و بزرگ حريص«از احوالات دروني او آگاهي يابد. كاربرد دو واژة 

و دسـتيابي بـه موقعيـت برتـر را دارد. دمنـه در      اجتمـاعي  دمنه انگيزه لازم جهت تغيير پايگـاه  
در كنند كه  وار خود به گروه مرجع و تصاحب اين پايگاه اهدافي را دنبال مي سازي اسنوب شبيه

  شود. ادامه بدان اشاره مي
  

  قدرت و هويت 1.2.4
هاي بارز نظام طبقاتي است. در انديشة ايرانيان باستان، پادشاه نماينـده   تقدس پادشاهي از مؤلفه

هاي شاه  اطاعت از فرمان ،اين اعتقاد براساس اهورامزدا در روي زمين و قدرتش مرهون او بود.
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). در 14: 1372ز قـانون الهـي يكـي شـود(موله،     ارزش مذهبي خاص پيدا كند و بـا اطاعـت ا  
سازي خود به گروه مرجع مانند ديگر  گردد انگيزة دمنه از شبيه گفتگوي دمنه با كليله آشكار مي

رفتـة   شده نياز مادي نيست؛ بلكه او خواستار بازيابي هويت و قدرت از دست هاي اسنوب سوژه
يـابي بـه قـدرت سـبب      ي و دربـاري دسـت  داند در نظـام طبقـات   واقع؛ سوژه مي خود است. در

فايدة تقرب به ملـوك، رفعـت منزلـت اسـت و اصـطناع دوسـتان و قهـر        «بخشي است: هويت
). از نظـر دمنـه   63: 1371ودمنـه،   كليله»(دشمنان؛ و قناعت از دنائت همت و قلت مروت باشد

و به تبـع آن  بخشد. اين قدرت  تقرب به ملوك، فوايدي دارد و همين فوايد به سوژه قدرت مي
دهـد كـه    شود، ارزش بالاتري را شـكل مـي   واسطة ارتقاي به طبقة ندُما حاصل مي هويت كه به

  است. اي از آن نمونه حسن آثار و طيب ذكر
  

  بيني بزرگ 2.2.4
از نمودهـاي  «بقـاتي اسـت.   طهـاي درباريـان در نظـام     جويي از ويژگـي  خودبرتربيني و برتري

اي است كه كارآيي آن  هاي زروگويانه يا متعصبانه حوزه فردي مفاخرهدار نظام طبقاتي در  ريشه
). دمنـه/ سـوژه   110: 1371مختـاري،  »(نخست در نفي فرديت آدمي، و طبعاً نفي ديگري است

يافتن بـه   داند كه سبب دست داشتن نفس مي سازي خود به گروه مرجع را شريف هدف از شبيه
گفت: مراتب ميان اصحاب مروت و ارباب همت مشـترك و  دمنه «گردد:  مقام و منزلت بالا مي

 »رسـاند  متنازع است. هر كه نفس شريف دارد خويشتن را از محل وضـيع بمنزلـت رفيـع مـي    
نمونه، دمنه ضمن تأكيد بر برخورداري از نفس شـريف و   ). دراين64 - 63: 1371ودمنه،  (كليله

  داند. بقة ندُماي شاه را حق خود نيز مي، دستيابي به ط»سزاواريم«همت بلند، با كاربرد واژة 
  

  گرايي كمال 3.2.4
هـا و   اسـت و در اندرزنامـه    هاي مثبت پادشاهان در نظام طبقـاتي  دانايي و كمالگرايي از ويژگي

پادشاهاني كه «اند. ها مكرر شاهزادگان به خردمندي در امور كشورداري توصيه شده نامه سياست
در جهان چگونه بزرگ است! و كارهاي بزرگ كردند، تا به قيامت  دانا بودند، بنگر كه نام ايشان

  ). 71: 1391طوسي، »(برند نام ايشان به نيكي مي
طلبي  هاي دشوار و كمال وتوانايي را شرط پذيرش مسئوليت دمنه در گفتگوي با كليله، دانايي

بـر برخـورداري از   داند. از اين روي، ضمن تأكيـد   و از لوازم رفتاري گروه مرجع(درباريان) مي
دمنـه  «هـا بقبولانـد:   سازي به اين گروه، خـود را بـه آن   كند تا با شبيه دانايي و توانايي، تلاش مي
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گفت: چون مرد دانا و توانا باشد مباشرت كار بزرگ و حمل بار گران او را رنجور نگردانـد، و  
ودمنه،  (كليله »داردراي را كسب كم نيايد، و عاقل را تنهايي و غربت زيان ن همت روشن صاحب

1371 :64 .(  
  

  منزلت اجتماعي 4.2.4
سـازد. منزلـت    سـازماني را مـنعكس مـي    و پايگاه اجتماعي، مرتبه هر فرد در محـيط گروهـي  

اجتماعي با مفاهيمي چون شهرت، اعتبار، حيثيت، آبرو، نفوذ، تأييد اجتماعي و احترام در ارتباط 
تـدريج و بـا    شده، با اين استدلال كه نزديكـان شـاه بـه    اسنوب ه). دمن187: 1375است(چلپي، 

وار  وضـوح سـبك اسـنوب    يابند، بـه  اند بدين منزلت و پايگاه اجتماعي دست جهد توانسته و جد
دمنه گفت: اصحاب سـلطان و اسـلاف   «سازد: زندگي خويش را در گفتگوي با كليله آشكار مي

دريج و ترتيـب و جـد و جهـد آن درجـات     اند، بلكه بت ايشان هميشه اين مراتب منظور نداشته
  ). 65: 1371دمنه،  و كليله»(كوشم جويم و از آن جهت مي اند، و من همان مي يافته

  
  وفاداري 5.2.4

  شمارد:  هايي كه لازم است مشاور پادشاه بدان ملبس گردد برمي دمنه در باب وفاداري، ويژگي
و را به اخلاص عقيدت پيش گيـرم و  گفت: اگر قربتي يابم و اخلاق او را بشناسم خدمت ا

همت بر متابعت راي و هواي او مقصور گردانم و از تقبيح احوال و افعـال وي بپرهيـزم، و   
چون كاري آغاز كند كه به صواب نزديك و بصلاح ملك مقرون باشد آن را در چشم و دل 

  ).66: 1371و دمنه،  (كليله ...وي آراسته گردانم و در تقرير فوايد و منافع آن مبالغت نمايم 

دادن امور درست  برپاية اين، خدمت با اخلاص عقيدت، متابعت راي، مبالغه در آراسته جلوه
  هاي مشاور وفادار است. ويژگي و استفاده از نظام القايي تملقّ، از

  
  خدمتگزاري 6.2.4

. اري استجاي آوردن آداب خدمتگز هاي مهم ديگر رفتاري گروه مرجع/ درباريان، به از ويژگي
  : كند در اين باب نيز دمنه، پس از حضور در دربار شير به موازين خدمتگزاري اشاره مي
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باشم  ام و آن را قبله حاجت و مقصد اميد ساخته و منتظر مي گفت: بر درگاه ملك مقيم شده
و هيچ خدمتگار اگـر چـه فرومايـه    ...كه كاري افتد و من آن را به راي و خرد كفايت كنم. 

  ). 68 - 67: 1371دمنه،  و (كليله ع مضرتي و جرّ منفعتي خالي نمانداز دفباشد 

كند.  هاي ادب خدمت كه تابعي از روابط قدرت است اشاره مي نمونه، دمنه به مصداق دراين
كه دلالت مكـاني  » درگاه ملك«رعايت مقتضاي حال و مخاطب، استفاده از خطاب غيرمستقيم 

قبلة حاجت در باب تعظيم مخاطب و واژگـاني چـون زيردسـت،    دارد، انتخاب واژگاني چون 
  قديمصـا  كـه  دهـد  نشـان مـي   ير، پايگاه پايين اجتماعي او را در مقابـل ش ـ براي خود اركخدمت

  .استخدمتگزاري 
 

  گري نصيحت 7.2.4
در امـور   نصـحيتگري ، )درباريـان (كسب شايستگي براي تشبه به گروه مرجـع  ديگر موازيناز 

. دمنه با تشبه جستن به درباريان، در خصوص دادن ميزان كارداني خويش است مملكت و نشان
  :گويد نصحيتگري مي

وحشم ملك كه آنچه ايشان را فراز آيد از نصيحت بـاز نماينـد و    واجب است بر كافة خدم
مقدار دانش و فهم خويش معلوم راي پادشاه گردانند، كه ملك تـا اتبـاع خـويش را نيكـو     
نشناسد و براندازة راي و رويت و اخلاص و مناصحت هر يك واقـف نباشـد از خـدمت    

  ). 68: 1371دمنه،  و (كليله تواند داد...اصطناع ايشان مثال نايشان انتفاعي نتواند گرفت و در 

پسـندد و بـا بيـان     وار دمنـه را مـي   در ادامه، شير در مقام نمايندة گروه مرجع سبك اسنوب
بخشـي عقـل و مـروت تأكيـد      تمثيلي از طبيعت افروزندگي آتش، به ويژگي زايشـي و تسـريّ  

گفت: مردم هنرمند با :«داند وه ميدمنه را شايستة پيوستن به اين گركند و در قالب اين تمثيل،  مي
خصم باشد بعقل و مروت خويش پيدا آيـد در ميـان قـوم،     منزلت و بسيار مروت اگر چه خامل
  ). 68همان: »(چه فروزنده خواهد كه پست سوزد به ارتفاع گرايد چنانكه فروغ آتش اگر

  
 حسدورزي 8.2.4

عنوان يكي از رذايل اخلاقي گـروه   حسدورزي به ديگري و ممانعت از رشد و پيشرفت وي به
ــوده ــده مرجــع نم ــان     ش ــتبدادي نماي ــاتي و اس ــاختار طبق ــت س ــه در نتيجــة حاكمي اســت ك

). در اين حكايت، دمنه پس از آنكه گاو نزد شير 329: 1398ممدوح و صدقي،  گردد(مهرباني مي
  دهد: كند، سبك رفتاري درباريان حسدورز را از خود نشان مي تقرب پيدا مي
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نمايـد و هـر سـاعت در اصـطفا و      دمنه بديد كه شير در تقريب گاو چه ترحيب مـي  چون
افزايد، دست حسد سرمة بيداري در چشم وي كشيد و فروغ خشـم آتـش    اجتباي وي مي

  ).74: 1371دمنه،  و (كليله پراگند تا خواب و قرار از وي بشدغيرت در مفرش وي 

عنـوان   شده است. خشم و غيرت بـه  درواقع، حسدورزي، سبب فروغ خشم و آتش غيرت
دهد حسدورزي زمينة بروز دو ويژگي خشم و غيرت را در  كنش رفتاري نتيجة حسد، نشان مي

  است. شخصيت دمنه فراهم آورده
 

  گري حيله 9.2.4
يابـد. در چنـين    مكر و حيله يكي از ديگر رذايل اخلاقي است كه در جامعة استبدادي رواج مي

اي  كسب منفعت يا دفع مضرت و يا دفاع از حق خود در برابر ظالمان چارهاي افراد براي  جامعه
). حسـادت درباريـان بـه    327: 1398ممـدوح و صـدقي،    كارگيري مكر ندارنـد(مهرباني  جز به

آورنـد.   گـري روي  ها براي تنزل مقام يا نابودي يكديگر به حيله گردد كه آن يكديگر موجب مي
گـري   گردد ماننـد گـروه مرجـع خـود بـه حيلـه       سبب مي حسادت دمنه نسبت به موفقيت گاو

  آورد:  روي
انديشم كه بلطايف حيل و بدايع تمويهات گرد اين غرض درآيم و بهر وجـه كـه    گفت:مي

و سه غرض است كه عاقلان روا دارند در تحصيل  ...ممكن گردد بكوشم تا او را در گردانم
ودن: در طلب نفع سابق تا بمنزلت و آن انواع فكرت و دقايق حيلت بجاي آوردن و جد نم
داشـتن منفعـت حـال و بيـرون آوردن      خير سابق برسد و از مضرت آزموده بپرهيزد؛ و نگاه

داشت مستقبل در احراز خير و دفع شر. و من چـون اميـدوارم    نفس از آفت وقت، و تيمار
ت در پي رسم و جمال حال من تازه شود طريق آن است كه بحيل باشم بمنزلت خود باز مي

  ).80: 1371دمنه،  و (كليله ندگاو ايستم تا پشت رمين را وداع ك

شـده و در ارزيـابي دمنـه     گري از لوازم رفتاري طبقـة درباريـان شـمرده    در اين نمونه، حيله
انديشـي نيكـو و    است. همچنين اسـتفاده از ابـزاري چـون چـاره     صورت مثبت از آن ياد شده به

يابي به آن مجاز شمرده شده اسـت. در ادامـه، دمنـه بـراي تأييـد      هاي زراندود، براي دست تلبيس
گري و حيلت  كند. داستان زاغي كه با چاره اي ذكر مي سبك رفتاري خود با ديگري نمونه مشابه

اين مثل بدان آوردم تا بداني كـه آنچـه   «هايش را از خطر مار نجات دهد.:  توانست خود و بچه
  ). 86: 1371، همان»(بحيلت توان كرد بقوت ممكن نباشد
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  غدرانديشي 10.2.4
هاي رفتاري گروه مرجع، خيانت درباريان نسبت به يكديگر است و در اين راه،  يكي از ويژگي

شـود.   كه آنان را به هدف خود نزديك سازد، مجاز شـمرده مـي   اي وسيلهگيري از هرگونه  بهره
در برابر زور و قدرت گاو پيروز شوي؟ تواني با مكر  دمنه در پاسخ به سؤال كليله كه چگونه مي

بمن مغرور است و از من ايمن، بغفلت او را بتوانم افگند. چه كمين غدر كه از مأمن «گويد:  مي
گيرتـر شـدن    ). در اين نمونه، بر چگونگي جاي86: 1371دمنه،  و كليله»(گيرتر افتد گشايند جاي

  است. تماد مخاطب، تأكيد شدهغدر با راهكار خيانت در موضع غفلت و در كمال حس اع
 

 نابودي ديگري 11.2.4
گردد در مواضع خطر، ديگـريِ   در نظام استبدادي سلطه گروه مرجع نسبت به ديگري سبب مي

در نظام استبدادي، زبان سياسـت، زبـان خشـونت    «غير را به منظور حفظ جان خود نابود كند. 
 »باشـند  ايران دو روي يـك سـكه مـي    واقع خشونت سياسي و نظام استبدادي در است. در بوده

 »شير و گاو«هاي فرعي باب  هاي نظام مركزي در حكايت جويي ).  اين برتري79: 1380(ميري، 
، زماني كـه  »زاغ و گرگ و شگال و شير و شتر«كند. يك بار در ضمن حكايت  نيز نمود پيدا مي

دانـد امـا    حريت و وفاداري ميدهد، هرچند شير آن را به دور از  زاغ پيشنهاد كشتن اشتر را مي
يك نفس را فداي اهل بيتي بايد كرد و اهـل بيتـي را   «حكما گويند كه: «زاغ با اين استدلال كه 

اي را فداي اهل شهري و اهل شهري را فداي ذات ملك اگـر در خطـري    اي و قبيله فداي قبيله
طيطوي نـر و  «د. در داستانكن )، شير را به كشتن شتر تشويق مي107: 1371ودمنه،  (كليله »باشد

دهد. وكيل دريا براي اثبات برتري و قـدرت خـود موجـب     نيز همين اتفاق رخ مي» وكيل دريا
  گردد: نابودي بچگان طيطوي مي

منشي و رعنايي طيطوي در خشم شـد و دريـا در    وكيل دريا اين مفاوضت بشنود، از بزرگ
دانسـتم   اضطراب كرد و گفت: من مـي موج آمد و بچگان ايشان را ببرد. ماده چون آن بديد 

: 1371،  همان( ان باد دادي و آتش بر من بباريديكه با آب بازي نيست، و تو بناداني بچگ
113 .(  

هاي پادشـاهي اسـت كـه بـراي      جويي و حفظ اقتدار، از لوازم اعمال قدرت در نظام برتري
  توان مايه گذاشت. دستيابي به آن، از جان ديگران هم مي

شاهنشاهي - يگردد اين است كه در نظام طبقات اي كه از تحليل رفتاري دمنه حاصل مي نتيجه
توانـد   صورت كلي در روابط سياسي همواره دو گروه وجود دارند كـه عملكـرد آنـان مـي     و به
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هاي يك حكومت را محكم و يا بالعكس ويران كند. يك گروه هويت و قدرت خود را در  پايه
كوشد به نظام  جهد، وفاداري، خودباوري و كمالگرايي مي لذا با  .يندب گرو حفظ نظام موجود مي

خدمت كند. گروه دوم چون طالب قدرت بيشتري است با روي آوردن به حسـادت و مكـر و   
اندازند بلكه موجب تزلزل در  نه تنها مقام و منزلت خود را به خطر مي ،خيانت نسبت به ديگري

، دمنه ابتـدا بـا اتخـاذ سـبك رفتـاري گـروه       »ير و گاوش«د. در حكايت نگرد قدرت مركزي مي
فتاري گـروه  ررسد اما چون طالب قدرت بيشتري است سبك  اول(فدائيان) به جاه و مقامي مي
  گردد. مي گيرد و سبب نابودي خود و گاو دوم(غدرانديشان) را در پيش مي

  
  وار سبك زندگي داندي 3.4

خود را متمايز از گروه مرجع نشان دهـد. يكـي از   كوشد  وار، سوژه مي در سبك زندگي داندي
در و رفتـار او بـه چشـم    » دانـدي «هاي باب شير و گاو كه سبك زنـدگي  ترين شخصيت اصلي
 كوشد همانند داندي خود را از گـروه مرجـع/ درباريـان    خورد كليله است. كليله آگاهانه مي مي

  متمايز سازد:
اين سؤال چه كار؟ و ما بر درگاه اين ملك  كليله گفت: اين سخن چه بابت توست و ترا با

يابيم و از آن طبقه نيستيم كه به مفاوضت ملوك مشرف توانند  اي مي آسايشي داريم و طعمه
  ).62: 1371دمنه،  و (كليله پادشاهان محل استماع تواند يافت شد تا سخن ايشان به نزديك

قناعـت بـه وضـعيت موجـود و عـدم      بخشي رفتار خود را از گروه مرجع،  كليله دليل تمايز
تـوان در   وار كليلـه را مـي   دانـد. سـبك رفتـاري دانـدي     هاي لازم مـي  برخورداري از شايستگي

  گذارد پي برد.  تمايزهايي كه وي بين خود و گروه مرجع/ درباريان مي
  

  تفاوت طبقاتي 1.3.4
اصل خويشكاري بـا   ايراني اساس معيشت و نظام اخلاقي جامعه بر و در سازمان اجتماعي هند«

اي خـاص و   است و بر هر كس واجب بود كه تنها به كار و پيشـه  خودآييني طبقات قرار داشته
). در ايران قديم مـردم بـه سـه طبقـة     26: 1397و پروانه،  اوست، بپردازد(ذوالنوري ةبايسته طبق

طبقاتي، افراد   ). در نظام331: 1347شدند(پورداود،  پيشوايان ديني، سپاهي و كشاورز تقسيم مي
توانستند به مناصب دولتي دست يابند و يا جزء  ندرت مي كشاورز) به قةاز طبقات عامة مردم(طب

خدم و حشم خاندان سلطنتي شوند. از اين روي، كليله در گفتگوي خود با دمنه ضـمن تأكيـد   
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 دشـوار سيار گيرد كه تحقق آن ب در نظر ميي بر تفاوت طبقاتي با گروه مرجع، براي آنان مدارج
كليله گفت: شنودم آنچه بيان كردي، لكن بعقل خود رجوع «و در مواردي دور از دسترس است:

اي را منزلتي است، و ما از آن طبقه نيستم كـه ايـن درجـات را مرشـح      كن و بدان كه هر طايفه
  ). 63: 1371ودمنه،  كليله»(توانيم بود و در طلب آن قدم توانيم گزارد

  
  هي از خدمت ملوكعدم آگا 2.3.4

نامه، تاريخ بيهقي و غيره مراتـب و مشـاغل    نامه، قابوس اسناد تاريخي فراواني مانند سياستدر 
  است:  الوزاره آمده است. براي مثال در دستور مختلف درباري در آن بحث شده

و از ادب مجالسة ملوك آن اسـت كـه اگـر بـا پادشـاه در انـواع مطايبـت و مباسـطت بـه          
الغايه برسد هر نوبت كه به خدمتش معـاودت كنـد در اجـلال و تعظـيم حضـرتش       اقصي

هيچ گستاخي نبوده است از بهر آنكه اخلاق ملوك را نظم  ةبيفزايد چنانكه گوييا خود مقدم
و ضبطي كمترك باشد ... و از مانندگي جستن خود را به پادشاه در اسباب پادشاهي محترز 

ستمرار امور بر وفق ايثار و اختيار مخدوم از مواجب شناسد الجمله در همه حال ا باشد. في
  ).109: 1364(اصفهاني،  ركات و سكنات خود بر خدمتش مقصورو ح

داند. از اين روي، به  ورزي مي داني و ادب كليله شرط تقرب به شاه و خدمت به او را آداب
وزيران و مشـاوران متمـايز   دليل اينكه دمنه از چنين رسومي آگاه نيست، او را از سبك رفتاري 

كليله گفت: چگونه قربـت  «دارد: شير/ گروه حاكم برحذر ميبه شدن  كند و دمنه را از نزديك مي
ودمنـه،   كليلـه »(اي و رسـوم آن نـداني   و مكانت جويي نزديك شير؟ كه تو خدمت ملوك نكرده

دانـه و سـبك زنـدگي    گردد كه كليله با تمايز خردمن ). در پايان داستان نيز آشكار مي64: 1371
  دارد. است محفوظ مي ه برپا كردههايي كه دمن داندي خود را از شرارت

  
  تقدم وراثت بر فضل 3.3.4
شـد   هاي سلطنتي به منظور حفظ قدرت و سلطنت در بين خود، سبب مي طلبي خاندان انحصار

ته باشـد نـه   ها توجـه داش ـ  كه پادشاه در انتصاب افراد به مشاغل درباري به خدمات موروثي آن
نيان به  فرةّ شـاهي(وراثت)  ميزان فضل و درايت شخص مورد نظر. اين مسئله ناشي از باور ايرا

  است.
گردند، اين ادعاي خود را يا بر اين  زادگاني كه با استناد به فرةّ شاهي مدعي حكومت مي شاه

ي حكّـام مسـتبدي   كنند كه فرزند ارشد شاه و يا از نسل يك شاه هستند؛ حتّ پايه استوار مي
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ب شـاهي خـود     چون ضحاك و افراسياب، مشروعيت پادشاهي خود را اولاً بر اساس نسَـ
كنند و ثانياً بـا اعمـال زور و ايجـاد خفقـان در جامعـه، حكومـت را بـه دسـت          توجيه مي

زادگان شده كـه   گيرند. فرةّ شاهي به مفهوم موروثي بودن حكومت، شامل حال كلية شاه مي
  ).23: 1384(رستگار،  كند آنان را به گروه بزرگان تضمين ميتعلقّ 

از اين حيث، كليله ضمن اشاره به تقدم ذاتي گروه درباريان، لازمة پيوستن به ايـن طبقـه را   
داند ليكن چون دمنـه از   شدن از سوي گفتمان قدرت مي برخورداري از مقام موروثي و پذيرفته

اطلاق اهل  كليله گفت: پادشاه بر«نخواهد نهاد:  ارجاي برخوردار نيست، شير به او  چنين ويژگي
فضل و مروت را بكمال كرامات مخصوص نگرداند، لكن اقبال بر نزديكان خود فرمايد كـه در  

  ). 65: 1371ودمنه،  كليله»(خدمت او منازل موروث دارند و بوسايل مقبول متحرمّ باشند
  

  حكما از سياستگيري  كناره 4.3.4
هـاي سياسـي    دهد آنان تمايل چنداني به ارتباط بـا نظـام   نگاهي به زندگي فرهيختگان نشان مي

داشـتند.   هاي درباريان، ديگران را نيز از آن بر حذر مـي  ها و خيانت نداشتند و به خاطر حسادت
دمنه را به او گوشزد كليله با استناد به كلام حكيمانه حكما كه وجهي القايي دارد، پايگاه طبقاتي 

عنوان گروه مرجع كه بسيار خطرناك است، برحذر  كند و او را از پيوستن به طبقة درباريان به مي
  دارد: مي

كليله گفت: اگر راي تو بر اين كار مقرر است و عزيمت در امضاي آن مصمم. باري نيك بر 
ننمايـد مگـر نـادان:     حذر بايد بود كه بزرگ خطري است. و حكما گويند بر سه كار اقـدام 

  ).  67: 1371دمنه،  و (كليله ن زهر بگمان، و سر گفتن با زنانصحبت سلطان، و چشيد
  

  پرهيز از خطر 5.3.4
عنوان مركز خود ارجاع، از بالاترين قـدرت برخـوردار اسـت كـه      هاي سلطنتي، شاه، به در نظام
راي استقرار نظم گفتمـاني،  اي براي اعمال قدرت او متصور نيست. حفظ قدرت مركزي ب كرانه

ضرورتي ايجابي دارد. كليله با تأكيد بر تقدم سلامت و امنيت پادشاه، هر اقـدامي را در نسـبت   
دارد كه كنش رفتاري او رنـج   شمارد. از اين روي، دمنه را برحذر مي حفظ مقام پادشاه مجاز مي

  نوان وجه مركزي قدرت ايجاد نكند:ع و زياني براي شاه به
گفت: اگر گاو را هلاك تواني كرد چنانكه رنج  آن بشير باز نگردد وجهـي دارد و در  كليله 

احكام خرد تأويلي يافته شود، و اگر بي از آنچه مضرتي بدو پيوندد دست ندهد زينهـار تـا   
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 سـايش خـويش رنـج مخـدوم اختيـار نكنـد      آسيب بران نزني، چه هـيچ خردمنـد بـراي آ   
  ).88: 1371ودمنه،  (كليله

  
  پرهيز از همنشيني با اشرار 6.3.4

تمايز رفتاري ديگري كه كليله با گروه مرجع/ درباريان براي خود قائل است تاريكي و ظلمـت  
آورنـد. در ايـن حكايـت نيـز      هاست كه به خاطر حفظ موقعيت خود به غدر روي مي درون آن

راند، كليله با  شير و گاو سخن مي ةگردد، چون دمنه از نيت خود براي تخريب رابط مشاهده مي
اي  داند كه نتيجـه  نشيني او با اشرار مي ارزيابي كنش رفتاري دمنه، اين رفتار را برآيند غدر و هم

مرا چون آفتاب روشن است كـه از ظلمـت بـدكرداري و    «جز شقاوت و بدبختي ندارد: كليله: 
كيميـاي  بايد كرد. كه صحبت اشرار مايـة شـقاوت اسـت و مخالطـت اخيـار       غدر تو پرهيز مي

  ).123: 1371(كليله و دمنه، » سعادت
  

  پرهيز از رذايل اخلاقي 7.3.4
همانطور كه پيشتر اشاره كرديم يكي از نتايج نظـام اسـتبدادي و طبقـاتي تغييـر خصـايل نيـك       

وار از  انساني به رذايل اخلاقي است. در حكايت شير و گاو نيز كليله با سـبك رفتـاري دانـدي   
در، عجز راي، خبث ضمير، غلبة حرص، ضعف تدبير، خوي بد، طبع هايي چون مكر، غ رذيلت
سـت خـود را   اوفايي و ناسپاسي نسبت به مقام شاه كه در وجود دمنه (نمـاد درباريـان)    كژ، بي

 سازد:  متمايز مي

اين مثل بدان آوردم كه عاقبت مكر نامحمود و خاتمت غدر نامحبوب است و تو اي دمنـه  
دبير بدان منزلتي كه زبان از تقرير آن تغلبة حرص و ضعف  در عجز رأي و خبث ضمير و

قاصر است و عقل در تصوير آن حيران. و فايدة مكر و حيلت تو مخدوم را ايـن بـود كـه    
رويـي كـه هـر كـرا همـت       بيني و آخر وبال و تبعت آن به تو رسد. و تو چون گـل دو  مي

تعـي نبايـد.... و تـو از    هاش بخار مجروح گـردد و از وفـاي تـو تم    وصلت تو باشد دست
هايي كه از خوي بد و طبع كژ تو هزار فرسنگ بايد گريخت. و چگونه از تو اوميد وفا و  آن

كرم توان داشت؟ چه بر پادشاه كه تو را گرامي كـرد و عزيـز و محتـرم و سـرور محتشـم      
ين گردانيد، چنانكه در ظل دولت او دست در كمر مردان زدي و پاي بر فرق آسمان نهاد، ا

 - 121: 1371(كليله و دمنه،  ....معاملت جايز شمردي و حقوق انعام او ترا دران زاجر نيامد 
122 .(  
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  پرست سبك زندگي آفتاب 4.4
ناچار و آگاهانه به تقليد گروه مرجع  پرست اين است كه به زندگي آفتاب مهمترين ويژگي سبك

و گـاو گـاهي سـبك زنـدگي     هـاي دمنـه، كليلـه     پردازد. در بـاب شـير و گـاو، شخصـيت     مي
  گيرند. پرست را در پيش مي آفتاب

واقـع، دمنـه    گيـرد. در  پرست را به خود مي دمنه در ارتباط با شير و گاو سبك زندگي آفتاب
بيند جز اينكه  اي نمي است، چاره بدين خاطر كه جايگاه و منزلت خود را نزد شير از دست داده

نتيجه آگاهانه رفتار يك مشـاور و ناصـح خيرخـواه را در     گاو را از ميدان رقابت بيرون كند. در
  گيرد:  پيش مي

دمنه گفت هر سخن كه از سماع آن شنونده را كراهيت آيد بر اداي آن دليـري نتـوان كـرد    
مگر كه بعقل و تمييز شنونده ثقتي تمام باشد، خاصه كه منافع و فوايد آن بدو بارگردد. چه 

اي ديگـر نتوانـد    ق تربيت و تقرير لوازم مناصحت فايـده گوينده را در آن وراي گزارد حقو
بود. و اگر از تبعت آن بسلامت بجهد كار تمام بل فتح با نام باشد. و رخصـت ايـن اقـدام    

توان يافت كه ملك بفضيلت راي و مزيت خرد از ملوك مسـتثني اسـت، و    نمودن بدان مي
رر ... شير گفت: وفور امانـت تـو مق ـ  هر آينه در استماع آن تميز ملكانه در ميان خواهد بود.

  ).89: 1371(كليله و دمنه،  است و آثار آن بر حال تو ظاهر

رود و با استفادة سوء از پايگاه، موقعيت  رفتاري خود نزد شنزبه مي سپس دمنه با تغيير سبك
او  گيري از گفتمان مجابي، از طرفي وجهة شاه را در نزد اجتماعي و حسن نظر ديگران و با بهره

فتوت تأكيـد   و آوردن آداب دينداري عهدي و به جاي كند و از طرف ديگر بر حسن تخريب مي
سبك رفتاري گروه مرجـع يعنـي درباريـان و بـا گفتمـان       تقليدكند. درواقع، دمنه آگاهانه با  مي

مجابي (شنيدن خبر از معتمد، تقليد از سبك بياني شاه، برجسته كردن وجهة رفتاري شاه يعنـي  
  كند:  ور و تجبر، تأكيد بر هويت ديني و مرامي خود)، گاو را به آشوب تحريك ميته

عهد. دمنه گفت كه: از معتمـدي شـنودم كـه     شنزبه گفت: بيار اي دوست مشفق و يار كريم
شير بر لفظ رانده است كه شنزبه نيك فربه شده ست و بدو حاجتي و از او فراغتي نيست، 

چـون ايـن بشـنودم و تهـور و تجبـر او      ». خـواهم كـرد   داشتي وحوش را بگوشت او نيك
تـر بنمـايم و آنچـه از     شناختم بيامدم تا تو را بياگاهانم و برهان حسن عهد هر چه لايح مي

، همـان ( فتوت بر من واجب است به دا رسـانم روي دين و مودت و شرط حفاظ و حكم 
1371 :101 .(  
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نه به شـير نيسـت و او را از ايـن كـار برحـذر      جستن دم كليله نيز كه از ابتدا موافق نزديكي
شـود اعتمـاد شـير را جلـب كنـد و بـا آوردن گـاو اقـدام          دارد، هنگامي كه دمنه موفق مـي  مي

دهـد. از ايـن روي، بـه دليـل      پرست را بروز مي دهد، سبك رفتاري آفتاب اي انجام مي شجاعانه
كنـد.   سكوت مي و شير ت به گاوهاي او نسب قدرتي كه دمنه بدست آورده در برابر غدرانديشي

دهد و دمنه را رها  شدن گاو و انتباه شير نسبت به خيانت دمنه، تغيير رفتار مي ليكن پس از كشته
كند و از طرفي آگاهانه با تغيير در سبك رفتاري خود و با تشبه به طبقة اجتماعي ناصحان، با  مي

  راند:  جسارت از خيانت دمنه سخن مي
اعجاب تو و مغرور بودن به راي خويش و مفتون گشتن بجاه اين دنياي فريبنده، مرا هميشه 

كه مانند خدعه غول و عشوه سرابست، معلوم بود لكن در اظهار آن با تـو تـأملي كـردم و    
بودم كه انتباهي يابي و از خواب غفلت بيدار شوي، و چون از حد بگذشت وقت  منتظر مي

و حمق و ضلالت تو اندكي باز گويم و بعضي از معايب  است كه از كمال ناداني و جهالت
اي خواهـد بـود، و    اي و از كـوه ذره  رأي و مقابح فعل تو بر تو شمرم؛ و آن از دريـا قطـره  

اند: پادشاه را هيچ خطر چون وزيري نيست كه قول او را بر فعل رجحان بود و گفتـار   گفته
ح است، و شير بحـديث  بر هنر تو راج بركردار مزيت دارد و تو اين مزاج داري و سخن تو

  ). 116 - 115: 1371(كليله و دمنه،  تو فريفته شد

شخصيت ديگري كه در اين داستان آگاهانه اما بنا به ضرورت و ناگزير سبك رفتاري گروه 
شود و احتمـالا   . او آگاهانه به ناگزيز وارد دربار شير ميكند گاو است مرجع/ حاكم را تقليد مي

  جان خود ناگزيز از مشاوره و تدبر در امور سلطنتي دارد:براي حفظ 
شير او را بخويشتن نزديك گردانيد و در اعزاز و ملاطفت اطناب و مبالغـت نمـود، و روي   
بتفحص حال و استكشـاف كـار او آورد، و انـدازه رأي و خـرد او بـه امتحـان و تجربـت        

ا مكان اعتماد و محـرم اسـرار   بشناخت، و پس از تأمل و مشاورت و تدبر و استخارت او ر
خويش گردانيد. و هر چند اخلاق و عادات او را بيشتر آزمود ثقت او بوفور دانش و كفايت 
و كياست و شمول فهم و حذاقت وي زيادت گشـت، و هـر روز منزلـت وي در قبـول و     

 افـه شد، تا از جملگي لشـكر و ك  تر مي اقبال شريفتر و درجت وي در احسان و انعام منيف
  ). 74 - 73: 1371، همان( نزديكان درگذشت
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  سبك رفتاري خرس 5.4
توجهي به قوانين گروه مرجعـي كـه بـدان تعلـق      در سبك رفتاري خرس به هنجارگريزي و بي

شود. در حكايت شير و گاو، سه شخصيت شير، گاو و دمنه بـا توجـه بـه اينكـه      دارد اشاره مي
دهند سبك رفتاري خـرس   بدان تعلق دارند انجام مي رفتاري متمايز از گروه مرجع/ گروهي كه

  .دهند را نمايش مي
  

  سبك رفتاري خرس در شخصيت شير 1.5.4
  از شرايط پادشاهاي آن است كه 

اند و پاية بلنـد   نفس شريف خود را به انواع هنر و درر غرُرَ معاني، مرتاض و متحلي داشته
ادب و مفترضَ شـرعيات، نصـابي كامـل و     خود را از ماية فضل ارجمند دانسته و از انواع

  ).25: 1364اند (اصفهاني،  نصيبي وافر، دين و دنيا را اندوخته

ترين شخصيت داستاني است كه سـبك رفتـاري    در حكايت شير و گاو، شير/ پادشاه اصلي
عنوان حاكم گروه مركزي (پادشاه) با بروز رفتارهايي  گيرد. درواقع، شير به خرس را در پيش مي

گيـرد. در   هيجاني و احساسات زودگذر از سلوك رفتاري پادشاهان مقتدر و محبوب فاصله مي
رود بـا شـنيدن    ابتداي حكايت، شير بر خلاف انتظاري كه از يك پادشاه شجاع و باشـكوه مـي  

رود تخـت   شود و بيم آن مـي  مي مضطرب - اگر آن را سمبل دشمن در نظر بگيريم - گاو  ةآواز
  و موجب نابودي مملكت گردد: ندسلطنت را رها ك

آواز او چنان شير را از جاي ببرد كه عنان تملك و تماسك از دست او بشد و راز خود بـر  
آيـد،   دانم كه از كدام جانب مي شنوي. نمي دمنه بگشاد و گفت: سبب اين آواز است كه مي

مـا را   برم كه قوت و تركيب صاحب آن فراخور آواز باشد. اگر چنين اسـت  لكن گمان مي
  ).70: 1371باشد (كليله و دمنه، اينجا مقام صواب ن

گـردد اعتمـاد    يكي ديگر از رفتارهاي هيجاني شير كه موجب تمايز او از گروه مرجـع مـي  
چون دمنه از اين سخن فارغ شد اعجاب شير «شدن به سخنان ديگران است:  هنگام و فريفته زود

، همـان » (يار فرمود و با او الفي تمـام گرفـت  هاي نيكو و ثناهاي بس بدو زيادت گشت و جواب
هنجار شير در برخورد با نـُدما در گفتگـوي درونـي او بـا خـود پـس از        ). رفتار نابه70: 1371

اقف است كه رفتار صحيح گروه مرجع/ پادشاه وگردد. شير  فرستادن دمنه به نزد گاو آشكار مي
  گردد:  ليكن در عمل دچار تمايز رفتاري مي .چيست
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چون دمنه از چشم شير غايب گشت. شير تأملي كرد و از فرستادن دمنه پشيمان شـد و بـا   
جرمـي جفـا    خود گفت: در امضاي اين راي مصيب نبودم، چه هر كه بر درگاه ملـوك بـي  

باشد و مدت رنج و امتحان او دراز گشته، يا مبتلا بدوام مضرت و تنگي معيشت، و يا  ديده
است معزول گشته  حرمت بباد داده، و يا از عملي كه مقلد آن بوده آنچه داشته باشد از مال و

... يا در آنچه بمضرت پادشاه پيوندد خود را منفعتي صورت كرده يا بدشمن التجا ساخته و 
دران قبول ديده، بحكم اين مقدمات پيش از امتحان و اختبار تعجيبل نشايد فرمود پادشاه را 

داشتن در اسرار رسالت. شير در اين فكرت مضـطرب   در فرستان او بجانب خصم و محرم
  ). 72 - 71: 1371، همان( نشست و چشم براه مي داشت خاست و مي گشت، مي

دهـد او بـه سـبك رفتـاري خـرس،       ثباتي رفتار شير/ پادشاه پس از كشتن گاو، نشان مي بي
  است: هنجارهاي رفتاري گروه مرجع را ناديده گرفته

د و كار او تمام بپرداخته و چندانكه او را افگنـده ديـد و در خـون    شير از گاو فارغ شده بو
غلتيده، و فورت خشم تسكيني يافت، تأملي كرد و با خود گفت: دريغ شنزبه با چندان عقل 

دانم كه در اين كار مصيب بودم و در آنچه ازو رسانيدند حـق   و كياست و راي و هنر. نمي
  ).124  - 123: 1371، همان( باك سپردند ن بيراستي و امانت گزاردند يا طريق خائنا

شنزبه آنگاه كه «بهنجار شير/ پادشاه است:  انگاشتن دشمن يكي ديگر از رفتارهاي نا  كوچك
خود دشمن باشد پيداست كه چه تواند كرد و از وي چه فساد آيد. و او طعمة منست و مـادت  

شـكني نيـز از    ). پيمان97: 1371، همان...» (حركت او از گياه است و مدد قوت من از گوشت. 
  گردد: رفتارهايي است كه شير برخلاف گروه مرجع/ پادشاهي مرتكب مي

ام و دالت صحبت و ذمام معرفت بدان پيوسته. و در احكام مروت غدر  و نيز او را اماني داده
ديانت و ام و ذكر خرد و  به چه تأويل جايز توان داشت؟ و بارها بر سر جمع با او ثناها گفته

اخلاص و امانت او بر زبان رانده، اگر آن را خلافـي روا دارم بتنـاقض قـول و ركـت راي     
  ). 97: 1371، همان( قدر شود منسوب گردم و عهد من در دلها بي

گردد.  وار شير در گفتگوي گاو و دمنه مشخص مي نمودهاي ديگري از سبك زندگي خرس
ايـن   ةتواند باشـد. از جمل ـ  هنجار يك پادشاه مي به ناشير در اين داستان مصداق تمام رفتارهاي 

بدون ظاهر شدن خيانتي به كسي خشم گرفتن، بـه  مواردي چون توان به  رفتارهاي نادرست مي
صحبتي با اشـرار، عـدم    تأثير ديگران رفتار كردن، به خدمت گرفتن افراد بدكردار و متجاوز، هم

   :اشاره كرد انتقادپذيري و غلبة سكرات مملكت
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گفت واجب نكند كه شير بر من غدر انديشد، كه از من خيانتي ظـاهر نشـده سـت، لكـن     
بدروغ او را بر من آغاليده باشند و بتزوير و تمويه مرا در خشم او افگنده. و در خـدمت او  

اي نابكارند ... در خيانت و دراز دستي چيره و دليـر، ... و هـر آينـه صـحبت اشـرار       طايفه
د در حـق اخيـار ... و اگـر بـر مـن خطـايي خواهـد شـمرد جـز آن          موجب بدگماني باش

ام. مگر آن را بر دليـري   شناسم كه در رايها جاي جاي براي مصلحت او را خلافي كرده نمي
ام، و در آن جانـب   است ... و با اين همه البته بر سر جمـع نگفتـه   حرمتي حمل فرموده و بي

ن هم نيست ممكن است كه سـكرات سـلطنت و   ام ... و اگر اي هيبت او به رعايت رسانيده
باشند ... و خصم اماثل فرومايگان و اراذل باشند و بحكـم   ملال ملوك او را برين باعث مي

هنران در تقبيح حال اهـل هنـر    انبوهي غلبه كنند، چه دون و سفله بيشتر يافته شود ... و بي
ئـت بيـرون آرنـد، و در هـر     چندان مبالغت نمايند كه حركات و سكنات او را در لباس دنا

  ). 104 - 101: 1371، همان( نايت و كسوت خيانت بمخدوم نمايندصورت ج

وار  آميز و غيرصريح از سبك زندگي خرس در گفتگوي دمنه با شير نيز دمنه به صورت كنايه
  كند: هنران بر داهيان و كافيان است، انتقاد مي شير كه ترجيح بي

هنـران را بوسـايل مـوروث،     بخمول اسلاف فروگذارد و بـي نشايد كه پادشاه خردمندان را 
هنر مكتسب، اصطناع فرمايد بلكه تربيت پادشاه بر قدر منفعت بايد كه در صلاح ملك از  بي

ا راه هنران خدمت اسلاف را وسيلت سعادت سـازند خلـل بكاره ـ   هر يك بيند، چه اگر بي
  ).69 - 68: 1371، همان( يابد و اهل هنر ضايع مانند

وار، رفتارهـايي از خـود    بينيم، شير از روي سركشي و خـرس  ها مي گونه كه در نمونه انهم
  دهد. دهد كه او را در تمايز با سبك زندگي گروه مرجع قرار مي بروز مي

 
  سبك رفتاري خرس در شخصيت گاو  2.5.4

آگاهي شود، گاو است. گاو با  شخصيت ديگري كه سبك زندگي خرس در رفتار او مشاهده مي
كند. اگر نمادهاي ايـن داسـتان در ابعـاد     از ماهيت شير كه ملك سباع است عليه او شورش مي

توان بازنمايي كرد كه هراس شير از صداي گاو،  سياسي رمزگشايي گردد، ماجرا را اين چنين مي
از  عنوان يكي از درباريان يا فرماندهان معترض) دارد. علاوه بـر ايـن،   دلالت بر شورش گاو (به

شـير  تضـعيف موقعيـت    موجـب  ها با مقدمات لشكر، استمالت آن گاو كردن خلوتمنظر دمنه 
به او و سپردن امور اجرايي مهم، اعطـاي قـدرتي معـادل     يراعتماد افراطي ش گردد. همچنين مي

  شمارد: گاو برميبودن هايي است كه دمنه براي شورشي  از نشانه يرقدرت ش
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است و هر يك را بنوعي استمالت نمـوده   ها كرده لشكر خلوتدمنه گفت: شنزبه بر مقدمان 
شير را آزمودم و اندازة زور و قوت او معلوم كرد و راي و مكيدت او بدانسـت  «و گفته كه 

نعمت غـدار افـراط    و ملك در اكرام آن كافر» و در هر يك خللي تمام و ضعفي شايع ديدم
ست او را نظير نفس خويش گردانيـد،  نمود، و در حرمت و نفاذ امر كه از خصايص ملك ا

و دست او در امر و نهي و حل و عقد گشاده و مطلق كرد تا ديو فتنه در دل او بيضه نهاد و 
  ). 90 - 89: 1371(كليله و دمنه،  عصيان از سر او بادخانه اي ساخت هواي

آن باشـد كـه   و پادشاه كامگار «كند:  دمنه در ادامه، با صراحت از گاو با عنوان دشمن ياد مي
دارش خاك از زاد  تدبير كارها پيش از فوت فرصت و عدم مكنت بفرمايد و ضربت شمشير آب

شنزبه آنگاه كـه  «). در ادامه، دمنه در پاسخ شير كه: 93 - 92: 1371 همان،( »و بود دشمن برآرد
 :همان»(خود دشمن باشد پيداست كه چه تواند كرد و از وي چه فساد آيد و او طعمة من است

  گويد: )، مي97
، چـه اگـر بـذات خـويش     »او طعمة من اسـت «شايد بود بدانچه گويد  ملك را فريفته نمي

مقاومت نتواند كرد ياران گيرد و بزرق و مكر و شعوذه دست بكار كنـد و ازان ترسـم كـه    
ست و خلاف او در  وحوش او را موافقت نمايند كه همه را بر عداوت ملك تحريض كرده

فگنـد و جـز بـذات خـويش     ردانيده و با اين همه هرگز اين كار بديگران نيها شيرين گ دل
  ).98 - 97(همان،  تكفل ننمايد

كاربردن مكر و نيرنگ، همراهي وحـوش و   هايي چون يارگيري، به در اين نمونه نيز مصداق
وار سـبك   دهد او به گروه شورشـيان تشـبه كـرده و اسـنوب     ها به دشمني، نشان مي ترغيب آن

تواند بر شير(گروه مرجع) غلبه  است. در حالي كه او مي ي فرماندة شورشيان را تقليد كردهرفتار
شير هاي  گيرد. لذا فريب وعده كند؛ با بروز رفتاري هيجاني، سبك زندگي خرس را در پيش مي

  گردد:  كند و در نهايت خود طعمة شير مي خورد و با او صلح مي را مي
تردد و تحير با وي سخن گفتن آغاز كرد و گفت: مرا  ل قوي بيدمنه بنزديك گاو آمد و با د

شير فرستاده است و فرموده كه تو را بنزديك او برم، و مثال داده كه اگـر مسـارعت نمـائي    
اي و از خـدمت و ديـدار او تقاعـد     اماني دهم هم بر تقصيري كه تا اين غايـت روا داشـته  

چه رفته باشد بازنمايم. گاو گفت: كيسـت ايـن   نموده، و اگر توقفي كني برفور بازگردم و آن
شير؟ دمنه گفت: ملك سباع. گاو كه ذكر ملك سباع شنود بترسيد، دمنه را گفـت: اگـر مـرا    

  ). 73: 1371، همان( از باس او ايمن كني با تو بيايم قوي گرداني و
  
 



  195  )ابراهيم كنعانيو فاطمه زماني ( ... كليله و دمنه» شير و گاو«باب شناختي  نشانهتحليل 

 

  سبك رفتاري خرس در شخصيت دمنه 3.5.4
مشاور و وزير شير/ پادشاه خـلاف هنجارهـاي گـروه مركـزي     عنوان  در اين داستان دمنه نيز به

  گردد:   كند كه سبب نابودي گاو و ريختن خون خودش مي عمل مي
كليله آن بديد و روي بدمنه آورد و گفت: بنگر اي نادان در وخامت عواقب حيلت خويش. 
دمنه گفت: عاقبت وخيم كدامست؟ گفت: رنج نفس شير، و سمت نقـض عهـد، و هـلاك    

شدن خون او، و پريشاني جماعت لشكر و تفرقة كلمة سپاه، و ظهور عجز تو در  و و هدرگا
  ). 215 - 214: 1371(كليله و دمنه،  كار بپردازي و بدين جاي رسانيدي دعوي كه برفق اين

زاهد، روباه و نخجيران، زن بـدكار و مـرد جـوان، زن     ةهاي دزد و جام كليله با آوردن مثال
دزد جامه من نبرد، روباه را نخجيران «گيرد كه:  ه، از زبان زاهد چنين نتيجه ميحجام و بيني بريد

نكشتند، و زن بدكار را زهر هلاك نكرد، و حجام بيني قوم نبريد، بلكه ما اين همه بلاها بـنفس  
). بنابراين، دمنه با خروج از سبك رفتاري گروه 79 - 78: 1371(كليله و دمنه، » خويش كشيديم

باشـند  » جمال عقل و كمال فضل آراسته و از دهـات عصـر و كفُـاه دهـر    «ايست بر مرجع كه ب
  گردد.  ) موجب هلاكت گاو مي25: 1364(اصفهاني،

وار، براي شبيه سازي به طبقة  برپاية مباحث ارائه شده، شخصيت دمنه، با بروز سبك اسنوب
ن تـلاش را دارد. امـا بـراي    ندماي شاه و ارتقاي از طبقة گمنام و خامل به گروه مرجع، بيشتري

پرست را تقليد كند. او از  بايست شيوة رفتاري آفتاب رسيدن به پايگاه هنجارمند گروه مرجع، مي
طرفي در ارتباط با شير، بايد رفتار يك مشاور و ناصح خيرخواه را از خود بروز دهد تـا مـورد   

ي در ارتباط بـا گـاو، بـا شـبيه     قبول شير قرار گيرد و وجهة گاو را نزد او تخريب كند و از طرف
عهدي، فتوت و هويت مرامي خود تأكيد كند و وجهة  سازي به گروه مرجع درباريان، بر حسن

كند خـود را   وار، تلاش مي شاه را نزد گاو تخريب كند. شخصيت كليله، با پذيرش سبك داندي
سبت به شير، تغيير رفتار از گروه مرجع درباريان متمايز نشان دهد. اما پس از غدرانديشي دمنه ن

پرست و با تشبه به طبقـة اجتمـاعي ناصـحان، سـبك      دهد و با انتخاب سبك زندگي آفتاب مي
پرسـت،   پذيرد. شخصيت گاو براي حفظ جان با پذيرش سبك زندگي آفتاب زندگي نوي را مي

امـا بـا    و نقش مشاور او را به خود مي گيرد.كند  سبك رفتاري گروه مرجع/ حاكم را تقليد مي
بـه قـوانين گـروه     نسبتهنجارگريزي دهد و با  آگاهي از ماهيت شير، سبك خرس را بروز مي

بـا انتخـاب سـبك    عنوان حاكم گروه مركـزي (پادشـاه)    به رشيكند.  مرجع، عليه او شورش مي
از سـلوك رفتـاري پادشـاهان مقتـدر و     احساسـي  با بروز رفتارهايي هيجاني و زندگي خرس، 
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، بـه يـك شخصـيت    هنجارهاي رفتاري گروه مرجعو با ناديده گرفتن گيرد  يمحبوب فاصله م
  ترسو و منفعل دربرابر دشمن تبديل مي شود. 

در كليلـه و دمنـه را در نمـودار زيـر      هـاي زنـدگي   همسويي و ناهمسويي رفتاري و سبك
  بينيم: مي

  
  . تداخل فضاهاي گفتماني در سبك زندگي2 نمودار

 پرستآفتاب
پذيرش 
-هويتي نه
 گسستي

 اسنوب
سازي هويتي شبيه

 پيوستاري

 داندي
طرد هويتي  

 گسستگي

 خرس
تفكيك هويتي 

 پيوستاري-نه

 شير
گروه هنجارمدار 

 مرجع

پرست و سپس تا مرجعج: مسير كليله از داندي تا آفتاب

د: مسير شير از مرجع تا خرس

پرست تا خرسب: مسير گاو از آفتاب

پرست و الف: مسير دمنه از اسنوب تا آفتاب
سپس تا گروه مرجع
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در مسير اول، دمنه براي رسيدن به گروه مرجع، بايستي مبتني بر سـبك زنـدگي   برپاية اين، 
پايگاه خود را ارتقا ببخشد. در مسير سازي سبك رندگي طبقة ندماي شاه،  پرست، با شبيه آفتاب

رفتاري گـروه  پرست و تقليد و پذيرش سبك  دوم، شنزبه (گاو)، با انتخاب سبك زندگي آفتاب
نقش مشاور او را به خود مي گيرد. اما با آگـاهي از ماهيـت شـير، تغييـر رفتـار       ،مرجع/ حاكم

كند. در مسير سوم، كليلـه   ميدهد و با كنار گذاشتن هنجارهاي گروه مرجع، عليه او شورش  مي
وارابتدا در تمايز بـا هنجارهـاي گـروه مرجـع درباريـان قـرار دارد. امـا پـس از          با سبك داندي

پرست و با  دهد و با انتخاب سبك زندگي آفتاب غدرانديشي دمنه نسبت به شير، تغيير رفتار مي
در مقـام پادشـاه در    رشـي ارم، گيرد. در مسير چه تشبه به طبقة اجتماعي ناصحان، از او كناره مي

آن هنجارهاي رفتاري گروه مرجع هنجارمدار با انتخاب سبك زندگي خرس و با ناديده گرفتن 
به يك شخصيت منفعل دربرابر دشمن  و گيرد رفتاري پادشاهان مقتدر فاصله مي شيوةاز گروه، 

  تبديل مي شود.
قالـب مسـير چهارگانـه تعريـف     اي با گروه مرجع مركـزي، در   هاي غير حاشيه تعامل گروه

شود و در مسـير دوم و   شود. در مسير اول و سوم، حركت با واسطه و غير مستقيم انجام مي مي
شود. اين چهار حركـت، در قالـب چهـار وضـعيت      صورت مستقيم انجام مي چهارم، حركت به

  شود. سازي، پذيرش، طرد و تفكيك هويتي نمايه مي هويتي شبيه
  
  گيري . نتيجه5

هاي زندگي اريك لاندوفسكي حاكي از آن است كـه در   باب شير و گاو براساس سبكمطالعة 
است. در ايـن   صورت تمثيلي بازنمايي شده شاهنشاهي به- اين باب روابط حاكم بر نظام طبقاتي

سـازد   وار خود دو نوع سلوك رفتاري درباريان را آشكار مي سازي اسنوب حكايت دمنه با تشبه
هاي يك حكومت را محكم و يا بالعكس ويران كنـد. يـك گـروه     تواند پايه كه عملكرد آنان مي

بينـد لـذا بـا جهـد و جهـد، وفـاداري،        هويت و قدرت خود را در گرو حفظ نظام موجود مـي 
كوشد به نظام خدمت كند. گروه دوم چون طالب قـدرت بيشـتري    خودباوري و كمالگرايي مي

اندازند بلكه  تنها مقام و منزلت خود را به خطر مياست با روي آوردن به حسادت و خيانت نه 
گردد. كليله در اين حكايت، تمثيلي از حكما و خردمنـدان   موجب تزلزل در قدرت مركزي مي

دانـد   است كه با در پيش گرفتن سبك زندگي داندي، خود را برتر از گروه مرجع دربارياني مي
خدمت ملوك آشنايند، وراثت را بـر فضـل و    كه تعلق به خاندان پادشاهي دارند، با راه و رسم

نهند، متمايل به قدرت سياسي و خطر پذيري هستند، و  متصف به رذايل اخلاقي  دانش ارج مي
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اند. وي همچنين با اشاره به تفاوت طبقاتي خود بـا درباريـان، عـدم     (حسادت، مكر، غدر) شده
سـازد. سـبك رفتـاري     ص مـي برخورداري از فرةّ شاهي، تمايز خود از طبقـه حكـام را مشـخ   

گردد. دمنه آگاهانه و به ناچار به تقليد  پرست، در رفتارهاي دمنه، كليله و گاو مشاهده مي آفتاب
پردازد تا مورد توجـه او قـرار بگيـرد. كليلـه آگاهانـه در برابـر        رفتار مشاوران خيرخواه شير مي

بك رفتاري ندما و مشاوران شـاه  ناچار س كند. گاو نيز آگاهانه و به غدرانديشي دمنه سكوت مي
كند درحالي كه عملاً اطلاعي از آداب نديمي و روابط درباري ندارد. سبك رفتـاري   را تقليد مي

خرس كه بروز رفتارهايي هيجاني و خارج از چارچوب گروه مرجع اسـت، بـيش از همـه در    
راسته به فضايلي عنوان يك پادشاه كه بايست آ شخصيت شير و گاو قابل ملاحظه است. شير به

دادن رفتـاري نابهنجـار و    چون درايت، كفايت، فضل و هنر، شجاعت و غيـره باشـد، بـا نشـان    
گـردد. از رفتارهـاي    ناپذير مـي  هاي جبران زده موجب هلاكت گاو و خسارت تصميمات شتاب

دهد، در پيش گرفتن رفتـار فرمانـدهان    نابهنجار گاو كه سبك رفتاري خرس را در آن نشان مي
شدن به شير كه  كه توان و قدرت مقابله با شير را ندارد. همچنين، نزديك حالي ورشي است درش

شـود و بـا    طلبي از سبك رفتاري ندماي صادق دور مي دشمن اوست. دمنه نيز با حرص و جاه
هـاي   سازد. در حكايـت  وار را آشكار مي رفتار نابهنجار دورويي و خيانت، سبك زندگي خرس

  هاي از سـبك زنـدگي   رفتار پسران بازرگان، مرد زاهد، زن بدكاره و غيره نمونهفرعي اين باب 
) بـا گـروه مرجـع مركـزي     گاواي (دمنه، كليله و  هاي مغلوب حاشيه تعامل گروهخرس است.  

وار، براي  شود. در مسير اول، دمنه، در سبك اسنوب (شير)، در قالب مسيري چهارگانه تبيين مي
كند.  پرست را تقليد مي ي شاه و ارتقاي به گروه مرجع، شيوة رفتاري آفتابنزديكي به طبقة ندما

كند و در ارتباط با گاو،  او در مواجهه با شير و براي مقبوليت، مانند مشاوري خيرخواه رفتار مي
كند و از اين طريـق، در نظـر هـر دو گـروه،      سبك زندگي گروه مرجع درباريان، را انتخاب مي

سـبك  پرسـت و تقليـد از    ند. در مسير دوم گاو با سـبك زنـدگي آفتـاب   ك محبوبيت كسب مي
، نقش مشاور او را به خود مي گيـرد. درنهايـت بـا انتخـاب سـبك      رفتاري گروه مرجع/ حاكم

كند. در مسير  مرجع، عليه او شورش ميبه قوانين گروه  نسبتهنجارگريزي زندگي خرس و با 
كند، اما تغييـر رفتـار    از گروه مرجع درباريان متمايز ميوار، خود را  سوم، كليله، با سبك داندي

گيـرد. در   پرست، در طبقة اجتماعي ناصحان قـرار مـي   دهد و با انتخاب سبك زندگي آفتاب مي
و بـا ناديـده    با انتخاب سبك زنـدگي خـرس  عنوان گروه مركزي (پادشاه)  به مسير چهارم، شير

ه مقتدر و محبوب به يـك شخصـيت ترسـو و    ، از پادشاهنجارهاي رفتاري گروه مرجعگرفتن 
شود و در  منفعل تبديل مي شود. در مسير اول و سوم، حركت با واسطه و غير مستقيم انجام مي



  199  )ابراهيم كنعانيو فاطمه زماني ( ... كليله و دمنه» شير و گاو«باب شناختي  نشانهتحليل 

 

شود. اين چهار حركت، در قالب چهار  صورت مستقيم انجام مي مسير دوم و چهارم، حركت به
  است. سازي، پذيرش، طرد و تفكيك هويتي نمايه شده وضعيت هويتي شبيه
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