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Abstract 

The phenomenologists who have greatly appreciated Bergson's philosophy have not 
neglected to immediately add the critique that Bergsonian thought is halted midway and 
is thus frozen in a form of naïve realism. On the other hand, the realists, in criticising 
Bergson's philosophy, have regarded it as a version of correlationism, which differs 
from phenomenology only in degree and not in nature. Thus, two complementary forms 
of reduction of Bergson's philosophy are constituted: realism and phenomenology. From 
this perspective, the question of whether one can consider Bergson's thought as a 
version of correlationism, and consequently as a type of premature phenomenology, 
also serves as a response to the inquiry of whether Bergsonian philosophy, if it is not a 
form of phenomenology, is necessarily a naïvely realistic thought, as some 
phenomenologists assert. The contribution of this writing is to defend the idea that 
Bergson's thought, through the notion of the given absolute, surpasses and encompasses 
this duality. This simultaneous surpass of phenomenology and naïve realism will be 
explained by the specific relationship that Bergson establishes between consciousness 
and duration. This relationship, in turn, rests on the possibility of the givenness of the 
absolute, which is impossible in both phenomenology and realism. 
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Intoduction 

Considering Bergson's philosophy from the perspective of phenomenology, in order to 
compare and evaluate the latter, is a long-standing and seemingly justified approach. 
Indeed, in both thoughts, the duality between subject and object is transcended, the 
intuition of lived time occupies a central place, data are fundamental in themselves, and 
temporality constitutes the foundation of consciousness. However, this evaluation, 
carried out by three generations of phenomenologists (Roman Ingarden, Maurice 
Merleau-Ponty, Renaud Barbaras), is based on the idea that Bergson's philosophy 
represents a kind of early — and, of course, unfinished — phenomenology. From this 
point of view, Bergson's philosophy is perceived as a version of realism that ultimately 
reduces consciousness to a thing. However, realists such as Quentin Meillassoux also 
consider Bergson's philosophy as a type of correlational thought, of the same nature as 
phenomenology. The common hypothesis among all these perspectives is that Bergson's 
philosophy presents a difference of degree compared to phenomenology. We strive to 
demonstrate the contrary: it differs in nature. 
 
Materials and Methods 

In discussing Bergson's philosophy as well as that of certain phenomenologists and 
realists, we focus on the sources and primary literature. From this point of view, we 
have taken into account the similarities and (false) identities at the level of technical 
terms and the lexical field of the two philosophies, as well as in the formulations and 
statements of the problems and positions. However, upon closer examination, we 
attempt to dissect the profound difference in substance, despite the striking similarity in 
form. Our method, as far as one can speak of it in this context, consists of highlighting 
the differences in the false mixtures, rather than seeking unity beyond multiplicity. It is 
evident that this approach is inspired, in its generality and orientation, by Bergson's own 
philosophy. 
 
Discussion & Results 

The main contribution of this article is to defend the idea that Bergson's philosophy, 
based on the notion of the given absolute, simultaneously surpasses correlational 
thoughts such as phenomenology and different forms of realism. On one hand, the 
absoluteness of Bergson's duration establishes a clear distinction between Bergson's 
philosophy and any philosophy that thinks under the universal a priori of correlation. 
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On the other hand, the Bergsonian réel to which consciousness refers is only the 
moving, which differs in nature from a reified conception of the real: the thing, in 
Bergson's eyes, is merely an abstraction of the flow of the real, of the real as duration. 
Hence, the impossibility of considering Bergson's thought as a regrettable return to the 
reified conception of the real. In result, realists are not justified to consider Bergson's 
thought as a version of correlationalism, neither phenomenologists are allowed to 
designate it as a disguised realism. 
 
Conclusion 

Bergson's philosophy is not limited to a simple difference of degree with 
phenomenology, but presents a difference of nature. Therefore, despite appearances, 
there is a profound divergence between the notions and fundamental conceptions of the 
two. The Bergsonian given absolute is exempted to be received or to be given to a 
certain consciousness. Consequently, the meaning of donation in Bergson's philosophy 
fundamentally differs from that proposed in phenomenology. In Bergson's philosophy, 
the donation consists of a continuous differentiation of duration, and consciousness 
itself is merely the product of one of its movements of differentiation. In contrast, 
donation, according to the understanding of the three phenomenologists mentioned 
earlier, stemming from Husserlian phenomenology, is the establishment of a 
correlational relationship between the given and the receiver. From this perspective, 
while for Husserl's phenomenology consciousness is always the consciousness of 
something, for Bergson's philosophy, thinking intuitively amounts to thinking in 
duration. In the same vein, the responses of these two philosophies to the question of 
experience are also different: one transforms transcendence into immanence, while the 
other transforms self-consciousness into consciousness of the other. The basis of this 
difference lies in the two distinct ontologies and logics that underlie each of these 
philosophies. The logic of phenomenology is based on the fundamental principle of 
correlation, while the logic of Bergson's philosophy is that of expression. What 
underpins Bergson's philosophy, namely duration as the given absolute, cannot be 
discussed either in correlational thoughts such as phenomenology or in the different 
versions of realism. It is irreducibly Bergsonian. 
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  است؟ پديدارشناس برگسون آيا

  انديشي تضايفو  هشد داده مطلقِ

  *سيد اشكان خطيبي
  **محمدتقي طباطبائي

  چكيده
و   يوجــود نــوآور بــااو  كــه بــوده ايــن برگســون فلســفة از پديدارشناســان هميشــگي انتقــاد
 يدرست بازمانده و سـرانجام در نـوع   يقطر يمودناز پ پديدارشناسي راه ميانة در انگيزي ينآفر
انـد   هرگـاه خواسـته   يـز ن ها يسترئال يگر،د يانگارانه متوقف شده است. اما از سو ساده يسمرئال
 بـه  نـه  يدارشناسـي، اند كـه بـا پد   شمرده باوري يفتضا يبرگسون را نقد كنند آن را نوع ةفلسف

دو  بـاوري  يفو تضـا  يسـم و در درجه تفـاوت دارد. رئال  يشيكماب تنها به بلكه ماهوي، صورت
 ازو گاه به آن بازبرده و فروكاسته شده است.  ينبرگسون گاه به ا ةكه فلسف اند بوده متقابل يسو
هنگام پاسـخ   هم يدبا يرنه ناگز يااست  يدارشناسن پدوبرگس كه يناسخ به پرسش از اپ رو، اين
نه.  ياهست  يزن يسترئال انگارند، يم يدارشناسانگونه كه پد آن ،او ياكه آ باشد يزپرسش ن ينبه ا

 بـاوري  تضايف گونة از توان مي را برگسون انديشة آيا كه است آن نوشته اين پرسش سان، بدين
) بـا  يا (نه درجـه  يماهوتفاوت  يآن را دارا يدبا يانارس به شمار آورد  پديدارشناسيِ نوعي و
 يـا دانسـت، آ  يدارشناسيپد ةاز گون توان يبرگسون را نم ةاگر فلسف يزشمرد؛ و ن يدارشناسيپد

 يـا  دانسـت دستانه  خام يسمرئال يـ نوع  يدارشناسانپد ياو را ـ همنوا با بعض  يشةاند يدبا يرناگز
دوگانه درگذشته  ينشده از ا مطلق داده يشةن به كمك اندواست كه برگس آن نوشته اين يافتةنه. 

و  يدارشناسـي برگسـون از پد  يشـة اند هنگـامِ  هـم  برگذشتگيِ اين. و هر دو را دربرگرفته است
. كند مي برقرار يرندو د يآگاه ميانكه برگسون  شود يداده م يحتوض يبا تمركز بر نسبت يسمرئال
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 دارد طرح مجال ارشناسييدمطلق است كه نه در پد يخود استوار بر امكان دادگ يزنسبت ن ينا
  . رئاليسم در نه
انديشي،  بنيادي، تضايف تضايف شده، داده مطلقِ رئاليسم، پديدارشناسي، برگسون، ها: دواژهيكل

 رنو بارابارس، كانتنَ مياسو
  
  درآمد. 1

ه بوده است. در هـر دو  ظاهر موج و به يرينهد يبرگسون سنجش ةبا فلسف يدارشناسيسنجش پد
 يگـاه جا يسـته شـهود زمـانِ ز   شـود،  يم برداشته ميان ازسوژه و ابژه  يرگذرناپذ ةگاندو يشه،اند

 يـن است. امـا ا  يآگاه يادبن يارزنده و اساس است و زمانمند خود يخود دارد، داده به يمحور
پندار استوار شـده اسـت كـه     ينا يةآمده بر پا يانبه م يدارشناساناز جانب پد يشترسنجش كه ب

 ـ يدارشناسـي پد ينوع برگسون ةفلسف مقصـود از   ينجـا ـ اسـت. در ا  ـ و البتـه نـارس    رس يشپ
 بنـديِ  صـورت بلكـه   يدارشناسـي نه هر برداشـت ممكـن از پد   يدارشناسانو پد يدارشناسيپد

 يشـة بـا اند  يممسـتق  ةاست كه ضـمن مواجه ـ  يدارشناساناز سه نسلِ پد فيلسوف سهمشخص 
 سـرانجام  كه اند دانستهنارس  يدارشناسيِپد ينوع يتدرنها خود منظر از را او رويكرد برگسون

  و سرانجام رنو بارباراس. يمرلوپونت يستا مور ينگاردن: از رومن اشود يمتوقف م يسمرئال در
 ةرسـال  ينگـاردن و از آنِ خود دارد: ا يژهو يبرگسون نسبت ةبا فلسفيلسوفسه ف يناز  ا يكهر
برگسـون   يشةبه اند يگذرانده است؛ مرلوپونتنظر هوسرل  يربرگسون ز ةخود را دربار 1يدكتر

است؛  يستهقبول نگر يدةبه د يشتردر آن ب يجتدر خود بازگشته و به يِمختلف فكر يها در دوره
ارجمنـد و   ياربس يلسوفيف رو ينو از ا 2ادراك ةدر مسأل يگشت يدآورِو بارباراس برگسون را پد

 يشـة انـد كـه اند   بـوده   سـخن همداسـتان   يناهر سه در  همه، يندرخورِ توجه شمرده است. با ا
  .يشتراست نه ب ينيجن ةدر مرحل يدارشناسيپد يبرگسون نوع
برگسـون گرچـه    ةفلسف 3برگسون است، ةهوسرل با فلسف يوندپ ةكه واسط ينگاردندر نظر ا

. هـر دو  مانـد  يبـاز م ـ  يهمراه ـ يـن هوسرل همراه است در ادامه از ا ةگام با فلسف يندر نخست
). اما برگسون Ingarden: 1959, 165( كنند مي آغاز )temps vécuيسته (از زمان ز ياز آگاه يلسوفف
را حل  ياستعلائ يمِبسازد و از راه آن مسائل تقو گاهي يمتناب عز يرنداز شهود د ينكها يجا به

 ). مسـأله نـزد هوسـرل و   Ingarden: 1959, 164( شـود  يمتوقف م» شاعرانه« ةفلسف يكند، در نوع
(كـه همـواره، در    يآگاه ياديِبن يالةگذار از س«است كه  ينبرگسون همان است. و آن نخست ا

 آگـاهي  التفاتيِ هاي كنش از كثرتي به) كند يوحدت خود را حفظ م ي،دگنو جنب يناهمگن ينع
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 :Ingarden( كنند يم يداپ ينتع تراگذرندهامور متفرد و  آن، رهگذرِ از كه رسد مي انجام به چگونه

خود  يتاز راه آن در فرد يزيكه هرچ يستبه چ يناتتع يناعتبارِ ا« ينكها يگر؛ و د)»165 ,1959
 يكسـره هـا   مسائل، پاسخ يناما با وجود اشتراك در ا).» Ingarden: 1959, 165ذات خود را دارد (

  متفاوت است:
 ينـات فرق دارد. آن تع رسد يكه برگسون به آن م يجيبا نتا گيرد يكه هوسرل م يجي[...] نتا

 يمعنا كوشد يآنكه هوسرل م ندارند. حال يادبن يجهو درنت اند يدر نظر برگسون صرف امور نسب
و  يصـور  يـث را كه درجات و اشكال گونـاگون دارد، از ح  يا تراگذرنده يتو واقع يويتهابژكت
ت عقلانان دهـد. هوسـرل   ها را نش آن يمِتقو يبهتر، چگونگ يربه تعب يا،استنتاج كند  يي،محتوا  يـ
ناب است و، بنـابر نظـر او، در وجـود     ييِاستعلا يِو مطلقِ آن در آگاه يينها يادرا كه بن يهست

  ).Ingarden, 1959: 165( سازد ياست، آشكار م يآگاه ينا ةخود وابست
ة نـاب همچـون معـادلِ اول    يرنـد برگسون هرچند به شهود د ينگاردن،نظر ا در سان، ينبد  يـ
و  سـو  يـك از  يآگـاه  يها ابژه يمِتقو ياز بحث در چگونگ شود، ينائل م يستهاز زمان ز يهآگا
 نائـل  آگاهي بودنِ التفاتي درك به برگسون: ماند يم باز يگرد يها از سو در وجه اعتبارِ آن يقتحق
 گيـرد،  مـي  انجام آغازين كاري هرچند توصيف، اين در و كند مي توصيف صرفاً بلكه. شود نمي
 تفاوت. شود نمي حاصل ـ پذير غيرانتقال و علمي غير سخناني ـ شاعرانه سخناني از فراتر يجينتا
: اسـت  داده خـود  نوشـتة  بـه  او كه يافت عنواني در توان مي اينگاردن نظر در را انديشه دو اين

دانسـت:   ينـت واو مبا يـد واو را با يـن ـــ و ا  4.»تقويم پديدارشناختيِ مسألة و برگسوني شهود«
شـاعرانه و   ياز شـهود  يـز شـهود آن ن  يجـه اسـت؛ در نت  بهره يب يمبرگسون از ركن تقو ةسففل

  .رود يفراتر نم يزآم تذكر
را از  يمرلوپونت ةاست. رنو بارباراس سراسرِ فلسف يگرد يبا برگسون نسبت ينسبت مرلوپونت

 ةفلسـف  خـود،  واپسـينِ  آثـار  در نيـز،  مرلوپونتي خود. داند يهوسرل و برگسون م ةدو سرچشم
شـهود و  «كه  يدنيو ناد يدنيداز كتابِ  ي. فصلنگرد يقبول م يدةبه د يشترو ب يشتربرگسون را ب

برگسون در «در  يكه مرلوپونت يشيستا 5است. يرندهگ اقبالِ شدت ينعنوان دارد، گواه ا» استنطاق
 ةداخـت فلسـف  برگسـون در سـاخت و پر   ينـيِ آفر در نقش كند، ينثار او م »يشكارِ ساختنِ خو

 ةاز فلسـف  يمرلوپـونت  يرِتعـاب  يگفت كـه بعض ـ  توان يم ي. حتگذارد ينم يدترد يجا يمرلوپونت
بـا   6.كنـد  يبرگسـون را متبـادر م ـ   ةفلسف بودنِ متفاوتاز  ژرف يافتدر ينوع يشةبرگسون اند

. و شـمارد   يم ـ يسـت ، برگسـون را رئال 7درست ماننـد سـارتر   يت،درنها يزن يمرلوپونت همه، ينا
از تـذكرِ   گويد، يسخن م ماده و حافظهدر فصل نخست  يرتصو يزانگ توجه ةكه از آموز يهنگام
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ـ  خواهد بود يدارشناسيراه پد يركه ناگز يراه ـ راه ةكه برگسون از ادام شود ينكته غافل نم ينا
  باز مانده است:

مـن   يبـرا  يمـر كه خود ا يستن اي نفسه يامر ف يچنزد برگسون] ه يرتصو ة[بر اساس آموز
 يـن است. اما برگسـون ا  مدرك يموجودهر  گذارد، يدر آن م يكه برگسون پا ينباشد. در راه

كـه بـر وجـود     گـذارد  يم يگريد يسمدانشمندان، رئال يسمِرئال ي. به جاپيمايد يراه را تا انتها نم
  ).Merleau-Ponty: 1978, 81استوار است ( يكل يِهست يشينِپ

در دسـت   يگـر د يـر چون تعب از آن  ـ ياست و مرلوپونت يسردرگم يةاطرح تازه كه م ينهم
 نظـر  در. است انداخته دشواري به نيز را بارباراس رنو كند، مي تعبير »يگرد يسميرئال«ـ به  ندارد

 از بسـياري . اسـت  يـافتني  پديدارشناسـي  هاي نوآوري از بسياري برگسون فلسفة در بارباراس،
. اسـت  نشـده  پيمـوده  انتهـا  بـه  تـا  يـك  هـيچ  اما شود، مي گشوده سونبرگ انديشة با ها راه همان

 ييـر را تغ يعـه كه برگسون تنها موضوعِ مابعدالطب رود يفراتر م لوبرنَ ژرار سخنِ اين از باراباراس
موضوع  يير. در نظر بارباراس، تغ)Lebrun: 1972, 240( كشانده است يرورتداده و از ثبات به ص

 و اسـت  ناتمـام  كـار  هـم   باز اما. سازد يدگرگون م يزرا ن يهست يمعناخواه نا خواه يعهمابعدالطب
  :ماند مي راه ميانة در برگسون
 يمعنـا  ييراز تغ يرورت،و كشاندنِ آن به ص يعهموضوع مابعدالطب ييربرگسون با تغ سان، ينبد
 در ظهـور  ،فاصله در دادگي نوعي سوي به گشايد مي اندازي چشم او: ماند يبركنار نم يزن يهست

 كنـد،  مي اشاره آن به مرلوپونتي كه نوآوري اين آيندة و بركندگي؛ همچون تجربه تراگذرندگي،
 رسـيدن  نيست، مابعدالطبيعه نقد مابعدالطبيعه موضوع تغيير. [...] [اما] است پديدارشناسي همان

 و وهريج ـ هسـتيِ  بـه  است ماندن وابسته سرانجام نتيجه در. نيست هستي معناي از پرسش به
  ).Barbaras: 2004, 293-4( پوزيتيو

بر آن دست نهاده بودند:  يو مرلوپونت ينگاردنكه ا كند ياشاره م يبه همان نقد يزبارباراس ن
 يمعنـا  ةپرسـش دربـار   يماز طـرحِ مسـتق   ماند، يم يسترئال رسد، ينم يمبرگسون به سطح تقو

در  يدادگ ـ«همچون  ييها ، طرح آموزهناتوان است. در نظر بارباراس ـ يـ و نه خود هست  يهست
برگسـون   يمند از بهره يتحكا »يتجربه همچون بركندگ«و  »يظهور در تراگذرندگ«و » فاصله
اسـت. امـا    يزانگ البته درخور توجه و شگفت يمند بهره يندارد و ا يدارشناختيپد هاي ينشاز ب

. بارابـاراس  شـود  ينائـل نم ـ  )يدارشناسـي بـه پد  يعنـي ( يـد كه با يو به سرانجام ماند يناتمام م
باشـد؛ مگـر    ييهـا  آمـوزه  ينطرح چن يارايرا  يرپديدارشناختيغ اي يشهكه اند يردبپذ تواند ينم

  .يدـ به شمار آ فقره ناتمام يننادانسته ـ و در ا يدارشناسيِپد ينوع يشهآنكه آن اند
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 ـ يدارشناسـان نقدها كه در سه نسل از پد ينا ةهم ةخلاص اسـت كـه   اسـت آن   گرفتنـي  يپ
هرچنـد   يـرا آمده است. ز يشپ يدارشناسيپد يها گرچه تا آستانه يست؛ن يدارشناسبرگسون پد

و  يآگـاه  يـان م يـادي بن يفتضا يافتاز در كند، يطرح م يشةرا در اند ياديبن يها آموزه يبعض
و  يجـوهر  اي يهسـت  ييكـه گـو   گويـد  يسخن م يرندو چنان از د ماند يآن ناكام م هاي يستهز

 ـ برگسون به ةسخن، فلسف يگردارد. به د يفتضا مطلق از نـارس ـ    يدارشناسـيِ پد ينـوع  ةمنزل
صـرفاً بـه كـار     مانـد،  ياعتناست. اما چون ناتمام م يانشا ـ يدارشناسيپد ينيِجن ةهمچون مرحل

با درافتـادن بـه راه    توانست يچگونه م يدارشناسيپد يمكه نشان ده آيد يمطلب م ينبازنمودن ا
  بازبماند. يريگ شد و تكامل و شكلنادرست از ر

  
  رئاليسم و پديدارشناسيدر كشاكش  شده داده مطلقِ. 2

 پديدارشناسـي  ةبرگسون با فلسف ةآن است كه فلسف گفته يشپ يها نگرش ينا ةفرض پنهان هم
اسـت كـه در    يدارشناسيپد يفضع ةدرجبرگسون  ةكه فلسف معنا يندارد. بد يا تفاوت درجه

برگسون  ةفلسف يزن ها يستشگفت آن است كه خود رئال همه، يناست. با ا متوقف شده يسمرئال
دارد. هر دو دسته  يادبن  8انديشي يفكه بر تضا شمارند يم يدارشناسيپد ةاز گون يشهاند يرا نوع
  دارد. يا تفاوت درجه يدارشناسيرفته، با پد  هم يبرگسون، رو ةاند كه فلسف برآن

 يو از سـو  شـمارند  يانگارانه م ساده يسمرئال گرفتار درنهايت برگسون را يشةاند سو، يكاز 
 او پديدارشناس. آورند يبه شمار م انديشي يفتضا ينوع يدارشناسيآن را درست مانند پد يگرد
 از و دانسته واقعيت پهنة در برشي نتيجة را آن و بازبرده واقعيت به را آگاهي كه كند مي متهم را
. است آن از آمده دست به و آن بركندة آگاهي كه است گرفته فرض گيرفرا هستيِ نوعي راه اين
ت  بـرشِ  و مرتبـه  تنزل نتيجة بلكه تضايفي قطب نه برگسون آگاهيِ منظر، اين از . اسـت  واقعيـ

 dégradation(، از رهگذر تنزل و برشِ مدرك«: كند مي بندي صورت چنين را نقد اين مرلوپونتي

et découpage(ك را از موجـود اسـتنتاج م ـ  شود ياستنتاج م موجود ، ازكنـد  ي. برگسون مدر  [...]
)Merleau-Ponty: 1978, 81 «.(برگسون را درسـت   ياسوچون كانتنَ م يستيرئال يگر،د ياما از سو

را  يرندهدربرگ يتدر نظر او برگسون همان واقع يراز شمارد يم باور يفتضا يدارشناسانمانند پد
و بـه آن   كنـد  يبدل م ـ ياز آگاه يبه صورت كنند، يآن اشاره و آن را نقد مبه  يدارشناسانكه پد

 :Meillassoux( گردانـد  يبـازم  يرا به آگـاه  يتراه واقع ينو از ا بخشد يرا م يآگاه هاي يژگيو

2006, 51.(  
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 يتاندازه رئالس آن  برگسون را نه يگريو د يدارشناسچندان پد برگسون را نه يكي سان، ينبد
بازگردانـدنِ   يستو رئال بيند يرا م يفدر سخن برگسون خروج از تضا يدارشناس. پدردانگا يم

هنگـام آن   هـم  ةكـه ملاحظ ـ  كنند ياشاره م ي. هر دو سو نادانسته به مطلبيگررا از راه د يفتضا
سـخن   داده شده مطلق: برگسون از نگرند ياز آن نم يشاناست كه ا ياز منظر يستنمستلزم نگر

  .گويد يم
 )Universale Korrelationsaprioriيف (تضـا  يِكل ـ يشـينيِ پ را پديدارشناسـي  بنيادي آموزة اگر

فـرض انگاشـته شـده بـود      وجهي در سخن هر سه پديدارشناس تكرار شده و پيش بدانيم كه به
)Husserl: 1976, §46،( آموزة برگسون فلسفة بنيادي آموزة ) ديرندdurée( توان يم يرنداست. از د 

از  ياز آثـارِ خـود، جهت ـ   يـك در هر يـز، مختلف سخن گفت؛ چنانكه خود برگسون ن از جهات
در  يرنـد ) د1887( آگاهي واسطة بي هاي داده در جستاررا برجسته كرده است. در  يرندجهات د

 هـم  در آن ي»اجـزا «كه  شود ي) طرح مي(نه كثرت كم يفيكثرت ك يبرابر فضا و همچون نوع
از وجـه   يرنـد ) د1897( حافظه و ماده). در Bergson: 2013a, 90-95( دآميزن مي هم به و روند مي

كه سرشار از  يرون به يبالفعل و در برابر كثرت، بلكه وحدت وحدتي نه اما آيد؛ مي ميان به وحدت
از جهت  يرند) د1907( تطور خلاق). سرانجام، در كتاب Bergson: 2012, 155-167كثرت است (

 وحـدت  يكثرت ب يكه هم با نوع شود يوحدت) طرح م ينكثرت در ع يعني( يوستهپ ينينوآفر
 يـن ا ةآنچـه در هم ـ  امـا  Bergson: 2013c, 136.(9( يطفرق دارد و هم بـا وحـدت بحـت و بس ـ   

  شـود؛  يم دادهاست كه  مطلقي يبرگسون يرنداست آن است كه د يافتنيباز يرندها از د پرداخت
  . باشد دشوار و انگيز شگفت نخست نگاه در ياطلاق و دادگ جمع هرچند
اسـت چنـان    يا تجربه يرندد يشده است. دادگ داده يرندكه د يرفتنپذ توان ينم سو، يك از

آن را به  توان ينم يراه يچشهود آن را نداشته باشد، از ه ياراي يكه اگر كس ياب و دست ينهتك
. يستن ها يدهپد يداريفق پدا ياشهود  يشينِصورت پ يامقدار حركت  يرندد يرااو منتقل كرد. ز

 ـ يرنـد دارد. د ياناست كه درون هركس جر اي يقيموس ير،تعب يكبلكه، به  داده و  تـرين  يدرون
   ).Bergson: 2013b, 185است ( يستهز ترين ينهخود

. و اگر بتوان ماند يماست، مطلق م ةداد ترين يستهحال كه ز يندر ع يرندد يگر،د ياما از سو
 يسـت؛ مـا ن  »در« يرندكه د ييمبگو ينچن يدز زمان ناب است سخن گفت، باا ييبا عبارات فضا

داد. روان  يـل تقل يشـناخت  روان يتيرا بـه هـو   يرنـد د تـوان  ينم رو، ين. از ايرنديمد »در«بلكه ما 
 ـ يرنـد، باشـد. د  يشناخت و روان يروان يرنداست نه آنكه د يرنديد  ـ يرنـد د يحتّ  يامـر  ي،درون

 يافتدر ةمعنا كه اطلاقِ خود را در برابر نحو ين). به اBergson: 2013b, 206است ( يعيمابعدالطب
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 ما معمولي ورزيِ زبان و ما بهنجار دريافت نحوة نسبت به ديرند سخن، ديگر به. كند يما حفظ م
هـاي   افكنـده  از بلكـه . شـود  نمـي  نسـبي  ـ ـ اسـت  كنشـگري  و حيـات  اقتضائات درخور كه ـ
)application( خـود را   يافـت در ةنحـو  يـد است كه با يابندهمعنا كه در  ين. بداست دآزا دريابنده

  برسد.  يرندد يافتتا بتواند به در يدراه بپو شهودبه كار بندد، با  يژهو يدگرگون كند، روش
هنگام داده است و مطلق است.  هم يرندنكته تن زد كه د ينا يرشاز پذ توان ينم سان، ينبد

 آيـد  ي) درم ـيافته ادراك بسط ينوع يابه شهود  يعني( واسطه يت بچون داده است، تنها به درباف
)Bergson: 2013d, 154(معنـا   ين. به اماندَ مي مطلق شناختي، ان رو نه است مابعدالطبيعي چون و ؛

 سـاخت  و روان سـازندة  بايـد  بلكـه  آورد؛ شمار به آن وابستة وروان  ةآن را ساخت توان يكه نم
و از  گيرد يقرار م يابنده. اما مطلق اگر داده شود، در نسبت با در)Worms: 1997, 76( شمرد روان

از خود  يامتناع حت ينمطلق نخواهد بود. ا يگرباشد، د يابندهدر ةو داده چون داد افتد؛ ياطلاق م
  10 .پذيرد ينم يدادگ يد: مطلق  قيداستپ يزلفظ اطلاق ن

 ةفلسـف  ةآمـوز  تـرين  يمحـور  يدبا ياآنگاه شده است،  مطلقِ داده يرندكه د يريمپس اگر بپذ
 آنچه از غير آوريم كار در ديگر منطقي يا بدانيم؛ دروني تناقض داراي را) يرندد يعنيبرگسون (

 و. اسـت  دوم راه به رفتن ما كوشش. است شده گرفته كار به برگسون فلسفة فهم براي كنون تا
فقـط جمـع    كـه نـه   ياست همچون منطق ـ )expressionبيانگري ( يا بيان منطق آوردن ميان به آن

  .سازد يبلكه ممكن م كند، يم يرپذ را فهم ياطلاق و دادگ
  

  شده داده مطلق منطقِ همچون بيان منطقِ. 3
اسـت نـه منطـق     يينـه منطـق بازنمـا    كنـد  يو ممكن م ـ يافتنيشده را در كه مطلق داده يمنطق

اسـت   )representation( يتمثل و بازنمود داده يي،. در منطق بازنمايستينه منطق مكان يالكتيكيد
شدنِ  سخن از داده ينجاآنكه در ا . حالآيد ي(و نه حضورِ آن) به دست م يافتهكه از استحضارِ در
 هاي يدادگ يالكتيكي،از آن. در منطق د يتمثل و بازنمود يافتاست نه از در يانخود مطلق در م

منزل، با خـود مطلـق    ينتازه در واپس رفتي،يشپ يهستند كه در حركت )moments( يمطلق لحظات
اسـت نـه از    ياندر م يسخن يشرفتنه از پ ينجاآنكه در ا . حالشوند يم همان ينكه هست ا چنان

محدود  يكلِ مطلق است از وجه ةمطلق از ابتدا داد ةشده هر داد . در مطلقِ دادهييغا همانيِ ينا
 ييغـا  ةلحظ ـ يدنِخود مطلق باشد منتظـرِ فرارس ـ  ةبسند ةآنكه داد يبرا يا داده يچ. و هينو متع

بتوان متصور  يشرفتيتا پ يستدر كار ن يتيغا يبرگسون يرندد ينيِدر خودآفر ي،. وآنگهماند ينم
شـده را   مطلـق داده  تـوان  ينم يزن شود يكه در آن طرح م يو جزء و كل يستيشد. با منطق مكان
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 ـ ،از مطلقگفت كه هر داده  توان ينم يراكرد. ز يدنيفهم مطلـق) اسـت و    يعنـي از كـل (  يجزئ
 اسـت،  آن از سخن اينجا در كه مطلقي بلكه. يداجزاء به كلِ آن رس يعبا تجم سان ينبد توان يم
 خود گرچه و ندارد؛ تأخر خود هاي دادگي از شود، مي طرح مكانيستي منطق در آنچه خلاف به
 را شـده  داده مطلق كه منطقي. يابد نمي لتقلي خود هاي دادگي به شود، مي داده هست كه چنان آن

  .است بيانگري يا بيان منطقِ كند، مي دريافتني
سـخن   يا از داده سـو  يـك از  تـوان  ياست كه بر اساسِ آن م ينگرش يانگريب يا يانمنطق ب
 يِبحـث كـرد كـه ضـمن دادگ ـ     ياز مطلق ـ يگـر د يخود مطلق باشد؛ و از سو يانگرِگفت كه ب

خـود   يافتدر سو يكاز  يانسخن، منطق ب يگربماند. به د يشينهخود ب هاي يوكمال از دادگ تمام
كه همواره  بخشد يم اي ييتو مطلق را چنان ژرفنا و توبر يگرد يو از سو داند يمطلق را ممكن م

بـا   )attributio( حمـل)  يااسناد ( يانِم يزگذارياز راه تما ينبماند. و ا يشينهو ب يندهسرشار و فزا
  .)Spinoza: 1913, 22; 74-76( شود يم يسرم )modifacatioيري (پذ حالت

 يا داده يچامـا ه ـ  شـود؛  يمطلق است و بر مطلق حمل م ـ ةداد يا هر داده يان،منطق ب يةبر پا
 يهـر حـالت   ينوزايي،اسـپ  ياناز صفات مطلق است. به ب يكياز  يبلكه حالت يست؛حالت مطلق ن

 يسـت؛ جـوهر ن  يريِپذ حالت يجةنت يحالت يچحمل)؛ اما ه اياسناد  ةاز جوهر است (مرتب يحالت
 ةداد يا هـر داده  رو، يـن تحول). از ا يا يريپذ حالت ةصفات است (مرتب يژةو يريپذ بلكه حالت

 بيـان  بـه . شـود  يگفـت كـه مطلـق در آن داده خلاصـه م ـ     توان ينم حال ينمطلق است و در ع
 حبـة  شـدنِ  آب هنگام كه ديرندي هم و اردد جريان من درون در كه ديرندي آن هم برگسوني،

اسـناد)؛ امـا    ة(مرتب ـ اسـت  ديرنـد  خود دادة ديرند، از بياني هر هم و كند مي آشكار را خود قند
بلكه  يست،ن يرندد يكبارةكمال و  و تمام يانِب يك يچه كند، يرا در خود خلاصه نم يرندد يك يچه

 ـ يرنداست كه مثلاً در د يتحول  ةداده اسـت (مرتب ـ  يرو يرارگانيـك جسـم غ  نـد يرد يـا  يدرون
 بيشـينه  ها دادگي اين از همواره شود، مي داده هست كه چنان هرچند ديرند، خود). يريپذ حالت
  .شود زايل دادگي با مطلق اطلاقِ آنكه بي است مطلق دادگيِ دادگي. ماند مي

  
  پديدارشناسي با برگسون فلسفة ماهويِ  تفاوت. 4

 يدارشناسـي برگسـون و پد  ةفلسـف  يـان م هايي يشده، همانند چون مطلق دادههم يرنداما طرح د
كـه هسـت    كـه چنـان   گـوييم  يسـخن م ـ  ياست. چون از امر يزانگ كه گاه اشتباه آورد يم يدپد
 گمـان  يدارد، ب يزن يو تراگذرندگ يشينگيب يحال نوع يندر ع يو پندار شود يداده م واسطه يب

برگسـون بـا    ةفلسـف  يسـة مقا يجـه . درنتآيـد  يم ـ يـاد آن در  يِاساس يها و آموزه يدارشناسيپد
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 هـاي  نبـوده اسـت. تفـاوت    سـبب  ينارس شمردن ب يدارشناسيِپد يو آن را نوع يدارشناسيپد
 اين، بر افزون و،  فريبنده هاي اننديهم بر بسترِ يراست به يدارشناسيبرگسون با پد ةفلسف يماهو
 فلسـفة  دو همـه،  ايـن  بـا . گيرد يشكل م تجربه ألةمس خصوص در بنيادي اي همداستاني پاية بر

 رابرجسـته  بنيـادي  تفـاوت  ايـن  از وجه چهار كوشيم مي اينجا در. است كار در متفاوت يكسره
دانسـت و از   غيرپديدارشناسـانه  يا فلسفه بايدآشكارا را برگسون فلسفة كه دهيم نشان تا كنيم

  كرد.  يزپره يدارشناسيفروكاهشِ آن به پد
  

  يدارشناسيو فروكاست پد يود برگسونالف. شه
 يانكه م گيرد يسرچشمه م يادينيبن ياز همداستان يدارشناسيبرگسون با پد ةفلسف هاي همانندي

است نه مجالِ  مسأله ،رنو بارباراس، تجربه ير. در هر دو فلسفه، به تعباست برقرار فلسفه دو اين
 يـن هر دو فلسفه بـر ا  يگر،د ير). به تعبBarbaras: 2004, 288( واسطه يامر ب از واسطه يب يافتدر
 يو نحـو  ي. بلكـه كنش ـ شـود  ينم ـ  داده واسطه يخود ب واسطه ياستوارند كه امرِ ب ياساس ينشِب

رو، در هـر دو   ينهم ـ از. يـد آ دريافـت به  واسطه ياست تا امر ب يستبه تجربه دربا يده سامان
واژگونـه شـود تـا امـر      يدبا )attitude naturelleيعي (طب يكردو رو يشيدنمألوف اند يرفلسفه مس

  را بتوان تجربه كرد. واسطه يب
روش  يانم يظاهر اي  يـ همانند بودنِ تجربه  مسأله يعنيـ   ياساس ينشِب يندر ا يهمداستان

شهود را در كار آورد تا  يطفعل بس يدبا سو يك. از آورد يم يدو روش برگسون پد يدارشناسيپد
 آورد كار درفروكاست را  يدبا يگر،د يخود داده شود؛ و از سو بودنِ واسطه يبدر  واسطه يامر ب

هـا بـا خـود     شناخت آن يوةو ش يزهاوجود چ ةو هر پنداشت دربار يشدنِ هر رأ تا ضمن معلقَ
ژرف  يشـاوندي خو يـز ن ينجـا در ا يسـخن، پنـدار   يگرمواجه شد. به د واسطه ينحو ب به يدارپد

) يشيدنكردنِ روش مألوف اند مشابه (واژگونه يبرگسون، در روش ةفلسفو  يدارشناسيپد ةفلسف
. امـا  سـازد  يم ـ يان) خود را نماواسطه ينبودنِ امر ب واسطه يمشترك (ب يا مواجهه با مسأله يبرا

  متفاوت است. ياداز بن يدارشناسانبا فروكاست پد يشهود برگسون
 يـاديِ نسبت بن يافتنِدر يدارشناختيپدامر مطلق است و فروكاست  يافتنِدر يشهود برگسون

 در ؛ مطلق به يافتن دست و نسبيت از برگذشتن براي است فعلي شهود ديگر، عبارت به. يفتضا
 نسـبيت  سـاختنِ  آشـكار  و بـودن  مطلـق  فرضِ كردنِ خنثي براي است فعلي فروكاست كه حالي

 واحـد  مسـألة  بـه  فمخـال  جهـت  دو در پاسـخ  دو فروكاسـت  و شهود منظر، اين از. تضايفي
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 و فاصله كردن آشكار براي ديگري و دريابنده و دريافته ميان فاصله زدودن براي يكي: اند تجربه
  .آن به بخشيدن تقويمي شأن

 يبازگشـت بـه نـوع    تـوان  يرا م يبرگسون ييزاد كه بارباراس گفته است، نه فاصله اما چنان
 يسـربرآوردنِ نـوع   توان يرا م يدارشناسيپد نيِبي يفانگارانه به شمار آورد نه تضا ساده يسمرئال
تنها  در آن فاصله نه يراز يستن يدئاليسما يدارشناسي). پدBarbaras: 2004, 291دانست ( يدئاليسما
 يبـه معنـا   يـادي بن يفاست. تضـا  يافتمقومِ در  بلكه ،است ينازدودن يابندهو در يافتهدر يانم

در فاصله  يدر اساس آشكارگ يآشكارگ«بارباراس،  ير. به تعبيستن يدر آگاه يءكردنِ ش منحل
اسـت كـه    يهمـان  يدئاليسـم، و ا يدارشناسـي حد فاصلِ پد ينو ا)». Barbaras: 2004, 294است (

 يسمرئال يزبرگسون ن ة. اما فلسفكند يم ياد 11»يماندگار در درون يتراگذرندگ«هوسرل از آن به 
هرگز  رسد، يزدودن فاصله به انجام م يآن برا اگرچه كوششِ شهود در يراز يستانگارانه ن ساده
رغـم كوشـش    برداشت. فاصله بـه  يانفاصله را از م ينا توان يكه م يستدر كار ن ييادعا ينچن

انگارانه اسـت   ساده يسمبه رئال يدنغلت ييزدا نه آن فاصله يجهدرنت 12.ماند يجا م شهود همواره بر 
  .يدئاليسمااز  يبازگشتن به صورت بيني يفتضا ينو نه ا

نـه   مانـد،  يم ـ يهمـواره بـاق   يكه در شهود برگسـون  يا خلاف سخن باربارس، فاصله اما به
سـخن باربـاراس    يـن اسـت. در ا  يرنـد تحقق شهود بلكه در وجود خـود د  يطبرخاسته از شرا

را كـه   يفاصـله همـواره برجاسـت. امـا وجه ـ     يكرد كه در شهود برگسون توان يوچرا نم چون
يسـتگي  با يـا حق  يثح يلاز تقل يناش توان يم كند يم يانفاصله ب بودنِ ينازدودن يبارباراس برا

)de juris( يـا واقع  يثبه ح  گبـود) يde facto(       بـه شـمار آورد. باربـاراس فاصـله را در شـهود
 ـ در اسـاس  يبرگسـون  بـر آن اسـت كـه     يـرا . زدانـد  يم ـ ينـازدودن  واقـع  بـه و تنهـا   يزدودن
 يـر ). بـه تعب Barbaras: 2004, 294اسـت (   مانع از برداشتن فاصله است كه يانسان هاي يتمحدود

گرفتارِ عقل و زبان  يابندهاست؛ اما چون در يزدودن در حاق خودبارباراس  يدفاصله از د يگر،د
در اساس بـا   يرندنظر، شهود د ينآنكه بر خلاف ا بردارد. حال يانفاصله را از م تواند ياست، نم

 ينگـي از كم ياست نـه ناش ـ  يرنداز خود د يشينگيب يگرسخن،است. به د همراه يشينگيب ةتجرب
  .گردد يبرگسون بازم شناسي ينكته به هست ين. و ايابندهدر

 يشينگيشدن است، همواره ب در كارِ ساخته يوستهچون پ يرندگاه د باشد، آن يرندد ياگر هست
، بـوده اسـت  بـا آنچـه    ياسر قد يوسته،پ يرابا خود تفاوت دارد ز يوستهپ يرندخواهد داشت. د

و نامناسب  ييكه خود فضا ياصطلاح ـ اصطلاح  به يوستهپ سان، يناست. بدتازه است و  يگرد
. شـود  يآن محقق م ينشگرانةآفر يِدر ناهمگن يرندد يشينگيِب يجه. درنتماند يم در فاصلهـ  است
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ـ كه اندامِ فضا به   يزو زبان ناگر بند عقل  يمعناست كه حتّ بدان  ين. اشود يدارد ساخته م يرندد
 ـمانـد  يم ـ يخـود بـاق   يبـاز هـم فاصـله برجـا     بـود،  يدر كار نم ـ روند يشمار م بـدون   ي. حتّ
  .ماند يم يشينههمواره در اساسِ خود ب يرندد يزن يانسان هاي يتمحدود
 يكه با آگاه ياست نه به سبب نسبت يشينهخود همواره ب يبه خود يرندهرچند د همه، ينبا ا

تفـاوت   شـود،  يطرح م يدارشناسيكه در پد يا آن با فاصله يدائم يشينگيب كند، يم يداپ ينسانا
خوانده است و هوسرل شهود ذات را از نوع  يرندد در يشيدنرا اند يرنددارد. برگسون شهود د

خـود را   از يآگـاه و  در يشـيدن اند يردر دو تعب ينجاكه در ا ي. تفاوتداند يم يزيچ از يآگاه
  سازد. يانبرگسون را نما ةو فلسف يدارشناسيپد ياز تفاوت ماهو يگريوجه د كند، يار مآشك

  
  يالتفات ةابژ از يآگاه يرند،د در يشيدن: انديمند ب. دوگونه نسبت

 ـ  ةو فلسف يدارشناسيپد يسةكه مقا همچنان خوانـدنِ   بـاور  يفنبـوده و تضـا   وجـه  يبرگسـون ب
 يزدانستن برگسون ن يستداشته است، رئال ها يستانو همدا ها يهمانند يدر بعض يشهبرگسون ر

 يـان م هـا  يهمانند يبعض ةـ از ملاحظ به برگسون بوده است يدارشناسانپد يشگيـ كه انتقاد هم
 هـا  يسـت كه رئال . برگسون نه چنانگيرد يسرچشمه م يستيرئال يشةاند ينوع بابرگسون  يشةاند
از  ياست. اما وجه ـ يسترئال گويند يم شناسانيداركه پد است و نه چنان باور يفتضا گويند يم

واحد  ةمجال عرضه داده است. مسأل يدگاهدو د يناز ا يكخود برگسون است كه به هر  ةفلسف
آورده است. اكنون به  يدبرگسون را پد باوريِ يفظاهر همانند به آن، پندارِ تضا تجربه و پاسخِ به

برگسـون را   يدارشناسـان چـرا پد  دهـد  يشان م ـكه ن پردازيم يبرگسون م ةاز فلسف يگرد يوجه
  .شمارند يم يسترئال

 ـ يدرا ـ كه برگسون هرگز از آن دست نكش تطور خلاق ياصل ياتاز مدع يكي يماگر بخواه
 ياتاست و ح ياتح يِاز خطوط تطور يكيمحصول  ي: آگاهييمبگو ينچن يدبا يم،خلاصه كن

است.  ياتح ةبلكه ساخت ياتح در برابرِنه  يسخن، آگاه يگربه د 13.يرنداست از د يانيخود ب
كـه برگسـون در    ياست. پرسش ـ يآگاه يدنِبال ينِبلكه زم يآگاه ةنه ابژ ياتصورت، ح يندر ا

اكنون كه دانسته است كـه   ين،دارو ةاست كه در زمان ينبه آن دارد ا يده سرِ پاسخ تطور خلاق
 ياتح ينِبرابرنش ةسوژ يو آگاه ياهآگ ةابژ يگرد ياتو ح ياتح» كلِ«است از  »يجزئ« يآگاه

اسـت كـه جـزء چگونـه      ينسخن، چالش ا يگر. به ديشيداند ياتبه ح توان يچگونه م يست،ن
  14.ينديشدبه كل ب تواند يم
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ـ ممكـن    يرنـد ـ و به تبعِ آن د  ياتدارد. نخست آنكه ح يدر پ يجهدو نت يچالش اساس ينا
گفته نشده  ينفراتر از سخنان امثال دارو يزيچ جايندر كار نباشد. تا به ا اي ياست باشد و آگاه

 ـ ةسخنِ تاز يگر،د يجةاست. اما نت  ينكـه گفتـه اسـت. و آن ا   يشبرگسون و پاسخ او به چالش پ
 يـا ( يـات شـناخت ح  يارايِ يآن است. آگاه يانِو ب ياتاز ح يبلكه حالت ياتنه جزء ح يآگاه

) برقـرار  يسـتي (نه جزء و كل مكان يانيت بنسب ياتو ح يآگاه يان) را دارد چون ميرندشهود د
 يـد دو نكتـه با  ينشناخته باشد. بر ا يزرا ن ياتخودش را بشناسد تا ح ياست آگاه ياست. كاف

  درنگ كرد. ياندك
 بـودنِ  يسـت ـ پنـدار رئال  در كار نباشـد  اي يباشد و آگاه تواند يم يرندد ينكهنخست ـ ا  ةنكت

 ـ يآگـاه  يدارشناسـان، ، به زعم پدبرگسون يرابرگسون را دامن زده است. ز  يـات از ح يرا جزئ
 ياتكه در نظر برگسون ح گويند ينادرست نم ،مطلب يندر بازگفت ا يدارشناسان. پدپندارد يم

كه برگسون بر آن است  گويند يدر نظر گرفت. درست م يبدونِ آگاه توان يرا و كلِ عالمَ را م
(و به تبـعِ   ياتبدون ح يآنكه آگاه ده نشود؛ حالدا اي يآگاه يچباشد و به ه تواند يم يرندكه د
اســت نــه  يــتزدنِ واقع . ادراك در نظــر برگســون بــرشبــود ي) ممكــن نمــيرنــدد ، بــدونآن

 يِاز خطـوط تطـور   يكـي صـرفاً   ياست و آگـاه  يتر از آگاه بزرگ يتآشكارساختنِ آن. واقع
 ةاسـت نـه ابـژ    ير آگاهب يطمح يرنداست. د يرندد هاي ياناز ب يكيخود  ياتاست و ح ياتح

 يدارشناسـان . پديبه آگـاه  يرندنه د شود يشناخته م يرندبه د يكه آگاه روست ين. از هميآگاه
 يجا را به يبرگسون آگاه يياند: گو شمرده يستبابت است كه برگسون را رئال يندرست از هم

  است. ياتح ةبدل كرده كه ساخت يئيبداند، به ش ياديبن يفاز تضا يآنكه قطب
 كـه  انـد  آن بـر  زيـرا . پذيرند يبرگسون را در شمار خود نم يمكه گفت چنان يزن ها يستما رئالا

 كـرده  بـدل  آگـاهي  نحوي به را واقعيت بازگرداند، واقعيت به را آگاهي آنكه جاي به برگسون
 گذشته استمرار از است عبارت تعبير، يك به ديرند، و. داند مي ديرند را واقعيت برگسون. است
است  يا حافظه يتواقع يحافظه است. پندار يرندد يجه). درنتBergson: 2013b, 200-1( اكنون در
  .گويند ينكته درست م يندر بازگفت ا يزن يناناست. ا ياز آگاه يكلام نحو يكو در  يهانيك

 كلِاز  يجزئ ياند. اگر آگاه خطا رفته و به اند يدهاز كل را د يوجه يدگاههر دو د همه، ينبا ا
بـه شـمار    يسـت رئال يدارشناسـان، همداستان با پد ي،راست به شد يبرگسون را م بود، يم يتواقع

 يتبه ساخت واقع ياگر ساخت آگاه يگرسو،وجه است نه جزء. از د ياحالت  يآورد. اما آگاه
 شـد  يم ـ هـا  يسـت او را همنـوا بـا رئال   شـد،  يبـازبرده م ـ  يبه آگـاه  يتو واقع يافت يم يتسر
بلكـه   كنـد؛  يبدل نم يرا به آگاه يتشمرد. اما مطلب واژگونه است: برگسون واقع باور يفتضا
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از منظـر   يسـتن نادرسـت، نگر  يدگاه. راه برگذشتن از هر دو دداند يم يتاز واقع يانيرا ب يآگاه
كـه بـر    گرداند يبازم تطور خلاقبرگسون در  ينوآور ينما را از نو به ا يناست. و ا يانمنطق ب

 ـ يرند؛است از د يحالت يس آن آگاهاسا  ـ يجـه خـود دو نت  يـن از كـل. و ا  ينه جزئ دارد:  يدر پ
و  يبلكـه آشكارشـدنِ خـود آگـاه     يست؛ن يآگاه برآشكاركردنِ آن  يرندنخست آنكه شهود د

 يـانگري و خودب ينيدر كـارِ خـودآفر   يوسـته چون پ يرندآنكه د يگراست. د يرندد يناّتتع يگرد
» بـر «لزومـاً   آنكـه  يب شود يآشكار م يرند. ديستن شدن يافتهتوقف به درشدن م است، در آشكار

  آشكار شود. يسينوئس ياسوژه  يا يآگاه
  

  ياپو يرندو آشكارشدن در د يستاپ. دو گونه شهود: آشكاركردنِ ذات ا
آن را  يگرباشد؛ د ياتبازنموده است، خود محصولِ تطور ح شناسي يستكه ز چنان ي،اگر آگاه

 خـود  چون همه، اين با. آورد يم يافترا همچون ابژه به در ياتدانست كه ح يا سوژه توان ينم
 ءمانند نسبت جـز  ياترا با ح ينسبت آگاه توان ينم است، آمده دست به آگاهي از دانسته اين

 بـود  ياز كل م ـ يصرفاً جزئ ياگر آگاه يرافهم كرد. ز يستيبا كل در نظر گرفت و با منطق مكان
 يآگـاه  سـان،  ينآن به دست آورد. بد ياز كل در سراسرِ روند تطور يدانش يننچ توانست ينم
بـه   ين،محدود و متع يكمال، هرچند از وجه و در آن به نحو تمام ياتاست كه ح ياتاز ح يانيب
 ـ يـات، از ح يصورت، دانشِ آگـاه  ين. در اآيد يم يانب باشـد،   يـات از آنكـه آشـكارگر ح   يشب

خـود، در بسـترِ خـود،     ينةرهگذر در زم ينخود را از ا يآگاه يرا. زاست يآشكارگر خود آگاه
: كنـد  يم يواژگونه معرف يرا نسبت يو آگاه يرندكه برگسون نسبت د روست ين. از هميابد يبازم

در اساسِ  يدانست كه آگاه توان يم يرندشناخت بلكه با شناخت د توان يرا نم يرندد يبا آگاه
 يهـا  در نوشـته  يرنـدي آنچـه همچـون مثـالِ امـر د     يةو بق يقي. درست مانند موسيستخود چ

قدما، از نوع عكـس الحمـل اسـت:     يرفقرات، به تعب ينا ة. مطلب در همشود يبرگسون طرح م
  باشد. يرندد يقيموس يا يآگاه ينكهاست، و نه ا يقيموس يرنداست، د يآگاه يرندد

در آثار خود بازگفته است  ستهيوخلاف آنچه برگسون پ يسخن يم،بنگر يدگاهد ينچون از ا
 بـه  و گويـد  مي سخن دروني ديرند در ديرند بودنِ يافتني از همواره برگسون. ايم ياوردهن يانبه م

 يگر،د ي). از سوBergson: 2013e, 41( بخشد مي برتري و برجستگي نوعي آشكارا دروني ديرند
 گسـتراند  يو كـلِ عـالمَ فرام ـ   واريرانـدام غ ياءو آن را تـا اش ـ  كنـد  يرا به روان محدود نم يرندد
)Bergson: 2013c, 9-11راه كشـانده اسـت كـه     يـن شناسان را به ا برگسون ينخست بعض ة). گفت
. كند يم يجادا يخوانش سد يندوم بر سر راه ا ةاما گفت 15بشمارند. يروان يرندرا د يلاص يرندد
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(و نـه   يدرون يرندد يازاست. امتممتاز  ديرنبلكه د يلاص يرندنه د يدرون يرند، دبيان منطق بنابر
است و از  يرندد يافتراه در ترين ياب آسان يدرون يرنداصالت آن) دو معنا دارد: نخست آنكه د

چـون بـا وجـود     يرنـد، از د يـان ب يـن آنكـه ا  يگردارد؛ و د يبرتر يرنداز د يانينظر بر هر ب ينا
 يرنـد نـدارد: د  يبرتـر  يرنـد از د يگريد يانِب يچبر ه كند، ينم يانب تر يرنديرا د يرندد يابي آسان
دو  يگـر، د يـر من. به تعب يدرون يرنداست كه د يرندد يانِاندازه ب قند در حال آب شدن همان حبه

برتر  يرنداز د يگريد يانِب يچاز ه يعتبه حسبِ طب يدرون يرندجدا كرد: د يدرا با يمعنا از برتر
  است. يرندد يگرد يانِبرتر از هر ب به حسبِ ماآنكه  است؛ حال گريد يانِهر ب يفرد و هم يستن

بدل به  يگاه آگاه آن داشت، يم يزكه اصالت ن يازفقط امت نه يدرون يرندو د بود ينم يناگر چن
 يـا  يـ كه بنابرفرض، آگاه  يرندكه چون مصداق بالذات د معنا ين. به اشد يم يرندشرط تحقق د

 يـات ح بايست يم ين،. بنابرابود يدر كار نم يزن يرندد بود، يـ در كار نم است يدرون يرندهمان د
آنكـه سراسـرِ    نبوده باشد. حـال  يرنديد يدر تطور خود، هنوز امر يبه آگاه يدناز رس يشتا پ

 يـدگاه د ينـ در برابرِ چن )يگسستگ ين(در ع خلاق) يوستگياست (پ يتطورـ كه   تطور خلاق
 يآگـاه  يريِگ در اتصاف به اوصاف خود معطل شكل يرندت. دنگارش شده اس محوري يآگاه

  ).Bergson: 2013c, 249نمانده است (
خود شهود بلكه از نظر آنچه شـهود   يستيچ يثبار نه از ح  يندوباره، ا توان يم جا يناز هم

  شهود نزد برگسون و هوسرل نظر كرد. يبه تفاوت معنا گيرد، يبه آن تعلق م
ذات  يـرا ظهورِ امرِ ثابت است. ز گويد، يم يونلوك مار كه ژان رل، چنانشهود ذات نزد هوس

 variationيـالي ( اسـت كـه از پـسِ ورانـدازِ خ     يثـابت  يِالتفـات  ةابژ يف،بنابر تعر يدارشناسي،پد

imaginaire( د كه يبه دست آمده است. در حال يتجرب يا شهودنسـبت   يبرقـرار  يبرگسون يرند
شهود همچون روش  يون،مار يربه تعب رو، ين). از همMarion: 2013, 20و جنبش است ( يشبا پو

 يـرا ). زMarion: 2013, 21-22دانسـت (  )contre-méthode( ضـد روش  ينوع يدرا نزد برگسون با
ناتوان اسـت. شـهود    دستانه يشپ يدتمه يجادروش بودن، از ا ةبرگسون، با هم نزدروشِ شهود 

درافكنـد.   يطرح ـ يشاز پبه مطلوب  يدنرس يكه برا يستن آن يارايضرورت  را به يبرگسون
 يـره ، بـر آن چ  اسـت  ياييآمد، چون نفسِ پو يانگاه كه به ب و آن آيد يبه چنگ نم يشاز پ يرندد
 صـرفاً : كنـد  يعمل م يو سلب رسد يضد روش، از پس م ياشد. شهود همچون روش  توان ينم

 خود خود، نابِ شكلِ در ديرند، خود كه دهد مي مجال و زند مي كنار را ديرند از بينانه پيش فهمِ
 شـهود  فيلسـوف  كـارِ  درنتيجـه  و مابعدالطبيعه روشِ اگر و. كند بيان غيرناب تعينات ميان از را
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 فيلسـوف  كارِ: دارد تمام هماهنگيِ روش ضد همچون شهود تعبير با برگسون سخنِ اين باشد،
  ).Bergson: 2013f, 139( است گرفتن انُس نيست؛ چيرگي

را بـا   يدارشناختيپد يشةاند ياز تفاوت ماهو يگرد يوجه توان يشد م با نظر به آنچه گفته 
 يـف تعر 16)يرنـد دبـه  (و نه  يرندددر  يشيدن. برگسون شهود را اندياندبازنما يبرگسون يشةاند
 يطق ـتفـاوت من  يف،تعر ين. در اداند يم 17يزيچ از يرا همواره آگاه يو هوسرل آگاه كند يم

است خود  يفو عام تضا يشينآن اصل پ يادكه بن يبا منطق گويد يسخن م شده داده  مطلق ازكه 
  .آيد يبه بار م يزمتفاوت ن يكسره يجمنطق متفاوت نتا ين. از ادهد يرا نشان م
ظهور  يشهاست. ظهور هم يآگاه ماندگارِ درون ةداد يزن يخود تراگذرندگ يدارشناسيدر پد

 ةآنكـه در فلسـف   . حـال دارد ماندگار درون يِتراگذرندگ يشهاما فاصله خود هم در فاصله است؛
بـودنِ   مطلـق  شود، يم يافتهاگرچه در درون من  يرندداست.  يدگرآگاه يزن يبرگسون خودآگاه
 نـه  هرچنـد  كـه  روست همين از. من از هم دارد بيشينگي من در هم زيرا. كند يخود را حفظ م

اسـت   يافتني يدر خودآگاه يرند. دشود يم دادهباز هم  ،»تضايفي طبق« نه است »بيروني ابژة«
خـود را از آنِ آن   يـابم،  يرا در خود م يرندخلاف معمول دارد: چون د اي يجهنت يرندد يافتناما 
از جـنس   يبلكـه آگـاه   يسـت ن ياز جنس آگـاه  يرند: ديمنه آن را از آنِ خود. مكرر كن يابم يم
  است. يرندد

  
  يابي تفاوت و پديداري: يدادگت. دو معنا از 

شـدنِ   داده يما را به چون و چرا در معنا يرناگز يدرون يرند(و نه اصالت) د يازگفتن از امت سخن
 يابنـده ثابـت بلكـه آشكارشـدنِ خـود در     ينه آشكاركردنِ ذات يرند. اگر شهود دكشاند يم يرندد

خود  ينكته خواهد بود كه دادگ ينا گاه سخن بر سر باشد، آن يافتهدر ياييِاز پو يهمچون حالت
 ـ يدارشناسيدر پد يخواهد داشت. دادگ ييچه معنا يگرد ينجادر ا  يجـه اسـت. درنت  بـه  يدادگ

 يـز برگسـون ن  ةدر خصوص فلسف يا. اما آيابدرا در ياست كه دادگ يمستلزم در كار بودنِ آگاه
 اي يآگـاه  آنكه يـ ب  مطلق رنديد ياسخن، آ يگرمعنا به كار برد؟ به د ينرا در هم يدادگ توان يم

در رونـد   يآگـاه  يداريِاست كه از پسِ پد يوصف يدادگ يا شود يم دادهـ باز هم    در كار باشد
 ـ يرنـد مستلزمِ در كار بـودنِ د  يرندد يِدادگ ياآ گردد؟ يمنتسب م يرندبه د ياتح يتطور  يدرون
  بركنار و مستقل از آن است؟ يا) است ي(آگاه
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 آيـد  يم يانبه م يدارشناسيبا آنچه در پد يزن يبلكه دادگ يافتفقط در ون، نهبرگس يشةدر اند
 يابنـده داده و در يـان م يفيدر بستر نسـبت تضـا   يدارشناسيدر پد يمتفاوت است. دادگ يكسره
 ديرنـد  و ديرند تعيناّت بقية با) يدرون يرند(د يآگاه يانم ينسبت ينآنكه چن حال شود؛ يبرقرار م

. يابد مي تحقق تضايفي نسبت از خارج برگسوني دادگيِ رو، همين از. نيست راربرق كلي طور به
 دادگي تفاوت تا كرد درنگ اندكي برگسوني هاي آموزه از ديگر يكي بر بايد معنا ابن توضيح در

يـابي   تفـاوت  آمـوزة  آمـوزه  آن. شـود  برجسـته  و پيـدا  آشـكارگي  معناي به دادگي با برگسون
)différenciation( ت.اس  

 يگر،د ياز سو يوستگي؛تطور دارد و پ سو يكخلق امر نو است. از   ةاستمرارِ ناگسست يرندد
 تطـورِ « الاجـزاي  متنـافي  تركيـب  در ديرنـد  درنتيجـه، . آفريند ياشكالِ تازه م يوستگي،پ يندر ع
 :Bergson( گسسته و آفرينشگر ديگر سوي از و است پيوسته سو يك از كه شود مي بيان »خلاق

2013g, 19سـخنان برگسـون گـذار از     يـة بـر پا  توان ميرا  يبه گسستگ يوستگيپ ين). گذار از ا
گـذار،   يـن ). در اBergson: 2013c, 45دانست ( )actuel(  شكنُ هب به حالت  )virtuelيرو (ن هحالت ب

(و  نـد ك يظاهر م ـ ناپذير بيني يشپ يكسره يعنيخود را همچون امرِ مطلقاً نو ـ   ينخودآفر يرندد
و  ينيخـودآفر  يناست). به سـبب هم ـ  يافتن  ينمنظور از ظهور نه در آمدن از كمون بلكه تكو

و پـس رفـتن    يشخلاف فضا، مجال پ خود را همچون امرِ نو ظاهر كردن است كه در زمان، به
 :Deleuzeاسـت (  يابي تفاوت ينشگرانهظهورِ آفر يناز ا دلوز ژيل يرِ. تعبيست) نكردن بيني يش(پ

. يدنهمچون امرِ نو به ظهور رس يجهو در نت يدنآفر يوستهخود را پ يعني يابي ). تفاوت168 ,2004
شده باشد  يدارپد ياتح يِدر روند تطور ياز آنكه آگاه  يشاست؛ چه پ يرندد يوةش يابي تفاوت

هور ظ يبلكه به معنا يست؛ن يآگاه برظهور  يبه معنا يرندشدنِ د داده يجهو چه پس از آن. درنت
بلكه  يآگاه بر نه ظهور يرندد يِاست. دادگ يوستهپ يابيِ همچون تفاوت يرندد ـ ينِـ و بلكه تكو
  است. يرندد يگرد يناتو تع يظهورِ آگاه

 يرانخواهد بود. ز وجه يب يرندشدنِ د گفتن از داده گون، سخنيگربرداشت د يناما با وجود ا
دارد،  تفـاوت  يرنـد اسـت. چـون د   يـرِ غ يافت، دراست يشينهچون شهود امر ب يزن يرندشهود د

. يسـت بـودنِ آن ن  يرونيب يبه معنا يرندتفاوت د  همه، ين. با اآيد يبر آن راست م ياطلاق دادگ
 ,Bergson: 1992( اسـت  نـاب  زمانِ از سخن اينجا در آنكه حال فضاست؛ وصف درون و بيرون

412(.  
 يدارشناسـي برگسـون بـا پد   يشـة دن، اندنشـمر  »يرونـي ب«حال  ينو در ع يدند يرغ يندر ا

قطب  يست،ن يرونيب ةفقط ابژ نه يرهمچون غ يرنداست كه د ينهمداستان است. اما تفاوت در ا
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و درون، ضمن  يرون. بينجاستدر ا يدارشناسيبرگسون با پد يشة. تفاوت انديستهم ن يفيتضا
نـدارد؛   يفرق يدارشناسانپدسخنِ برگسون و سخنِ  ينجاو تا به ا شوند يم ي، منتف تفاوتحفظ 

بـه   يرنـد د دهـد،  يم ـ  يو درون رو يرونب يانتفا يناما بنابر نظرِ برگسون،  تفاوت هرچند در ع
  .گردد يبدل نم يآگاه يفيِقطب تضا
 يابـد  يتحقق م يرندددر  ياست كه آگاه ينا يستن يآگاه يفيقطب تضا يرندد ينكهوجه ا

. بـه  يفو محـاط اسـت نـه دو طـرف تضـا      يطمح ـ نسـبت  يرندو د ي. نسبت آگاهيرندد ازنه 
نـه قطـبِ    يرنـد باشـد. د  يآگاه يفيِقطبِ تضا آنكه  ياست؛ ب يربِيرونيغ يرِغ يرندد يگرسخن،د

آن بـا   يهمان  يندر ع يبا آگاه يرندد تفاوت يجهاست. درنت يآگاه يطبلكه مح يآگاه يفيتضا
 ياز آگـاه  يـر بـا آنكـه غ   يرند. دداشت ينم يرندبه د يراه ي. وگرنه آگاهشود يمحقق م يآگاه

هســت كــه  يــزن رو يندارد. از همــ يهمــان  ياســت، بــا آگــاهداده  يــزن رو يناســت و از همــ
 تفاوتنسبت  يو آگاه يرنداست. نسبت د يافتنيكه هست در و چنان شود يداده م خود يخود به

  است.  تفاوت يندر ع يو  همان يهمان  يندر ع
  

  . برآمد5
 ينيفعلِ آزاد خودآفر يبرگسون به معنا ةرا در فلسف يرندبودنِ د چه گذشت مطلقاگر فراخور آن

 شـود  يآشكار م يرندمعناست كه د ينبد يرندبودنِ د گاه مطلق آن يم،به شمار آور يانگريو خودب
شده در  معنا، طرح مطلق داده ينآشكار شود. در ا يسينوئس ياسوژه  يا يآگاه» بر«لزوماً  آنكه يب

  ممتنع و بلكه متناقض است. يفتضا يو كل يشينياصل پ چارچوبِ
بدل  يءدر آن به ش يكه آگاه يستن يزن يستيرئال اي يشهبرگسون اند يشةاند يگر،د ياز سو

مطلـق سـخن    يتـي و از واقع انديشـد  ينم ـ يفاصل تضـا  يلهرچند برگسون ذ يراشده باشد. ز
آن  يِو جنبنـدگ  يـايي پو يـان در جر يسـتا ا يتنها برشُ يءاست كه ش يرندد يتآن واقع گويد، يم

از آن است خود  يانيب يزن يكه آگاه يبرگسون يطو مح يرندهفراگ يتسخن، واقع يگراست. به د
نشـمارند،   يسـت فقط او را رئال نه ها يستاست كه سبب شده است رئال هايي يژگيچنان و يدارا

  ند.قرار ده باوران يفتضا يگرو د يدارشناسانپد شماربلكه در 
از  يبرگسـون  ةشـد  . مطلق دادهيستهم ن باور يفكه گفته شد تضا برگسون چنان همه، ينبا ا

 ةدر فلسـف  يدادگ ـ يمعنـا  يجـه آزاد و مطلـق اسـت. درنت   يزن يشدن به آگاه و داده شدن يافتهدر
 ةدر فلسـف  ياز اسـاس تفـاوت دارد. دادگ ـ   شـود  يطـرح م ـ  يدارشناسيبرگسون با آنچه در پد
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از حركـات   يكـي خـود محصـول    ياست كه آگاه يرندد يوستةپ يابيِ تفاوت يبرگسون به معنا
 يداشناسيپد گفته از فهم سه فيلسوف پيش در يآنكه دادگ . حالرود يآن به شمار م يافتنِ تفاوت

 يافتنمناسبت، در ين. به هميابندهداده و در يانم يفينسبت تضا يهوسرل عبارت است از برقرار
. در يـزي چ در يشيدنبرگسون اند ةاست و در فلسف يزيچ از يآگاههوسرل  يدارشناسيدر پد
را بـه   يتراگذرنـدگ  يكـي متفـاوت اسـت:    يزتجربه ن ةدو فلسفه به مسأل ينمعنا، پاسخِ ا ينهم

  .يرا به دگرآگاه يخودآگاه يگريو د كند يبدل م يماندگار درون
از  يككه در پس هر  منطق متفاوت استو  شناسي هستياختلاف است، دو  ينا يادآنچه بن

است و منطق برگسون  يفتضا ياديمنطق اصل بن يدارشناسيدو فلسفه قرار دارد. منطقِ پد ينا
شـده، در   همچـون مطلـق داده   يرنـد د يعنـي برگسـون اسـت،    ةاسـاس فلسـف   آنچه. يانمنطق ب

  .غيرپديدارشناسانهاست  يا برگسون فلسفه ةمعنا، فلسف بديناست.  يناشدن طرح يدارشناسيپد
  
ها نوشت پي

 

. كرد دفاع فرايبورگ در 1918 ژانوية 16 در »برگسون نزد عقل و شهود« عنوان با خود رسالة از اينگاردن .1
  :رسيد انتشار به 1922 سال به پديدارشناختي و فلسفي پژوهش لنامةسا از پنجم جلد در رساله متن بعدتر

Roman Ingarden (1922). “Intuition und Intellekt bei Henri Bergson,” In Jahrbuch für 
Philosophie und Phänomenologische Forschung 5, Edited by Edmund Husserl, 285–461. 
Halle: Max Niemeyer. 

 ذيل را آن و نكرد طرح شناخت ذيل ديگر را ادراك مسألة بيستم سدة در آنكه بود برگسون كه معنا ناي به .2
  ). Barbaras: 1994, 52( ساخت بدل بدني و زيستي اي مسأله به و درآورد كنش

 در كـه  اسـت  كـافي  شايد: «نويسد مي چنين برگسون انديشة با هوسرل آشنايي در خود نقش از اينگاردن. 3
 مـن  كـه  آورد زبـان  بـر  هنگـامي  1917 سـال  در كـه  كنم نقل برگسون دربارة را هوسرل از سخني ااينج

دم  مي برايش برگسون فلسفة در عقل و شهود دربارة را خود رسالة از فصل نخستين  كـه  هوسـرل . خوانـ
 يبازساز برگسون سخنان روي از ناب ديرند شهود دربارة من كه كرد مي گوش مطلبي به دقيق و خاموش

 ,Das ist fast so( باشم  برگسون خود، ،من انگار كه است چنان تقريباً ˮ كه درآمد سخن به ناگاه بودم،  كرده

als ob ich Bergson wäre “.(شـناخت  نمي را برگسون موقع  آن تا هوسرل كه است گفتني ) [...]Ingarden: 

 و درنگ جاي شناخت، نمي را برگسون 1917 سال از پيش تا هوسرل كه گفته اين رشپذي.» )165-6 ,1959
  .دارد بيشتر پژوهشِ

4. «L’intuition et problème phénoménologique de la constitution» 
 عنوان با فصلي در ،)1998( مرلوپونتي پديدارشناسي در پژوهشي: تجربه گشت خود، كتاب در باراباراس. 5

 اسـتناد  با برگسون با را مرلوپونتي  مواجهة) Barbaras: 1998, 33-61( »برگسون و مرلوپونتي: تجربه گشت«
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 بـه  فزاينـده  نزديكـي « را مواجهـه  ايـن  كلـي  سير و بازنموده مرلوپونتي انديشة مختلف هاي ه دور آثارِ به
 ديـدني  كتاب در »استنطاق و شهود« فصلِ نزديكي اين اوج. است خوانده) Barbaras: 1998, 34( »برگسون

 پـي  از آنچـه  كـه  پـردازد  مـي  پديدارشـناختي  انگارة اين نقد به فصل اين در وپونتيمرل. است ناديدني و
. اسـت  همـان  نيـز  پديدارشـناختي  شهود موضوع كه ايستا و ثابت است ذاتي آيد، مي دست به فروكاست
 دانسـتن  آن از كمتر را حركت و خواندن ثبات را وجود كه كند مي تكيه برگسوني بينش اين بر مرلوپونتي

 شـود  كشـيده  پرسش به بايد كه است فرضي) شمردن آن ذات حضور معناي به را هستنده حضور نييع(
)Barbaras: 1998, 46-47.( 

 اي حصـه  نشينيِ هم آموزة يعني ـ خويش ابداعي آموزة از كه گاه آن ،»خويش ساختن كار در برگسون« در. 6
)coïncidence partielle( هر از ديرند برگذشتنِ و سو يك از ديرند كمال و امتم بودنِ دريافتني توضيح براي ـ 

 اسـت،  مربوط من به مسأله كه گاه آن روي، هر به: «آورد مي چنين گويد، مي سخن ديگر سوي از دريافت
 همچـون  را آن محفـوفم  خود ديرند در من چون است؛ مطلق است، اي حصه كه رو آن از تماس و پيوند

 آن بـه  نـه  گرفت تر تنگ را آن توان مي نه كه دارم اي تجربه آن از دگذر درمي من از چون يابم؛ مي شخص
 سـال [:  1889 سـال  در مطلب اين. است درآمدن درون به نيست، برفرازرفتن مطلق دانش. شد تر نزديك
 را فلسفه اصل اينكه است؛ دار آينده كه است بزرگي نوآوري] آگاهي واسطة بي هاي داده در جستار انتشار

 انسـجامِ  كـه  دهيم قرار) Être-soi( بودن  ـخود نوعي بلكه ماندگارش درون هاي انديشه و نديشما مي يك نه
  »).Merleau-Ponty: 1960, 231( باشد) arrachement( بركندگي نوعي حال درعين آن

 و را برگسون اينجا در كه انگاريد مي: «نويسد مي چنين پديدارشناسي در التفاتي وجه توضيح هنگام سارتر. 7
 ).»Sartre: 1949, 32[...] ( نيست رئاليست وجه هيچ به هوسرل اما. ايد بازيافته را حافظه و ماده نخست فصل

 
 كـانتنَ  كـه  معنـايي  آن در ايم برده كار به) corrélationisme( ترجمة در را باوري تضايف يا انديشي تضايف8.

 در مياسو. است كرده نقد و طرح را آن رانسوي،ف معاصر فيلسوف ،)  -Quentin Meillassoux, 1967( مياسو
 /réalisme( انـديش  مطلـق  ماتريالسـمِ  يـا  رئاليسـم  جريـانِ  بيانية حكم در كه) 2006( تناهي پسِ از كتاب

matérialisme spéculatif (،مطلق امرِ طرد معناي به را باوري تضايف سيطرة است )absolutus بـه  لاتـين  در 
  .نهد مي انديشان تضايف شمارِ در نيز را برگسون و اردشم مي) جداست هرچه معناي

 از وجـه  سه اين برگسون، فلسفة از دلوز ژيل ويژة خوانش بندي صورت ضمن ايم كوشيده ديگر جاي در. 9
 و طباطبـائي ( دهـيم  توضـيح  »نفسه في تفاوت« و »شدي تفاوت« و »ماهوي تفاوت« آموزة سه با را ديرند

 ). 63- 1402،53: خطيبي

 ).Gaffiot: 2010, 5( است جداافتاده و جداسر و جدا معناي به) ab-solutus( لفظ نيز لاتيني در .10

 كـه  اسـت  اصـطلاحي ) der Transzendenz in der Immanenz( مانـدگاري  درون در تراگذرندگي اصطلاحِ. 11
 از معنا دو يكتفك با شد، منتشر پديدارشناسي ايدة عنوان تحت كه 1907 سال درسگفتارهايِ در هوسرل

ــدگي ــي( تراگذرن ــدگي يك ــاهي در تراگذرن ــري و آگ ــاهي وراي ديگ ــداخت را آن مضــمون) آگ  دران
)Husserl: 1950, §35 et sq. (و ــظ ــد را آن لف ــالي چن ــس س ــاديِ مســائل در آن، از پ  پديدارشناســي بني
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)Husserl: 1973, n°6, §28 (معناي دو تفكيك. برد كار به )reell در تراگذرندگي كه اي تفاتيال ابژة معناي به 
 اسـت  بحـث  همين نتايج از نيز) دارد آگاهي وراي معناي به تراگذرندگي كه اي ابژه real( و) دارد آگاهي

)Depraz: 1995, 32( .  
 بـه  را شـهود  و جوينـد  مي بهره پروانه و شمع تمثيل از مطلب ساختن روشن براي برلوويچ و ژانكلويچ .12

 اگر و يابد درنمي را آن گرماي باشد دور شعله از زياده اگر پروانه: كنند مي انندم پروانه آكروباتيك حركت
 تنظـيم  نـوعي  اثـر  بـر  نـاگزير  نيز شهود سان، همين به. سوزد مي آن در شود  نزديك شعله به حد از بيش

 ).Jankélévitch and Berlowitz: 1978, 77( يابد مي تحقق كه است آكروباتيك حركت و فاصله

  Bergson: 2013c, 48; 163; 182-3.: در جمله از. 13
 مقدمـة  در برگسـون  سخن. است نهاده دست نكته اين بر خلاق تطور بر خود تعليقات در فرانسوا آرنو. 14

 ژرف معنـاي  و را حيـات  راسـتينِ  طبيعـت  كه نيست آن ياراي را ما انديشة: «[...] است اين خلاق تطور
 امـوري  در تأثير براي خاص وضعي در حيات را آن كه ما انديشة. ندبازنمايا برخود را آن تطوريِ حركت
 برگيرد در ـ  نيست آن از اي افاضه و وجهي جز خود كه ـ را حيات تواند مي چگونه است، آفريده خاص

)Bergson: 2013c, VI( اين استدلال اين در  بازگفته دشواري: «نويسد مي سخن اين بر تعليقه در فرانسوا »؟ 
 اسـت  اين انتظار آنكه حال حيات؛ از است عبارت كه “كلˮ از است “جزئيˮ وضعِ هوش وضعِ كه است
 ميـان  كـه  اينجاسـت  در درست مسأله اما. باشد هوش، يعني شناخت، سوبژكتيوِ قوة اين “ابژةˮ حيات كه

 ـ و ــ ـ).» François: 2013, 391( است كل و جزء نسبت بلكه نيست ابژه و سوژه نسبت حيات و هوش  رب
 بياني نسبت: كل از )part( بخشي نه است كل بيانِ يا )mode( وجه اينجا در جزء كه افزود بايد سخن اين

 . بود نمي شدني حل خلاق تطور در برگسون چالش وگرنه كلمه؛ مكانيستي معناي در كل و جزء نه است
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