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Abstract 

Sometimes Arbitration is compulsory and parties to the dispute in referring to the arbitration 

are indecisive. This research surveys the foundations and effects of compulsory arbitration in 

legal systems of Iran and England. In England’s law arbitration between workers and employers 

and between consumers and producers is mandatory and some claims are referred to arbitration 

with the court's recognition. Even with aim of precedent making of compulsory arbitration, a 

few numbers of disputes are referred to arbitration. In compulsory arbitration, supervisor court 

determines and controls all process of arbitration including selection of arbitrator, 

impeachment, appeal and modification of decisions and arbitrator issued a decision by 

complying with the formal and substantive conditions and the issued decision has legal and 

establishment effects of the decision. Some non-judicial institutions have necessary authorities 

and can partially determine compulsory arbitration in some cases and samples with the 

cooperation of the judiciary. Mandatory arbitration decisions are considered enforceable after 

appeal or lack of appeal in determined time. The substantive objection to the arbitrator’s 
decision is rejected, so if the arbitrator's substantive mistake is proved, his civil liability is 

certain compulsory. Arbitration is possible and enforceable only by agreement of parties, 

directness of statute laws and administrative rules. 

 

Keywords: arbitration, compulsory arbitration, foundations of compulsory arbitration, effects 
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                       دانشگاه آزاد اسلامی واحد لاهیجان                           

 Jurisprudence and Criminal Law Doctrines                             های فقه و حقوق جزاءآموزه

مبانی و آثار داوری اجباری در فقه اسلامی، حقوق ایران و نظام حقوقی کامن لای 

 انگلستان
 

 1 سما فلاحتی

 2محمد باباپور
 3شکرالله نیکوند

 چکیده 

گاه، داوری، اجباری است و طرفین اختلاف، در رجوع به داوری، فاقد اراده هستند. مقاله پیش رو، مبانی و آثار داوری اجباری 

 کننده مصرفکاود. در حقوق انگلستان، داوری، در اختلاف بین کارگر و کارفرما، های حقوقی ایران و انگلستان، میرا در نظام

رویه سازی  هدف باشود. همچنین، یمی نیز با تشخیص دادگاه، به داوری ارجاع دعاوید کننده، اجباری است و برخی از تولو 

شود که بر تمام مییین تعگردد. در داوری اجباری، دادگاه ناظر داوری اجباری، شمار نادری از اختلافات به داوری، ارجاع می

ی و اصلاح آراء، صلاحیت نظارت دارد و داور، با رعایت شرایط شکلی و خواه رجامفروند داوری: از انتخاب داور، جرح، 

ی قضائیر غی صادره، دارای آثار حقوقی و تأسیسی حکم است. برخی از نهادهای رأکند و ی، اقدام میرأماهوی، به صدور 

باری را برای برخی موارد و مصادیق، تعیین توانند به صورت جزئی، با همکاری قوه قضائیه، داوری اجدارای اختیارات لازم، می

داور  حکم بهء است. ایراد ماهوی الاجرا لازمی و یا عدم اعتراض در موعد مقرر، خواه فرجامکنند. آراء داوری اجباری، پس از 

افق طرفین، مردود است، لیکن در صورت اثبات اشتباه ماهوی داور، مسئولیت مدنی وی محرز است. داوری اجباری تنها با تو

 است. عمالإ قابلصراحت قوانین موضوعه و یا مقررات اداری، ممکن و 

 

: داوری، داوری اجباری، مبانی داوری اجباری، آثار داوری اجباری، داوری اجباری در حقوق ایران، داوری واژگان کلیدی

 اجباری در کامن لا. 
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 مقدمه

 رود. درشمار می به مختلف دعاوی در اختلافات و فصل حل رایج هاییوهش از یکیداوری، امروزه، 

 دادگاه از خارج در طرفین بین اختلافات و فصل حل از است عبارت داوری گفت: توانیم تعریف داوری

 توانیم را مختلفی هاییژگیو داوری برایباشند.  کرده انتخاب طرفین که اشخاصی یا ی شخصیلهوس به

 آن بودن توافقی داوری، هاییژگیو ینترمهم از اما ؛...و بودن قضایی غیر بودن، مثل خصوصی برشمرد؛

 کهی هنگام .گرفت نخواهد شکل داوری باشند، نداشته توافق داوری برای طرفین که تا زمانی زیرااست؛ 

 داوری داوری، این دهند،یم ارجاع داور نفر چند یا یک رسیدگی به را دعوا هم توافق تراضی و با طرفین

 در طرفین داوری، این در باشد.یم اجباری داوری داوری، از دیگری نوع دارد؛ اما اختیاری نام یا ارادی

 کنند. اطاعت داور تصمیمات از مجبورند و ندارند یااراده و اختیار داوران، اختلاف به ارجاع عدم یا ارجاع

و شرایط شکلی و ماهوی  شده شناختهداوری در قانون آئین دادرسی مدنی به رسمیت  در کشور ایران،

 است.  قرارگرفتهید تأکاست. در برخی دیگر از منابع حقوقی، داوری اجباری مورد  ذکرشدهداوری 

 قضایی مراجع در خواهی تظلم حق تعارض احتمالی خصوص در مربوطه مراجع سایر و هادادگاه ابهام

 قوانین تفسیر در هادادگاه اختلاف اجباری، داوری شرط وجود با متعدد قوانین وجود اجباری، هاییداور با

است. همچنین  نمودهاقتضاء  را پژوهش انجام این ضرورت که است عللی جمله از اجباری، داوری به راجع

 تسلطمعمولاً،  و هاینههز در ییجو صرفه و رسیدگی در حیث سرعت از داوری که مزایایی به با توجه

 و ساز لذانماید؛ یم ایجاب را اجباری داوری به دعاوی ضرورت ارجاع دارد،اختلاف،  موضوع به، داوران

 از یشب باید نیز راستا این در و داشته ضرورت... و  جمله بورس از نهادها برخی در اجباری داوری کار

محقق بر آن شد که وضعیت حقوقی داوری اجباری در حقوق انگلستان  ،رو ینا ازشود؛  پرداخته بدان پیش

 را مورد واکاوی قرار دهد. 

محرز است. در مواردی که برای حل اختلاف در  کاملاًی قضائی هاروشمزیت داوری به نسبت 

ن یترسادهاین حوزه را به  اختلافاتگردد، امید است که بتوان یمموضوعی خاص داوری اجباری تعیین 

ی داوری در کشور ساز فرهنگانتقادات فراوانی به عدم  ،نمود. در حال حاضر و فصل حلروش ممکن 

وارد است. به عقیده حقوقدانان نیاز است که حتی به طرق اجباری، داوری را به عموم مردم شناساند. 

ی دیگر کشورها کشور انگلستان که در مسائل قضائی پیشگام بوده و در بسیاری از موارد الگوی حقوق

تا بلکه بتوان از نقاط قوت آن  ،تواند در خصوص داوری اجباری نیز الگوی کشور قرار گیردیم، قرارگرفته

 در جهت رواج فرهنگ داوری بهره برد. 

عف فراوان داوری توجه به نقاط ض تاکنون به داوری اجباری در حقوق انگلستان توجهی نشده و با

ز است که از دیدگاه حقوق تطبیقی این مهم در کشورهایی که این سیاست ، نیایرانااجباری در کشور 
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ن یرااگویی برای اصلاح نظام حقوقی کشور تا بلکه ال ،شدهیبررس انددادهحقوقی را به طرزی موفق انجام 

 قرار گیرد. 

که در وضعیتی که دادگاه صالح در انگلستان مراجعه به داوری برای حق اختلاف را  رسدیمبه نظر 

ی خواه فرجامشکلی در همان دادگاه  نظر ازتنها  رأیصلاح بداند، رجوع به داوری الزامی بوده و این 

 گردد.    یم

داشت که بیان  آرای داوری خارجی در حقوق ایران، اجرای( در کتابی با عنوان: 1396طاهری )

جهت ین ا ازباشند، در حقوق ایران تصریح نشده و شرط داوری می یشپی خاص حل اختلاف که هاروش

آثار : عنوان ( در کتابی با1397وجود دارد. رفیعی ) نظر اختلافی آرادانان در شناسایی این بین حقوق

المللی که با  نامه داوری بینافقتمو کند:المللی در دعاوی حقوقی، بیان میینبی داوری هانامهموافقت

 باشد. نافذ تلقی گردیده و دارای اعتبار قانونی نیز می کاملاًاصول حقوقی سازگار باشد، 

له قراردادهای نفتی، مسأقوانین داوری اجباری در عنوان:  ی باامقاله( در 2018مالکی و همکاران )

 تواندیمعدم وابستگی به دولت  شرط بهملیت و دین را پیش کشیده که داور انتخابی توسط دادگاه 

 نظر ازی حل اختلاف هاروشعنوان:  ( در مقاله خود با2018کند. مولانا ) فصل و حلاختلافات حادثه را 

ری، سازش، دادرسی ی با چهار روش حل اختلاف، به ترتیب داوبررس موردنمونه  100از بین  زمان،

( موانع 1393را از حیث حل اختلاف داشتند. حراج و همکاران ) هازماناختصاصی و مذاکره کمترین 

 اجرای حکم داوری را مورد بررسی قرار دادند.

  . داوری اجباری1

روح مواد حقوقی، مراجعه به داور جنبه اجباری ندارد. هرچند که منابع حقوقی این مهم را  موجب به

به ن توامی سی مدنیآئین دادرسیر موسع از باب داوری مندرج در ، اما حسب تفاندننمودهبیان  صراحتاً

(.  به صورت 110، 1394بیان داشت که اصل داوری بر اختیاری بودن انتخاب آن است )سربازیان،  صراحت

نیز آئین دادرسی مدنی  632تلاف به داور است. روح ماده کلی، اراده طرفین شرط اصلی ارجاع موضوع اخ

ی را داوراما برخی دیگر از منابع حقوقی در موارد خاص، ارجاع به  ه اختیاری بودن داوری اشاره دارد؛ب

منظور از داوری اجباری در حقوق و تحت این شرایط، اراده در مراجعه به داور اثری ندارد.  اندنمودهالزامی 

کند و طرفین دعوا نقشی در به داوری ارجاع می وری است که قانون، موضوع اختلاف را الزاماًایران، دا

 نیست ناآن داوری ناشی از اراده یلهوس له بهأو حل مس شتهندا رد روش حل اختلاف داوریانتخاب یا 

 (. 75، 1397)میرشکاری، 

ن این نوع توامیبا برخی اعمال اداری  ند اجباری تلقی شود، اماتوانمیکلی داوری اداری  به صورت 

، یک شودمیداوری قراردادی نوعی داوری اجباری محسوب  کهاینداوری را اجباری نمود. با توجه به 
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بدین ند از اختیارات اداری خود جهت الزام طرفین به امضاء قرارداد داوری استفاده کند و توامیارگان 

اوری اداری همانی است که در اختیارات د ،، در غیر این صورتداوری اداری اجباری تلقی شود صورت 

 (. 1/56، 1398است )جوادی،  ذکرشده روح آئین دادرسی مدنی

. در حالت عادی، کندمیذکر شرط داوری اجباری، اختیار انتخاب رویه داوری را از طرفین سلب 

منبع حقوقی خاص، طرفین در انتخاب رویه انتخاب داور، حالتی اختیاری دارد که با ذکر عنوان داوری در 

اوران، برخی منابع حقوقی داوری برای حل اختلاف، دیگر اختیاری نخواهند داشت. در مورد تعداد د

. در اندنگفتهسخنی  بارهدر این آن را مشخص کرده و برخی موارد  همچون قانون پیش فروش ساختمان،

اصول حقوقی این تعداد  موجب بهتوافقی بوده و  ه صورتب صورت سکوت قانون، انتخاب تعداد داوران 

فروش آپارتمان، کلیه اختلافات ناشی از تعبیر،  یشپقانون  20ماده  موجب بهفرد باشد.  حتماً  بایستمی

داوران متشکل از یک داور از سوی خریدار، یک ت یأهفروش توسط یش پتفسیر و اجرای مفاد قرارداد 

الطرفین، یک داور الطرفین در صورت عدم توافق بر داور مرضی ی مرضده و یک داور داور از سوی فروشن

 پذیرد. یمی شهرستان مربوطه انجام دادگستربا معرفی رئیس 

اختلافات تجاری  ،معمولاًالملل، عرف حقوقی در تعیین داوری اجباری نقشی مهم دارد.  در سطح بین

المللی مستقر در پاریس ارجاع شده که داوری نهادی صورت  انی بینی محلی به اتاق بازرگهادادگاهتوسط 

 گیرد.یم

قوانین مصوب،  موجب بهی اجباری شدن داوری، وضع قوانین موضوعه است که تاکنون هاراهیکی از 

فروش آپارتمان، نکاح و بورس جنبه اجباری داشته و اختلافات این حوزه  یشپاختلافات در خصوص 

 بر گردد. اختلافات تجاری در این حوزه جای نداشته و بنا و فصلحل ی داوراز طریق  ایستبمی اجباراً

مجاز به اجباری نمودن داوری  ،اتاق بازرگانی ایران و همچنین اتاق مشترک بازرگانی ایران و عراق ،این

های تجاری در این سازمان جنبه اجباری نداشته و طرفین اختلاف به اراده خود این باشند. حتی داورینمی

 کنند. یمرویه را انتخاب 

این اختیارات  بر به اختیاری بودن انتخاب روش داوری اشاره داشته و بنا ین دادرسی مدنی،روح آی

تر در خصوص آن صحبت یشپای که یهرودهد، مگر با ی اجازه اجباری نمودن آن را نمیاداری اتاق بازرگان

داوری  ناآنن به نوع خاص اختلاف توانمییعتاً طبشد. در خصوص دانشجویان عراقی مقیم ایران نیز 

 هاآنبحث نخست اینکه در توافق جدید منعقده، موضوعاتی که برای  ،هر حال بهاجباری اطلاق نمود. 

توان داوری را اشته و حسب تفسیر این قوانین نمیشده در قوانین موضوعه جای ندیین تعداوری اجباری 

 برای آنان اجباری نمود.  



 

 

مبانی و آثار 

داوری اجباری 

در فقه اسلامی، 

حقوق ایران و 

نظام حقوقی 

کامن لای 

 انگلستان

 

78 

 

ه 
ام
لن
ص
ف

زه
مو
 آ
می

عل
ق 
قو
ح
و 
ه 
فق
ی 
ها

ل 
سا
 ،
زاء
ج

س
ره 
ما
ش
 ،
وم

4
 
 

پ
یا
ه پ
ار
شم

 ،
1
2

ن
تا
س
زم
 ،

 
1
4
0
3

 

با توجه به اشعار ماده دوم اساسنامه اتاق بازرگانی ایران و عراق که تبعیت اداری از اتاق بازرگانی 

در غیاب تعریف رویه اداری داوری تخصصی،  گانی ایران و عراق الزامی دانسته،ایران را برای اتاق بازر

 ن به قواعد داوری اتاق بازرگانی ایران توسل جست. توامی

در خصوص ارتباط اتاق بازرگانی ایران و عراق با انجمن دوستی این دو کشور نیز نظرات مختلفی 

وجود ندارد )پاسبان، مطرح است. به عقیده اکثریت حقوقدانان، از نظر اداری وابستگی بین دو نهاد مذکور 

نهاد و حاکمیت رضایت در انعقاد  دوی بودن قواعد هر توافقبرخی با توجه به  ،اما در مقابل (؛1/59، 1398

(. با توجه 54، 1393، عابدینو  )شریعتی نیا دانندمیاین اصول، اتاق بازرگانی را تابع تصمیمات انجمن 

در خصوص  هاآنل بین دو کشور، توافقات به اهداف انجمن دوستی ایران و عراق در خصوص تمامی مسائ

 ن صحیح دانست. توامییروی کار ایرانی را ندانشجویان عراقی و 

ن تابع اتاق بازرگانی ایران دانست و از توامیاتاق بازرگانی ایران و عراق را از یک جنبه  ،این بر بنا

ساسنامه سازمان نیز به این یس گردیده است. اتأسچوب همکاری مشترک  ارهدر چ ،مستقلاًطرفی نیز 

 رسد:یمبینی کرده است. به نظر یش پهای اداری را یتفعالچوب حقوقی  ارهموضوع تمرکز داشته و چ

 .ختیارات اداری سازمان تناقض داردانعقاد این قرارداد، با ا

 ،این بر بنا قانون؛ صراحت بهمگر  ،کلی اختیاری بوده به صورت ه عقیده اکثریت حقوقدانان، داوری،ب

، 1400، و دیگران )عاشوری ند جنبه اجباری داشته باشدتوانمیداوری در اتاق بازرگانی ایران و عراق 

160 .) 

 بر به اتاق بازرگانی ایران و عراق تفویض شده و بنا ،اجرایی داوریبرخی معتقدند: صلاحیت اداری 

 وضع مقررات داوری اجباری را دارد. حسب مقررات اجرایی حق  ،اتاق بازرگانی ،این

شود. ، بیع، محسوب مین چنین بیان داشت که مراجعه به داور نوعیتوامیدر پاسخ به عقیده دوم، 

اساس  بر ،بر داوری اختیاری است. سازمان ،اصل ،این بر رضایت عنصر اصلی در هر معامله بوده و بنا

کلی حق اجبار در داوری را ندارد.  به صورت ناع نماید، اما ند طرفین را به داوری اقتوامیاختیارات خود 

لذا عقیده اول در  و نه اصل آن؛ شده خلاصهاختیارات اداری سازمان تنها به تشریفات داوری  ،این بر بنا

 شده است.  یرفتهپذاین خصوص 

نند نسبت توامیای دیگر یهرواما به  ر مسائل خارج از قانون را ندارند؛ی اجرایی حق اجباها سازمان

نند توامیهای خویش یتمسئولبا توجه به  و کار کسببه این مهم اقدام نمایند. از دیدگاه اداری، متولیان هر 

، سازمان است و کار کسبخواهان شوند. گاه متولی یک  هاشرکتالزام به تبعیت از اساسنامه نمونه را از 

دگان تحت تبعیت از آن قرار امورات صنعتی بوده و تولید کنن همچون سازمان صمت که متولی تمامی

که تمامی همچون اتحادیه صادر کنندگان زعفران  گرفته شکلاما گاه اتحادیه بر حسب اجماع  دارند؛

یش پ بهبایست  تحت تبعیت از آن بوده و مفاد قانون صادرات چنین لزومی را صادرکنندگان زعفران می
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بوده تا علاوه بر حمایت از  و کار کسبظیفه متولیان برقراری عدالت و تناسب در و ،در واقعکشد. یم

تبعیت کاسبان از متولیان ضرورتی  ،این بر بنا ؛نیز حفظ گردد کنندگان مصرفحقوق کاسبان، حقوق 

 و کار کسبشرط اعطای مجوز نند توامی. حسب چنین اختیار حقوقی، متولیان شودمیحقوقی محسوب 

 محرز شود.  نظر موردیریتی در امور مدوحدت  صورتبدین را تبعیت از مقررات اداری دانسته تا 

 هاشرکتهای تجاری بین ایران و عراق را تبعیت یتفعالتواند شرط اعطای مجوز سازمان صمت، می

است. این رویه در  شده ذکراز اساسنامه نمونه ذکر کرده که در آن الزام مراجعه به داور در صورت لزوم 

چوب استانداردسازی و اختیارات متولیان امر قرار دارد. در اقدامی دیگر، شرط ورود دانشجویان  ارهچ

وزارت  ،در واقعباشد.  ند مراجعه به داوری در صورت بروز اختلافتوامیعراقی برای ورود به کشور 

قانون  چوب ارهدر چامور خارجه از اختیار خود برای صدور مجوز ورود استفاده کرده و این شروط که 

ی جاری و کارها کسباتاق بازرگانی ایران و عراق متولی  ،نماید. در حال حاضریمقرار دارد را وضع 

یک از مجوزهای یچه. شودمیت محسوب انتفاعی با هدف رفع مشکلا اتاقی غیر ،محسوب نشده و تنها

 و کار کسبمتولی و ناظر  ندتوانمیی تجاری از مسیر اتاق بازرگانی عبور ننموده و اتاق و کارها کسب

  مطرح شود.

اختیار صدور مجوز خود بهره  متولیان آن صنایع حسب بایستمیبرای اجبار در داوری  ،این بر بنا

ند از اختیارات اداری صدور مجوز خود بهره برده و تجاری که نسبت توامیوزارت صمت  ،برای مثال برند؛

ملزم به تعهد به داوری اجباری در صورت بروز  نمایند،یمبه اخذ کارت بازرگانی از وزارت صمت اقدام 

اختلاف نماید. همین اختیار را وزارت امور خارجه در خصوص دانشجویان در بدو ورود به کشور داشته 

داوری به طریق  ،صورتبدین ریق مشابه نیز وزارت امور خارجه عراق نیز اختیار مشابهی دارد. و به ط

 . کندمیجنبه اجباری پیدا  ،قراردادی

ی هاسازمانتنها دو راه برای اجباری شدن داوری وجود دارد، نخست با وضع قانون و دوم با قرارداد. 

نند از اختیارات اداری خود برای فشار به صنوف مختلف برای پذیرش این قرارداد بهره برند توامیمتولی 

عملی  ،حسب قواعد حقوق اداری ،. این رویهشودمیقرارداد، اجباری تلقی  تبع بهآن داوری  ،در نتیجهکه 

 نیست.  مشهود اما در وضعیت اداری اتاق بازرگانی، این اختیار برای سازمان ،شودمیصحیح ارزیابی 

 داوری اجباری در انگلستان   . مبنای2

مصداق داوری طولانی،  سابقه باصورت عرفی و لای انگلستان، برخی مصادیق حل اختلاف به  در کامن

و موارد نادر نیز حسب نظر دادرس به داوری اجباری ارجاع خواهد یافت )الکساندر  گرفته شکلاجباری 

 ینببه منابع حقوق  ،یتنها در(. منبع حقوقی نوشته در این خصوص وجود نداشته و 121، 2020نگ، و چُ

لایی بودن نظام حقوقی  وجود کامن الملل که انگلستان نیز در آن عضویت دارد ارجاع داده خواهد شد. با
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یوسته و این موارد ها پیونکنوانسانگلستان، دولت این کشور حسب اقتضای سیاسی به برخی معاهدات و 

به بحث در این خصوص  ،یلاًذگردد. یمجزء معدود منابع حقوق نوشته در نظام حقوقی انگلستان محسوب 

 است. شده پرداخته

 . مسائل قراردادی  1ـ2

در بررسی پرونده خواسته در خصوص رفع اختلاف بین پژوهشگر و دانشگاه، مرجع قضائی بخش با این 

نظر در  باشد و رشته تحصیلی مدیمتفسیر که مسائل بسیار تخصصی علمی مستلزم بررسی کارشناسانه 

 (.111، 2018یا، باشد، ارجاع به کارشناس را تجویز نمود )لَیم سابقه کمانگلستان 

)محل عبادت این  خانهفراموشین دو بهایی ایرانی که به اداره بررسی پرونده خواسته حل اختلاف بدر 

 بهله به داوری اختیاری تعبیر شد و شده بود، مسأبینی  یشپداوری  هاآنپرداختند و در قرارداد یمدین( 

 (.    132، 2018طرفین ممکن است )مونتویا،  اراده بادادگاه بخش، ارجاع به داوری  حکم

توان چنین استنباط کرد که یمکه مجال ذکر آن نیست  هامثالو دیگر  شده ذکراز بررسی دو مثال 

داور متخصص این  ،اولاًشرط داوری در قرارداد، در صورتی نافذ است که دادگاه اطمینان داشته باشد که 

یا داوری را  ،در غیر این صورت است؛یله داوری ممکن وس بهامکان حل تنازع  ،یاًثانحوزه وجود داشته، 

مقتضی را  رأی خودکه موضوع را به کارشناس معتمد ارجاع داده و ینااز نوع اختیاری تلقی کرده و یا 

 نماید. یمصادر 

از حل  اطمینان دادگاه راردادی در انگلستان با دو شرط: وجود داور متخصص وداوری اجباری ق

داوری از نوع اجباری تلقی نخواهد شد. اقدام  ،صورت عادلانه، ممکن است، در غیر این صورت له بهمسأ

( اختیاری 2ع به کارشناس و دادرسی مستقیم، ارجا( 1: تواند شاملیممقتضی دادگاه در این حالت نیز 

انگلستان این نظام حقوقی  ،واقع درباشد. یمتعیین مستقیم داور توسط دادگاه ( 3تلقی کردن داوری و 

له در رفتار نظام حقوقی گردد. این مسأ فصل و حلدغدغه را داشته که اختلافات به بهترین نحو ممکن 

 این کشور مشهود است.  

 . مصادیق2ـ2

مدت انگلستان موجب شده که برخی مصادیق حل اختلاف در این کشور توسط داوری ی طولانعرف 

این مصادیق تنها با منابع حقوقی ممکن است، اما در انگلستان  یران،ادر کشور گردد.  و فصل حلاجباری 

های زیادی وجود دارد. نکته یریگ سختو در این خصوص نیز  گرفته شکلحسب عرف این مصادیق 

دادگاه است که در  بر عهدهاختیاری بودن داوری رخی دیگر از مصادیق تشخیص اجباری که در بیناجالب 

 این قسمت در این خصوص بحث گردیده است. 
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 . موارد مطلق 1ـ2ـ2

توجه به مصداق اختلاف، امکانی جز مراجعه به داوری وجود ندارد.  منظور از موارد مطلق آن است که با

 باشد:یمذیل  قرار بهدر بررسی موارد متعدد حل اختلاف، موارد مطلق داوری اجباری 

 اختلاف بین کارگر و کارفرما. 1ـ1ـ2ـ2

مواردی که جنبه جبران خسارت  جز بهدر انگلستان هرگونه دعاوی کارگر علیه کارفرما و یا بالعکس، 

ی مرضتوانند داور یمبوده و طرفین  حل قابلداشته و کارفرما نقش خواهان دارد، ضمن مراجعه به داوری 

عنوان  ی بخش بههادادگاهق در خصوص انتخاب داور، الطرفین را انتخاب نمایند. در صورت عدم تواف

 (. 78، 2020رمین، نماید )شَ یممراجع صلح، از بین کارشناسان حوزه کار و کارفرما، داور را انتخاب 

نماید، حسب میزان یمدر خصوص مواردی که کارفرما به سبب خطای کارگر از وی مطالبه خسارت 

صورت اختیاری  گاه انصاف به دادرسی خواهد پرداخت و داوری نیز بهمبلغ ادعایی، دادگاه بخش و یا داد

 (.132، 1399طرفین ممکن است )محبی،  اراده باو 

 حلهرگونه دعاوی کارگر علیه کارفرما با داوری اجباری  توان چنین بیان داشت:یمصورت کلی  به

ناشی از زیان به سرمایه شرکت  خواهد شد. دعاوی کارفرما علیه کارگر که جنبه جبران خسارت فصل و

 نداشته باشد نیز از نوع داوری اجباری خواهد بود. 

 شده: یانباین نظریه  ،باشدیمکه دعاوی جبران خسارت از نوع داوری اختیاری ینادر خصوص 

محاسبه جبران خسارت مستلزم داشتن تخصص و تجربه لازم در خصوص موضوع بوده و بیم آن وجود 

ی جبران خسارت را لحاظ هاجنبهگونه دعاوی، برخی یناداشته که در صورت انحصار داوران در حل 

جبران خسارت  که بارها با موارد هادادگاه ،روین ا از ی غیرضروری توجه نمایند؛هاجنبهننموده و یا به 

از  هادادگاه ،روین ا از، به نحوی بهتر قادر به تشخیص میزان خسارت واقعی بوده و اندداشتهسر و کار 

 . اندنمودهاعطای مطلق این حق به داوران خودداری 

که حسب اصول استقلال داور، داوری اجباری در دعاوی ینادیگر در این خصوص  توجه قابلنکته 

 کارگر توسط افراد ذیل پذیرفته نیست: بین کارفرما و 

 اگر داور از کارگران همان شرکت و همکار کارگر باشد. 

 کارفرما باشد.  صنفانهماگر داور از 

 ی دولتی کار باشد.   هاسازماناگر داور عضو 

که جرح داور ی صورت درو  شده دادهله به داوری ارجاع ضمن رعایت اصل استقلال داور، مسأ

 (.135، 1399)محبی،  داور صالح را انتخاب خواهد نمود پس از بررسی موضوع، ،شود، دادگاهدرخواست 
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 کنندهیع توزو تولید و  کنندهمصرف. 2ـ1ـ2ـ2

، بین تولید یثخریداری کرده و از این ح ،کننده یعتوزو  یاز خود را از تولیدن موردکالای  ،کننده مصرف

ید کننده در داخل کشور باشد، تولکه  یصورت درروابط حقوقی وجود دارد.  ،کننده مصرفکننده با یعتوزو 

نبه حقوق جله ، خارج از کشور باشد، مسأکننده یدتولکه یدرصورتمسئولیت مستقیم متوجه وی بوده و 

الا خواهد کیداکرده، لیکن وارد کننده آن کالا در انگلستان مسئول مستقیم سلامت پالمللی  ینبخصوصی 

 (. 82، 1395)محمدی خورشیدی، بود 

د که وجود دار کننده و حقوق بنیادین هر مصرف اییهبین این هفت اصل پا یتوجه شباهت قابل

 نشان ،رجداگانه شد. معرفی مصرف پایدا هایینهکننده در زم منجر به توسعه حقوق و سیاست مصرف

ه با توسعه کننده در رابط قانون مصرف مصرفی از الگوهایی است که خارج از هاییاستدهنده شناخت س

مل سیاست این تحولات اکنون نقشی کلیدی در تکا .اندیافته توسعه زیست یطپایدار و حفاظت از مح

 زیست یطکننده و مح دهنده رابطه قوی میان حمایت از مصرف و نشان کندیکننده مشترک بازی م مصرف

 .جامعه جهانی امروز تشدید شده است ییگرااست که به خاطر مصرف

 . دعاوی اشخاص حقوقی مقیم 3ـ1ـ2ـ2

رجی تحت که افراد خایناو یا  ت خارجی که در انگلستان مقیم استبا تابعی در موردی جالب، اگر شرکت

یگر در شده باشند، نسبت به یکدیگر اختلاف یافته و یا علیه شخص حقوقی د یستأسقوانین انگلستان 

اگر خواهان  داور دارای اهلیت مرتفع خواهد شد؛ امااقامه دعوی نمایند، این اختلافات توسط  انگلستان

 ،این حالت خود را صالح به رسیدگی دانسته و در ،حقوقی مقیم انگلستان باشند، دادگاه و اشخاص حقیقی

آن است که قدرت  ،هدف از ایجاد این رویه رسد:یم(. به نظر 32، 2009داوری جنبه اختیاری دارد )وانگ، 

 برتر اتباع انگلیسی به نسبت اتباع خارجی حفظ گردد. 

 . موارد نسبی2ـ2ـ2

ی حقوقی هامثالنماید. جدا از بررسی یمدر برخی موارد، دادگاه به تشخیص خود داوری را اجباری اعلام 

له را عاملی در جهت کاهش کیفیت سأکه اگر دادگاه، تخصصی بودن م شده برداشتاین حوزه، چنین 

گری اقدام خواهد یانجیمنسبت به اجباری شدن داوری و یا حداقل  ،چوب قانون ارهدادرسی بداند، در چ

 است.  شده پرداختهبه سه نمونه مهم در این خصوص  ،یلاًذ(. 32، 2014، 1نمود )اولدنستام

 . دعاوی مرتبط با کشتی1ـ2ـ2ـ2

و سابقه طولانی کشتیرانی در این کشور، موجب  شده شناختهپیشگام در حقوق دریایی  انگلستان،

یری عرف حقوقی در این خصوص گردیده است. ممکن است دعاوی دریایی نظیر اختلاف بر سر گشکل

یر در بارگیری )دموراژ(، خسارت مشترک و ... به دادگاه این تأخمالکیت کشتی، اجاره کشتی، خسارت 

                                                
1. Oldenstam 
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در صورت تخصصی بودن موضوع، دادگاه دریایی این کشور حق انتخاب داور  معمولاًرائه شود که کشور ا

که طی بررسی ینا توجه قابلالطرفین دارد. نکته ی مرضیله این داور و یا داور وس بهو الزام در حل اختلاف 

یافته و این مهم به علت  کاهشسه قرنی در این خصوص، موارد داوری اجباری به این موضوعات 

عرف بسیاری از مسائل دریایی  ،گذشته در توان بیان داشت:یم واقع دریری عرف بوده است. گشکل

نمود. یمداد و سپس حجم داور را در کتاب قانون ثبت یمله را به داوری ارجاع ، مسأمشخص نبود و دادگاه

ین ا با ؛دارند راتوان صدور احکام  هاآن وجبم بهو قضات  گرفتهشکلبا تعدد احکام، عرف این مهم 

 (.200، 1394در موارد نادر، دادگاه اختیار الزام به داوری را دارد )درویشی و جلیلیان،  ،وجود

 . خانواده2ـ2ـ2ـ2

مواردی که  ی انگلستان درهادادگاهعلت ارجاع دعاوی خانواده به داور، عاطفی بودن ماهیت آن است. 

باشد، دستور حل اختلاف توسط داوری یمتشخیص دهند که ماهیت دعوی از نوع عاطفی و غیرحقوقی 

نمود، اما در یمگری را نیز صادر یانجیمتر دادگاه دستور یشپبا تخصص مشاوره خانواده را خواهد داد. 

هم به معنای لغو اختیار دادگاه ه، هرچند که این مگری مشهود نبودیانجیمده سال اخیر موردی از الزام به 

 (.  60، 2021باشد )وارگا، ینمدر این مورد 

 مستاجر . موجر3ـ2ـ2ـ2

تواند با نظر دادگاه صلح به داوری الزامی ارجاع شود. یمموجر در خصوص سرقفلی  مستأجردعاوی بین 

انون را عامل و حمایت از این ق گرفته قرارمسئله سرقفلی بسیار مورد حقوقدانان این کشور  انگلستاندر 

دانند. در مواردی که دعاوی این حوزه به دادگاه ارجاع شود، دادرس حق تعیین یمرشد و توسعه اقتصادی 

 (. 5، 2020باشد )روپا، یمداوری الزامی را دارا 

 ماهیت و آثار داوری اجباری  . 3

ن انتخاب نمایند. در صورت عدم توافق در خصوص الطرفیی مرضصورت  را به توانند داوررفین میط

 ،اولاًبایست یملایی انگلستان داور  نماید. مطابق عرف کامنیمداور، دادگاه نسبت به انتخاب آن اقدام 

طرف بوده و استقلال کافی داشته باشد، سوم یبیاً ثاننسبت به موضوع دعوا علم و تخصص داشته باشد، 

باشد یمیشینه پ سوء واسطه بهی و عدم ممنوعیت از داوری نام خوشمعنای دارای اهلیت بوده که به 

 (.331، 2018، 2و هیوراس 1)گوتری

 قابلو حالت لیکن این مهم در د ؛باشدیمنسبت به جرح آن  ،تفاوت نوع انتخاب داوری در اثر آن

 باشد. یمی بررس

                                                
1. Guthrie  
2. Hioureas 
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دادگاه انصاف به مدت پنج  ،، تنهاشده انتخابالطرفین ی مرضصورت  در فرض اول که داوری به

روز پس از صدور حکم داوری به خواسته جرح داور رسیدگی کرده و در طول مدت رسیدگی، حکم 

ی رأی نیز منوط به صدور درخواست رد جرح داور خواه فرجامصادره داور قابلیت اجرائی نداشته و 

 گردد: یمحکم وی نیز از اعتبار ساقط باشد. تحت این شرایط داور به دلایل ذیل جرح خواهد شد و یم

 اثبات وابستگی اداری، نسبی و مالی با یکی از طرفین دعوا.

 عدم تخصص فنی نسبت به موضوع.

 نامی. یشینه و بدپ سوءفقدان اهلیت لازم از حیث تحصیلات، سن، 

اراب )د در صورت جرح داور تحت این شرایط، داوری جدید توسط دادگاه انصاف تعیین خواهد شد

  . (112، 1400پور و انیسی، 

، همان دادگاه صلاحیت شده انتخابی چهارگانه حقوقی هادادگاهدر فرض دوم که داور توسط یکی از 

یا خیر( دارد.  شده صادرکه رأی ینااز  نظر صرفرسیدگی به خواسته جرح تا ده روز پس از انتصاب وی )

 باشد: یممصادیق جرح در این خصوص شامل موارد ذیل 

 اثبات وابستگی اداری، نسبی و مالی با یکی از طرفین دعوا.

ی کیفری هادادگاهدر این صورت به مجازات وی در عیت درخواست رشوه از طرفین دعوا؛ اثبات وض

 (.10، 2020)دافه و ویلیامز،  رسیدگی خواهد شد

انچه مشخص است، در پس از جرح داور، همان دادگاه، داور جدید را انتخاب خواهد نمود. چن

باشد. نظام ینمصورت انتخاب داور توسط دادگاه، به اعتراض صلاحیت فنی و تخصصی وی ایرادی وارد 

فنی  نظر ازموجود است،  هاآنقضائی بریتانیا فرض را بر این گذاشته که داور متخصص که از پیش لیست 

، تنها در صورتی ممکن است که داور عدم صلاحیت فنی واسطه بهلذا جرح داور  صلاحیت داوری دارند،

 باشد.  شده انتخابالطرفین ی مرضصورت خارج از سیستم قضائی و به

 . شرایط ماهوی داوری اجباری1ـ3

 توجه موردیی وجود دارد. این مهم در حقوق نوشته هاتفاوتماهوی  نظر ازبین داوری اجباری و اختیاری، 

 گرفته شکلدر این خصوص بحث گردیده و عرف موجود نیز  دقت بهلا  قرار نگرفته و در حقوق کامن

است. این عقیده مطرح است که داوری که توسط نظام قضائی انتخاب گردیده، از حیث کیفیت داوری نیز 

 (.44، 2018وین و وحید، باشد )لِیمیت قانون نیز حما مورد

ارد، داوری اجباری که توسط جدا از مسائل شکلی که به تشریفات قضائی مسائل داوری اشاره د

چراکه قوه  برای این مهم برخوردار خواهد بود؛از تخصص و اهلیت مناسب  ،معمولاًدادگاه انتخاب گردد، 

، نسبت به تربیت داوران اقدام یرانار کشور کانون کارشناسان د مانند بهقضائیه انگلستان در خانه داوری، 

 لازمیافته و حکم  تخصصه بر اشتغال به حرفه خود، در داوری شغل دوم، علاو رایبنموده و افراد زیادی 
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تواند بر مبنای یمدهی این مهم، داوری (. با سامان70، 1396نمایند )نیکبخت و ادیب، یمرا صادر  ءالاجرا

 اصول عدالت تخصصی صورت پذیرد.  

 . صلاحیت دادگاه ناظر1ـ1ـ3

چوب  ارهآن است که نظام قضائی ناظر بر فرآیند داوری باشد که تمامی مسائل در چ ،منظور از دادگاه ناظر

نیاز است که دادگاه ناظر بر داوری تشکیل شود که مرجع رسیدگی به  ،رو ینا از حقوقی وضع گردد؛

 (.  130، 1396ی انتخاب و جرح داور و همچنین فرجام خواهی رأی باشد )میربافقی، هاخواسته

ی جرح هاخواستههای اختیاری، الزامی در انتخاب دادگاه ناظر وجود ندارد. در صورت یداوردر 

و ناظر بر  شده انتخابخواهی، دادگاه صالح بر رسیدگی به اختلاف به فرض فقدان داور داور و فرجام

ور بایست دایمباشد. در این وضعیت دادگاه از انتخاب داور خودداری کرده و طرفین یمدعاوی فوق 

الطرفینی برگزینند. رسیدگی به دعاوی جبران خسارت ناشی از اشتباه رأی نیز بر عهده همین دادگاه  یمرض

 (. 112، 2018خواهد بود )ماسیس و روسلی، 

الطرفین را انتخاب کرده و یا ضمن مراجعه به دادگاه  یمرضتوانند داور در داوری اجباری طرفین می

افتد. یماتفاق  ندرت بهشود، جرح مواردی که داور توسط دادگاه انتخاب میخواهان انتخاب داور شوند. در 

داوری اختیاری بوده و از حیث تشریفات رسیدگی  مانند بهقاعده تعیین دادگاه ناظر در این وضعیت نیز 

ی صورت خواهد گرفت. در جریان انتخاب داور توسط دادگاه، جدول زمانی برای حل اختلاف سادگ به

 (. 111، 2018گردد )هیکمان و سیلوا، یمنیز تعیین 

که در داوری اجباری دادگاه ناظر پیش از انتخاب داور انتخاب نشود، در زمان خواسته  یصورت در

گردد. یمپوند برای طرفین لحاظ  300الی  100یمه بین خواهی و درخواست اجرای رأی، جرجرح، فرجام 

، 1396باشد )طاهری، یماین جریمه از حیث ضمانت اجرایی انتخاب دادگاه ناظر در جریان داوری اجباری 

82.) 

 ،گونه اعتراضی وارد نبوده و دادگاهی که خود را ناظر اعلام کردهیچهدر خصوص تعیین دادگاه ناظر 

 پایان حل اختلاف نظارت دارد. بر جریان داوری تا 

 . اختیارات دادگاه ناظر2ـ1ـ3

 دادگاه ناظر بر جریان داوری اختیاری از اختیارات ذیل برخوردار است: 

 رسیدگی به خواسته جرح داور.

 رسیدگی به فرجام خواهی رأی داور.

 دعوا.رسیدگی به دعاوی جبران خسارت علیه داور، بدون امکان تجدیدنظر از سمت طرفین 

 .(151، 1399)پاشا بنیاد،  اجرای رأی داور

 اما در جریان داوری اختیاری از اختیارات ذیل برخوردار است:
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 انتخاب داور در صورت درخواست حداقل یکی از طرفین دعوا.

 تعدیل دستمزد داور در صورت اعتراض حداقل یکی از طرفین دعوا.

 رسیدگی به خواسته جرح داور.

 خواهی رأی داور. رسیدگی به فرجام

 .اندننمودهنسبت به تعیین دادگاه ناظر اقدام  موقع بهاختیار جریمه طرفین دعوایی که 

 نظر خواهی در دادگاه بالاتر. رسیدگی به دعاوی جبران خسارت علیه داور، با امکان تجدید

 جرح داور بدون خواسته طرفین در صورت احراز عدم اهلیت وی از دیگر مجراهای حقوقی.

 به رعایت اصول عدالت محورانه. هاآنالزام  هدف باتشکیل پرونده برای داوران 

 (.34، 1392)جنیدی،  اجرای رأی داور

توان به افزایش اختیارات دادگاه ناظر در جریان داوری اجباری توجه داشت. یمباتوجه به موارد فوق، 

های یداورنظارت دارد. در جریان  هاآنداورانی شایسته انتخاب کرده و بر کار  ،دادگاه ناظر ،واقع در

صورت توافقی ن داوری، نسبت به انتخاب داور به توانند ضمن مراجعه به کانواختیاری طرفین دعوی می

 اقدام نموده و مشاوره لازم در این خصوص داده خواهد شد. در جریان داوری اجباری نیز طرفین از این

اجباری بودن  شرط بهکه توافق در خصوص انتخاب داور صورت نگیرد، یصورت درحق برخوردارند. اما 

خود ضمانتی بر اجرای داوری بوده که  ،لهخاب آن اقدام خواهد نمود. این مسأداوری، دادگاه نسبت به انت

 دادگاه ناظر بر اجرای آن نظارت دارد. 

، اگر داور دستمزد بالایی طلب نماید، دادگاه ناظر در شده مشخصصورت تعرفه مزد داور نیز به دست

 این وضعیت حق تعدیل دستمزد را دارد. 

که وضعیتی خاص برای  یدرصورتباشند، یمتوجه به اینکه داوران در کانون داوری دارای پرونده  با

دادگاه بدون نیاز  ی داور دریافت شده باشد،خوار رشوهگزارشی در خصوص  ،مثال رایبداور ایجاد شود، 

له به اطلاع تمام های حقوقی وی را صادر کرده و مسأیتفعالبه ارائه خواسته طرفین دعوا، دستور تعلیق 

و قطعی نشده باشد، باطل  صادرشدهو اگر رأی  اندسپردهکه اختلاف خود را به داوری وی  رسیده کسانی

های اجباری یداوربرای  ،تنها ،امتیاز (. این110، 1400، رضی اثر خواهد بود )جنیدی و منصورییبو 

 محرز است. 

 . شرایط صحیح بودن آراء3ـ1ـ3

دانان شود. برخی از حقوقشده و به مسائل ماهوی رسیدگی نمی یبررساز حیث شکلی  ،تنها ،آرای داوری

دو نظریه مطرح  ،حالین ا با نماید؛یمدادگاه به مسائل ماهوی نیز توجه  ،در مواردی انگلستان بیان داشته:

 است. 
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که هدف از ارجاع خدوش شده؛ چرای شود، امتیازات داوری مکه به مسائل ماهوی رسیدگی صورت در

 .باشدیمپرونده به داوری، سرعت و کیفیت دادرسی 

بایست مهار گردد یمد بوده که به مسائل شکلی رسیدگی شود، اختیارات داور زیا ،که تنهای صورت در

 (. 465، 1398ابراهیمی و ارفع نیا،  )ملا

اور داختیاری بودن رأی و  در خصوص رسیدگی به مسائل قطعی شدن رأی داور تفاوتی بین اجباری

 وجود ندارد. 

خص ی مشدرست بهبه عقیده اکثر حقوقدانان برجسته، در مواردی مرز بین مسائل شکلی و ماهوی 

نظری  رله جزء مسائل شکلی تلقی شده یا ماهوی، اظهاگیری در این خصوص که فلان مسأمیتصمنیست و 

 (.65، 1396باشد )فرج پور، یمبس دشوار 

به  ،یانو ممکن است در این م شده انجامخواهی رأی داور در انگلستان، حسب مسائل شکلی فرجام 

جود ومرز مشخصی بین مسائل شکلی و ماهوی  ،گاه که آنجا ازمختصر مسائل ماهوی نیز توجه شود و 

تواند موجب ینممسائل ماهوی قطعی  ،حال هر به ، در حیطه مسائل شکلی قرار گیرد؛ندارد، آن مسائل

عیت کاری و اثرگذاری منفی بر موق ، مستوجب مسئولیت مدنی ویوجود ینا باابطال رأی داور شود، اما 

 (.  500، 1397وی خواهد بود )طجرلو و عبدی، 

 . جرح داوری4ـ1ـ3

باشد. یممستلزم بررسی ماهوی  ،یکی از مصادیق جرح داور، عدم صلاحیت وی است. رسیدگی به این مهم

سوابق و  باشد، دسترسی به شده انتخابدر مواردی از داوری اجباری که داور به انتخاب دادگاه ناظر 

ی ممکن سخت به هاآنکه جرح  شده انتخابداورانی صالح  معمولاًموقعیت وی امری سهل و آسان بوده و 

 است. 

های اختیاری، یداوراما در مواردی از داوری اجباری که داور را دادگاه ناظر انتخاب نکرده و یا در 

بایست وارد یمدادگاه  ،این حین تی ماهوی از موقعیت وی بوده که درجرح داور مستلزم ارائه مستندا

 (. 110، 1394د )سربازیان و رضائی، مسائل ماهوی گرد

صورت خواهی حکم به  ی جرح داور و فرجامهاخواستهباتوجه به بررسی ماهوی صلاحیت داور، 

خواهی باشد، قرار که درخواست جرح مقدم بر خواسته فرجام یصورت در ،ی نبوده و تنهابررس قابل توأمان

 ساقطکه داور جرح شود، حکم صادره وی از اعتبار ی صورت درخواهی صادر خواهد شد. اناطه فرجام 

، 2و تانزی 1که درخواست جرح رد گردد، به فرجام رأی رسیدگی خواهد شد )فونتانلیی صورت درو  شده

یرفته پذخواهی و یا ده روز پس از انتخاب داور، درخواست جرح  (. پس از صدور رأی فرجام17، 2017

 گردد.یمرور زمان در نظام حقوقی انگلستان محسوب قاعده م ،شدنی نیست و این مهم

                                                
1. Fontanelli  
2. Tanzi 



 

 

مبانی و آثار 

داوری اجباری 

در فقه اسلامی، 

حقوق ایران و 

نظام حقوقی 

کامن لای 

 انگلستان

 

88 

 

ه 
ام
لن
ص
ف

زه
مو
 آ
می

عل
ق 
قو
ح
و 
ه 
فق
ی 
ها

ل 
سا
 ،
زاء
ج

س
ره 
ما
ش
 ،
وم

4
 
 

پ
یا
ه پ
ار
شم

 ،
1
2

ن
تا
س
زم
 ،

 
1
4
0
3

 

 . آثار داوری اجباری2ـ3

حقوقی دارای آثاری بوده که قابلیت بحث دارد. برخی از این آثار با نوع داوری  نظر ازاجباری بودن داور 

به بحث در این  ،باشد. ذیل این قسمتیممشهود  هاآناختیاری یکسان است و در مواردی تفاوت بین 

 شده است.  خصوص پرداخته 

 . حقوق بودن حکم1ـ2ـ3

لایی ی ناظر، احکام داوران را در کتابچه قانون ثبت کرده و این مهم از ماهیت خاص نظام کامنهادادگاه

سازی منبع حقوقی خاصی وجود گیرد. در خصوص ارزش و اعتبار احکام در خصوص رویهیمنشات 

  :توان درجه اعتبار آرای حقوقی را به شرح ذیل دانستیمندارد، اما حسب عرف 

 ی حقوقی حسب میزان درجه و موقعیت.هادادگاه

 داوری اجباری.

 داوری اختیاری. 

خواهد  ثرترهای اختیاری، مؤیداورهای اجباری به نسبت یداوردر جریان رویه سازی، رأی  ،این بر بنا

صورت میزان اعتبار آن مشخص  ینبدبود. دادگاه ناظر نیز وضعیت داوری را بر روی حکم قید نموده تا 

  (. 132، 2020سی، یْ)لال و کِباشد

 . اعتراض به صلاحیت دادگاه ناظر2ـ2ـ3

اما در جریان داوری  صلاحیت دادگاه ناظر پذیرفته نیست؛های اجباری، هیچ اعتراضی به یداوردر جریان 

توان به این مهم اعتراض نمود و دادگاه با یک رتبه بالاتر به این جریان رسیدگی خواهد کرد یماختیاری 

چراکه امکان  گردد؛یم(. این مهم نوعی امتیاز منفی برای داوری اجباری محسوب 113، 1397)شاکر، 

در پاسخ بیان داشته شده که در این وضعیت، اعتراض به صلاحیت دادگاه ناظر از بین خواهد رفت. اما 

 ،داور یفیت دادرسیک یاشکلی بررسی کرده، بر جریان  نظر ازپرونده را  ،بدواً ،خود ،چون دادگاه ناظر

 ینبدنظارت داشته و جهت تسریع در امور، امکان اعتراض به صلاحیت دادگاه ناظر مخدوش گردیده تا 

 (.   60، 1398یافت )رمضانی،  دستن مهم صورت بتوان به اهداف عالی حقوقی ای

 . اختیار نهادهای غیرقضائی3ـ2ـ3

 تررنگ پرلا،  تبعیت کاسبان از متولیان ضرورتی حقوقی محسوب شده که این مهم در نظام حقوقی کامن

ز اساسنامه و کار را تبعیت ا توانند شرط اعطای مجوز کسبحسب چنین اختیار حقوقی، متولیان می است.

 نظر محرز شود.    صورت وحدت مدیریتی در امور موردنمونه دانسته، تا بدین 

نهادهای غیرقضائی، از اختیارات اجباری شدن داوری و حتی  عنوان بهها یهاتحاد ،در این صورت

 رویه شکلی آن نیز برخوردارند.
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 سیسی بودن حکم. تأ4ـ2ـ3

بایست به مستندات یمچراکه داور  صادره آن از نوع اعلامی بوده؛رای داوری اجباری و آ یران،ادر کشور 

سازی  گردد. در اکثر کشورها داور نقشی در رویهیمحقوقی و عرفی روی آورده که نوعی اعلام محسوب 

 .تنها توسط داوری اجباری ممکن استسیسی بودن حکم ؛ اما در انگلستان تأندارد

 ازو  شده انجامحسب توافق در خصوص قانون حاکم و عرف موجود  ،معمولاً ،ریهای اختیایداور

داوری اختیاری در هرچند که برخی اعتقاد داشته که آرای  گردد؛یماعلامی محسوب  هاآنرأی  ،روین ا

ین پای ، اما باتوجه به درجهباشدیملایی این کشور  ماهیت نظام کامن ،سیسی بوده و این مهمانگلستان نیز تأ

یده توان این عقیماستناد به این احکام و نسبت اندک ارجاع به این آرای در جریان صدور احکام حقوقی، 

 .را رد نمود

گردد. یمی محسوب گذارقانونبه عرف جدید اشاره داشته که بعدها مبنای  معمولاًداوری اجباری 

و با تشخیص دادگاه به داوری اجباری  شده مطرحله در دادگاه ه بیان شد در مصادیق نادری که مسأچنانچ

که آرای داوری ی صورت دریری رویه حقوقی خواهد شد. گ شکلارجاع خواهد شد، تعدد این آراء موجب 

بر آرای داوری اختیاری برتری داشته و در صورت فقدان آرای داوری اجباری،  ،اجباری وجود داشته باشند

صورتی بوده که  تمامی این موارد در ،سازی اشاره کرد و البته داوری اختیاری برای رویه توان به آراییم

توان از نوع یمآرای داوری اجباری در انگلستان را  ،ینا بر بنا عرف و رویه یک مسأله نامشخص باشد؛

 سیسی و آرای داوری اختیاری را از نوع اعلامی دانست.تأ

 گیرینتیجه

قراردادی،  :در انگلستان داوری اجباری به چهار نوع :اندشده حاصل این نتایج، مطروحه، با عنایت به مطالب

یری عرف گشکلبندی شده و در موارد نادر، تا زمان  یمتقسمصداق مطلق، مصداق نسبی و موارد نادر 

لستان حقوقی خاص، موارد اختلاف به داوری ارجاع داده خواهد شد. شاخصه مهم داوری اجباری در انگ

باشد. ف تا زمان اجرای احکام میرفع اختلاتیار دادگاه ناظر نظارت بر جریان وجود دادگاه ناظر است. اخ

 ،ابتدا باشد. در این روش، داور،ی میداور یانمرویه شکلی رسیدگی اجباری به حل اختلاف در انگلستان، 

ه، رأی مقتضی را صادر خواهد دست آمده سعی بر سازش دارد. در صورت عدم سازش با اطلاعات ب

 ،رو ینا از ست؛هدف اصلی قوه قضائیه انگلستان از داوری اجباری، رفع اختلاف با بهترین کیفیت انمود. 

دادگاه ناظر اختیار باشد. ارجاع به داوری اجباری می یهاشاخصهتخصصی بودن موضوع اختلاف یکی از 

 دهد.یمی قرار موردبررسشکلی حکم را  نظر ازتنها ی رأی داور را داشته و خواهفرجامرسیدگی به 

تواند مبنای مسئولیت مدنی جبران خسارت بوده و یماعتراض ماهوی به رأی داور ممکن است، اما 

تواند به ممنوعیت فعالیت یمیاز منفی در سوابق داور لحاظ شده که در صورت تکرر حتی امت ،حال ینع در
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توانند مقررات داوری اجباری را برای یمها یهاتحاد جملهاز ی قضائیرغ نهادهای داور نیز منتهی گردد.

رأی ها برای داوری اختیاری ممکن است. تابعان خود وضع نمایند. اعتراض به صلاحیت دادگاه ناظر تن

در صورت بروز اشتباه داوری اختیاری جنبه اعلامی دارد. یسی و رأی تأسداوری اجباری در انگلستان جنبه 

یگیری خواهد بود. پ قابلی خواهفرجامأی داور و عدم پذیرش اشتباه از سوی داور، مسئله در جریان در ر

توجه به عرفی بودن نظام حقوقی انگلستان، بررسی مبنای حقوقی داوری اجباری در این کشور دارای  با

از شرایط تواند یمی فراوان است، اما دو شرط تخصصی بودن و ضعف رویه در این خصوص هابحث

 باشد. هدف رفع اختلاف می اصلی اجباری شدن داوری با

بایست حسب قواعد شکلی و ماهوی موجود، نسبت به دادرسی اقدام کرده و حکم مقتضی یمداور  

ی و خواه فرجامشکلی ارجاع پرونده به داور و حق طرفین در ادعاهای جرح،  نظر ازرا صادر نماید. 

 و یهتجزبایست با یمماهوی نیز  نظر ازداور، در جریان حق اختلاف مشهود بوده و  اشتباه بهیدگی رس

ی در این خصوص صادر شود. در وضعیتی مقتضدر رویه سازی، حکم  مهارت باتحلیل عرف موجود و 

که دادگاه صالح در انگلستان مراجعه به داوری برای حق اختلاف را صلاح بداند، رجوع به داوری الزامی 

داوری اجباری شامل  گردد. آثاریمی خواه فرجامشکلی در همان دادگاه  نظر ازتنها  رأیه و این بود

ی در اجباری کردن قضائ یرغحقوقی بودن حکم، عدم اعتراض به صلاحیت دادگاه ناظر، اختیار نهادهای 

 باشد.یسی بودن حکم میتأسبرخی مصادیق داوری و 

  
 کتابشناسی 

 تهران، میزان، اول.  ،تجاری هایشرکت حقوق(، 1398، )محمدرضا پاسبان،. 1

، المللی های تجاری بینهای داوری حل تعارض در داوریشرایط قانونی و محدودیت(، 1399) ،پاشا بنیاد، موسی .2

 تهران، میزان، اول.

 ، اول.انتشارات شهر دانش ،تهران ،اجرای آرای داوری بازرگانی خارجی (،1392) ،لعیا ،جنیدی. 3

پژوهش  ،ای در قراردادهامرحله ماهیت و اثر شرط حل اختلاف چند ،(1400) ،ایوب ،منصوری رضی ؛لعیا ،جنیدی. 4

 .121ـ97ص، دوره اول، شماره نهم، حقوق خصوصی

 ، تهران، میزان، اول.  الملل بین تجارت حقوق (،1398امیر، ) جوادی،. 5

و  یراندر حقوق ا یخسارات روح یاحکام مدن یاجرا ،(1403) ،؛ بشیری، اکبراباست، پورمحمدیرضا؛ عل، راجح. 6

 . 42ـ23دوره اول، شماره اول، ص ،فقه و حقوق جزاء یهاآموزه، انگلستان

اجرایی شدن آرای هیئت حل اختلاف فیدیک، نقطه عطفی برای کارآمدی (، 1400) ،داراب پور، مهراب؛ انیسی، الهام. 7

(، پژوهشنامه حقوقی، دوره )با رویه سازی از رأی دادگاه سنگاپور در پرونده پرسُروها اقتصادی پروژه ها و عدم توقف آن

 .122ـ97صو هشتم، سوم، شماره سی 

گری کارآمدترین روش جایگزین حل اختلاف برای تحقق عدالت میانجی(، 1394رضا ) درویشی، بابک؛ جلیلیان، محمد. 8

 .205ـ173، ص27تحقیقات حقوقی آزاد، شماره  ترمیمی،
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با  یرانا در صنعت نفت و گاز یالملل بین یگذار یهاز سرما یو فصل اختلافات ناش حل(، 1398) ،رمضانی، محمد. 9

 ، دانشگاه آزاد اسلامی واحد الکترونیک، کارشناسی ارشد.یگزینهای جابر روش یدکأت

، مجله و فصل اختلافات اعتبارات اسنادی از طریق ارجاع به کارشناسی حل ،(1394) ،علیسربازیان، مجید؛ رضائی، . 10
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