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Abstract 
The purpose of this research is to study the situation of kinship and 

ethnic connections of Lak immigrants living in Nezam-Abad 

neighborhood of Tehran using an interpretive phenomenology 

method. Data were collected through in-depth interviews with 21 

participants and analyzed using Colaizzi seven-step method, resulting 

in nine sub-categories and one core category. The subcategories 

included a predominance of endogamy, generational difference, sense 

of social and place belonging, continuity of relationships with the 

birthplace, continuity of relationships with neighbors, simplification 

of communication, limited interactions, adherence to local ethnic 

customs, and maintenance of solidarity. The core category was "effort 

to maintain neighborhood and hometown connections". First-

generation migrants, in particular, expressed a strong desire and 
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emphasis on maintaining interactions and relationships with Laks 

residing in Nezamabad neighborhood and with relatives in Kuhdasht 

county. They demonstrated their sense of belonging to their birthplace 

in various ways. Given the tangible difference in the socialization 

experiences of first-generation and subsequent generations of 

migrants, traditional sources of identification may be subject to 

rethinking. Consequently, their connections and relationships with 

each other and with their homeland may change, and perhaps the 

actions and behaviors of subsequent generations will align more 

homogeny with the dominant culture of the host society. Their sense 

of belonging and commitment to the components of their ethnic origin 

culture may take on a more symbolic form. 

 

Keywords: Culture; lived experience; Immigrants; Lak People; 

kinship and ethnic Connections.  

 

Research Background 

The extensive migration to Tehran has led to an increase in cultural 

and ethnic diversity and mixing within the city, highlighting the 

importance of researching the cultural identity of migrant groups. 

Among the migrants in Tehran, a significant number belong to the Lak 

ethnic group. In Iran, limited studies have been conducted on kinship 

networks and hometown associations in recent years. For instance, 

Ghasemi and Mahmoudian (2013) demonstrated that most migrants, 

prior to migration, had pre-existing social networks, particularly 

kinship, family, friendship, and neighborhood networks in their 

potential destinations. Rostamalizadeh (2015) also identified the main 

functions of hometown associations as maintaining connections 

among members, maintaining cultural identity, and assisting fellow 

townspeople both in Tehran and in their hometowns. Alimandgari and 

colleagues (2022) demonstrated that migration networks played a 
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significant role in individuals' decisions to migrate. It can be said that 

few studies have specifically focused on the lived experiences of 

migrants (internal migration) from a particular ethnic group, 

particularly in terms of their kinship and ethnic relations. 

 

Goals, questions, and assumptions 

This study aims to determine if kinship and ethnic relationships 

among Lak migrants and with their ancestral homeland have been lost 

or if they continue to be a significant part of their identity, have 

evolved with new dimensions. However, the following research 

questions were raised: 

1. What experience do first and second-generation migrants have of 

kinship and ethnic relations? 

2. If these relationships have undergone rethinking and change, how 

do migrants perceive and interpret these changes? 

Studying these cases can help understand the processes of 

collective identity change, acculturation, identification, and inform 

cultural and social policymaking. 

 

Main discussion 

After analyzing the data, nine sub-categories and one core category 

titled "Efforts to Maintain Neighborhood and Hometown connections" 

were identified. As social agents, migrants are compelled to interact 

with their new environment and gradually rethink some of their ethnic 

and cultural identity-forming resources. First-generation migrants, in 

particular, expressed a strong desire and emphasis on maintaining 

interactions and relationships with Lak residing in Nezamabad 

neighborhood and with relatives in Kuhdasht County. Current 

generations of migrants, despite their similarities with the host society, 

emphasize their differences from other ethnic groups, this emphasis 

does not necessarily imply a lack of commonalities with the host or 

https://journals.modares.ac.ir/index.php?sid=11&slc_lang=en
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other ethnic and cultural groups. Rather, they selectively highlight 

minor cultural features as 'symbols and signs of difference' to 

distinguish themselves from other ethnic and cultural groups. Due to 

the tangible differences in socialization experiences across 

generations, future generations may significantly reduce their 

interactions and kinship and ethnic connections with their fellow 

homeland residing in Tehran and their paternal birthplace. However, 

they might still maintain a sense of belonging to the Lak culture and 

their paternal homeland, expressing it through alternative, real or 

symbolic means, a phenomenon Gans (1979) called 'symbolic 

ethnicity'. 

 

Conclusion 

Immigrants cannot solely rely on traditional and ethnic components to 

survive in the multicultural environment of the host society. While 

rethinking their cultural-ethnic components, they still strive to 

maintain their kinship and ethnic relations. The depth and extent of 

Rethinking vary across different levels and components of ethnic 

identity. Moreover, this process does not necessarily imply a desire to 

assimilate into the host society's culture at all times. Given the 

tangible differences in socialization experiences across generations, 

traditional sources of identification may be subject to Rethinking. 

Consequently, their connections and relationships with each other and 

with their homeland may change, and perhaps the actions and 

behaviors of subsequent generations will align more homogeny with 

the dominant culture of the host society. Their sense of belonging and 

commitment to the components of their ethnic origin culture may take 

on a more symbolic form.  
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 ة فرهنگ و ادبیات عامهماهنامدو

 2364 بهمن و اسفند، 06، شمـارة 21 سال

 پژوهشی ۀمقال

 

 قوم لَک از روابط و پیوندهای خویشاوندی و قومی مهاجران ۀزیست ۀتجرب

 کوهدشتی ساکن تهران( مهاجرانموردی:  ۀ)مطالع 

 3حمان باقریر، 2اکرم باقری، 1 *خواهمجتبی حمایت

 (0/68/2364پذیرش: 60/64/2364)دریافت: 

 چکیده

 لَک ساکن مهاجران قومی و خویشاوندی روابط و پیوندها ۀبا هدف مطالع حاضر پژوهش

با روش ها دادهانجام شده است.  تفسیری یدارشناسیپدبا روش آباد شهر تهران نظام ۀمحل

د ندای کلایزی تحلیل شمرحلهآوری و با روش هفتکننده جمعشرکت 12 عمیق با ۀمصاحب

ازدواج  ۀغلب شامل. مقولات فرعی دست آمدبهمرکزی  ۀفرعی و یک مقول ۀمقولنُه که 

قومی(، اختلاف نسلی، احساس تعلق اجتماعی و مکانی، استمرار مناسبات گروهی )دروندرون

کردن ارتباطات، محدود شدن تعاملات، ها، سادهایمحلهبا زادگاه، استمرار روابط با هم

                                                                                                                   
 

 

 .مسئول(دة )نویسن نور، تهران، ایراناسی، دانشگاه پیامشناستادیار گروه جامعه. 2

*m.hemayatkhah@pnu.ac.ir 
http://www.orcid.org 0000-0002-1448-1808 

 .تهران، ایران نور،، دانشگاه پیامشناسیکارشناس ارشد جامعهفرهنگی و . 1

http://www.orcid.org 0009-0005-4201-611X 

 .تهران، ایران نور،دانشگاه پیام علمی گروه علوم اجتماعی، ئتیعضو ه. 4

http://www.orcid.org 0000-0002-8709-2600 

 
 

Copyright: © 2025 by the authors. Submitted for possible open access publication 

under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution (CC BY -

NC) license https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/). 

mailto:m.hemayatkhah@pnu.ac.ir
https://www.orcid.org/0000-0002-8709-2600


 2001  بهمن و اسفند ،60، شمـارة 21 سال_______________________فرهنگ و ادبیات عامه دوماهنامة

8 

 

کوشش برای حفظ » مرکزیِ ۀمقولو  بستگیی و حفظ هممحل یِومم قوسبه ر بندیپای

، بر نگهداشت و تداوم تعاملات ویژه نسل اولبه مهاجران .بود« ای و زادگاهیپیوندهای محله

آباد و با خویشاوندان ساکن شهرستان کوهدشت نظام ۀهای ساکن محلو ارتباطات خود با لک

با دادند. زادگاه نشان میهای مختلفی احساس تعلق خود را به تمایل و تأکید داشتند و به شیوه

، ممکن مهاجرانهای بعدی پذیریِ نسل اول و نسلجامعه ۀتوجه به تفاوت ملموس در تجرب

پیوندها و تدریج مورد بازاندیشی قرار بگیرند و به دنبال آن بخشِ سنتی بههویتمنابع  است

های بعدی، بیشتر عمل نسل ةنوع و شیوبسا چه شود و نوروابط آنان با هم و با زادگاه دگرگ

های فرهنگِ آنان به مؤلفه بندیپایمیزبان باشد و تعلق و  ۀدر راستای همگونی با فرهنگ جامع

 خود بگیرد. زادگاه قومی شکل نمادین به

 .ییوندها و روابط خویشاوند، قوم لَک، پمهاجران، زیسته ۀتجرب فرهنگ، کلیدی: هایهواژ

 . مقدمه1

 اجرتو مه داخلی آن یعنی مهاجرت اساسی شکل دو در را مهاجرت شناسانجمعیت

در ایران تا قبل از اصلاحات  (.2402دهند )فروتن، مورد بررسی قرار می خارجی

 ۀولی از ابتدای ده ،گرفتفرایند مهاجرت از روستا به شهر به آرامی صورت می ،ارضی

دلیل متحول شدن اط با تقسیم زمین و مسائلی که بهارتب رهایی دنامهبا شروع بر 2436

، رفت )وثوقیشد روند مهاجرت از روستا به شهر سرعت گ نظام سنتی روستاها ایجاد

 ، ص.2483 ،طالب و عنبری ؛03.ص ،2484ی، غفارازکیا و ؛ 38 ـ  30صص. ، 2483

درصد  10 هب 2441ر سال درصد د 00(. کاهش شدید نسبت روستانشینی از حدود 116

از شدن مناطق روستایی کشور  رویه و خالی، گویای مهاجرت بی2401در سال 

هزار  266حدود  2366تا  2406 ۀده ۀ(. در فاصل2401ایران،  جمعیت است )مرکز آمار

اند. همچنین، لرستان مقام دوم نفر از استان لرستان به نقاط دیگر مهاجرت کرده



  و همکاران خواهمجتبی حمایت __________________  ...قوم لَک از روابط و مهاجران ۀزیست ۀتجرب

9 

 

ر مشاهدات و اطلاع بناباری ایرنا(. رد )خبرگزاده تهران را مهاجرفرستی کشور ب

اخیر، مبدأ سکونت  ۀهای دو دهسالیجه به خشکا توسد بنظر میبه، تحقیق گاننگارند

 ویژه شهرستان کوهدشتبه بخش مهمی از مهاجران مذکور از مناطق روستایی استان

   .تدیم بوده اسباشد؛ کسانی که منبع معیشت و درآمدشان مبتنی بر کشت 

 . هویت فرد مهاجر با زندگی در فضای بینابینیِمهاجرت صرفاً تغییر مکان نیست

در  عنوان کنشگران انسانی و اجتماعیافراد مهاجر بهگیرد. حت تأثیر قرار میفرهنگی ت

گروهی و زادگاهی فرهنگ و هویت درون عناصری ازمیزبان،  ۀمواجهه با فرهنگ جامع

های فرهنگ و هویت فرهنگی، یکی از مؤلفه .دندهمی رزاندیشی قراخود را مورد با

 .تباران زادگاهشان استبا هم و با هم مهاجرانقومی  و خویشاوندی روابط و پیوندها

بسا تقابل و چه و آورد وجودبه معنایی جماعتی، هر زندگی ممکن است برایلفه این مؤ

خصوص به به وسیع هایرتجامه ته باشد.یا همانندی با فرهنگ غالب را به دنبال داش

 اهمیتِ موضوع این و شده قومی و فرهنگی اختلاطِ افزایش تنوع و سببِ تهران شهر

 میان در را برجسته کرده است. های مهاجرگروه فرهنگی هویت ةدربار پژوهش

 نیز کوهدشت هایلَک ازجمله 2لَک قوم مهاجرانِ تهران، به گذشته هایسال مهاجرانِ

های هویتی چالش ةمطالعات دربار کمبود با توجه به شوند.شامل می را یفراوان دادعت

 آن بر حاضر نوشتار ،و تجارب این در محیط جدید با فرهنگ غالب هواجهدر مها لک

 قومی و خویشاوندی روابط و پیوندها چگونگی به تفسیری رویکردی با تا است

 قوم لَک ساکن مهاجرانین ب دربخش هویتفرهنگیِ  مهم ابزارهای از یکی عنوانبه

 روابط و پیوندها آیا که دهد نشان معنی بدین بپردازد.آباد شهر تهران نظام ۀمحل

 نقش همچنان یا اند،رفته بین از زادگاه با و هم با لک مهاجران قومی و خویشاوندی

 و یافته دپیون جدید هایلفهؤم و ابعاد با و کرده ایفا هویت ساخت در ایبرجسته
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 یاجتماع کنشگران عنوانبه مهاجران دومِ و اند. نسل اولداده شکل را ایتازه کیبرت

 روابط پیوندها و دارند. اگر این قومی ـ   خویشاوندی روابط و پیوندها از ایتجربه چه

 و معنا درک، چگونه را تغییرات این مهاجران اند،شده تغییر و بازاندیشی دستخوش

های هویت دگرگونی هایمکانیسم تواند به فهممین موارد یا ۀمطالع .ندکنمی تفسیر

های فرهنگی و اجتماعی گذاریبه سیاستیابی و نیز ویتو ه پذیریفرهنگ جمعی،

 .کندکمک 

 پژوهش ۀپیشین. 2

پیش از مهاجرت،  مهاجراناند که بیشتر ( نشان داده2404قاسمی اردهایی و محمودیان )

محلی در خانوادگی، دوستی و هم یشاوندی،وخی اجتماعی اهبه ترتیب شبکه

های زادگاهی کارکرد اصلی انجمن نیز( 2403) دهزارستمعلیاند. مقصدهای بالقوه داشته

، نگهداشت ارتباطات بین اعضا، نگهداشت هویت فرهنگی و کمک به همشهریان در را

 ةخانواد که اندهددا ( نشان2409پور و همکاران )است. شعباندانسته تهران و در زادگاه 

خویشاوندی حفظ و  ۀکارتباط خود را با شب وجود جدایی فیزیکی،با  در تهران ایهسته

 ةدربار (2400میرزایی ) گیرند.از سوی خویشاوندان خود مورد حمایت قرار می

که نسل اول مهاجران به بازسازی فرهنگی  نتیجه گرفتهدیاسپورای ایرانی در فرانسه 

تواند یک نسل سوم می اند.تری مواجهمسائل هویتی پیچیدهبا  دوم لسکند، نم میاقدا

مندگاری و علی باشد.« سرزمینجهانی بیشهروند »و یا یک « سویشهروند فران»

ه و افراد های مهاجرتی، مهاجرت را تسهیل کرداند که شبکهنشان داده (2366همکاران )

اند، تصمیم برای مهاجرت ها ایجاد کردهکه با شبکه ضمن شناسایی، پیوندها و ارتباطاتی

های محلی رسوم و آیینکه اند ( نشان داده2361باقری و رضاپور ) اند.را اتخاذ کرده
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نقش مهمی ایفا  مهاجرانگیری مجدد یابی و جایند در هویتنتواسوگ و سور می

 ند.نک

 1ساختگی شاوندانیخو اند کهنشان داده (2000Ebaugh & Curry ,) یو کر باگیا

را  یاجتماع ۀیسرما ینوع ،(کیدوستانه نزد یوندهایپ ای یمذهب یهانییآشرکت در )

. سارکیزان کندیم لیتسه زبانیم ۀرا در جامع های مهاجرگروهکه ادغام  دهندیم لیتشک

 با سیاهپوستان ۀنمون اند کهنشان داده (Sarkisian  & Gerstel 2000 ,)و جرستیل 

 پشتیبانی با سفیدپوستان و ...( وکارهای خانه  حمل و نقل، رد کمک) عملی حمایت

نشان داده که  (Garip, 2013)گریپ  . کنندمی حمایت راخود  وامقا عاطفی و مالی

مبتنی بر روابط دوستانه، روابط اجتماعی و ارتباطات، تحرکات  مهاجرتیِ هایشبکه

دی  شود.محسوب می اجرانهمنسجم برای کند و ساختاری مهم متصل میجوامع را به

 یکه نسل دوم اروپا انددهدانشان  (De Jong & De Valk, 2023) یانگ و دی والک

نسبت به  یالمللنیمهاجرت ب یبرا یشتریشانس ب ،مهاجرت ۀنیشیداشتن پ دلیلی بهغرب

  .مهاجرت دارد ۀافراد بدون سابق

 ها مانندهویت گروه ةددهنشکل اصرعن رامونیمطالعات پدر ایران، توان گفت می

نسبتاً های قومی هلیِ گروهای داخمهاجرت پیوندها و روابط خویشاوندی و قومی در

های های خارجی، گروهپژوهش. است ریاخ هایمحدود بوده و مربوط به سال

آفرین در خویشاوندی و مناسبات بین مهاجران را از عوامل اجتماعی اثراگذار و نقش

اند. یابی آنان محسوب کردهافراد جامعه و نیز فرایند هویت عیام، زندگی اجتمهاجرت

پیامدهای بر عوامل و های داخلی بیشتر خارجی و هم پژوهشی هاهم پژوهش

مهاجران  ۀزیست ۀطور خاص به تجربپژوهشی به ترکمو  اندمهاجرت تمرکز داشته

ی و خویشاوند وندهای قومی)مهاجرت داخلی( یک گروه قومی معین از روابط و پی

 توجه کرده است.
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 . چارچوب نظری3

شود که از طریق می گفتهای از روابط بین افراد ستردهنسبتاً گ ۀبه شبک 4خویشاوندی

(. 291، ص. 2488)کوئن،  اندنسبی یا سببی و از طریق فرزندپروری به یکدیگر مرتبط

خانواده را در  و تشکیل جاتر از ازدوفراای ارتباطات خویشاوندی دامنهایران،  ۀدر جامع

تواند ، میمهاجرانویژه و بهاد افردرواقع احساس تعلق خویشاوندی در گیرد. بر می

دست یافتن آنان را برای زندگی در نزدیکی و همسایگی خویشاوندان بیشتر کند.  ةانگیز

شود که یهایی ممکن ماحتمالی به منابع و اطلاعات مهم از مسیر شبکه مهاجران

ی فردیِ متکی بر خویشاوندی، دوستی یا اجتماعی اصلای از پیوندهای میانهعمجمو

سازند و موجب کاهش هم مرتبط میرا به مهاجرانو غیر مهاجرانک هستند که شترم

 & Massey؛ Garip, 2007, p.10شود )احتمالی می مهاجرانمخارج تغییر مکان برای 

Espinosa, 1997.) 

ان به معنای فهم و درک ذهنی اشخاص از پیرامون مک به و دلبستگی احساس تعلق

کنند )مشکینی و هانه از پیرامون درک میدی آگاتا حدوو احساساتی است که 

د. شوهای اجتماعی تفسیر می(. تعلق به مکان غالباً تعلق به محیط2404همکاران، 

تحت  اهاز آن محیط،ضمن پرداختن به قوانین اجتماعی  (Lawson, 2007)لاوسون 

ه و به فرهنگ فتگرتئشعنوان قوانین نانوشته نام برده که از هنجارهای ارزشی جوامع ن

 ۀبا توجه به چندقومی بودن جامع کند. با این وجود،و تعاملات اجتماعی اشاره می

هایی که بر مبنای ها و گروهترین تعلقات، تعلق قومی است. انجمنایران، یکی از مهم

ای از افراد شهری و روستایی را تحت گسترده ۀرند شبکیگق قومی شکل میتعل

ای حس تعلق به همدیگر . اعضای یک گروه اقلیت از گونهندهدقرار میپوشش خود 

گروهی پشتیبانی شدت از ازدواج درونگروهی برخوردارند. آنان گاهی به و انسجام
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ـ  410. ص، ص2480 ،نز و بردسالشان از بین نرود )گیدکنند تا تمایز فرهنگیمی

عنوان یک عمل اخلاقی قومی به (. از دید پارسونز رفتار یکسان و منسجم گروه406

(. 2362ن، اذوالفقاری و همکارر.ک. خصی و اجتماعی است )های شبرای حفظ ارزش

د؛ نشوو در امتداد زمان ساخته و بازسازی می اندهای قومی اکتسابیتفاوت ۀهم

های زیستن، هنجارها و عقاید شدن، شیوه اجتماعی ۀطسواتر بهکوچکهای نسل

از نظر  (.410ص. ، 2480کنند )گیدنز و بردسال، فت میاجتماعات خویش را دریا

کنند زندگی می گراجمع یا فردگرا فرهنگی هایزمینه افرادی که در بین  ماتسوموتو

 را برای هانآ توانشد که میمهمی وجود داشته با فردیِ هایممکن است تفاوت

 هویت فرهنگی، (.(Matsumoto, 2033دکرفرهنگی بررسی  تغییراتِ هویت بازتاب

 .(Aristova, 2016)است  خاص فرهنگی یا اجتماعی گروه یک به احساس تعلق

گروه و یا اختلاف هویت موجب همانندی با درون ةاجزاء و ابزارهای فرهنگی سازند

هویت فرهنگی های با بسیاری از مؤلفه 3میوق ت. عناصر هویندشوگروه میبا برون

محور هویت فردی و اجتماعی است  ومیتاز مردم، ق برای بسیاریپوشانی دارند. هم

های فرهنگی زنده تواند رشتۀ پیوند مهمی با گذشته باشد و غالباً با عمل به سنتو می

ذهنی از  یاهتجرب یت قومیوه p. 42 .(Verkuyten ,2005 ,)شود نگه داشته می

 های فرهنگهها و شیوکند که آرماناست و به مهاجران کمک می 1پذیریفرهنگ

 (Gans, 1979) . از نظر گانس(et al, 2001 Phinney) موروثی خود را حفظ کنند

ها را ها و زبانکنند حتی اگر سنتبیشتر افراد وقتی که به جوامع جدید مهاجرت می

 کنند؛ گانس از این پدیدهبا گروه قومی را حفظ می یبیاحس هویت آنان کنند،رها 

9. از دید بارتبردنام می 0«نمادینقومیت »تحت عنوان 
طور های قومی بهگروه ،

نمادها و »عنوان های فرهنگی کوچک بهسازی ویژگیانتخابی با تأکید و برجسته
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 که واقعیت این .(p. 173, 2 naorM ,011) کنند، خود را متمایز می«های تفاوتنشانه

ز آن از اقوام دیگر فرهنگی خاصی دارد که موجب تمای هایهر قومیتی ویژگی

های جدید هیچ چیز جدیدی را فرا افراد و نسل که نیست معنی این به شوند،می

توان قومیت را بر مبنای فرهنگی که در می p. 79  .(Verkuyten ,2005 ,) گیرندنمی

  د بررسی قرار داد.روم دچرخها مینسلمیان 

د را به تعریف مجدد ابعاد های عمیق جوامع مدرن، افرااز نظر گیدنز، دگرگونی

 ةاندیشیدن آنان دربار ةکند و باعث تغییر عمیقِ شیوشان وادار میشخصی زندگی

 (،02 ـ  80، صص 2480خودشان و روابطشان با دیگران شده است )گیدنز و بردسال، 

 ( .100Chaffee, 2012, p) از دید شافی شود.یاد می 8«بازاندیشی»ن اونعن تحت که از آ

یندی محرک است که در برساخت و نگهداری هویت نقشی اساسی ایفا ای، فرندیشبازا

که فرهنگ، خصلت و  کرد استدلال توانمی (Yon, 2000, p. 5)نظر با یون کند. هممی

فناورانه،  هایپیشرفت دلیلبه کمتسد این،وجود با دارد.  گریزان و سیال ماهیتی

 لذا نگهداشت .کنند برقرار تماس خود مبدأ ۀجامع با توانندمی سادگیبه مهاجران

تبدیل شده  پذیریفرهنگ ثابت هایشاخصه از یکی به زادگاه فرهنگ ی از ابعاددتعدا

 اشتدهگن و میزبان ۀمعجا فرهنگ دریافت آنجاکه از (.et al Schwartz.2006 ,)  است

 Benet-Marty'nez) باشد و مواضع مجزایی ابعاد ةدهندتواند نشانمی موروثی فرهنگ

& Haritatos, 2005)، شوند ختم پذیریفرهنگ گوناگون موضع چهار به دتوانمی 

( , 2014, p. 239.et al Mooney ;Berry, 1997 ;Bochner, 2013): 

 

 ۀجانبیک حفظ) 26جداسازی ،(نامیزبگی ی فرهنالگوهادریافت ) 0سازیهمگون

 ایحاشیهچهارم، ( و و گروها هر دیابی بهویت) 22سازییکپارچه (،موروثی فرهنگ
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ـ  اجتماعی شرایط که بدیهی است .( ,1991Hutnik) یا رد هر دو فرهنگ 21شدن

 کنترل یهاشکل ،24قومی هایشبکه مانند قومی اقلیت هایگروه هایویژگی اقتصادی،

دارند  تأکید گروه وفاداری و گروه بر که فرهنگی هایارزش و گروهیوندر یعاجتما

 مادیِ ۀسرمای و بالاتر اجتماعی تحرک انتظار (؛ و نیز2366نسب، باقری و غفاریر.ک. )

 یابیو هویت پذیریفرهنگ فرایندهای در صورت گرایش به فرهنگ مسلط، بر بیشتر

  .(Holliday, 2010) مهاجران اثرگذارند

 روش تحقیق .1

نجام شده است. محور پدیدارشناسی تفسیری او روش نوشتار حاضر با رویکرد کیفی و 

ای است که زیسته همان پدیده ۀانسان است. تجرب ۀزیست ۀفسیر در پدیدارشناسی، تجربت

از آنجا که . (Van Manen, 1990, p. 4) صورت نوشته و متن استخراج شده استبه

از دنیای اطرافشان در بافت اجتماعی زندگی روزمره خلق  اهنو تفسیر انسا درک

بایند معنا میگرفته وابسته به بافت اجتماعی است و در درون آن کلشود، معانی شمی

(Bryman, 2003) .،برای فهم پیوندها و روابط خویشاوندی و قومی یک گروه  بنابراین

اجتماعی اعضای آن ـ  گیهنفر زمینه و اوضاعمهاجرِ قومی لازم است ضمن توجه به 

 . رد کندوکاو قرار دادمحیط، ذهنیت و سیستم معانی ذهنی اعضا را هم مو

در  آباد شهر تهران است.مورد مطالعه شامل زنان و مردان قوم لک ساکن نظام ۀجامع

تدریج در روند گردآوری و تحقیقات کیفی حجم نمونه از ابتدا مشخص نیست و به

با توجه به  یعنی 23هدفمند ةکنندگان به شیوشرکت .دشومی صخها مشیل دادهتحل

اصل المقدور حتی موضوع تحقیق گزینش شدند. ةدرباربیاتشان ها و تجرویژگی

کنندگانی انتخاب شدند که دارای مشارکت؛ شدرعایت  21«گیری با حداکثر تنوعنمونه»
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گیری های نمونهکینکیکی از تن از همچنی از همدیگر بودند. های متفاوتیویژگی

صورت که از یندب ؛گیری شدبهره 20برفیگیری گلولههدفمند یعنی نمونه

 ۀمفهوم یا مقول ةبعدی که دربار ةکنندشد که مشارکتمی پرسشکننده مشارکت

مشخصی آگاهی دارد، کیست که محقق برای انجام مصاحبه به آنان مراجعه 

اشباع به این معنی است که  مه یافت.داا عاباش ۀت تا مرحلآوری اطلاعاجمع کرد.می

کننده مشارکت 12درمجموع،  دست نیاید.ای بهازهها تکرار شوند و اطلاعات تداده

عمیق، هدف پژوهشگر  ۀدر مصاحب .گرفت انجام 29عمیق ۀمصاحب انتخاب و با آنان

ی رو یرو کنترل بیشت شونده و دستیابی به اطلاعات حقیقی استنفوذ به ذهن مصاحبه

 .شدق رعایت اخلاق تحقی ةتا حد امکان، معیارهای معمول دربار ها دارد.ادهساخت د

شهرستان مهاجرت از  ةعوامل و انگیز ةهای باز و کلی دربارها با پرسشمصاحبه

الات اد شهر تهران آغاز شده سپس، به سؤآبنظام ۀکوهدشت و سکونت در محل

پیوندها و روابط  ةیشتر درباروضیحات بت به ویق و دستیابیمشخص و تکمیلی برای تش

، نکات شوندگانمصاحبههای . بعد از دریافت پاسخشدخویشاوندی و قومی پرداخته می

ال ؤتری مورد سشد سپس به شکل دقیقهای آنان ثبت میو موضوعات مهم از مصاحبه

مفاهیم و  جارختسازمان و یل همها و نیز تجزیه و تحلمصاحبه ۀ. با توسعگرفتندقرار می

ها شکل صاحبهشد و مگر مطرح میهای بیشتری برای پژوهشها، پرسشمقوله

 دقیقه بود. 11حدود زمان انجام هر مصاحبه گرفتند. خود میتر بهتخصصی

 28ای کلایزیمرحله پیشنهادی هفتشده با استفاده از روش های گردآوریداده

(Colaizzi, 1978 )چندین مرتبه تمام   .2 :لازم است ن روشیا یانبر مب ند.ل شدتحلی

ها جمله  .1 ؛ها خوانده شودی کلی آنی درک محتواکنندگان براهای مشارکتتوصیف

معنی و مفهوم هر عبارت بیرون کشیده شود، پس  .4 ؛های مهم استخراج شودو عبارت
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 وندر معانی مرتبط در .3؛ دست آیدیب این معانی، یک معنای مشترک بهاز ترک

کلی به ش مفاهیم اساسی .1 ؛اصلی سازماندهی شوندموضوعات هایی از دسته

با رجوع مجدد به ها برای اعتبارسنجی یافته .0 ؛گونه نوشته شوندوایتر

برای بالا بردن . 9 ؛ال قرار گیردؤها مورد سیافته ةکنندگان، نظر آنان دربارمشارکت

بر این . شودهای متفاوت استفاده ر زماند هاش گردآوری دادهرو از نیزقابلیت اعتبار 

 ۀبعد، هم ۀ. در مرحلندروی کاعذ پیاده شد وها ضبط ابتدا تمام مصاحبه اساس،

شده، جمله به جمله، خط به خط و عبارت به عبارت مورد مطالعه و های نوشتهمصاحبه

دست آمد. هب هدشهای گردآوریدادهکه دید کلی از  بازبینی مکرر قرار گرفتند تا جایی

 ۀسایی شدند. حاصل مرحلبعد از این، عبارات کلیدی و مرتبط با موضوع تحقیق شنا

کد بود. سپس مؤلفان تلاش کردند که با ادغام و ترکیب موارد  113اخیر، شناسایی 

قبل استخراج شده بودند در  ۀاراتی را که در مرحلمشابه و حذف موارد تکراری، عب

مورد،  30مفهوم حاصل شد. این  30د. در این مرحله له کننموفر لب عبارات معنادارقا

مجدد به  ۀموضوع تحقیق داشتند و نیز مراجع ةاهمیتی که درباربر مبنای 

به یک  کهدست آمد فرعی به ۀمقول 0کنندگان و سرانجام با بازبینی مؤلفان مشارکت

ار قابلیت ی به معیبایتسدن نوشتار برای ای در (.1اصلی انتزاع پیدا کرد )جدول  ۀمقول

مفاهیم و  کدها، ةدربارنظر میان مؤلفان  بررسی میزان اتفاق) 20اعتماد، از تکنیک ممیزی

تأیید مفاهیم و مقولات ) 16«کنترل یا اعتباریابی از طریق اعضا»و  مقولات(

 .استفاده شد( کنندگانها از سوی مشارکتمتن مصاحبهآمده از دستبه

 

 قیتحق در کنندگانمشارکت شناختیتیعجم مشخصات .1جدول 
Table 1: Demographic Characteristics of the Participants in the Research 
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 بحث و بررسی   .1

 کد

 کنندهمشارکت

وضعیت  تحصیلات سن جنس

 تأهل

 ۀسابق وضعیت اشتغال

 سکونت

 )سال(

 21 دارخانه متأهل لیسانس 31 زن 2

 11 لیفتراک ةرانند متأهل دیپلم 16 مرد 1

 20 آموزدانش مجرد دوم دبیرستان 20 مرد 4

 19 کار در باربری متأهل دیپلم 30 مرد 3

 28 کار در باربری مجرد دیپلم 41 مرد 1

 1 نشانآتش متأهل لیسانس 46 مرد 0

 26 دارخانه متأهل دیپلم 46 زن 9

 8 تشکارمند بهدا متأهل لیسانس 41 زن 8

 20 دارخانه متأهل سلیسان 36 زن 0

 28 دارخانه متأهل دیپلم 40 مرد 26

 11 باربری در کار متأهل دیپلم 33 مرد 22

 20 دانشجو مجرد دیپلم 16 زن 21

 26 آموزدانش مجرد دانشگاهیپیش 28 مرد 24

 0 آموزدانش متأهل سوم دبیرستان 20 زن 23

 23 آموزدانش مجرد دوم دبیرستان 29 زن 21

 20 آموزدانش ردمج اول دبیرستان 23 دمر 20

 22 کارگر کارگاه متأهل لیسانس 40 زن 29

 12 دارخانه متأهل سوادبی 19 زن 28

 12 کارگر متأهل سوادبی 01 مرد 20

 8 دارخانه متأهل لیسانس 11 زن 16

 24 آموزدانش مجرد راهنماییاول  24 زن 12
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ی رعف ۀنُه مقولها و بحث آمده است. ابتدا هفتیا در قالب دو قسمتِ از نوشتار بخشاین 

، سپس به تحلیل و کنندگان ارائهشرکتهای قولاستناد به نقل بااصلی  ۀیک مقول و

 ها پرداخته شده است. بررسی آن

 مرکزی ۀهای فرعی و مقولمفاهیم، مقوله  .2جدول 

Table 2. Concepts, sub-categories, and Core category 
 مرکزی ۀمقول های فرعیولهقم میهمفا

انتخابِ اهمیت قومیت در ازدواج، 

محدود، استحکام ازدواج 

 گروهی، امکان شناختِ بیشتر درون

ازدواج  ۀغلب

گروهی رون

 قومی()درون

 

 

 

 

 

 

 کوشش برای

 حفظ پیوندهای 

 ای و زادگاهیمحله 

 

 

 

 

 

 

تمایل به  اختیار نسبی در ازدواج،

 حاکمی گوال اثرگذاریهمانندی، 

 اختلاف نسلی

، احساس تعلق عاطفی به کوهدشت

زادگاه مقصد غالب سفرها، حس 

دلتنگی نسبت به زادگاه، 

جویی برای مسافرت به فرصت

کمبود درآمد در زادگاه، ، زادگاه

 اجباری بودن مهاجرت به تهران،

تمایل به بازگشت، خریدن و یا 

 ساختن خانه در زادگاه

 یتعلق اجتماعساس حا

 انیمکو 

 

 

تغییر در نوع روابط، تشکیل صندوق 

خانگی )مبتنی بر روابط  وام

خویشاوندی و دوستانه(، پیگیری 

 مداوم اخبار زادگاه 

استمرار مناسبات با 

 زادگاه

 

 سکونت،  ۀاهمیت داشتن محل
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زندگی در قلمرو کاری، زندگی در 

کنار خویشاوندان و اقوام، احساس 

یب رغ ،ماتگی به محله و اقووابس

یابیِ بودن در محلات دیگر، دوست

و  گروهی، نزدیکی به اقوامدرون

 های لکَیهمشهر

استمرار روابط با 

 هاایمحلههم

)همکار  اشتغال مردان به کار مشابه

بودن(، دورهمی در فضای سبز و 

های محله، ارتباط مداوم با لکپارک، 

رابت بخشیدن به روابط، ق عمق

 فیزیکی

 اتتباطارن درکساده 

دگرگونی ارتباطات، کاهش ارتباطات 

حضوری، افزایش روابط 

 غیرحضوری،

ـ  زیاد و گرفتاری شغلی  ۀفاصل

کاری، افزایش تدریجی فردگرایی، 

احساس تعلق به زادگاه، کاهش 

گیری بودن احساس نارضایتی، وقت

 امور زندگی

 محدود شدن تعاملات

و عزا در  یسرسوم عرو یاجرا

مراسم در مسجد،   یارگزبر ،هزادگا

در  یعروس یِ برگزار تیمحدود

سال نو،  لاتیتهران، استفاده از تعط

 یاجرا یمناسب بودن زادگاه برا

 رسوم

به رسوم  بندیپای

 یمحل یِقوم
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از  یبانیمتقابل، پشت یِمال هایکمک

و  ییترس از مردن در تنها گر،یکدی

 غربت

 یبستگحفظ هم

 

 هایافته .1ـ1

 قومی(گروهی )درونازدواج درون ۀبلغ .1ـ1ـ1

دهد که بیشتر کنندگان نشان میآمده از مصاحبه با مشارکتدستتحلیل اطلاعات به

ای نظرش را چنین بیان کرده کنندهشرکتگروهی موافق بودند. با ازدواج درون، آنان

 شاوندانیوخ و اهیمقودواج با همهستند که از لیلَک ما افراد شتریبه نظر من ب» است:

 لیاز افراد تما یموجود، ممکن است بعض طیبا توجه به شرا .«ردیخودشان صورت گ

 مفرزندان که ملیما» . برای مثال:ازدواج کنند گرید یهاتیاز قوم یکنند که با افراد دایپ

 ،وجود نیبا ا یول ،ازدواج کنند خودم یهایقومو هم شاوندانیالامکان با خویحت

 «.داردهم  ازدواج یمقابل برا شخصِ طیبه شرا یبستگ نهیزم نیا در یاصل میتصم

، گروه آنان اکثر برای کنندگان یکسان نبودگروه نزد شرکتاگرچه حدود و تعریف درون

های ، گروه خودی به معنای همشهریبودن است. برای سایر خودی به معنای لک

یلی خوب است که طرف خ اًعطم قنظربه»است:  ساکن تهران و یا شهرستان کوهدشت

ها هستم. شهر خودت باشد. مخالف ازدواج با غریبهمقابل برای ازدواج خویشاوند و از 

کنم با توضیح منطقی و غیرلک را به قصد ازدواج پیشنهاد کند سعی می اگر پسرم، دخترِ

 بنتخاای را اهدشتیولی اگر لک و یا کو ،کنمبا حوصله او را از این تصمیم منصرف 

 . «کنمکنم؛ اگر مناسب بود، موافقت میروم تحقیق مییم ندک



 2001  بهمن و اسفند ،60، شمـارة 21 سال_______________________فرهنگ و ادبیات عامه دوماهنامة

22 

 

گروهی نقش مهمی در حفظ پیوندها و روابط ازدواج درون کنندگان ،از نظر مشارکت

ازدواج  ترجیح از دلایلخویشاوندی آنان پس از مهاجرت داشته است و یکی 

ازدواج این نوع  رتشیب امِاستحکل و لذا داشتن شناخت کافی از طرف مقاب ،گروهیدرون

ها همدیگر را در ازدواج خویشاوندی، خانواده» :است گروهینسبت به ازدواج برون

به خاطر اینکه » و«. شناسند و زمینه برای پشتیبانی از همدیگر وجود داردخوبی میبه

ام با اقورتباطش تدریج اای ازدواج کند بهاما وقتی آدم با غریبه ،روابطمان عمیق است

شود. ممکن است زن و شوهر غریبه بر سر امور کوچک دعوا کنند و یف میعض یردپ

 «. تواند به طلاق منجر شودد میوقتی طولانی ش

 

 اختلاف نسلی   .2ـ1ـ1

 نسل انتخابِ فردی و آزادانه در امر ازدواج و همسرگزینی برای ها،براساس مصاحبه

برای انتخاب : »است دهاد رظنچنین  ینجوا ةکننداهمیت محوری دارد. شرکت دوم

پیدا شود و پدر و مادرم از قومیت دیگری  همسر و ازدواج چنانچه مورد مناسبی

ها با طرف کنم آنان را قانع کنم چون من هستم که باید سالمخالفت کنند سعی می

 «. قابل زندگی کنم نه پدر و مادرم

در شهرستان  ار ندشتماعیاجل فرایند برخلاف نسل دوم، نسل اول تقریباً ک

نسل دوم رغبت بیشتری به همانندی با الگوی که  گفتتوان اند. میکوهدشت گذرانده

ها و هنجارهای غالب آن محیط، از سوی میزبان داشته باشد و با کسب ارزش ۀجامع

 : سال خویش پذیرش شوندهای همیا گروه گروه

ه یک ا و پسرها بهتردخ یازدواج برپیش از ا گوی تلفنی یا مجازیوامروزه گفت

تا زمانی که دو نفر موضوع معمولی تبدیل شده است و البته باید هم اینطور باشد. 
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خوبی نشناسند نظر و پیشنهاد پدر و مادرها تأثیر زیادی ندارد. باید و بهتر یکدیگر را به

 رند در غیپیدا بکن باشند تا از همدیگر شناختاست که دختر و پسر چندوقتی با هم 

 ج موفقی نداشته باشند.رت ممکن است ازدواصو نیا

 

 احساس تعلق اجتماعی و مکانی  .3ـ1ـ1

به زادگاه است، انتخاب شهرستان  مهاجرانگر احساس تعلق هایی که بیانیکی از مؤلفه

 حتی در ایام گرم سال است:عنوان مقصد سفر در تعطیلات سال نو و کوهدشت به

م، آنجا برویبه زادگاه  ر تعطیلات تابستانو حتی د زورودر تعطیلات نم کنیسعی می»

واقعاً خوب است البته بحثِ زیبایی طبیعت یا گرما و سرما نیست. چیزهای دیگری 

اجباری بودن ترک زادگاه و مهاجرت به تهران،  «.ندترهست که از گرما و طبیعت مهم

در شهرستان »اند: دهکر به آن اشاره انراجمهواملی است که بسیاری از نسل اول از ع

هیچ درآمدی نداشتیم و مجبور بودیم به تهران مهاجرت کنیم. خیلی تمایل دارم که 

مان سر و سامان شرایط برایمان مهیا نیست اگر فرزندان ولی متأسفانه فعلاً ،برگردم

  «.گردیممیبگیرند خودمان بر

دن خانه در رک هساختن یا اجار اه،های حفظ روابط با زادگیکی دیگر از روش

ای برای ، چنانچه در روستا یا شهر زادگاه خود، خانهمهاجرانآنجاست. به نظر برخی از 

چند روز متوالی های اقتصادی و غیره از ماندن دلیل هزینهبه ،نداشته باشند ایام تعطیل

 اه خود صاحبِادگکه در ز مهاجراندر خانه اقوام، معذب هستند. بنابراین برخی از 

کردن واحدی  ای کوچک در روستای زادگاه و یا اجارهتند به ساختن خانهیسن هناخ

از دید من بهترین جا »اند: مهر شهر کوهدشت اقدام کردههای مسکنکوچک در مجتمع

برای تفریح، همان زادگاه است و برای این هدف سه سال است که در تعطیلات نوروز 
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به خانه اقوام بروم چون با توجه  ترکمه ک امکوچکی ساخته ۀنخا در روستای زادگاهم

 «.اقوام بمانیم ۀبه شرایط اقتصادی بیشتر از سه روز نباید در خان

 

 استمرار مناسبات با زادگاه .1ـ1ـ1

مند کنندگان علاقه، مشارکتطات با خویشاوندان و زادگاه پدریارتباتغییر با وجود 

با خویشاوندان و بستگان خود در » :دوحفظ ش المقدورحتیات هستند که این ارتباط

زمانه تغییر ولی  ،ارتباط حضوری خیلی خوب است. زادگاهم همچنان در ارتباط هستم

 «.تا حضوری بیشتر ارتباط مجازی داریم استفاده کردهای دیگر هم کرده و باید از روش

 یدههای وامصندوق زا ایو ساکنان زادگاه به تشکیل گونه مهاجرانهمچنین، 

اند. تشکیل اند که بر روابط خویشاوندی، همسایگی و دوستانه متکیی اقدام کردهگناخ

ا زادگاه دارد: با هم و ب مهاجرانها سهمی هر چند کوچک در حفظ روابط این صندوق

های خانگی شدیم در در این چند سال که در تهران ساکن شدیم بارها عضو همین وام»

ها از این صندوق یپذیریم. تقریباً نصف اعضانمیا ر اهعضویت غریبه رد،موابیشتر 

شدن  خود از سستصورت خودبهساکن شهرستان هستند و این کار به هایلک

 «. کندشهرستان جلوگیری میپیوندمان با اقوام 

 

 هاایمحلهاستمرار روابط با هم .1ـ  1ـ  1

لق به زادگاه قومی تعس احسا نوعی ن با وجوداناجو ویژه نوجوانان وبه مهاجران لَک

آباد برای نظام ۀدلیل انتخاب محل»دانند: نیز می سکونت در تهران ۀخود را متعلق به محل

های خانه در بعضی محلهنرخ اجارهاست. در اینجسکونت، ساکن بودن خیلی از اقوام 

. «شمابدور و آشنایان ان وندخویشا خواستم ازولی نمی ،تر استدیگر از اینجا ارزان
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دیگری ندارم. یکی از آشناهایمان قبلاً به خاطر پیدا  ۀای به سکونت در محلعلاقه»

 «.فتند ولی پس از یک سال دوباره برگشتندکردن کار، از اینجا ر

ویژه از میان به شان از قوم لکگفتند که دوستان صمیمیکنندگان میمشارکت

عمیق با افراد  ۀدوستان طابرو هبچندانی  ۀو علاق دنسته لکِ ساکن محله مهاجران

ویژه غیرکوهدشتی روابط دوستانه ندارم. در تهران با افراد غیرلک و به»: ها ندارندرلکغی

ها بد هستند شاید اند. منظورم این نیست که غیرلکاز قوم لک امتمام دوستان صمیمی

 «. خوردها نمیروحیات من به آن

 

 ارتباطاتکردن ساده  .1ـ 1ـ 1

منزل(  ۀهای باربری )حمل اثاثیسال در شرکت 46سوم مردان بالای ککم یدست

حداقل سه تا پنج ماشین، چند راننده و حدود پانزده کارگر  . هر شرکتندمشغول به کار

لَک هستند که تقریباً هر روز  مهاجرانها از ها و کارگرهای این شرکتدارند، اکثر راننده

خاطر اینکه ما مردها به»دارند: هم ارتباط مستقیم ا ب نوعی روند و بهکار میهم سر  با

بینیم و از احوال هم و اوضاع صورت حضوری میستیم پس همدیگر را بههمکار ه

  «.شویممان باخبر میزادگاه

کنندگان بیان داشتند که پیش از مهاجرت با اقوام ساکن برخی دیگر از مشارکت

موضوع، دوری روستاها از اند یکی از علل این هاشتدناط روزانه ار ارتبای همجوروستاه

هم بوده است. اما پس از مهاجرت و زندگی در یک محله، ارتباط روزانه و رو در رو 

  تقریباً ساده شده است:

در اینجا ارتباطات بین اقوام و خویشاوندان بیشتر از زمانی است که ساکن شهرستان 

یا آشنا که در روستای بالاتر یا با زنان خویشاوند دور و  رت،اجمهبودیم. پیش از 
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ها محدود کردند روابطمان به دیدار چهره به چهره در مراسم و آیینتر زندگی میپایین

ها در رویم. ما خانمنشینی به خانه همدیگر میرای شبولی پس از مهاجرت، ب ،بود

 . نشینیمها  کنار هم میسبزای دو سه بار در پارک محله و فضای تابستان هفته

صورت اتفاقی نیز با به علت نزدیکی مکانی به های بسیاریمهاجران در وقت

های فوق کلاس ها به باشگاه،جمله به هنگام بردن بچهاز ،کردندهمدیگر برخورد می

رایم پیش آمده که هنگام بردن پسرم بارها ب»و ...:  ، شهربازیکودکبرنامه، مدارس، مهد

ها هم مثل من خوردم که آنبه زنان فامیل برمی ناگهانی به شهربازی و باشگاه ورزشی،

 «. هایشان بودندهمراه بچه

 

 تعاملات محدود شدن .1ـ 1ـ 1

بر و امور زمان ، سختی تأمین معاشهای کاریمشغلهکنندگان، برخی از مشارکتاز دید 

و پیوندهای آنان با اقوام ساکن محله  کمیّت و کیفیت روابط بر تواند، میدر شهر تهران

ی برایم مشکل هست رخصای است که گرفتن مشغلم به گونه» :بگذاردو زادگاه تأثیر 

تلفنی و بعضی اوقات  صورتبهتهران  با خویشاوندانم درارتباط آمد دارم. ورفت ترکم

 «.هستآمد خانوادگی ورفت

ویژه رای پیگری اموری بهساکن شهرستان در روزهایی از سال ب خویشاوندان

تا اقوام نزدیک در کنند و طبیعی است مراجعه به پزشکان متخصص به تهران سفر می

بودند که با توجه به باور  اینروند. برخی بر ، به هتل یا مسافرخانه نمیاندتهران ساکن

دارد که در آینده، ارتباطات  اوضاع اقتصادی و ... جامعه، این احتمال وجود

و  اند. برای مثال، اقوام خیلی نزدیک که ساکن شهرستانشودوندی دچار تغییر خویشا

روند تنها در تعطیلات عید نوروز یا مناسبت خاصی مانند عروسی به تهران می ترکم
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ر این کندگان ب، برخی از نسل اول مشارکتهمچنینیکانِ مهاجر را ببینند. ند نزدتوانمی

نسل دوم عاملاتشان با خویشاوندانِ ساکن زادگاه برای تروابط و باورند که ممکن است 

شود. با  ترکم های بعد به مرور زمان و سازگاری بیشتر با محیطِ سکونت جدیدو نسل

نون نیز در مواردی، با اقوام خیلی نزدیک ساکن که اک کردنداین حال، برخی بیان می

از هنگامی که در »ند: اطااز طریق تلفن و فضای مجازی در ارتبکوهدشت نیز غالباً 

بینم. حضوری می روز برادر و خواهرهایم راتهران ساکن شدم تنها در تعطیلات نو

های زیاد و مشغلهت کنیم. مسافصورت تلفنی با همدیگر صحبت میبار در هفته بهیک

دیگری بر این باور  ةکنندمشارکت«. کاری و غیرکاری موجب چنین وضعیتی شده است

اند. به دنبال کسب درآمد و تأمین معاش مهاجران ،صادیاقت توجه اوضاع بااست که 

ای که احتمال گونهیابد بهبا گذشت زمان، ارتباطات خویشاوندی کاهش می بنابراین

ی به شکل اتفاقی )برای مثال در خیابان یا شرکت در مراسم( پیش وردارد روابط حض

دانم که روابط و پیوندهای می: »تغییر یابد مجازی ها بهیا اینکه غالب رابطه بیاید و

رود که هر شخصی به ای پیش میگونهاما شرایط به ،از بین نرفتهخویشاوندی ما هنوز 

های خاص خود را ها و مشغلهاست و گرفتاریاش خانوادهبرد امور خودش و فکر پیش

 «.ری با همدیگر داشتهاتوانیم ارتباطات و تعاملات بسینمیدارند. لذا دیگر مانند گذشته 

 

 یمحل یِبه رسوم قوم بندیپای .8ـ1ـ 1

 مهاجرانهای اعضای سپاریخاک ۀبیشتر رسوم عروسی و همها، بر مبنای مصاحبه 

ها و رسوم شان و متناسب با آیینپدری تهران، همچنان در زادگاهآباد نظام ۀساکن محل

فوت کند او را در  نجایک در الَ از اقوام یاگر کس»د: شوی اجرا میفرهنگیِ محل
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را  جوانان عروسی ۀجز تعداد اندکی، تقریباً همشود گفت به. میکنندیشهرستان دفن م

 «. کننددر زادگاه برگزار می

های کاری و ... از عواملی زیاد تا زادگاه و مشکلات تردد، مشغلهمسافت نسبتاً 

مشکل و عزای نزدیکان را  ریسپاویژه مراسم خاکور در مراسم بهکه حض هستند

شوند و کند. به همین دلیل بیشتر رسوم عروسی در تعطیلات نوروز برگزار میمی

ی از دلایل برگزاری رسوم یک» شود:ام و نزدیکان تا حدود زیادی تسهیل میشرکت اقو

ر مقایسه با برگزاری آن در مالی برگزاری آن د ۀبودن هزینعروسی در کوهدشت، کم

توانند به زادگاه بیایند که همه می استفرصت تعطیلات نوروز دلیل دیگر،  .ستتهران ا

کافی،  ةبرگزاری عروسی به سبک محلی در تهران به انداز. کنندو در رسوم شرکت 

، حالبا این  «.برگزاری عروسی در فضاهای شهرستان کوهدشت را ندارد جذابیت

های آن، چنین نیست. لذا اخیراً خانوادهن علت ناگهانی بودور در آیین عزا بهحض ةدربار

در »گیرند: یز برای غایبین در شهرستان، نیز در مساجد تهران مجلس ختم میعزادار ن

ها در ایمحلهلاً اینجا برای آشنایان و هممعمو ،صورت برگزاری مراسم در زادگاه

  «.گیرندمسجد مراسم می

 

 بستگیحفظ هم. 9ـ1ـ1

و رسوم سوگ و ها برای شرکت در آیین یکه با وجود مشکلات ندبر این باور مهاجران

از نقش و اهمیت این رسوم در تداوم روابط خویشاوندی و سور در زادگاه پدری، 

  قومی آگاهی دارند:

برای حضور در آیین خاکسپاری خویشاوندان و اقوام به  مهاجرانهر وقت ما 

آید. در زادگاه ما جود میوزادار بهع ةرویم احساس تنها نبودن در خانوادیشهرستان م
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 شودصورت رایگان انجام میاطرافیان به ۀوسیلامور عزاداری بهو کارهای دفن  ۀهم

 نیستند که تمام امور را خودشان انجام بدهند. شخص متوفی در شرایطی ةخانواد چون

 ةهای برگزارکننددیمی، به خانوادهدر شهرستان کوهدشت براساس یک سنت ق

شد. طی حدود نیم قرن گذشته، وجوه نقدی غالباً جای داده میکالایی های سم کمکرام

 با هدف کمک به 12(انهسویر)ها را گرفته است. وجوه نقدی در عروسی کمکاین 

 شود. همچنین به وجوه نقدی و در مواردی هم غیرنقدیعروس و داماد به آنان اهدا می

شود. حضور اقوام و گفته می 11«پرسونه»د شوعزا داده میصاحب ةکه به خانواد

نیز همکاری و  عزا و عروسیرسوم های متقابل در خویشاوندان در مراسم، کمک

که در دوام و پایداری روابط  اجتماعی است گیبستهم نمودهاییکی از  ،آنان داوطلبانه

یا  و یک طایفهجمعیت زیادی از افراد ینکه ا: »کنندخویشاوندی نقش مهمی ایفا می

شرکت  خاصی ةی خانوادعروسی و عزارسوم  در دیگر طوایف اشخاصی ازحتی 

 هب توانیم، همچنان میگوناگون و مشکلات مسائل رغمعلیکه  دهدنشان می نمایندمی

احساس در چنین شرایطی  شخصامید داشته باشیم و دلگرمی و همدیگر  پشتیبانی

مردن در تنهایی و غربت و یا حضور  ،اندگکننشرکتبرای تعدادی از  «.کندنمی تنهایی

 موضوعشان، و شرکت تعدادی اندکی از اقوام و خویشاوندان در رسم خاکسپاری

کنیم که نکند در خانمم با هم صحبت میها من و بعضی وقت: »است ایکنندهنگران

لی محو ما را در تهران بدون اجرای رسوم  اینجا بمیریم و تا آن موقع شرایط تغییر کند

 «.خاک کنند

 

 ای و زادگاهی : کوشش برای حفظ پیوندهای محلهمرکزی ۀمقول.11ـ1ـ1
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حفظ پیوندهای  کوشش برای»مرکزیِ  ۀهای پژوهش، مقولتحلیل و تفسیر داده بر مبنای

و  اساس وضعیت و چگونگی روابط و پیوندهای خویشاوندی «ای و زادگاهیمحله

ت و تعاملا بر نگهداشت و تداوم گانکنندرکتش .دهدلَک را تشکیل می مهاجرانقومی 

ساکن خویشاوندان  آباد تهران و نیز بانظام ۀهای ساکن محلخود با لک ارتباطات

های مختلفی احساس تعلق خود را به تند. آنان به شیوهکوهدشت تأکید داششهرستان 

ه امکانات یژوهای ارتباطی و بهحال حاضر، فناوری دادند. درزادگاه قومی نشان می

ن درواقع گماگردد. ها میفضای مجازی مانع کاهش تعلقات اجتماعی و مکانی آن

یوندهای گیری چند رویکرد خرُد برای حفظ پبا درپیش مهاجرانرود که می

گفت  شودنی یا واگرایی فرهنگی نباشند. میگزیخویشاوندی و قومی به دنبال جدایی

تقویت و گروهی را حفظ و پیوندهای درون اتبا انجام اموری که ارتباط مهاجران

های خود با گروه سازی تمایزاتبرجستهحفظ این پیوندها و نیز کند غالباً درصدد می

های در مؤلفهبا بازنگری و بازاندیشی  مهاجرانتوان گفت که درمجموع میدیگر باشند. 

قومی خود و به حفظ پیوندها و روابط خویشاوندی  ان، همچنقومی خودـ فرهنگی 

ها ممکن عمل نسل ةو شیو کنند اگرچه نوعبرای این هدف کوشش میو تمایل دارند 

 یکسان نباشند.   کاملاًاست 

 بحث. 2ـ1

روابط و  ةآباد تهران دربارقوم لَک ساکن نظام مهاجران ۀزیست ۀتجربحقیق در این ت

کوشش برای » یِمرکز ۀمقولومی مورد مطالعه قرار گرفت. پیوندهای خویشاوندی و ق

دست های بهحاصل فرایند تحلیل و تفسیر داده، «ای و زادگاهیحفظ پیوندهای محله

گروهی کنندگان، ازدواج درونتکه بیشتر مشارک دادپژوهش نشان  هاییافتهبود. آمده 

 ،انستند. با این حالدبرای نگهداشت روابط و پیوندهای خویشاوندی می راهیرا 
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زبانان و تمام لککنندگان یکسان نبود. برخی مشارکت ۀی همراگروه بدرون تعریف

. کردندیعنوان اعضای گروه خودی تلقی مبهخود را برخی دیگر فقط همشهریان 

توان گفت که ازدواج یکی از ( می2488( و کوئن )2480سو با گیدنز )بنابراین هم

 .ودشو قومی محسوب می یخویشاوندو مناسبات حفظ روابط  هایشیوه

گروهی ازدواج درون ةدربار مهاجرانبین دو نسل  های تحقیق،براساس یافته

 اهمیت انتخاب فردی و به همسرگزینی آزادانهاختلاف نظر وجود دارد. نسل دوم 

 متفاوت دو نسل است؛ ۀزیست ۀتجربدیدگاه،  اختلافِ دهد. یکی از عواملمی بیشتری

شدن را در شهرستان کوهدشت تماعیاجنسل اول که تقریباً کل فرایند  برخلاف

شدن خود را در  اجتماعی ةدور غالبو یا  تهران استیا متولد گذرانده، نسل دوم 

مانندی با میزبان و ه ۀها و هنجارهای جامعارزش و رغبت بیشتری به کسب بودهتهران 

پوشانی مه (2400میرزایی ) ۀبا یافت ۀاض، این یافتالگوی حاکم بر آن دارد. با اندکی اغم

 . دارد

دانند آن نیز میعضوی از  وجود ترک زادگاه، همچنان خود را با بسیاری از مهاجران

تنگی برای زادگاه و نیز تمایل به به تهران، دل مهاجرت اجباری ۀتجربعلاوه بر  و

 تنهانهکنند. ا زادگاه حفظ میب شان راطهای گوناگونی ارتبابا شیوه ،آنبازگشت به 

حضور اقوام در تهران و سکونت در مجاورت بلکه ، زادگاهی مهاجرت در اهدافعه

 وهشهای پژیافته ها بااین یافتهاست.  داشتهنقش در تصمیم به مهاجرت خویشاوندان 

گیری مهاجرتی در شکل هاینقش شبکه در تأیید( 2366مندگاری و همکاران )علی

 ۀمحلاین، مهاجران لَک  لاوه برع دارد. همخوانی اقامت در مقصدمهاجرت و  جریان

ویژه نوجوانان و جوانان با وجود احساس تعلق به زادگاه قومی و به تهران آبادنظام

 محلهاین ، تعلق خاصی نیز به در تهران سکونتشان ۀلپایین بودن منزلت محاظهار به 
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خویشاوندان در این محله است.  و ریانسکونت همشه دلیل اصلی آن کهدارند 

با  مهاجران ها همچنان حفظ شده است.ایمحلهبا هم اطات و مناسبات با زادگاه وتبار

ر و با گسترش ارتباطات با یکدیگهای اجتماعی، نگهداشت و دادن شبکه شکل

ا همسو ب شوند.ای برخوردار میخویشاوندان خود در زادگاه از سرمایه اجتماعی قوی

های زادگاهی را ای از انجمنگونه اجرانمهتوان گفت که می( 2403زاده )رستمعلی

که کارکرد اصلی آن نگهداشت ارتباطات بین اعضا، نگهداشت هویت اند شکل داده

ی جدید و کمک به همشهریان در تهران و در زادگاه هاگی در میان خود و نسلفرهن

اجتماعی  ۀسرمای نوعیی اجتماعی و یا هاشبکههای مذکور همانند انجمن .است

های گریپ پژوهش (،1997شوند که مطابق با دیدگاه ماسی و اسپینوزا )ب میسومح

ی و گروهاجتماعی بین ۀتوان گفت شبکمی( 2004سارکیزان و جرستیل )( و 2007)

راد کلی با اف طوربان با دوستان، آشنایان و بهمیز در جامعه مهاجراناجتماعی  ۀسرمای

ای از پیوندهای شترک، به شکل مجموعهم قوم و دارای یک اجتماع و زادگاههم

 که است مهاجرانفردیِ متکی بر خویشاوندی، دوستی یا اجتماعی مشترک در بین میان

ها، حمایت و پشتیبانی متقابل اعضا را از شبکه ضمن تسهیل همکاری بین اعضای

 همدیگر نیز به دنبال دارد.

ان کاهش روابط با گرکنندگان نمشارکت دهد کهنشان می تحقیقهای یافته

 هایسختی ها وبه نظر آنان، مشغله در زادگاه بودند.شاوندان های لک و خویایمحلههم

 یر بگذارد،مذکور تأثیت روابط و پیوندهای کمیت و کیف زمان مروربا  دنتوانمیمعاش 

شرکت در مراسم ، حال. با این درآید صورت مجازیها بهای که غالب رابطهگونهبه

، در حفظ ارتباطات و تعاملات حضوریای پدری نقش برجسته سور در زادگاه و سوگ

دید های جبرای احراز هویت نسلو ایجاد فرصتی  گی با خویشاوندانبستتقویت هم
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 ةتوان دربارنمیاما  .کندایفا می یابی فرد با گروه خودیتسهیل هویتمهاجران و 

پذیری با زادگاه قضاوت کرد. جامعه نرامهاج ةهای آیندنسل بستگی بینضعیت همو

ـ  ویژه در ایجاد روحیات فرداگرایانهبه گیری دیدگاهدر شکل مهاجرانهای نسل

های جدید مهاجران در مکانی متفاوت با دارد. نسل ییتأثیر بسزاگرایانه آنان جمع

بر  کمهای حاارزش وند؛ لذا تمایل به دریافتشزادگاه پدری متولد و اجتماعی می

آنان میزبان در بین  ۀخصوص نیاز به پذیرش از سوی همسالان جامعمحیط جدید و به

ضمن حفظ  مهاجران جدیدهای توان گفت نسلسیار بیشتر از نسل اول خواهد بود. میب

یرند که پذهای از فرهنگ جامعه میزبان را میهایی از فرهنگ خویش، بخشمؤلفه

نوعی وضعیت  (1997( و بری )2013بیچنر ) (،1991هاتنیک )های مطابق با دیدگاه

اهداف، رفتارها و  پذیرش شود که هم شاملسازی دیده مییا یکپارچه دوفرهنگی

 شود.می مهاجران های فرهنگاهداف، رفتارها و ارزش هم و میزبان های فرهنگارزش

ی است در درمیزبان که متفاوت از زادگاه پ ۀدر جامعپذیری های جامعهشرایط و زمینه

 نقش مهمی دارد. مهاجرانهای تغییر نگاه نسل

 

 . نتیجه1

ی پیوندهاکوشند تا ک میقوم لَ مهاجرانهای کنونی رسد که نسلبه نظر می درمجموع،

عنوان کنشگران انسانی و به مهاجران. خود را حفظ و تداوم بخشند ای و زادگاهیمحله

تدریج بعضی لازم است بهپس  هستندجدید  یطجتماعی ناچار به برقراری ارتباط با محا

بسا نوع ساز قومی و فرهنگی را مورد بازنگری و بازاندیشی قرار دهند و چههویت منابع

 میزبان باشد؛ بدین ۀبعدی در راستای همگونی با فرهنگ جامع هایعمل نسل ةو شیو

ه ممکن است بر چ میزبان، اگر ۀها با جامعوجود مشابهت های آینده بانسل معنی که
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تأکید اصولاً به معنای نبود  اما این کنند،های قومی تأکید تمایزات خود از سایر گروه

 طوربه آنان بلکه ،قومی و فرهنگی نیست هایگروهدیگر میزبان و یا  ۀهمانندی با جامع

 و نمادها» عنوانبه کوچک هنگیفر هایویژگی سازیبرجسته و تأکید با انتخابی

با توجه به  کنند.می متمایز های قومی و فرهنگیسایرگروه را خود ،«تفاوت ایهنشانه

اول و پذیری بین نسل شدن و یا در مکان جامعه اجتماعی ۀتفاوت ملموس در تجرب

های آینده تعاملات و پیوندهای لک، ممکن است نسل مهاجرانهای بعدی نسل

شود، با مروز مشاهده میا گونه کهبرخلاف آنـ  ی و قومی خود را خویشاوند

ولی همچنان  ،طور ملموسی کاهش دهندهای ساکن تهران و زادگاه پدری بهشهریهم

ین دگاه قومی از دست ندهند و او به زا احساس تعلق خود را به فرهنگ قوم لک

مسلم است ن نشان دهند. کم به شکلی نمادیهای جایگزین یا دستبا شیوهاحساس را 

دوم به  در بین نسل هم و به زادگاه پدریبه مهاجران ةهای پیونددهندفهکه منابع و مؤل

بی و یاای از هویت؛ برای نسل دوم سهم عمدهنسل اول باقی نمانده استنفوذ و قوت 

تی و توان صرفاً با اتکا به منابع سنخود فرد است. بنابراین نمی ةعهدپذیری بهفرهنگ

های ویژه نسلو به مهاجرانران( زیست کرد. تهقومی در یک محیط چندفرهنگی )شهر 

اند. شدت و عمق جدید با وضعیت تردید و انتخاب و بازاندیشی مکرر مواجه

اندازه نیست و فرایند  بخش قومی به یکهای هویتسطوح و مؤلفه ۀبازاندیشی در هم

انندی با هممیزبان و  ۀمعنای تمایل به فرهنگ جامعبازاندیشی الزاماً و در هر زمانی به 

های فرهنگ قومی و یا تداوم ممکن است به بازسازی بعضی مؤلفهبلکه  ،آن نیست

 ها به شکلی واقعی یا نمادین باشد. به آن بندیپای
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قوم لک از پیوندها و  مهاجران ۀزیست ۀتجربکنونی وضعیت ضر صرفاً به تحقیق حا

 ةدربارمشابهی  هایهشپژو شودمیپیشنهاد  است پرداختهقومی  روابط خویشاوندی و

 قوم لک و سایر اقوام انجام شود مهاجران های مختلفِنسل

رورش و پدقت زیسته،  ۀتری از تغییرات تجربضمن درک عمیق نتایج، ۀبا مقایس تا

صل حاتری تر و مفصلنتایج نظری ظریف تحقیقی غنی شکل بگیرد و ۀمفاهیم با پشتوان

  .شود

 هانوشتپی

قدمت زبان لکی و گستردگی  وجود بااست. « لَکی» شانزبانردمانی اشاره دارد که م به« لکَ»واژة  .2

 با 2/0/2400در مورخۀ آن، این زبان از سوی سازمان میراث فرهنگی و صنایع دستی و گردشگری 

ین و مازندران، در فهرست های لرستان، کرمانشاه، ایلام، همدان، قزوگسترة موضوع در استان

یکپارچه قرار دارند، ولی  ایها در ناحیهاملموس ثبت شد. اکثریت بالایی از لکنمیراث فرهنگی 

تقسیم شود: شمال غربی  استان 3تقسیمات استانی سبب شده است که این ناحیۀ یکپارچه در میان 

لام و جنوب استان همدان؛ و غرب لرستان، شمال شرقی و شرق استان کرمانشاه، شمال استان ای

کنند. در استان لرستان، زندگی می هاها نیز در آنها، لرها، کردها و ترکعلاوه بر لک هایی کهاستان

های زبان و شهرستانله اکثریت لکهای کوهدشت و سلسنشین، شهرستاندلفان کاملاً لک شهرستان

ها در هر چهار استان مذکور از است. لکآباد و بروجرد نیز ترکیبی از لر و لک رومشکان، خرم

ها تقریباً تا یک دهۀ اخیر که برخی از لکطوری حاظ تعداد جمعیت، در رتبۀ اول قرار ندارند بهل

کردند. با گسترش ودشان تعریف میدر درجۀ اول خود را جزئی از قوم غالب ساکن استان خ

واملی دیگر، بحث از هویت و تاریخ های اطلاعاتی و ارتباطاتی و شاید تحت تأثیر عفناوری

های خاص ، پاسداشت آیینتلاش برای ثبت رسمی زبان لکی، برگزاری شبِ شعر لکی ،مشترک

نان تبدیل شده است. زباقوم لک، تدوین زبان نوشتاری و ... به خواست و دغدغه شماری از لک

اتی آن با الفبای فارسی های حاکم بر زبان لکی سبب شده که نوشتار ادبیگفتنی است که ویژگی

ندانی به زبان لکی کتابت و واژگانش مطابقت نداشته باشد به همین دلیل، آثار چ معیار و مفاهیم

نامۀ واژهزبان لکی مانند هایی برای تدوین نظام نوشتاری نشده است. در این راستا اخیراً کوشش
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ترین اثری که به حال، مهم )تألیف رضا حسنوند( صورت گرفته است. با این مختصر زبان لکی

مید ایزدپناه گردآوری و های مرحوم حهای از آن با تلاشته شده و همچنان بخششزبان لکی نو

شاه عباسی رستم است که گویا کتابت آن به دورة شاهنامۀ لکیتصحیح شده است کتاب منظوم 

قوم لک گلونی )نوعی گردد. یکی از نمادهای فرهنگی هجری( برمی 046تا  894اتابک لر کوچک )

ور قرار گرفته در فهرست آثار ناملموس کش 2409شهریور  28در تاریخ  هسربند زنانه( است ک

 است. 

2. Fictive Kin 

3. Kinship 

4. Ethnic Identity 

5.  acculturation 
6. symbolic ethnicity 
7. Barth 

8.. reflexivity 
9. assimilation 

10. separation 

11. Integration 

12.  marginalization 

13. Ethnic networks 

14. Purposive Sampling 
15. Maximum Variation Sampling 

16. Snowball sampling 

17. in-depth interview 

18. colaizzi  

19. auditing 

20. member checking 

21. surona 

22. persona 

 

 نابعم
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. تهران: نشر یی ایراناروست توسعۀ روستایی با تأکید بر جامعۀ (،2484. )ازکیا، م.، و غفاری، غ

 نی. 

شناختی هویت فرهنگی مهاجران لَک مقیم (. مطالعۀ جامعه2366)نسب، ا. باقری، ر.، و غفاری

 .11 – 2(، 2) 21، پژوهی فرهنگیجامعهزبان(.   تهران )با تأکید بر مؤلفۀ

در آداب و  تأملی اندیشی هویت فرهنگی مهاجران لک؛باز (.2361د. )ر.، و رضاپور،  باقری،

 .92 -14 (،11) 24 ،شناسی ایرانهای انسانپژوهشرسوم سوگ و سور. 

شناختی فاصلۀ اجتماعی (. پیمایش جامعه2362ذوالفقاری، ا.، عشایری، ط.، و کشاورز، ا. )

،  رفاه و توسعۀ اجتماعی ریزیبرنامهقومی در دانشجویان، مورد مطالعه: دانشگاه کاشان. بین

24(12 ،)241 – 209. 

های زادگاهی شهر تهران. ها و کارکردهای انجمن(. ویژگی2403)زاده، و. رستمعلی

 .111 -162(، 1) 1، شناسی ایرانهای انسانپژوهش

ی خویشاوندی در (. تبیین نقش شبکه2409پیچا، م.، وثوقی، م.، و کلدی، ع. ) پورشعبان

اجتماعی های انتظامی ـ پژوهش ای )مطالعۀ موردی شهر تهران(.ادة هستهاستحکام خانو

 .00 – 82(، 2) 0، زنان و خانواده

تی در های مهاجر(. نقش شبکه2366مندگاری، م.، رازقی نصرآباد، ح.، و محمودی، آ. )علی

 .201 – 211(، 2) 9، مطالعات جمعیتیگیری مهاجرت از شهرکرد به شهر اصفهان. شکل

مطالعات و مهاجرت. شناختی مناسبات هویت (. بررسی اجتماعی و جمعیت2402وتن، ی. )فر

 .00 -94(، 16)24، ملی

اجران از های مهاجرتی مه(. انواع و اندازه شبکه2404قاسمی اردهایی، ع.، و محمودیان، ح. )

 .18 – 4(، 4) 21، شناسی ایرانجامعهاستان آذربایجان شرقی ساکن در استان تهران. 

 اقتباس غ. توسلی و ر. فاضل.تهران: سمت.ترجمه و  .شناسیمبانی جامعه(. 2488کوئن، ب. )

 . ترجمۀ ح. چاوشیان. تهران: نشر نی. شناسیجامعه(. 2480گیدنز، آ.، و بردسال، ک. )
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و توسعه در  رییبر ابعاد تغ دیکأبا ت ییروستا یشناسجامعه(. 2483و عنبری، م. ) طالب، م.،

 تهران: دانشگاه تهران. . رانیا ییوستار ۀجامع

(. ارزیابی حس تعلق به مکان ساکنان شهرهای 2404نژاد، م. )شکینی، ا.، قاسمی، ا.، و حمزهم

 .10 – 32(، 38) 23، یفضای جغرافیایجدید )مطالعۀ موردی: شهر جدید هشتگرد(. 

. 2401 گزیدة نتایج سرشماری عمومی نفوس و مسکن(. 2401مرکز آمار ایران )

www.amar.org.ir 
 اجتماعی مهاجران ایرانی در فرانسه.ـ های پیدایش و ادغام فرهنگی (. زمینه2400میرزایی، ح. )

 .96 -11(، 88) 19، علوم اجتماعی

     .تهران: کیهان .ستاییشناسی روجامعه(. 2483وثوقی، م. )
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