
 

 (پايدار توسعه و رشد) اقتصادي ژوهشهايپعلمی  نشريه  

 89-63: صص، 1404 بهار ،اول شماره ،پنجمبیست و  سال /مقاله پژوهشی                                             

 

 نمورد کشورهای منتخب اوپک و ایرا :الضربحکمرانی و حق

 1علی رشید شمخال

 2کامبیز پیکارجو

 3 مقدمالله اکبریبیت

 23/11/1402 :پذیرش تاریخ                                23/10/1402 :دریافت تاریخ

 چکیده
یز برای آنان نت، از جنبۀ حاکمیتی اقتصادی بسیار مهمی اس ها ابزاربر اینکه برای دولت الضرب علاوهحق

تواند می ،آورددست میالضرب بهواسطۀ برخورداری از حقای ایجادکرده است. قدرتی که دولت بهجایگاه ویژه
پژوهش،  . اینبا استقلال بانک مرکزی یا از طریق نهادهای اجتماعی بر مبنای حکمرانی خوب مدیریت شود

بطۀ به بررسی را 2020تا  1995های ( برای سالPVARپنلی )رداری ب رگرسیونی خود مدلدر قالب یک 
ابطۀ رجود با احتیاط و ،الضرب در کشورهای عضو اوپک پرداخته است. در این مطالعهحکمرانی خوب و حق

رای فت. بالضرب مورد تأیید قرار گرها از حقمعکوس میان بهبود شاخص حکمرانی خوب و استفادۀ دولت
س معکو کنندۀ حکمرانی خوب، برای چهار عامل، وجود رابطۀپک از شش فاکتور تعیینکشورهای عضو او

نادار رابطۀ مع یانگرالضرب تأیید شد، اما نتایج تحقیق نمامیان تغییرات حکمرانی خوب و استفادۀ دولت از حق
و « سمتروری تغییرات در ثبات سیاسی و نبود خشم و»الضرب و دو عامل آماری میان استفادۀ دولت از حق

امل ععنوان یک های حکمرانی خوب، بهدادند که اثر تکانهها نشان نبود. همچنین، یافته« یی دولتآکار»
 ماند. الضرب، اثری ماندگار دارند که تا هفت سال باقی مینهادی بر حق

 الضرب، حکمرانی خوبحق ،اوپک واژگای کلیدی:

 JEL :E51, H11, C32بندی طبقه

 

                                                                                                                                         

  ، ایران.تهران ی،دانشگاه آزاد اسلام ،واحد علوم و تحقیقاتدکتری اقتصاد،  . دانشجوی1

shamkhal@qiau.ac.ir 

 .دانشگاه آزاد اسلامی، تهران، ایران )نویسندۀ مسئول( ،واحد علوم و تحقیقاتاستادیار گروه اقتصاد،  .2
dr.k.peykarjou@gmail.com 

]  akbari.beitollah@gmail.com     .می، قزوین، ایراندانشگاه آزاد اسلاواحد قزوین، . دانشیار گروه اقتصاد، 3
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 همقدم. 1

 دولتهای حکمرانی خوب، آثار مختلف و مثبتی را بر درآمدهای دولت و کارآمدی تخصیص هزینه

یکی از ابعاد مهم آن، بعد اعمال حاکمیت در  ،کنیمدارد. وقتی به موضوع پول در اقتصاد توجه می

اده از استف ،شناسیم. هرچند در نگاه نخستالضرب میباشد که آن را، به عنوان حقانتشار پول می

تر نرخ رشد پول سریع که اما چنانچه موجب شود ،رسدها به نظر میحق طبیعی دولت ،الضربحق

را در پی دارد. پدیده پولی نمودن  1از نرخ رشد اقتصادی گردد، موجب تورم شده و مالیات تورمی

ر کنترل را د ، این بانکبراساس نظریه تسلط مالی، ضمن اختلال در استقلال بانک مرکزی 2کسری

کند. در کشورهایی مانند اعضای کارتل نفتی اوپک که اری پولی مناسب ناتوان میذپولی و سیاستگ

بودجه دولت ها معمولاً رابطه نزدیکی با درآمدهای نفتی دارد، گاهی تحت تأثیر نوسانات قیمت 

ی استفاده بیشتر تواند انگیزه دولت را برامیخود هگردد که، خودبکسری در بودجه ناگزیر می ،نفت

الضرب تقویت نماید. همچنین پوشاندن ناتوانی دولت در حکمرانی خوب و در نتیجه از حق

الضرب است. موضوعی که در این تحقیق ناکارآمدی و فساد، موجب نیاز به استفاده بیشتر از حق

مورد  الضرب در شرایطی است که کشورهایرابطه میان حکمرانی خوب و حق ،بدان پرداخته شده

 یشان به درآمدهای نفتی دسترسی دارند. هابررسی، عضو اوپک هستند و دولت

 .شودمیحکمرانی نامیده  ،یند سازماندهی قدرت دولتی در ارائه کالاها و خدمات عمومیافر

 ؛آفرینی داشته باشندبرای آنکه حکمرانی خوب تحقق یابد، باید تمام احزاب در جامعه، تعهد و نقش

مستلزم  ،ثرؤم حکمرانی خوب و یک آن را ایجاد نمایند. ،و جامعه در تعامل مشترک یعنی دولت

در حکمرانی خوب  مفهوم پیاده سازینابراین ت. باس ای و کاریهماهنگی و یکپارچگی، اخلاق حرفه

بانک جهانی با  .(2012، 3)سدارمایانتی استبرای آن خود یک چالش خودیبه ،دولت اداره امور

به محاسبه و انتشار این شاخص برای کشورها  1995خص حکمرانی خوب از سال معرفی شا

 پرداخته است.

ی هاالضرب و شاخصقدر ادامه ساختار مقاله به شرح زیر است: نخست به بررسی میزان ح

ن اط میاشود. سپس مبانی نظری در مورد ارتبمیحکمرانی خوب در کشورهای عضو اوپک پرداخته 

رائه ی خوب االضرب و حکمرانآنگاه پیشینه تحقیقات در مورد حق، و تحقیق بررسیمتغیرهای اصلی 

مه روش ر ادادبه معرفی مدل و تعاریف عملیاتی متغیرها پرداخته شده است و  ،د. پس از آنگردمی

گیری جهشود. در پایان نیز نتیتخمین معرفی شده و سپس به تحلیل نتایج تجربی پرداخته می

 گردیده است.مقاله ارائه 

                                                                                                                                         
1. Inflation tax 

2. Monetization of deficit 

3. Sedarmayanti (2012)  [
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 اهداف

ادی اقتص الضرب توجه خود را بیشتر به متغیرهایتحقیقات پیشین در بررسی عوامل مؤثر بر حق

، امعهجداره ااند. این تحقیق با توجه به آثار عمیقی که حکمرانی خوب در جامعه و معطوف نموده

الضرب در ز حقاده دولت اگذارد، به دنبال آن است تا اثر آن را بر موضوع پراهمیت استفبرجای می

وعه در مجم 2020تا  1995های لبرای سا (PVAR) پنلیخود رگرسیونی برداری  مدل قالب یک 

 بررسی کند. ،توجهی بر درآمدهای نفتی دارندکشورهای عضو اوپک که دولت اتکای قابل

 ی حکمرانی خوب در کشورهای عضو اوپکهاالضرب و شاخصحق .2

 میتقس ریرد زابه موارائه شده است که  1الضربمتفاوتی از حق فیتعار ،در مطالعات مختلف

 شیمرتبط با افزا« یبه بخش دولت یانتقال ثروت از بخش خصوص»( الف: یاصل هایدسته: شوندمی

 «. یبانک مرکز میدرآمد مستق»بر  دیشده با تأکانجام  فیرا( تعب، و یپول هیپا

 هیپا شیامرتبط با افز« یبه بخش دولت یز بخش خصوصانتقال ثروت ا»که با  اول یدسته اصل

 کند:الضرب را از یکدیگر متمایز میحقسه نوع  ،شودمی فیتعر یپول

نرخ بهره   اگر. «براساس پول میتور اتیمال»و  «یپول کردیرو»، «فرصت نهیهز کردیرو»

 یناخالص داخل دیو تولنشان دهیم  Pt کالاها را با متی، قMt یپول هیباشد، پا t در دوره میاس

به  یناخالص داخل دیاز تول یدرصد عنوانبه، )( الضربحق فرصت نهیباشد، سپس هز Yt یواقع

 :2شودمی تبیین ریشرح ز

                       )1( 

و   ،(1967) 3ی مارتیکه در مطالعات قبل طورهمان «یپول کردیرو»، نوع همچنین

در نظر  یپول هیپا در شیافزاالضرب را برابر حق بحث شده است، گرانیو د( 1971)4فریدمن

و  گیردمیدر نظر  الضربحق عنوانبه انتشار پول را میمستق طوردیدگاه به نیا ؛ یعنیگیردمی

( و مقالات 2011)  5رومر در منابعی  مانند  () یپول الضربحق. نامدمی «یپول الضربحق»

از این  ،لذا در این تحقیق .ذکر شده است GDP صورت درصدی از دیگر اقتصاددانان مکرراً به

 شود.میتعریف استفاده 

                                                                                                                                         

 نظر شده است.تعاریف دیگری نیز در این زمینه وجود دارند که به جهت اختصار از بیان آنها صرف .1

حال،  نیمقاله مورد استفاده قرار گرفته است. با ا نیدر ا ،عنوان مخرجبه یاسم یناخالص داخل دیتول .2

 الضربحق فیتعر یبراو خدمات تولید شده در جامعه  کالاها یاسم ارزشاز  یاز مطالعات قبل یاریبس

 الضربحقسهم  ،یناخالص داخل دیبا استفاده از تول نیز گرانیو د Buiter (2007) ازجمله نداردهاستفاده ک

 کردند. نییرا تع

3. Marty (1967) 

4. Friedman (1971) 

5. Romer (2011)  [
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                             )2(

  
وپک در ی آن را در کشورهای عضو اهامشخصهو  الضربحق( میزان 1( و جدول )1در نمودار )

 الضربحقمقدار  ،هایی که پایه پولی کاهش داشتهکنیم. در سالمیملاحظه  2020تا  1995وره د

 منفی شده است. 
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 در کشورهای عضو اوپک الضربحق :1 نمودار

 (: محاسبات تحقیقأخذم)

شدت افزایش به بالضرحقمقدار  ،ثیر تحولات سیاسیأشود که در لیبی تحت تمیملاحظه 

 اند.را تجربه کرده الضربحقای استفاده از ملاحظهیافته، امارات، ونزوئلا و الجزایر نیز مقادیر قابل
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 میلادی 2020-1995در کشورهای عضو اوپک،  الضربحق: 1 جدول

ایر 
جز

ال
 

اق
عر

ان 
یر

ا
ان 

ست
عرب

 

ت
وی

ک
ئلا 

زو
ون

 

ی
یب

ل
ت  

ارا
ام

ده
تح

م
یه 

جر
نی

 

 69/0 85/1 73/2 51/2 39/1 39/0 0901/2 35/0 36/2 میانگین

انحراف 

 معیار
60/2 85/0 8551/0 40/1 78/2 46/2 90/8 48/4 69/0 

 87/2 91/18 79/34 33/10 34/6 25/4 4732/4 97/0 44/9 بیشینه

 -09/0 -10/10 -28/6 77/0 -22/5 -66/2 7229/0 -51/2 -12/0 کمینه

 (منبع: بانک جهانی)

طور توسط بانک جهانی برای هر یک از کشورها بهاساس شش شاخص حکمرانی خوب بر 

شناخته  خوبحکمرانی  هایکه شاخصه هااین شاخص گیرد.میمورد سنجش قرار سالیانه 

ثبات سیاسی و نبود ( 2)؛ 1پاسخگویی و حق اظهارنظر( 1) از: اندعبارت، شوندمی

 ( 6) ؛5حاکمیت قانون( 5)؛ 4کنندگییمتنظکیفیت ( 4) ؛3اثربخشی دولت( 3) ؛2خشونت/تروریسم

 .6مهار فساد

گانه ی ششهای حکمرانی خوب در کشورهای اوپک بر اساس شاخصها( ویژگی2در جدول )

اد و کمترین مربوط به کنترل فس -./5630 بانک جهانی خلاصه شده است. بالاترین میانگین برابر

 باشد.میظهارنظر مربوط به شاخص پاسخگویی و حق ا -0835/1 میانگین

رصد د 2طور متوسط حدود به الضربحقمیزان  که شودمیملاحظه  ،طور خاص برای ایرانبه

ست اما مجموعه کشورهای مورد بررسی بالاتر ا 85/1تولید ناخالص ملی است که از میانگین 

 هااین .شدبامیکمتر  46/2از میانگین انحراف معیار مجموعه یعنی  85/0انحراف معیار آن یعنی 

تر از صورتی با ثباتدهد که ایران در مقایسه با متوسط کشورهای عضو اوپک بیشتر و بهمینشان 

را  5/2تا منفی  5/2توانند مقادیری بین می هادانیم این شاخصمیکند. میاستفاده  الضربحق

رسی مورد بر ( در کل نشان دهنده آن است که حکمرانی در کشورهای2اختیار کنند. جدول )

  چندان مطلوب نیست.

                                                                                                                                         
1. Voice and Accountability: VA  

2. Political Stability and Absence of Violence/Terrorism: PV 

3. Government Effectiveness: GE 

4. Regulatory Quality: RQ 

5. Rule of Law: RL 

6. Control of Corruption: CC  [
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 )کشورهای منتخب( ی حکمرانی خوب در اعضای اوپکها: آمار توصیفی شاخص2 جدول

 کنترل فساد
(CC) 

اثربخشی 

 (GE) دولت

حاکمیت 

 قانون

(RL) 

کیفیت تنظیم 

 کنندگی

(RQ) 

ثبات سیاسی و 

 شونتخ نبود

 (PV) تروریسم/

پاسخگویی و 

حق 

 اظهارنظر

(VA) 

 معیار

 میانگین -0835/1 -8228/0 -7702/0 -6707/0 -5671/0 -563/0

 میانه -0447/1 -9158/0 -9189/0 -8637/0 -6001/0 -7745/0

 بیشینه 1150/0 9950/0 1205/1 9169/0 5093/1 2808/1

 کمینه -0503/2 -1808/2 -3632/2 -3461/2 -0886/2 -6265/1

7758/0 7898/0 8343/0 8869/0 0291/1 4958/0 
نحراف ا

 معیار

 (منبع: بانک جهانی و محاسبات تحقیق)

نشان  1399تا  1375های ی حکمرانی خوب در ایران را بین سالهاشاخص ،(2) نمودار

دهد حکمرانی در میباشد که نشان میمنفی  هاها مقادیر همه شاخصسالاین دهد. در تمام می

کنندگی و پاسخگویی و حق ی کیفیت تنظیمهاصویژه شاخنیازمند بازنگری و اصلاح است به ،ایران

در  1392تا  1384های بین سال هااند. مقادیر کلیه شاخصکمترین مقادیر را داشته ،نظر اظهار

 اند.کمترین حد خود قرار داشته

-2.0

-1.6

-1.2

-0.8

-0.4

0.0

74 76 78 80 82 84 86 88 90 92 94 96 98 00

CC GE RQ

VA PV RL 
 ی حکمرانی خوب در ایرانهاشاخص :2 نمودار

 (یمنبع: بانک جهان)
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دولت، میانگین برای  یبجز اثر بخش هادر همه شاخص ،دشومی مشاهده( 3جدول )در  هکچنان

مقایسه دو جدول  از طورباشد. همینمیتر پایین ،ایران از متوسط مجموعه کشورهای مورد بررسی

در ایران از میانگین کشورهای منتخب  هاانحراف معیار شاخص که دشومی نتیجه( 3( و )2)

 تغییرپذیری اندک وضعیت حکمرانی در ایران است.  دهندۀباشد که نشان میتر ایینمراتب پبه

 (1375-1399) ی حکمرانی خوب در ایرانهاآمار توصیفی شاخص :3 جدول

 کنترل فساد
(CC) 

 لتاثربخشی دو

(GE) 

 حاکمیت قانون

(RL) 

تنظیم  کیفیت

 (RQ) کنندگی

ثبات سیاسی و 

 شونتخ نبود

 (PV) تروریسم/

گویی و پاسخ

 نظر ظهارا حق

(VA) 

 معیار

 میانگین -31/1 -0/1 -45/1 -81/0 -50/0 -62/0

 میانه -34/1 -92/0 -45/1 -82/0 -52/0 -60/0

 بیشینه -85/0 -32/0 -17/1 -50/0 -19/0 -19/0

 کمینه -60/1 -70/1 -72/1 -05/1 -98/0 -08/1

 انحراف معیار 26/0 37/0 16/0 15/0 16/0 25/0

 (قیو محاسبات تحق یبانک جهان منبع:)

 پیشینه تحقیق. 2

پردازیم، سپس به ادبیات میالضرب نخست به برخی از تحقیقات انجام شده اخیر در ارتباط با حق

 کنیم.میمرتبط حکمرانی خوب اشاره 

 الضرب. حق1-2

 :مطالعات داخلی

مالیات تورمی در  ،سرانه که با افزایش درآمد دادندنشان  ،(1376)جعفری صمیمی و رشید شمخال 

 .و مخارج دولت با مالیات تورمی ارتباط مستقیم دارد یافتهافزایش کشور 

 ،«بر مالیات تورمی در اقتصاد ایران مؤثربررسی عوامل »با عنوان  ایمقاله، در (1380)پور  وطن

ثر مالیات تورمی، تورمی و همچنین بررسی ا مالیات برساختار تولید اقتصاد  تغییرهایبه بررسی آثار 

 ،که بخش صنعت و معدن دهدمیکار او نشان  نتایج .بر مصرف بخش خصوصی پرداخته است

 . را بر مالیات تورمی دارد تأثیرگذاریکمترین  ،بیشترین و بخش نفت

در نظام  رییتغ ،یو پول یمال یهااستیاصلاح س ،کندمیدر مطالعه خود بیان  ،(1384عسگری )

 تیریتواند به مدمیاست که  ییهاحل ازجمله راه ،یاستقلال بانک مرکز شیزاکشور و اف یاسیس

گذارند، می ریمشکل تأث نیکه بر ا یریدرک عوامل متغ ن،یکمک کند. همچنمیتور اتیبهتر مال

 منجر شود. وضوعم نیبهتر ا تیریمد یبرا بیریتواند به تدامی
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 مالی هایبازار توسعۀ ضعف دلیل یران، بهدر ا( اشاره می کنند 1389مرادی و تاجیک خاوه )

 طی ی،خارج استقراض برای هایی محدودیت وجود و کارا گیری مالیات نظام یک فقدان داخلی،

 طریق از یا و مرکزی بانک از استقراض طریق از یا عمدتاً دولت بودجه کسری گذشته، های دهه

یش پایه دو روش، منجر به افزا و هر است شده می تأمین مرکزی بانک به نفتی دلارهای فروش

 .پولی یا پول پرقدرت شده و طی آن، نرخ تورم افزایش یافته است

 دارای انه،حدآست از بالاتر سطوح در پول الضرب حق( دریافتند 1390دل انگیزان و همکاران )

 لضربا حق أثیرت آستانه، حد از تر پایین سطوح در ولی است اقتصادی رشد بر دار معنی و منفی اثر

 .است خنثی اقتصادی رشد بر

ی از سیاست پولستقلال ( به این نتیجه دست یافتند که ا1393صباغ کرمانی و همکاران )

ن است که آدرصد می باشد. همچنین نتایج به دست آمده مبین  8کمتر از  رانسیاست مالی در ای

  .با کاهش حاکمیت مالی، نرخ تورم در ایران کاهش می یابد

اضای پول ( نشان دادند که با افزایش تقاضا برای رمزارزها، تق1399) همکارانورشوساز و 

 یابد.میالضرب کاهش درآمد ناشی از حق ،کاهش یافته و به تبع آن، میرس

، نک مرکزیبا افزایش درجه استقلال با ،از یک سو که نشان دادند ،(1399و همکاران) میقدی

تر کوچک سلطه مالی، ضریب سیاست پولی بهینه را ،دیگریابد و از سوی میرشد حجم پول کاهش 

ست پولی کنندگی سیاست بهینه پولی در حالت استقلال کامل سیاکند و بیشترین قدرت تثبیتمی

 دهد.میرخ 

در میو هشت کشور اسلا OECDبرای کشورهای منتخب  ،(1401) تقی نژاد عمران و همکاران

اند. اختهی پردالضرب و نابرابری درآمدیاسی در رابطه با حقبه بررسی تأثیر متغیر س ،حال توسعه

ت تکای دولادازه ی آنها نشان داده که متغیر سیاسی حق اظهار نظر و پاسخگویی با کاستن انهایافته

مچنین ازد، هتواند زمینه بهبودی توزیع درآمد در این کشورها را مهیا سمی ،الضرببه درآمد حق

وزیع تدر  باعث بهبود ،ظر مردم و پاسخگویی دولت با تقویت رشد اقتصادیبهبود در حق اظهار ن

 گردد.میدرآمد 

 مطالعات خارجی:

 ریتأث یبانک مرکز یکارمحافظه زانیاقتصاد بر م کیدر  ینهاد تیفی، ک(2006) 1هوانگ و وی 

خواهد بود. بالاتر  ،ترفیضع ینهاد تیفیبا ک ییدر کشورها اتیمال یآورجمع نهیگذارد و هزمی

به  یشتریب لیها تمااند، دولتکرده انیدر پژوهش خود ب یطور که هوانگ و وهمان ن،یبنابرا

 .با هزینه بالاتر اتیمالجمع آوری الضرب خواهند داشت تا حق شیافزا

                                                                                                                                         
1. Huang & Wei (2006)  [

 D
O

I:
 1

0.
22

03
4/

25
.1

.6
3 

] 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
4-

29
 ]

 

                             8 / 27

http://dx.doi.org/10.22034/25.1.63
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73395-fa.html


 

 71                                1404 بهارـ  اول  ـشماره پنجمبیست و  فصلنامه پژوهشهای اقتصادی )رشد و توسعه پايدار( ـ سال

عوامل  کارکرد بهتر باعث ،تورم یگذارهدف نشان داد که ،(2009) 1و ویلیو مینیانتیجه تحقیق 

و  میتأمین مالی تور ،نهادها از عمق و کارکرد بهتری بهرمنداند که ییو در کشورها ودشیم ینهاد

بر رفتار  تأثیر گذارعامل  کی ها در جامعهنهاد کیفیت ،بنابراین تری دارد.ایجاد تورم سطح پایین

 است. میتور یمال نیدولت در تأم

 الضرب در نیجریه پرداختهی حقهای اقتصادی و سیاسکنندهبه بررسی تعیین ،(2012) 2لیدیا

دار نبودن اثرات متغیرهای اقتصادی در آن کشور، رغم معنیکه بهاو نشان داده  مطالعۀ نتایج است.

الضرب است. این نتیجه نیز لزوم توجه به یک عامل مهم در استفاده دولت از حق ،ثباتی سیاسیبی

 کند.عوامل نهادی را تأیید می

 رییفساد باعث تغدر تحقیق خود به این نتیجه رسیدند که  ،(2021)  3و بشار دهنونمحمد 

 شود. میکاهش رشد  ،جهیو درنت الضرببه سمت حق میعمو هیمال بیترک

بر  یپول الضربحق ریتأثدر مطالعه خود برای کشورهای مصر و قطر، دریافت که  ،(2023) 4آواد

در مقایسه با  در مورد مصر یواقع یاخلناخالص د دیو رشد تول کنندهشاخص قیمت مصرف تورم

 .است زیو ناچ فیضع ،قطر

 . حکمرانی خوب2-2

 ،در تحقیقات مختلفحال این با و چندان گسترده نیست ،ادبیات اقتصادی در حوزه حکمرانی خوب

. بسیاری از این تحقیقات به تأثیرات حکمرانی خوب بر متغیرهای اقتصادی بررسی شده است

این موضوع نشان  .اندهای توسعه پرداختهمرانی خوب و رشد اقتصادی و شاخصبررسی رابطه حک

عنوان کلیدی برای حل معمای توسعه و رشد اقتصادی کشورها مورد به ،دهد که حکمرانی خوبمی

ای از تحقیقات نیز بر رابطه حکمرانی خوب و کاهش فساد تمرکز توجه قرار گرفته است. پاره

 . 5اندنموده

  داخلی: مطالعات

مختلف  مسیرهایو  کیتئور یمبان ضمن پرداختن بهخود  تحقیق در ،(1387) نیسلاطکمیجانی و 

اند. این متغیرها پرداختهارتباط به بررسی تجربی  ،ی حکمرانی خوب بر رشد اقتصادیرگذاریتأث

عضو اوپک و شاخص  یدر گروه کشورها یاسیشاخص ثبات س که آنها مشخص نمود مطالعۀ جینتا

                                                                                                                                         
1. Minea & Villieu (2009) 

2. Aina Abiola Lydia (2012) 

3. Mohammed Dhannoon Mohammed, Bashar Ahmed Al-Iraqi (2021) 

4  . Awad Ibrahim L. (2023) 

اثر حکمرانی خوب در حوزه های غیر اقتصادی به طور گسترده ای مطالعه شده که در حیطه این تحقیق  .5

]  .قرار نمی گیرد
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
25

.1
.6

3 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

co
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

4-
29

 ]
 

                             9 / 27

https://www.iasj.net/iasj/search?query=au:%22Mohammed%20Dhannoon%20Mohammed%22
https://www.iasj.net/iasj/search?query=au:%22Bashar%20Ahmed%20Al-Iraqi%22
http://dx.doi.org/10.22034/25.1.63
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73395-fa.html


 

 اکبری مقدمالله بیت و مبیز پیکارجوعلی رشید شمخال، کا.../ حکمرانی و حق الضرب: مورد کشورهای منتخب          72

بر  ریتأث نیشتریب یاراد ،یو توسعه اقتصاد یعضو سازمان همکار یکنترل فساد در گروه کشورها

 زانیم ،عضو اوپک یدر گروه کشورهاطور در مقایسه همین .باشندیم ینرخ رشد اقتصاد

  .است شتریب ،بر رشد اقتصادی یحکمران تیفیشاخص ک یرگذاریتأث

بر  مرانیمثبت نحوه حک تأثیر ،کشور 74 یز درموردن ،(1392) همکارانو  آزادتحقیق متفکر 

 را تأیید نموده است. تولید ناخالص داخلی

تأثیر اندازه دولت بر حکمرانی خوب و عملکرد اقتصادی را  ،(1395محمد زاده و همکاران )

ازه اند اند. نتایج نشان داده کهکشور را مورد مطالعه قرار داده 50ها بیش از اند. آنبررسی نموده

منفی بر روی شاخص حکمرانی خوب و رشد تولید ناخالص داخلی دارد. از آنجا که با تأثیر  ،دولت

عموماً در  ،و غیره میجویی، رشوه، سوءاستفاده از اموال عموفساد، رانتانواع  ،تر شدن دولتبزرگ

 ،اقتصاد از حد دولت در نه در بخش خصوصی، لذا گسترش بیشو کند بخش دولتی معنی پیدا می

 آورد.های حکمرانی خوب و نظام صحیح مدیریت را فراهم میهای تضعیف شاخصزمینه

منجر به استقلال بیشتر بانک  ،نشان داده است که حکمرانی خوب ،تحقیقات مختلفنتایج 

 ،الضرباز حق ازحدشیبها برای استفاده و امکان دولت تواناساساً  ،درنتیجه و شودیممرکزی 

 اهد شد. محدود خو

رابطه  ،انددادهکشور منتخب انجام  26ی که برای امطالعهدر  ،(1395) درخشانی و محنت فر

 . اندافتهی میان درجه استقلال بانک مرکزی و شاخص حکمرانی خوب یمعنادارمثبت و 

و اثر  اندپرداختهبه تأثیر استقلال بانک مرکزی بر حکمرانی خوب  ،(1398رضایی و همکاران )

 ت متقابل میان این دو متغیر مورد تأیید قرار گرفته است. مثب

اند. ثیر حکمرانی خوب بر توسعه پایدار پرداختهأبه بررسی ت ،(1401) ظهیری و همکاران

نشان داده است که  ،مطالعه آنان معطوف به کشورهای عضو اوپک پلاس بوده و نتیجه این تحقیق

دارای اثر  ،عنوان نماینده حکمرانی اجتماعی()به شاخص حاکمیت قانون و شاخص توسعه انسانی

عنوان نماینده مثبت بر شاخص توسعه پایدار بوده، همچنین شاخص ثبات اقتصاد کلان )به

میان ابعاد مختلف حکمرانی،  ،نهایت و در، دارای اثر منفی بر این شاخص بوده ،حکمرانی اقتصادی(

 است. حکمرانی اجتماعی دارای بیشترین تأثیر بوده 

 در کوتاه که در مطالعه خود برای ایران به این نتیجه رسیدند ،(a1401) مطهری نژاد و نصرالهی

حجم نقدینگی بر حاکمیت قانون،  ،هم حاکمیت قانون بر حجم نقدینگی مؤثر است و هم ،مدت

 لیکن در بلندمدت، تنها این حجم نقدینگی است که تأثیر منفی بر حاکمیت قانون داشته است. 

طور در مطالعه دیگر خود در مورد کشورهای صادر همین ،(b1401) مطهری نژاد و نصرالهی

]  به رابطه منفی حاکمیت قانون و نقدینگی اذعان داشتند. ،کننده نفت
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 :مطالعات خارجی

 5کناک و کیفر ،(1998) همکاران و 4تولاپور ،(1998) 3آلسینا ،(1997) 2کلاگیو ،(1995) 1مایور

ی حکمرانی هابر تأثیر مثبت شاخص ،، در تحقیقات خود(2003) 7فنگ ،(2003) 6کناک (،2003)

 . اندخوب بر رشد اقتصادی صحه نهاده

اند که کشور، به این نتیجه رسیده 121در تحقیق خود در مورد  ،(2004) 8چانگ و گرادستین

 بالا رفتن سطح ینچندهد. هممینابرابری درآمدی را کاهش  ،ی حکمرانی خوبهاشاخص ءارتقا

 کند. میکمک  انسانی توسعه و اقتصادی به توسعه فساد، کنترل و قانون حاکمیت

 .اندگذاری مستقیم خارجی پرداختهبه بررسی اثر حاکمیت قانون بر سرمایه ،(2007) 9لی و فیلر

، گذارانهیسرماشود میموجب  ،تر حاکمیت قانونسطح پایین که آنها نشان داده تحقیق نتایج

 اولویت دهند.مالی خارجی  یگذارهیسرمامستقیم خارجی را بر  یگذارهیسرما

اند که آیا حکمرانی خوب بر رابطه کسری به بررسی این موضوع پرداخته ،(2021) 10تویی و تای

در کشورهای توسعه یافته با سطح حکمرانی  که نشان داده ،بودجه و تورم مؤثر است یا خیر و نتیجه

موجب کاهش تورم شده و در کشورهای در حال توسعه که کیفیت حکمرانی   ،ودجهبهتر، کسری ب

 ست.ا تورم زا ،تر استپایین

 مبانی نظری. 3

ی ک مرکزتا جایی اهمیت یافته که گاهی، از بان مدیریت پولی و نقش حاکمیتی آن در کشورها

د م عملکرنقش بسیار مهعلاوه بر  ،. ریشه این دیدگاهشودیمرکن چهارم حاکمیت یاد  عنوانبه

ست و ااکمیت پول نماد مشخصی از ح کهسیستم پولی و مالی در اقتصاد، در این باور اصلی نهفته 

عنوان ست. حکمرانی خوب بها هاموجب کاهش در قدرت حکومت ،ناتوانی دولت در مدیریت پولی

 لی درمدیریت پویک عامل نهادی، ضمن استحکام ساختار اداره جامعه، از مبادی مختلفی بر 

 اقتصاد، تأثیرگذار است. 

                                                                                                                                         
1. Mauro, P.(1995) 

2. Clague, c.(1997) 

3. Alesina, A.(1998) 

4. La porto, R.(1998) 

5. Knack, s. and keefer, p.(2003) 

6  . Knack, s. (2003) 

7. Feng, Y.(2003) 

8. Chong, A. and Gradstein, M. (2004) 

9. Li, shaomin, & Filer, Larry (2007) 

10  . Thuy Tien Ho, Van Bon Nguyen, & Thi Bao Ngoc Nguyen (2021)  [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
25

.1
.6

3 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

co
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

4-
29

 ]
 

                            11 / 27

http://dx.doi.org/10.22034/25.1.63
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73395-fa.html


 

 اکبری مقدمالله بیت و مبیز پیکارجوعلی رشید شمخال، کا.../ حکمرانی و حق الضرب: مورد کشورهای منتخب          74

رانی ه حکمی مختلف دارد کهانیاز به استقلال در جنبه ،بانک مرکزی برای انجام وظایف خود

حدود  وست ا اتواند زمینه ساز این استقلال باشد. اینکه استقلال بانک مرکزی به چه معنمیخوب 

یف د، تعرتارهای مختلف موجود در یک اقتصابا توجه به شرایط و ساخ ،شودیمآن چگونه تعیین 

مورد  تواندیم شکیباما در صورت ضعف در استقلال بانک مرکزی، یکی از اموری که  ؛گرددیم

 الضرب است.از حق هادولتقرار گیرد، میزان استفاده  سوءاستفاده

چه  ریتأث در چه شرایطی و تحت هادولت، اینکه دیآیبرماز مطالعات پیشین  آنچهبر اساس 

نظریه  (1: )گرددیمسه دیدگاه متفاوت زیر، از هم متمایز  ،شوندیمالضرب متوسل عواملی به حق

 .1سلطه مالی(3) ؛ی بهینهبنداتیمالرهیافت  (2) ؛ی درآمد دولتسازنهیشیب

ورد مرود در کشورهای میهرچند که از بعد اقتصادی با توجه به نوسانات قیمت نفت، انتظار 

 شناسایی خیر وااما در این مطالعه، با توجه به تحقیقات  ،نظریه تسلط مالی برقرار باشد ،بررسی

 ، سعی شدههادولتمانند حکمرانی خوب بر تصمیمات اقتصادی  میاهمیت و اثر عوامل نهادی مه

 ارتباط میان این متغیرها در قالب یک مدل خود رگرسیون برداری بررسی شود. 

الاتر بی حکمرانی خوب در سطح هاشاخصمنجر به  ،های نهادی کارآمددر شرایطی که ساختار

 واقع در. ابدییمی مختلف کاهش هاوهیشبه  ،الضرباز حق ازحدشیب، در نتیجه استفاده شودیم

ین روش ااند از که دولت نیاز داشته باشد، بخواهد و بتو افتدیماتفاق  زمانی، میتأمین مالی تور

 ژهیوهبولت داری حکمرانی خوب با توجه به آثار مثبتی که در سیستم درآمدی استفاده کند. برقر

 . دهدیمالضرب کاهش مالیات ستانی دارد، نیاز دولت را به استفاده از حق

انی خوب حکمر ،ها قرار دارداوپک که درآمدهای نفتی نیز در اختیار دولت عضودر کشورهای 

ثر رد: یک اولت دادبگذارد. درآمدهای نفتی دو اثر بر تصمیمات تواند بر مدیریت این درآمدها اثر می

لی ز نظر پوافزاید و امیدرآمدی و یک اثر پولی، یعنی از نظر درآمدی به درآمدهای در اختیار دولت 

ی انک مرکزبا از رتواند به منابع پایه پولی اضافه نماید. البته تا زمانی که معادل پول داخلی می

 شود. مینیمر تورو وارد اقتصاد داخلی نکرده است، منجر به تغییر پایه پولی و آثادریافت ننموده 

، بهتر حکمرانیۀ مندند، در نتیجهثر بهرؤی اجتماعی فعال و مهادر کشورهایی که از نهاد

الب قکنند و در بسیاری مواقع در میبا نظم بیشتری از درآمدهای نفتی استفاده  هادولت

 نفتی بر مدهایاثر درآ ،نمایند. بنابراینمیگذاری، افزایش ثروت کشور را دنبال مایهی سرهاصندوق

ه ب ،قالهمشود که در ادامه مییند دو اثر فوق تعیین ااز بر ،الضرب در کشورهای عضو اوپکحق

 شود.میتحلیل نتایج تجربی در این زمینه نیز پرداخته 

                                                                                                                                         

]  ( مراجعه شود. 1375) بیشتر به مقاله جعفری صمیمی و رشید شمخال . برای مطالعه1
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 که شودیمی دولتی هانهیهزکاهش  موجب ،حکمرانی خوب و کارآمدی دولت ،از سوی دیگر

انی خوب . حکمردهدیمالضرب را کاهش و استفاده از حقذمیاین موضوع نیز، نیاز به تأمین مالی تور

بالا  الضرب رای سیاسی دولت برای استفاده از حقهانهیهزبا توجه به عواملی مانند پاسخگویی، 

 . ابدییمکاهش ، میین مالی توربرای استفاده از تأم دولتو تمایل  بردیم

الضرب به بررسی مکانیسم اثر پارامترهای حکمرانی خوب بر حق ،در ادامه این قسمت

 ،شود و از سوی دیگرموجب بالا رفتن درآمدهای مالیاتی می ،سو کاز ی :  کنترل فسادپردازیممی

به استفاده غیرمتعارف از  نیاز دولت ،جهیدرنت و گرددی دولت میهانهیهزباعث کنترل و کاهش 

 . 1الضرب را کاهش خواهد دادحق

قرار  هاستفاد مورد ،یک پارامتر مهم دیگر در سنجش حکمرانی خوب عنوانبهدولت  اثربخشی

از  هاآنخدمات شهروندی و میزان استقلال ، میکیفیت خدمات عمو ،گیرد. این شاخصمی

و  به دور از زد میی عموهاو هرچه سیاستگذاریدهد ی سیاسی را مورد ارزیابی قرار میفشارها

تعهد  هاآننظام سیاسی در قبال  ،های همسود وضع و اجرا شوندبندهای سیاسی و فشار گروه

بهبود  این شاخص اساس بردهد و وضعیت حکمرانی بهتر است. چنانچه حکمرانی میبیشتری نشان 

دولت  نیاز در پرداخت مالیات خواهد شد و موجب رضایت بیشتر شهروندان و مشارکت بیشتر ،یابد

 الضرب را کاهش خواهد داد. به استفاده بیشتر از حق

نیز ضمن کاهش  میی عموهایمشی خاص در خطهاگروهعدم اعمال منافع  ،از سوی دیگر

ی، الیاتمی درآمدهاباعث افزایش اعتماد به دولت و بهبود  ،ی اضافی در سیستم دولتیهانهیهز

انتظار  ،براینگردد. بناالضرب میاز حق ازحدشیبری بودجه و نیاز کمتر دولت به استفاده کاهش کس

 الضرب شود.موجب کاهش استفاده از حق ،رود تغییر مثبت در اثربخشی دولتمی

 زانیم نیهمچن و ییمحاکم قضا ،سیقراردادها، عملکرد پل یاجرا تیفیبه ک قانون تیحاکم

 نیا خوب براساس یاگر حکمران ،نیبنابرا ؛کندیجامعه توجه م کیاحتمال جنگ و خشونت در 

 قنوکارها، روکسب یبرا ییربناینوع خدمات ز نیبا بهبود ا رودیانتظار م ابد،یشاخص بهبود 

 شتریب تفادهبه اس ازین ،جهیشود. درنت شتریب یاتیمال یشده و امکان کسب درآمدها حاصل یشتریب

 .کند دایالضرب، کاهش پاز حد از حق

ی دولت برای هادر حکمرانی خوب، عملکرد و تنظیم فعالیت یکنندگمیتنظ تیفیکاز  منظور

 میارانتظار د ،است یهی. بدباشدمی یبخش خصوص یهاتیتر فعالو دامنه گسترده شترینفوذ ب

 و یوصبخش خص تیفعال شتریموجب گسترش ب ،هااستیس یو اجرا نیچه دولت بتواند با تدوچنان

 ازیاشت و نهد دخوا اتیاخذ مال یبرا یشتریب ابعمن ،آن در اداره امور جامعه شود شتریب یاثرگذار

  .افتیکاهش خواهد  ،الضرباز حق زحداشیبه استفاده ب

                                                                                                                                         

ی هایسازمدلکشور و  16براساس یافته تجربی برای  ،اندکردهاشاره  ،(2014) چنانکه میلز و یوسفی .1

]  کنند. سوءاستفادهالضرب قانگیزه دارند تا برای جبران اثرات فساد از ح هادولت ،برای فساد ،مختلف
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و  یثباتیبکمتر در معرض  ،دولت کیهرچه  ،ثبات سیاسی یا نبود خشونت و تروریسمدربارۀ 

کشور را  زیآمخشونتغیر یابزارها ای یقانون سالم و یهاراهاز و هرچه باشد  یو برانداز یسرنگون

از  ازحدشیباده دولت به استف ازین ،یطیشرا نیدر چن .در آن بهتر خواهد بود یحکمران اداره کند،

کسب  و توانبوده کمتر  هایثباتیب نیمقابله با ا یلازم برا یهانهیهز ،چون ؛استالضرب کمتر حق

ستفاده اشاخص،  رود که تغییر مثبت در اینمیانتظار  ،بنابراین .گرددیم شتریب یاتیمال یدرآمدها

 الضرب را کاهش دهد.از حق

ی سیاسی هاسازیتصمیممشارکت شهروندان در  زانیم، نظر اظهارو حق  ییپاسخگوشاخص 

 حزاب،ا یآزاد ان،یب یدهد. آزادنشان می راکشور  در هر یاسیدولت و نظام س مانند انتخاب

 هاآن شاخص براساس نیهستند که ا ییارهایمع ،یجمع یهارسانه ی، اجتماعات و آزادهاتشکل

د و اعتما زانیم ،شاخص نیا هیخوب بر پا یبهبود در حکمران ،است یهیبد .شودیممحاسبه 

 یاتیلما یدهادرآم پاسخگویی، ءبا ارتقا رودیمانتظار  .دهدمی شیافزا رابا دولت  میعمو یهمراه

 و نداشته باشد هیرویامکان گسترش ب، میعمو یدولت تحت کنترل نهادها یهانهیهز ،افتهی هبودب

 کند. دایالضرب کاهش پدولت به استفاده از حق ازین ،جهیدرنت

 ی متغیرهاریگاندازهروش شناسی تحقیق و . 4

ی هاتوجه به ویژگی با توجه به آنکه نظریه و تئوری مشخصی در زمینه مورد بررسی وجود ندارد و با

 از این روش استفاده شده است. ،برای تخمین مدل ،1روش خودرگرسیون برداری پانلی

 مدل و متغیرها معرفی. 1-4

 2که آیسان و ویگا گرددیماز مدلی استفاده  ،الضرببرای بررسی رابطه حکمرانی خوب و حق

ثباتی سیاسی را بر مطالعه آنها اثر بی اند.المللی پول از آن استفاده کردهدر صندوق بین ،(2005)

 :ایماما در اینجا به اثر حکمرانی خوب پرداخته ،بررسی نموده الضربحق

    ب الضرحقوابسته:  ریمتغ

 مؤلفهتعریف بانک جهانی براساس شش  طبقکه  ب مستقل: حکمرانی خو ریمتغ

هبود بالضرب و رابطه منفی میان حق که انتظار داریم ،نی نظری. بر پایه مباشودیمی ریگاندازه

گانه گانه به صورت جداحکمرانی خوب وجود داشته باشد. در اینجا از تک تک معیارهای شش

 دهعمل آمبهاستفاده  Ggمدل، از شاخص ترکیبی به عنوان  برآورداستفاده شده و سپس در آخرین 

 است. 

                                                                                                                                         
1  . Vector autregrecive panel model 

2  . Aisen, & Jese Veiga (2005)  [
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  ی ساختار اقتصاد یرهایمتغی کنترلی: بردار رهایتغم

رشد  ،ی مالیاتی بخش کشاورزیهاعلت معافیتبه نرخ رشد(:) یکشاورزبخش  افزودهارزش -

تواند باعث اتکای میدهد و میطور متناسب افزایش نهظرفیت مالیاتی دولت را ب ،آن

 گردد.  الضربحقبیشتر دولت به 

ی دارند و انتظار تریقوسیستم مالیاتی  ،ثروتمند تولید ناخالص سرانه واقعی: کشورهای -

 ،ریمتغضریب این  ،جهیدرنت .الضرب داشته باشندکه نیاز کمتری به استفاده از حق رودیم

 .شودیمی نیبشیپمنفی 

ی نفتی در رفتارهای درآمدهانرخ رشد(: با توجه به نقش و اهمیت بالای )درآمدهای نفتی  -

نیاز دولت به  ،ریمتغبا افزایش این  ،الضربستفاده از حقا ژهیوبهها اقتصادی دولت

 .دیابیمالضرب کاهش استفاده از حق

 :ی ی خارجهاتکانهی عملکرد اقتصادی و رهایمتغبردار 

منجر به درآمد مالیاتی بیشتر خواهد شد و  ،تجارت توجهقابلدرصد تغییر در تجارت: رشد  -

 ین تغییر وجود دارد.انتظار ضریب منفی برای ا

درآمد مالیاتی  ،نرخ رشد تولید ناخالص داخلی سرانه: بدیهی است با نرخ رشد درآمد بالاتر -

 .گرددیمی نیبشیپمنفی  ،ریمتغبیشتری نیز نصیب دولت گردد و ضریب این 

نیاز او به  ،سهم مخارج دولت از تولید ناخالص داخلی: هرچه سهم مخارج دولت بیشتر شود -

مین مالی نیز أی مرسوم برای تهااز آنجا که یکی از روش و گرددمیمالی بیشتر تأمین 

 انتظار داریم رابطه میان این دو متغیر مثبت باشد. ،بنابراین و الضرب استاستفاده از حق

 زیر خواهد بود: صورتبهدر این تحقیق،  استفاده موردحات فوق، مدل یبا توجه به توض

                  )3( 

 نتایج تجربی بررسی. 5

ئن شویم. مشود تا از عدم برآورد رگرسیون کاذب مطیمنخست آزمون ریشه واحد متغیرها  بررسی  

و  شودیمتخمین زده  PVARمدل  ،. در ادامهشودیم تعداد وقفه بهینه در مدل تعیین آن ازپس 

 ساختاری بررسی یهاتکانه به نسبت رهامتغی از یک هر واکنش با استفاده از تابع واکنش آنی،

حکمرانی  ژهیوبه درونزای متغیرهای هاتکانهسهم  ،با استفاده از تجزیه واریانس ،در نهایت و شود؛یم

 .گرددیمالضرب مشخص خوب در نوسانات حق

 . بررسی پایایی متغیرها1-5

( 4) ه است. نتایج آزمون در جدولاستفاده شد لوین لی و چوآماره از  ،برای بررسی پایایی متغیرها

  :شودمیبه صورت خلاصه ارائه 
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 رهایمتغ ییایپا آزمون: 4 جدول

آماره لوین لی و  متغیر
 چو

آماره لوین  متغیر نتیجه
 لی و چو

 نتیجه

 پایا در سطح -0007/0 رشد تولید سرانه پایا در سطح -E190/1-05  کنترل فساد

  063/0     0012/0   

رشد سهم تجارت  پایا در سطح -0012/0  اثربخشی دولتتغییر در 
 خارجی

 پایا در سطح -25/2449

  
0000/0  

    0000/0   

 پایا در سطح -068/0 رشد سهم نفت پایا در سطح -E40/4-05 تغییر در ثبات سیاسی

  0001/0     0000/0   

 پایا در سطح -0001/0 الضربحق   پایا در سطح -E00/4-05 تغییر در حاکمیت قانون

  0000/0     0005/0-   

تغییر در کیفیت تنظیم 
 کنندگی

نرخ رشد سهم  پایا در سطح -00013/0
 مخارج دولت

 پایا در سطح -0212/0

  1412/0     0000/0   

تغییر در پاسخگویی و حق 
 اظهار نظر

05-E0/10- نرخ رشد سهم  پایا در سطح
مخارج بخش 

 کشاورزی

 سطح پایا در -2003/7

  05-E90/1-     0000/0  

 (ی تحقیقها: یافتهأخذم) 

دهد. سطح میسطح معنی داری را نشان  ،آماره و سطر دوم مقدار ،در جدول برای هر متغیر سطر اول * 

    .باشدیمی مونت کارلو سازهیشببار  1000ی با داریمعن

 ،اندهر گرفتحلیل مورد استفاده قراتمام متغیرهایی که در ت ،شودیمکه در جدول ملاحظه چنان

 باشند.میدر سطح پایا 

 طول وقفه بهینه انتخاب. 2-5

گردد. برای این کار از میطول وقفه بهینه انتخاب  ،VARهای در قدم اول برای تخمین مدل

( LR) یینما( و معیار حداکثر درستSCBبیزین ) -(، معیار شوارتزHQ) 1معیارهای  حنان کوئین

باشد. در این وقفه، مدل باثبات یک می ،دهد که طول وقفه بهینهه شده است. نتایج نشان میاستفاد

. همچنین، نتایج آزمون استضرایب متغیرها خارج از دایره واحد  ۀهای مشخصبوده و ریشه

                                                                                                                                         
1. Hannam-Quinn Criterion (HQ)  [

 D
O

I:
 1

0.
22

03
4/

25
.1

.6
3 

] 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
4-

29
 ]

 

                            16 / 27

http://dx.doi.org/10.22034/25.1.63
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73395-fa.html


 

 79                                1404 بهارـ  اول  ـشماره پنجمبیست و  فصلنامه پژوهشهای اقتصادی )رشد و توسعه پايدار( ـ سال

ی در خودهمبستگفروض کلاسیک مهم همسانی واریانس و عدم  بیانگر این است که ،تشخیصی

 باشد.میبرقرار  ،هامدل اجزای باقیمانده

 ی حکمرانی خوبهاتکانهنتایج توابع واکنش آنی متغیرهای مدل نسبت به . 6

 شود. توابعاز ابزار تابع واکنش آنی استفاده می ،مدتکوتاه در متغیرها پویایی روابط بررسی برای

 متغیرهای از یک حکمرانی خوب برای هر تکانه  یک به پاسخ در پویایی را مسیر العمل آنی عکس

 .کنندمشخص می، معیار انحراف یک اندازهبه سیستم
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 )ب(: اثر تکانه  اثربخشی نمودار                                      اثر تکانه کنترل :)الف( نمودار    

 الضربدولت بر روی حق                                                   الضرببر روی حقفساد        
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 یت کیفاثر تکانه  :(د) نمودار                              حاکمیت قانوناثر تکانه  :(ج) نمودار

 الضرب   حق یبر رو کنندگیتنظیم                                      الضربحق یبر رو              

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to DPS

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GSOIL

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to S

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GAGS

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GPGDP

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to DSGOV

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GSTRD

Response to Cholesky One S.D. (d.f. adjusted) Innovations

                  

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to DVA

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GSOIL

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to S

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GAGS

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GPGDP

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to DSGOV

0.0E+00

5.0E-09

1E-08

1.5E-08

2.0E-08

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Response of S to GSTRD

Response to Cholesky One S.D. (d.f. adjusted) Innovations

 
 سخگویی و حق پااثر تکانه  :(و) نمودار             ثبات سیاسی و نبود اثر تکانه :(ه) نمودار

 الضرب  حق یبر رو اظهار نظر                    الضرب       حق یبر روو تروریسم  خشم   

یی آحکمرانی خوب بر اساس شش معیار کنترل فساد، کار ،نیز اشاره شد نیازاشیپکه چنان

 ییپاسخگو، قانون تیحاکمی، ثبات سیاسی یا نبود خشونت و تروریسم، کنندگمیتنظ تیفیکدولت، 

یک  اندازهبهیک تکانه مثبت  ریتأثدر نمودارهای )الف( تا )ز(، . شودیممحاسبه  اظهارنظرو حق 

]  است.   شده دادهنشان  ،براساس توابع واکنش تکانهالضرب انحراف معیار متغیر حکمرانی خوب بر حق
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و منفی بر استفاده دولت تأثیر معنادار  ،فساد کنترلتکانه  که شودیمملاحظه  ،در نمودار )الف( 

انگیزه دارند تا برای  هادولت ،اندکردهاشاره  ،(2014) 1که میلز و یوسفیالضرب دارد. چناناز حق

کنند. در این تحقیق نیز این یافته رد نشده و براساس  سوءاستفاده ،الضربجبران اثرات فساد از حق

ماند و میزان استفاده از آن را میالضرب باقی سال بر روی حق 5اثر تغییرات کنترل فساد تا  ،نمودار

 دهد.میکاهش 

بر را  ی دولتیک انحراف معیار تغییر در اثربخش اندازهبهیک تکانه مثبت  ریتأث ،ب() نمودار

 ،طی سال اول این تغییر، ،)ب( . مطابق نمودارنشان داده است ،براساس توابع واکنش آنیالضرب حق

رود. از یمی زود به سمت مثبت شدن حرکت کرده و سپس اثرش از میان اما خیل ،اثر منفی داشته

اری مقد ،یی دولت در بیشتر کشورها بجز کویت و اماراتآکار ،آنجا که در کشورهای عضو اوپک

أثیری بر نتوانسته چندان ت ،تغییرات آن که دهدمینوسانی دارد، این موضوع نشان منفی و کم

 الضرب ایجاد نماید.حق

الضرب براساس توابع را بر حق قانون تیحاکمتغییر در تکانه مثبت  کی ریتأث ،)ج( ارنمود

ز میان اسال  منفی بوده و پس از سه ،اثر این تکانه ،مطابق نمودار نشان داده است. یواکنش آن

ر دثبت تغییرات م ،نشان داده است که در کشورهای عضو اوپک ،این نمودار ،رود. در واقعمی

 ابد.در کوتاه مدت کاهش ی هاالضرب توسط دولتکارگیری حقهانون موجب شده تا بحاکمیت ق

 الضرب براساسرا بر حق یکنندگمیتنظ تیفیکدر تغییرات تکانه مثبت  کی ریتأث ،(د) نمودار

ر میزان بنفی متأثیر  ،تغییر مثبت در این شاخص ،مطابق نمودار نشان داده است. یتوابع واکنش آن

 نهد.میهش به کا الضرب داشته و اثر تکانه تغییرات آن بعد از دوره دوم، روها از حقدولتاستفاده 

را بر  سمثبات سیاسی یا نبود خشونت و تروری تغییرات تکانه مثبت کی ریتأث ،(ه) نمودار

در  ییراتافزایش تغ ،)ه( . براساس نمودارنشان داده است ،یالضرب براساس توابع واکنش آنحق

گردد. میالضرب طی یک دوره پنج ساله موجب افزایش حق ،در کشورهای عضو اوپک سیاسیثبات 

 ،ز آنپس ا وبهبود ثبات سیاسی  ،ی سیاسی در برخی از کشورهای مورد بررسیهابا توجه به تلاطم

 الضربقاز ح و استفاده بیشتر هاگذاری برای توسعه، موجب افزایش هزینهبه سرمایه هانیاز دولت

 گردیده است.

باعث  ،هاولتدر پاسخگویی د تکانه مثبت کی ریتأث ،در کشورهای عضو اوپک ،مطابق نمودار )و(

موضوع  . اینالضرب کاهش یابد و اثر این تغییر تا هفت سال باقی مانده استشده استفاده از حق

 .اشدبمیالضرب مؤید طولانی بودن اثرات تغییرات نهادی مانند حکمرانی خوب بر حق

                                                                                                                                         
1. Myles, & Yousefi (2014)  [
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 ترکیبی  شاخص

ی مختلف، برای آنکه در مجموع اثر حکمرانی خوب را بر هابا توجه به متفاوت بودن نتایج شاخص

کنیم. از آنجا که تعیین میاز شاخص ترکیبی حکمرانی خوب استفاده  ،الضرب بررسی کنیمحق

 تواند کاملاً یم ،گانه در کشورهای مختلفی ششهااهمیت و ضریب وزنی برای هر یک از شاخص

صورت حسی محاسبه، همچنین ملاحظات کیفی در مواردی به هامتفاوت باشد و این شاخص

مختلف در محاسبه آنها، توسط بانک جهانی منظور شده است، میانگین حسابی شش شاخص را، 

 ایم.عنوان بهترین نماینده برای تعیین شاخص ترکیبی، استفاده کردهبه
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 الضربحق یبر رو شاخص ترکیبی حکمرانی خوباثر تکانه  :(ز) نمودار

الضرب را بر حق تغییر شاخص ترکیبی حکمرانی خوبتکانه  مثبت  کی ریتأث ،(ز) نمودار

 محاسبهمختلف  یارهایمعمجموعه براساس  ،درمجموع نشان داده است. ،یبراساس توابع واکنش آن

 معکوس باشد صورتبهالضرب و حق ریمتغ نیمیان ا ۀرابط رودیانتظار م ،خوب یحکمران یبرا شده

کوچک  هرچنداثر تکانه  ،گرددیمکه ملاحظه ز( نیز مؤید همین موضوع است. چنان) نمودارکه 

سال و نیم باقی  5. بر اثر ماهیت نهادی متغیر، اثر تکانه  تا ماندیمزیادی باقی  زمانمدت اما ،است

حکمرانی خوب  بلندمدتماندگاری آثار اصلاحات نهادی و اثر  دکنندهییتأاین موضوع نیز و  ماندیم

 .استالضرب بر حق

 واریانس تجزیه. 7

از آوردن نتایج آنالیز واریانس  ،ی حکمرانی خوب و بالا رفتن حجم مقالههابا توجه به تعدد شاخص

نشان  ،قابل دسترسی است. تحلیل واریانساما این نتایج در دفتر نشریه موجود و  ؛شودمیخودداری 

و طی ده سال به  شودیمالضرب توسط خودش توضیح داده داده است که عمده نوسانات متغیر حق

است. معمولاً بیشترین تغییرات در تحلیل واریانس توسط خود متغیرها  افتهی کاهشآهستگی 

باشد. میدهنده دوره بعد هترین توضیحب ،الضرب دوره گذشتهدر اینجا نیز حق .شودمیتوضیح داده 

طور برونزا برای حفظ ثبات نرخ ارز به هادولت ،ویژه در کشورهای عضو اوپکباید توجه نمود به

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
25

.1
.6

3 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

co
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

4-
29

 ]
 

                            19 / 27

http://dx.doi.org/10.22034/25.1.63
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73395-fa.html


 

 اکبری مقدمالله بیت و مبیز پیکارجوعلی رشید شمخال، کا.../ حکمرانی و حق الضرب: مورد کشورهای منتخب          82

تواند دلیلی میدهند. این موضوع نیز میپایه پولی را تغییر  ،ذخایر ارزی بانک مرکزی و درنتیجه

 الضرب باشد. برای خودتوضیحی بالای حق

آمار  کهی بررس موردآن است که تغییرات شاخص حکمرانی خوب، طی دوره  ،مهم دیگر نکته

 ،تغییر نموده 5/1ا ت -3/2برای کشورهای عضو اوپک بین  ،مربوطه محاسبه و منتشر شده

نیز  هاطور میزان انحراف معیار شاخص+ باشد. همین5/2تا  -5/2از  تواندیمدامنه آن  کهیدرصورت

، این زدیخیبرماین موضوع از ماهیت نهادی متغیر  هرچندتغییر نموده است.  02/1. تا /49بین 

ی، تغییر چشمگیری در شیوه حکمرانی در بررس موردمقدار نوسان، نشان از آن دارد که طی دوره 

ی تریجد صورتبهالضرب وقوع نپیوسته تا اثر مثبت آن را در کاهش استفاده از حقکشورها به

الضرب، حکمرانی براساس نتایج تحلیل واریانس، بعد از خود متغیر حق درمجموع مشاهده کنیم.

الضرب را رشد بخش کشاورزی و نفت تغییرات حق بیشتر از باثباتصورتی خوب نیز توانسته به

 توضیح دهد. 

 یریگجهینتو  بحث. 8

 ،تحقیقات پیشین بسیاری از ،الضرباستفاده از حق نهیزم درها در مسیر شناسایی رفتار دولت

به  ترقیعمی هانگاه ،ی اخیرهاسال، اما در انددادهتمرکز خود را بر روی متغیرهای اقتصادی قرار 

اثر حکمرانی خوب و  ،ن را متوجه عوامل نهادی نموده است. لذا این تحقیقا، محققرگذاریتأثعوامل 

الضرب از ابعادی جدید بررسی استفاده دولت از حق تیپراهمآن را بر موضوع  گانهششی هاشاخص

 ،ی حکمرانی خوب در ایران و بیشتر کشورهای عضو اوپکهاشاخصنموده است. با توجه به آنکه 

ی هاافته، بر اساس یوجودنیا با ،ی هم برخوردار نبودهاملاحظهقابلمتأسفانه منفی بوده و از نوسان 

الضرب حکمرانی خوب و استفاده از حق رابطه معکوس میان ،توان گفتمیاین تحقیق، با احتیاط 

 مورد تأیید قرار گرفته است.

عامل، رابطه معکوس میان  از شش فاکتور تعیین کننده حکمرانی خوب برای چهاراین تحقیق، 

یعنی   ؛الضرب را برای کشورهای عضو اوپک تأیید نموده استاز حق دولتحکمرانی خوب و استفاده 

ی و پاسخگویی کنندگمیتنظ تیفیکتغییرات ، قانون تیحاکمتغییر در  در کنترل فساد، تکانه مثبت

موجب کاهش استفاده بیش از  ،اندداشته هاو درآمدهای دولت هاها به علت اثراتی که بر هزینهدولت

 اند.الضرب شدهاز حق هاحد دولت

اثربخشی "و  "مثبات سیاسی و نبود خشم و تروریس"در مورد تغییرات در  تنهانتایج تحقیق 

تواند باعث این میرا نشان نداده است. عوامل متعددی  الضربحقرابطه منفی میان آنها و  ،"دولت

 ،باشندمیازجمله با توجه به اینکه کشورهای مورد مطالعه از کشورهای درحال توسعه  ،امر شود

ای ملاحظهطور قابله، بهی توسعهای دولت با بهبود ثبات سیاسی با دنبال کردن برنامههاهزینه

] یی دولت در بیشتر کشورها آکار ،کند. همچنین از آنجا که در کشورهای عضو اوپکمیافزایش پیدا 
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باشد، تغییرات اثربخشی دولت نیز نتوانسته مینوسان مقادیری منفی و کم ،بجز کویت و امارات

 الضرب ایجاد نماید.چندان تأثیری بر حق

 ،بر رشد اقتصادی اثرات مثبت بهبود حکمرانی خوب ،تحقیقات مختلفچنانکه اشاره شد، در 

بهبود  که در این تحقیق نیز نشان داده شد ،توان گفتمیاحتیاط میبا کو مورد تأیید قرار گرفته، 

الضرب ها از حقاستفاده کمتر دولت ،و در واقع میباعث کمتر شدن تأمین مالی تور ،حکمرانی خوب

 کشورهای عضو اوپک، امعوجی از حکمرانی بهتر، در مندبهرهبرقراری مستلزمات  ،. بنابراینشودیم

مهار  ،الضرب استمبادی ایجاد تورم که استفاده دولت از حق نیترمهم، یکی از شودیمموجب 

گردد. برقراری حکمرانی خوب برپایه ساختارهای متناسب اقتصادی، سیاسی، فرهنگی و اجتماعی 

شک از مؤثرترین عوامل در این بی ،ا تصمیم و خواست حاکمان برای برقراری آنام ؛گرددمیممکن 

 مسیر است.

هم اتکای بیشتری  ،ایران که در ایران نیز نشان داد الضربحقبررسی وضعیت حکمرانی و 

 ،دارد و هم الضربحقیا استفاده از  مینسبت به متوسط اعضای اوپک به تأمین مالی تور

با توجه به  ،باشد. بنابراینمیتر کشورهای منتخب پایین متوسطانی در ایران از ی حکمرهاشاخص

ی هانتایج حاصله از تحلیل توابع واکنش در تحلیل تجربی، لزوم توجه به تغییر و بهبود شیوه

حکمرانی پولی نیز بهبود یابد و  ،وسیله حاکمیت و اداره امور کشور بسیار ضروری است تا بدین

 محدود گردد. الضربحقدولت از استفاده 
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Aim and Introduction 

Seigniorage, in addition to being a crucial economic tool, holds a significant 

position in terms of governance for governments. The way governments manage 

the power obtained through seigniorage can be influenced by granting 

independence to the central bank or by adhering to principles of good 

governance within social institutions. Good governance has several positive 

effects on government revenues and efficiency. While the use of seigniorage 

may initially appear as a natural right of governments, if it leads to a faster 

growth rate of money compared to economic growth, it can result in inflation 

and impose inflationary taxes. 

According to the theory of financial dominance, the practice of monetizing 

deficits undermines the independence of the central bank, rendering it unable to 

exercise proper monetary control and policymaking. In countries that are 

members of the OPEC cartel, where government budgets are often closely tied 

to oil revenues, budget deficits can be influenced by fluctuations in oil prices, 

which can incentivize governments to use seigniorage more frequently. 

Additionally, in the context of good governance, covering up government 

inefficiency and corruption can also serve as an incentive for increased use of 

seigniorage. This research focuses on exploring the relationship between good 

governance and seigniorage in OPEC member countries that have access to oil 

revenues. 

Methodology 

This study has employed a panel vector autoregression model to investigate the 

relationship between good governance and seigniorage among the member 

countries of the Organization of the Petroleum Exporting Countries (OPEC) 

during the period of 1995-2020. 
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Findings 

Among the OPEC members, four out of the six facets of good governance were 

found to have a negative correlation with the government's use of seigniorage. 

However, no statistically significant correlation was observed between other 

facets, namely changes in political stability and the absence of violence and 

terrorism, government effectiveness, and the government's use of seigniorage. 

The findings also indicated long-term effects of good governance shocks, as an 

institutional factor, on seigniorage, lasting for up to seven years. Therefore, this 

study cautiously confirms the negative correlation between the good governance 

index and the government's use of seigniorage. 

Discussion and Conclusion 

In OPEC member countries, where governments also control oil revenues, good 

governance can play a role in managing these revenues. Oil revenues have two 

effects on government decisions; an income effect and a monetary effect. In 

terms of income, it increases the government's available revenues, while in 

terms of money, it can contribute to the country's monetary base. However, 

unless the domestic equivalent of money is received from the central bank and 

introduced into the domestic economy, it does not lead to a change in the 

monetary base and inflationary effects. In countries with active and effective 

social institutions, better governance enables governments to use oil revenues 

more efficiently, often directing them towards investment funds to increase the 

country's wealth. Therefore, the impact of oil revenues on seigniorage in OPEC 

member countries is determined by the combined effect of these two outcomes. 

Furthermore, good and efficient governance by the government leads to a 

reduction in government expenditures, subsequently reducing the need for 

inflationary financing and the use of seigniorage. Good governance, considering 

factors such as responsiveness and the political costs of the government when 

using seigniorage, increases the costs and reduces the government's inclination 

to rely on inflationary financing. 

The research results did not indicate a negative relationship between the 

variables of "political stability and absence of violence/terrorism" and 

"government effectiveness." Several factors may contribute to this finding, 

including the fact that the studied countries are developing nations where 

government expenditures increase significantly with improved political stability 

through development programs. Moreover, except for Kuwait and the United 

Arab Emirates, the government's efficiency in most OPEC member countries is 

somewhat negative and exhibits low volatility, which may explain the lack of 

significant impact from changes in government effectiveness on seigniorage. 

As various studies have confirmed, improving good governance has positive 

effects on economic growth. With some caution, this research suggests that 

enhancing good governance leads to less inflationary financing and reduced 
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government reliance on seigniorage. Therefore, establishing the necessary 

conditions for better governance in OPEC member countries can help curb 

inflation, which is one of the main consequences of the government's reliance on 

seigniorage. Establishing good governance based on appropriate economic, 

political, cultural, and social structures is feasible, but the decision and 

willingness of rulers to implement it undoubtedly remain among the most 

influential factors in this endeavor.  

The investigation of good governance and the seigniorage in Iran also 

demonstrates that Iran relies more on the average OPEC members for 

inflationary financing or using the seigniorage, and its governance indicators are 

lower than the selected countries' average. Therefore, based on the results 

obtained from the analysis of responce functions in empirical analysis, it is 

essential to pay attention to changing and improving the methods of governance 

and administration of the country. This way, monetary governance can be 

improved, and the government's use of the seigniorage can be limited. 

Keywords: Seigniorage, Good Governance, OPEC 
JEL Classification: E51, H11, C32 
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