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Abstract 
This paper investigates the theory of Reism through the perspectives of 

Brentano and Kotarbiński, examining its contribution to clarifying 

philosophical concepts and resolving linguistic ambiguities. Reism, by 

denying the existence of abstract entities and emphasizing concrete objects, 

seeks to separate genuine philosophical issues from pseudo-problems that 

arise due to imprecise language. Brentano’s approach, centered on his theory 

of intentionality, asserts that every mental act is directed toward a concrete 

object. He argued that dismissing abstract constructs—such as universals, 

properties, and relations—can streamline language and logic, thereby 

alleviating philosophical skepticism and confusion. Extending this line of 

thought, Kotarbiński further developed Reism by proposing that all 

philosophical concepts be reduced solely to concrete objects. He argued that 

language should function as a precise instrument, stripped of abstract 

elements like qualities, relations, and states of affairs, to ensure clarity in 

philosophical discourse. Employing Lesniewski’s logical system, he shows 

how Reism addresses significant challenges in analytic philosophy, 

including issues related to non-existent proper names and difficulties 

inherent in Frege’s theory of meaning. Although critics note that rejecting 

abstract entities may limit its applicability in domains such as mathematics 

and set theory, the theory’s emphasis on simplicity and linguistic clarity 
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continues to offer valuable insights into both linguistic and metaphysical 

studies. 

Keywords; Reism, Brentano, Kotarbiński, language, logic. 

Introduction 
Reism is a philosophical doctrine originally formulated by Franz Brentano 

and subsequently elaborated by Tadeusz Kotarbiński. It offers a radical re-

evaluation of metaphysics and the philosophy of language by eschewing 

abstract entities and affirming the exclusive primacy of concrete objects. 

Born from a desire to resolve persistent ontological and linguistic 

conundrums in traditional philosophy, Reism contends that many 

philosophical puzzles arise not from substantive metaphysical problems but 

from mere linguistic confusions. By revising the structural foundations of 

language and logic to preclude references to non-concrete abstractions, 

Reism endeavors to purify philosophical discourse and dissolve pseudo-

problems. 

Brentano, whose work on intentionality has left an indelible mark on modern 

philosophy, originally maintained that every mental act is directed toward an 

object, irrespective of the object’s ontological status. However, in a 

significant departure from his earlier views, he later argued that all 

intentional objects must be concrete and physical. In rejecting the existence 

of abstract entities—such as universals, properties, and relations—Brentano 

sought to eliminate the ontological ambiguities that had long plagued 

metaphysical inquiry. His innovative approach laid the groundwork for a 

comprehensive reformulation of both language and logic, a reformulation 

designed to reinterpret or entirely expunge references to non-concrete 

entities from philosophical discourse. 

Building on Brentano’s insights, Tadeusz Kotarbiński—deeply influenced 

by the logical rigor of the Warsaw School—extended Reism into a fully 

developed philosophical system. Initially adopting Reism as an ontological 

thesis, Kotarbiński gradually reconceived it as a semantic strategy aimed at 

achieving unambiguous linguistic expression. By systematically excising 

abstract terms from philosophical language and reducing all statements to 

those referring solely to concrete objects, his approach—often termed 

pansomatism—asserts that only material, spatially and temporally bounded 

entities truly exist. Under this view, any reference to non-physical entities is 

merely a linguistic convenience rather than an indication of genuine 

ontological commitment. 
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A notable virtue of Reism is its capacity to address foundational issues in 

analytic philosophy, particularly concerning the semantics of proper names 

and the problem of reference. By employing Lesniewski’s logical system, 

Reism circumvents the ontological difficulties associated with non-existent 

objects—a challenge that has long troubled philosophers such as Meinong 

and Frege. In this way, Brentano and Kotarbiński’s approach permits a 

reformulation of philosophical language that preserves analytical precision 

while avoiding unnecessary metaphysical inflation. 

Nonetheless, Reism has not been without its detractors. Critics contend that 

the wholesale rejection of abstract entities, though it facilitates linguistic 

simplification and prevents ontological proliferation, presents serious 

challenges in domains like mathematics and set theory, where abstract 

objects play a critical role. Moreover, the stringent nominalism that 

underpins Kotarbiński’s version of Reism has been questioned on the 

grounds that certain conceptual phenomena resist reduction to purely 

concrete terms. 

This paper critically examines the philosophical foundations of Reism as 

articulated by Brentano and Kotarbiński, exploring its ramifications for 

metaphysics, logic, and the philosophy of language. By engaging with the 

principal critiques of the theory and comparing it with rival approaches—

most notably those advanced by Frege and modern analytic philosophers—

this study aims to illuminate both the strengths and limitations of the Reist 

framework in addressing enduring philosophical and linguistic challenges. 

Conclusion 
Reism, as developed by Brentano and refined by Kotarbiński, has 

significantly influenced both metaphysics and the philosophy of language by 

rejecting abstract entities and emphasizing concrete objects. Brentano’s shift 

toward Reism aimed to eliminate ontological ambiguities by reformulating 

logic and language to avoid references to universals, properties, and 

relations. His approach sought to resolve philosophical confusions by 

demonstrating how many problems arise from misleading linguistic 

structures. 

Kotarbiński expanded Reism into a systematic framework, arguing that 

philosophical clarity requires eliminating abstract terms and reducing 

discourse to statements about concrete particulars. His version, often called 

pansomatism, reinforced the idea that language should mirror ontological 

commitments rather than create them. By aligning Reism with Lesniewski’s 

logic, he provided a method for addressing issues such as the semantics of 
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non-existent objects, a problem that had troubled philosophers like Meinong 

and Frege. 

One of Reism’s most notable achievements is its impact on analytic 

philosophy, particularly in refining logical analysis and avoiding ontological 

inflation. By insisting on a precise, concrete-based language, it has 

contributed to broader discussions on reference, meaning, and metaphysical 

commitment. Furthermore, Reism’s focus on linguistic reform anticipates 

later developments in philosophy, such as those seen in logical positivism 

and ordinary language philosophy. 

Despite its strengths, Reism faces challenges, particularly in mathematics 

and logic, where abstract entities seem indispensable. Critics argue that while 

Reism clarifies ordinary language, it struggles to accommodate essential 

theoretical constructs. However, its emphasis on linguistic precision, 

simplicity, and ontological parsimony remains a valuable tool for 

philosophical analysis. Though not without limitations, Reism continues to 

offer insightful perspectives on the relationship between language and 

reality, making it a lasting and influential framework in contemporary 

philosophy. 
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  آروین مرادی2

 چکیده

گرایو از دیدگاه بررتارو و کولارب نسیی و درداهته شیی  ۀمقاله به بررسییو و لیل ن ریریاین 

هایو چون ح ث التفالو  لیل ن شییناهتو  ریریهروی ردی زبارو و هسییتو با اسیی ب بررتارو 

چارچوئ شییی  بان و اصیییمن منرا را در  با رفو ز لا  گرایو مررن کرد و لمش رمود 

سفو و زبارو موجودات ارتزاعو و لأک د بر  ش مت فل س اری از م ضمامو به جهان  ب رگاه ار

س و  به ستعنوان ی و از ریریهرا حن کندب کولارب ن سع ۀدردازان برج ضمن لو  ۀاین حوزه  

گرایو  آن را به ابزاری مؤثر بازرگری در شییی  با همراهاین ریریه  با روی ردی ارتقادی و 

شبه سائن واقعو از  سائن زبابرای لف  ک م ضر به ۀمقال رو لبدین کردبم جای درداهتن به حا

شناسو در گرایو  بر دو میور اصلو لمرکز دارد: ارلباط م ان زبان و هستولمامو ابعاد ش 

ش  شبهریریه  سفوگرایو و رقش آن در حن  سائن فل سو لرب قو  ۀمقال بم ضمن برر ضر  حا

های بررتارو و کولارب نس و  لأث ر ارتقادات وارده بر این ریریه و چگورگو لیول آن دیدگاه
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س ب در  ۀهای آن را با ریریرا لیل ن کرده و لفاوت شان داده ا معنای فرگه و منرا مدرن ر

اده به جهان  رگرشیییو ی چارچه و سییی ۀگرایو  با ارائگ رد که شییی رهای   مقاله رت جه مو

 .کندشناهتو در فلسفه فراهم موهای زبارو و هستوحلو روین برای مواجهه با چالشراه

 بگرایو  بررتارو  کولارب نس و  زبان  منراش  :کلیدواژگان

 مقدمه .1

 اس  که میصول آهرین دورۀ ف ری بررتارو اس ب ریریۀ ح ث التفالوای ش  گرایو ریریه

(Intentionality) شناهته س ب ریریهشدهبررتارو  سرل دربارۀای لرین ریریۀ وی ا  آن که هو

نجر به لیل لو مۀ گرف  و در فلسییفگوید اگر این ریریه ربود ددیدارشییناسییو شیی ن رمومو

  «لئوری لوصیی فات راسیین»فرگه  « معنا و مصییدا »ری ر لئوری ای سییائن عم ا و دردامنهم

منیور بررتارو از ح ث  1بکریچ و و ببب شییید« جاعوارۀ ریری»  «اشییی اا راموجود ماینور »

رای متعلقو اس ب التفالو آن اس  که هر فعال   ذهنو رو به سوی چ زی دارد و همواره دا

س ؛ لنفر و م ن و به صو ا شخ سب  به  عنوان مثال ادراک همواره ادراک چ زی و عمقه ر

ئن  یه را مررن کرد  مسییییا تارو این ریر که برر به هم ن منوالب در بسیییتری  ح م و ببب ر ز 

ستو شواری شناهتومعرف و  شناهتوه ستومررن ربود و بررتارو ر ز به د و  شناهتوهای ه

سؤالو  2باه ربوداین ریریه آگ شناهتومعرف  شد؛  شته با اگر هر کنش ذهنو باید متعلقو دا

ع دایره  دگاسوس  کوه طم و ری ر مربای آید این اس  که متعلا مفاه م ذهنومو که د ش

شییودآ آیا آرها موجودات ذهنو هسییتند یا موجودالو ع نوآ اگر آرها موجودالو مو ببب چه

ستند که متعلقو در هارج از ذهن رداررد و ای را لوان مفاه م ذهنومو دس چگوره  ذهنو ه

ند لع ن  قات موجودالو ع نو هسیییت رد  از هم لف  ک کردآ و اگر آن متعل که دار ها  آر

ستو س آ آیا مرابا ریر ماینور  آرها وجود رداررد؛ ولو حق ق   شانشناهتوه چگوره ا

                                                           
 .) ,2014Jacob(برای د گ ری رقش ریریۀ ح ث التفالو در فلسفۀ لیل لو رجوع کن د به  ب1

 .) ,2018Huemer(برای بیث ب شتر دربارۀ مش مت ریریۀ ح ث التفالو رجوع کن د به ب  2



 485/  آروین مرادی /  شناخت  سازی هست  از تحلیل زبان تا ساده ؛گرای  ش   

اعو هسیییتند که ره گف  مربوط به عالمو ارتزمو روئما داررد  یا چنار ه هوسیییرل در ریریۀ

 اول لف رش متعلا عمن ذهنو را موجودی ذهنو ذهنو اسییی  و ره ع نوآ بررتارو در دورۀ

سمومو سوبژکت وی س  این ریریه به  ضح ا س   اما چنار ه وا ارجامد که بررتارو هود مو دار

 ب لذا در دورۀکردمو همواره دیگران را از آن برحذر داشیییته بود و ه وا را بخاطر آن رقد

ش  م ارمند و زمارمند  و آ س ب  ش  ف زی و ا هر لف رش ب ان کرد که متعلا عمن ذهنو 

 ذکر شییده  سییعوهای اش و دشییواریبررتارو برای لب  ن ریریهب به لعب ری ارضییمامو و جزئو

بر مشییی مت در سیییاهتار منرا  طور اصیییمنلیل ن زبارو و هم ن رماید با روعو دروژۀمو

یدب وی درد ش فائا آ ته  ید من ر وجود موجودات ارتزاعو ری ر کل ات   گف جد روی رد 

کند  رشییان دهد که مو ها  وضییع   امور و ببب اسیی ب به این منیور لمشها  رسییب ویژگو

منرقو اسییی  و اگر  م وجود چن ن موجودالو  زبان و صیییورتلوه عامن به وجود آورردۀ

اده شده اس   به زبارو بازرویسو بتوار م جمملو را که در آرها به چن ن موجودالو ارجاع د

لوار م از شییر آرها راح  شییویم و به مو کن م که از ارجاع به چن ن موجودالو بری اسیی  

 اشاره گشته را حن کن مب شناهتومعرف و  شناهتوهستوعبارلو مش مت 

شاهۀ این رگاه زبان س دب هم در  سفۀ لیل لو به اوج هود ر سفو در فل سائن فل شناهتو به م

سو شو که ی و از مهمارگل  سفۀ لیل لو و هم در م تب ور سفۀ لرین جریانزبانِ فل های فل

عنوان ی و از افراد زبان صییورت گرف ب کولارب نسیی و به ای بهلیل لو اسیی   لوجه ویژه

هایو مشابه باقو ف لسوفان لیل لو داش ب از جمله رگرارو دربارۀ مهم م تب ورشو  رگرارو

مسائن فلسفو و اجتنائ از های زبان و ببب ب او برای حن شبهاف زیک  کژلابوها  متلهمسأشبه

گرایو رف  و سعو کرد رسخۀ هود از این ریریه را ارائه دهدب های زبان به سراغ ش کژلابو

رفته و دس از دید  اما رفتهشیییناهتو موای هسیییتومثابه ریریهگرایو را بهاو در ابتدا شییی 

شناهتو از این ریریه ارائه دادب در این راستا ابتدا به معرفو لفس ری زبان  شده رقدهای مررن

سهدیدگاه بررتارو مو س و مقای سچس بعد از ب ان ریریات کولارب ن ای ب ن رتایج و دردازیم و 
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 کن مبلرین ریریات فلسفۀ لیل لو مقایسه موگرایو او را با برهو از مهملوازا ش 

موضییوعات مرلب   بر دو میور اصییلو  ۀبررسییو گسییترده و دراکندجای در این مقاله  به

عنوان ابزاری برای فهم مسیییائن فلسیییفو در لمرکز شیییده اسییی : رخسییی   لیل ن زبان به

شبهش  ساده و گرایو؛ و دوا  لأث ر این روی رد بر حن  سفو  سفو و ایجاد زبان فل سائن فل م

 بکارآمد

 ی کوتاربیینسکیگرایگرایی برنتانو و تأثیر آن بر شیءشیء .2

گرایو از فرارتس ری ر برهو از مباحث بسیی ار مهم دیگر در فلسییفۀ معاصییر  بیث از شییوا

شود؛ با این لفاوت که همف اکثری  آن ف لسوف آلمارو شروع مو (1917–1838)بررتارو 

 گرایو را ارائه رمود  ره این ه آثار وی الهاا بخش مرالعاتریریۀ شوامباحث  بررتارو هود  

گرایشییو ربود که بررتارو از ابتدا به آن باور داشییته باشیید؛ وی در  گرایو دیگر گرددب شییوا

گرایو متماین گشییی  و د ش از آن ریریات وی ره لنها حول میور به شیییوا 1904سیییال 

گرایو قرار داش ب البته لازا به لذکر چره د؛ بل ه اساساً در لضاد با شواگرایو رموشوا

گرایو بررتارو آگاهو رداشیی  و مسییتقمً به آن ریریه از ریریۀ شییوا اسیی  کولارب نسیی و

ی و از افراد شیییرک  کننده در  یک کنفرارس بود که و بعد از سیییخنرارو درا 1برسییی د

های مشیییابهو را در کنفرارس کولارب  نسییی و را از این ر ته آگاه کرد که بررتارو اردیشیییه

گرایو کولارب  نس و شود لا شوا ته دل ن رمواش داشته اس ب اما این رآهرین دورۀ ف ری

راآگاه بودن کولارب  نسییی و از  با وجود  به این هاطر که  قاً  ردار م  دق  تارو  تاثر از برر را م

ی سییره متأثر از بررتارو و لی  لأث ر  کرد کهگرایو بررتارو  وی در فضییایو لنفس موشییوا

 آرای وی ش ن گرفته بودب 

های مختلف ریریات بررتارو چه در لهسیییتان و چه در کن ارودا بهی جنبیث و جدل درباره
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 ب (Wolenski, 1996: 356)آشنایو وی با آرای بررتارو رجوع کن د به 
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دار م که ارگ زاردب موت موجویو برای حن آن مشیی ممسییلماً هر متف ر اصیی لو را به چاره

وارد لهستان  -شاگرد بررتاروبن ارگذار م تب ورشو و  -بررتارو از طریا لواردوفس و فلسفۀ

ش ؛ اما حداقن بهتاراگرچه وی با آرای متأهر برر 1بشد شنایو ردا سرۀو آ س و وا   لواردوف

شاگردان بررتارو بودی و از مهم که شهاز عم  لرین  روی های د شهای وی و چالشدۀ اردی

گرایو بررتارو هود در چه دردازیم که شیییواآن مرلع بودب از این رو اکنون به این ر ته مو

گرایو سو با آن هوارش وی از شواله ش ن گرف  و همسأبستری و در دو حن کدام ن م

ها راه را بر رمای م لا رشییان داده شییود که چرا و چگوره این مسییائن و چالشرا بررسییو مو

 گرایو کولارب  نس و باز کردبشوا

 -2؛ ریریۀ ح ث التفالو -1های بعد هود لأث ر عم ا گذاش : بررتارو از چند جه  بر فلسفه

ی دیگر  اما با  در منراب این ابعاد اگرچه در ظاهر جدا هستندرفرا  -3  ن زبان؛ ولیل دروژۀ

های معاصیییر جه  دادرد و هم د ورد داررد و دسییی  در دسییی  ی دیگر  هم به فلسیییفه

 بودب« ح ث التفالو»لرین بخش  مفهوا ایگرایو را ددید آوردردب ب ن این ابعاد  دایهشیییوا

شیناسیو و قرار آن اح ای علم روان ریریۀ ح ث التفالو  در بسیتری شی ن گرف  که قصید

بخشییو به آن بودب از این ح ث و برای رشییان دادن آن در کنار سییایر علوا طب عو و اسییتقمل

شییناسییو  وی ر از داشیی  لا قرع تو برای آن ب ابد؛ هصییوصییاً آر ه بررتارو دادن اعتبار روان

رمودب این قرع   و وهاطر راه دادن به شیی اک   ممم  مههای ه وا و بارکلو را بفلسییفه

از طریا وضییع مفهوا ح ث   مسییتقن اسیی  شییناسییو علموهمچن ن رشییان دادن این ه روان

شیییدب وی با وضیییع یا )به قول برهو شیییارحان( اح ای ریریۀ ح ث التفالو التفالو فراهم مو

                                                           
لیل لو  گ ری فلسفۀس و معرفو شد در ش نلواردوف واسرۀاز ریر دام  فلسفۀ علمو که در لهستان و به ب1

  1394)دام    دارد ره بریتار ای لیل لو را ارودای مرکزی موفلسفه روعو ریشۀش جدی داشته اس  و به رق

لهستارو را مد ریر ردارد  بل ه روی سخن وی با افرادی ری ر بررتارو   (  )البته دام  فق  فمسفۀ38ص 

 (ب.(Wolenski, 1989 :م تب ورشو رجوع شود به ماینور  ر ز هس (ب برای مرالعۀ لاریخچۀ هوسرل و
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شناسو را قصد داش  لمایز امر ذهنو را از امر ف زی و و از طریا آن لمایز و استقمل روان

شود  التفالو بودن آن از امر ف زی و مو ساز لمایز آنرشان دهدب ویژگو امر ذهنو که سبب

های اسییی   به این معنو که دیدن  بخاطر آوردن  ح م کردن  اراده کردن و باقو عمن

سان  قلم ذهنو ما همواره در رسب  با چ زی هستند  مثمً دیدن  همواره دیدن  یا یک م ز  ار

یا قلم  عبارلو ما دیدن میض و بدون متعلا رداریم؛ اما امر ف زی و ری ر م زچ زی اسیی ب به

ردارردب وی چن ن ادامه موچن ن ویژگو دهد که ددیدار ذهنو این برلری را بر ددیدار ای 

یعنو لجربۀ شودب کن م  ره چنار ه ددیدار مومادی دارد که ما آن را چنار ه هس  لجربه مو

داری اس  و ای ددییک م ز  لجربه ای حق قو اس   اما لجربۀ ما ازجربهما از فعن دیدن  ل

شییودب لذا امر ذهنو از امر ف زی و  و مم ن اسیی  م ز اصییمً آرگوره رباشیید که ددیدار مو

لۀ قصدی  باید در بستر هودش دیده به هر روی مسأ شناسو از علوا طب عو برلر اس بروان

شناسو هواس  موضوع علم روانقصدی   لنها و لنها موشود: بررتارو هنگاا وضع مفهوا 

ای داردب لذا به که عمن ذهنو اسییی   مشیییخو کند و بگوید عمن ذهنو چه ویژگو  را

ستو سائن مربوط به لوازا این ریریه  مارند مباحث ه س اری از م شناهتو شناهتو و معرف ب

سأآن ساً هم ن م سا ش  و ا شاگرداها لوجهو ردا شد که  سبب  س و  ن وی ری له  رلواردوف

وی بعدها  ب(Huemer, 2018)ای برای این ریریه باشند دربال راه چارههوسرل و ماینور  به

شد  آن سرل و ماینور  مواجه  شواها را دوچ هوارد که با ریریات هو شنهاد و  گرایو را د 

 گرایو وی معلول عوامن زیر بود:طور کن شوارمودب به

آثار بررتارو را همواره در رسییب  با آرای ارسییرو باید دیدب ارسییرو در «: وجود» مسییألۀ -1

رهدب جوهر آن چ زی اسییی  که وجود لمایز مو« عرض»و « جوهر»اورتولوژی هویش ب ن 

مستقن دارد و وجودش به وجود چ ز دیگری وابسته ر س ؛ اما اعراض  برای وجود ر ازمند 

اما برای بررتارو این سوال مررن گش  که آیا  1باس  جوهررد و وجودشان اساساً در جوهر

                                                           
ی ب شتر به منیور مقایسه بیث جوهر و عرض رزد ارسرو و بررتارو و همچن ن لیل ن هوارش برای مرالعه ب1
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رودآ مثم آیا در دو کار موهای مختلف به یک معنا بهر گزارههنگاا حمن د« وجود»واژۀ 

یک معنا اسییتفاده شییده  وجود در« رر  آن وجود دارد»و « این اسییب وجود دارد»گزارۀ 

سبب سش  سخ به این در س آ لأممت وی برای دا شد « گرایوشوا»گرایش وی به  سازا

(George and koehn, 2004, 25)وجود »و « هسیی »وی به این رت جه رسیی د که کلمات  ب

ارد؛ و عبارالو که به وجود موجودات فهم گشییتهدرسیی  لعب ر رشییده و دچار سییوا« اردد

رادرستو از کلمات  ها ر ز استفادۀرا داشته و در آندهند  هم ن سرروش  ارتزاعو ارجاع مو

س  شده ا در  1؛زردرا مثال مو« مربع دایره وجود ردارد»وی برای رموره گزارۀ  ب)Ibid(فو  

«  وجود»کن م  ورغم این ه در ظاهر وجود را از مربع دایره سیییلب ماین گزاره گویو علو

فرض داریمب بدین جه  وی لصییم م به رهاکردن سیی سییتم صییورت د شمربع دایره را به

 گرایوگرایش وی به شوا گ ردبمنرقو ارسرو و جایگزینو آن با س ستم منرقو جدید مو

 ب(Woleński, 2022)  ی و از معلولات کوچ وی از س ستم ارسرو اس 

بیث لرابا ذهن با ع ن: بررتارو در دورۀ اول و هنگاا طرن ریریۀ ح ث التفالو  متعلا  -2

کند با دارسییی  و ره ف زی و؛ اما چنار ه دام  اشیییاره موح ث التفالو را ددیدار ذهنو مو

ش ن بتوان از گرایو رموب ش لا افتادن به قفس لجربهقبول این فرض گامو  ددیدار مارد و م

عنوان شییخصییو که لأث رات زیادی بر بررتارو ر ع نو راه بردب رزد آکوئ ناس بهذهنو به ددیدا

عبارلو موجودات ارتزاعو بهداشته  امر ارتزاع شدۀ ذهنو  با موجودی غ رذهنو مرابا اس ب 

ر وی کندب و دل لش ر ز آن اسییی  که  با این کار ز وجود داررد  اما بررتارو این امر را رد مو

مادی مرابا کند که چگوره امر ذهنو با امر غ رذهنو و غ رهودش را از این معضیین رها مو

این به شدت دارادوکس  ال اس  که بگوی م مردی به یک »گوید: شودب هود بررتارو مومو

                                                           

 (Smith, 1987)  بررتارو از ارسرو رجوع کن د به:
بندی هم ن مش ن و داسخ به دیگر سعو در طبقه« در بائ دلال »یعنو راسن در مشهورلرین مقالۀ هود ب  1

 ماینور  داردب در ادامه به این موضوع بازهواه م گش ب یعنوشاگرد بررتارو 
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یک شیییخو واقعو به آن قول  دهد و با ازدواج باموجود ارتزاعو)معقول( قول ازدواج مو

یک ع ن  ددیدار التفالو  باید رسد که متعلااز این رو بررتارو به این رت جه مو«ب کندعمن مو

 1بآوردالاذهار   را ر ز د ش موف زی و باشدب بعموه این دیدگاه مش ن ب ن

ریریۀ غریب ماینور : ریریۀ ماینور  که به لرف لئوری لوصییی فات راسییین امروزه به  -3

وچ از دیدگاه سییابا و های بررتارو برای کارگ زه هوبو شییناهته شییده اسیی   ی و دیگر از

گرایو بودب بنا بر دیدگاه ماینور  اگر ح ث التفالو درس  باشد سوی شواگ ری بهجه 

و هر عمن ذهنو متعلقو داشییته باشیید  دس مفاه مو ری ر مربع دایره  دگاسییوس  کوه طم  

 دادشاه فرارسه و غ ره ر ز باید وجود داشته باشندب 

سألهحن بررتارو برای حن این راه  شد: همان چ زی بود که دایه م سفۀ لیل لو جدید  گذار فل

تارو در ادامه ب شیییتر  ب«لیل ن زبان و رفرا در منرا» در رابره با چگورگو لیل ن زبارو برر

اش رفو موجودات ماینورگو لوضی ح هواه م دادب فق  دربارۀ رفرا وی در منرا که ارگ زه

ساهتار منرقو ارسرو را از  کن م که وی برای اول ن بار به کن موضوع اشاره موبود به این 

برای  رمایدبهای وجودی بازرویسیییو موها را به گزارهگزارهکند و لمامودایه دگرگون مو

ای ری ر اجازه ده د از دیدگاه ماینور  اسیییتفاده کن مب ماینور  در گزاره مسیییألهلب  ن 

و به « دادشییاه فرارسییه»از صییرف موضییوع قرارگرفتن عبارت «  دادشییاه فرارسییه طاس اسیی»

دادب اما ه فرارسیییه موشیییدن آن  ح م به وجود دادشیییا عبارلو متعلا عمن ذهنو قرارگرفته

از زبان به وجود »عنوان د شییگاا راسیین با ل   ر شیی ن گزاره از این م الرۀ فراگ ر بررتارو به

دادشییاه طاس فرارسییه وجود »شییده را با گزارۀ کندب بررتارو گزارۀ ذکر دوری مو« رسیی دن

ی و کردن موضوع و میمول و  کندکندب در واقع کاری که بررتارو موجایگزین مو« ردارد

                                                           
) ,Huemerح ث التفالو بررتارو رجوع کن د به  های ریریۀبرای بیث ب شتر در مورد مش مت و چالش ب1

لیل لو رجوع کن د   گ ری لأث ر این ریریه بر فلسفۀ(ب و برای د5: فصن 1394و همچن ن به )دام    (2018

  ب(Jacob, 2014)به 
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های وجودی اسیی ب اصییمً هود سییاهتار حملو در زبان  های حملو به گزارهلبدین گزاره

سیی  و میمولات گرایاره اسیی   یعنو موضییوعو که ثاب  ارشییاره و گاه عامن لف ر ذات

مارد  دق قاً مارند ل   ر موشییورد  اما هود موضییوع بویا سییلب مو ای که بر آن حمنعدیده

)روم نال سیی  رادی ال( از  گرایک شییوا عنوانجه  ر سیی  که بررتارو بهعرضب بو ذات و

لوان به اکنون با زم نۀ مناسییب مو 2و1بروداسییاس به جن  سییاهتارهای زبارو و منرقو مو

 گرایو بررتارو رف بسراغ شوا

ی و ار ار کل ات و دیگری رد ارتزاع اتب اما زبان اساساً  گرایو مستلزا دو باور اس :شوا

بایس  لب  نو کافو و موجه کلو اس  و عموماً با عبارات کلو سروکار داردب لذا بررتارو مو

 عبارتدق قاً مارند  وکل عبارتاصیییرار دارد که  بررتارواین فقره ها فراهم آوردب در برای آن

یا آن شخو  نیا شه هم  مرد اس  ۀکه مرابا با واژ یز اس ب آن چ« سعدی»مارند  یفرد

س  وجزئ همارگوره که بارکلو از الگوی  ب(Chrudzimski and Smith, 2004, p 202)ا

  که یک رماد اس عبارت کلو در اصن همارندیک  د کهکنکند و ب ان موجبر استفاده مو

گون بییه گورییا ئو  جز موبرای اشییی ییاا  عو کییار  تزا ر جود ا مو بر یییک  تو  ل رود  و دلا

از گزیندب از طرف دیگر وی ر ز چن ن روی ردی را بر مو  (Berkeley, 1999, p 19)ردارد

 لعهد وجودیبدون  لوانوم بازرمود یبررتارو مررن اسییی  و برا یبرا بازرمودکه  یوآرجا

یا  ح لوان از صیییمو ز ر وکل اصییرمحات یبرا  کار بردرا به ح یا راصییی ح صیییعبارات 

شته باشندبراا برد ح راصی گرایو  ار ار وجود ی و از ملزومات شوا   ولو این ه وجود ردا

گ ری منرا های شیی ندار م ی و از بن انهاسیی ب همارگوره که موشییناهتو رسییب هسییتو

سألۀجدید  سب  م ها و راکارآمدی منرا ارسرو در حن مسائن مربوط به آن بودب عموه بر ر

                                                           
یریات فلسفو رجوع کن د گ ری رمیمولو زبان در ش ن-ی رقش ساهتار موضوعبرای بیث ب شتر درباره 1

 بLogic as the Essence of Philosophyراسن با راا  به مقالۀ
 ب) ,2004Simons(رفرا بررتارو بر منرا ارسرو رجوع کن د به  ی ب شتر دربارۀب برای مرالعه 2
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سب  ضو فرگه به آناین ه ر ستند و منرا ریا سائن جدی ه ض ات از م ها ر از مبرا ها در ریا

داش ب راسن اساساً مش ن فلسفۀ سنتو را راشو از هم ن راکارآمدی منرا ارسرو در مقولۀ 

های لک موضعو اجازۀ د بود که فرا منرا سنتو که فق  به رسب دارس  و معتقرسب  مو

 1ب) ,p1914Russell , 39(های هرا شییده اسیی گ ری فلسییفهسییبب شیی ن  دادورود مو

 ,Russell)کندهای دو موضییعو  سییه موضییعو و بالالر را معرفو موبنابراین راسیین رسییب 

2010, p 26) باور رداشیی ب از ریر  ومارند راسیین به وجود رسییب  هارج چگاه ه بررتارواما ب

در اصن صفات مورادیک موجودات جدا و منفرد هستند و هود وجود  وها همگرسب  یو

 م به دو طرف لقسییی وگاه ن هیهسیییتند و ا یکیک طرفه موراد یهارسیییب  ردارردب ع نو

ش  شوردمو ص ۀاز ریو وصرفاً را سألهو  ف لو ستوو لع س ا واربای زم  ز شناهتو رهد ه

 یکموراد یهارسب   شوردمو دهیم ارمند د اا اش ن ب ودوطرفه که گاه یهارسب  رداردب

ها یا عرض مجموع آن رسیییب  اسییی  یهااز طرف وی  یا عرض ها در اصییینآن بهسیییتند

(Chrudzimski and Smith, 2004: 215) . ب بارۀ رسییی تارو در که برر ها جای دیگری 

گرف  بیث ارلباط ب ن عمن ذهنو و متعلا آن اس ب وی د شتر فرض مو کند صیب  مو

سبتو دوطرفه با عمن ذهنو وجود دارد؛  یعنو هر دو وجود داررد  که متعلا عمن ذهنو در ر

یک طرف کافو اس ب به  اما وی در رهای  به این رت جه رس د که گاهو برای رسب   وجود

کننده با شییخو لأمن (relation-Quasi) رسییب شییبهیک  لوارد درعبارلو ددیدۀ ذهنو مو

قرار بگ رد و چن ن ر س  که ر از باشد هر دو طرفِ رسب  حتما وجود داشته باشندب مثمً در 

ها برای رسییب  ضییروری شییناهتو آنامور ف زی و  بودن حداقن دو موجود و وجود هسییتو

برای مثال ر ازی ر سییی  )مثم رسیییب  بلندقدلری( اما در عمن ذهنو ر ازی ر سییی ب  اسییی 

شدب لذا لنها وجود کن م  مربع دایرههنگامو که دربارۀ مربع دایره ف ر مو شته با ای وجود دا

کند که به موجودات حال باید دید وی چگوره با عبارالو برهورد مو متف ر کافو اسییی ب

                                                           
 (ب ,1992Hylton.( در این زم نه رجوع شود بهبرای بیث مبسوط ب  1
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ین دسییته از کند لا رشییان دهد که ادهندب به این منیور او لمش موگرایاره ارجاع رموشییوا

و حال  س ن تگورمال ک دارردب  (Wolenski,1996: 361)لهو هستند اسامو  صرفاً اسامو

 برای رموره جممت زیر را در ریر بگ رید:

 یک رر  اس ب سرهو -1

لوان ایمب حال آر ه مومتعهد شده« سرهو»یعنو  در این جمله ما به وجود موجودی ارتزاعو

های زبان  جمله را طوری اصمن کرد که دیگر ر ازی به لعهد رسب  لوارایوگ ری از با بهره

 شود به:لبدین مو 1به وجود سرهو رباشد  لذا 

 بعضو چ زهای دارای رر   سرخ هستندب -2

 یا:
3- Centaurs do not exist.1 

4- Stones exist. 

 شورد به:این دو به لرل ب لبدین مو
5- There are no centaurs. 

6- There are stones. 

 .(Ibid, p 362) کندوی هم ن الگو را دربارۀ اصرمحات موجهالو ر ز ل رار مو

اما ر تۀ بسیی ار مهم و قابن لذکر آن اسیی  که بررتارو به کن من ر ع ن   موجودات ارتزاعو 

برای وی اهم   دارد و معتقد اسییی  لنها چ زهایو  بازرمود ر سییی   بل ه از آرجایو که

گرایش د دا  گرایولوارند بازرموده شیییورد که م ارمند و زمارمند باشیییند  وی به شیییوامو

به صیییورت مرلا من ر وجود دس مو 2بکرد ارتزاعو  موجوداتلوان چن ن گف  که وی 

                                                           
به دل ن این ه مم ن بود در زبان فارسو معنای مد ریر از دس  برود رگاررده به راچار در این فقره از زبان  ب1

را عوض « موضوع»لوان لر از زبان فارسو موگ ردب چرا که در زبان ارگل سو بس ار راح ارگل سو بهره مو

 شناهتو رهاردبلعهد هستوکرد و هود را از 
لوان رد دای کار  را مشاهده کرد؛ چه آر ه کار  شهود حسو م ان و زمان را در اینجا به سهول  موب  2

 داردبشرط ادراک مود ش
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قابل   بازرمود رداررد از فرهن  ل   و همچن ن از  ه اس   بل ه چون چنان موجودالوربود

 فلسفۀ وی کنار گذاشته شدردب

 گرایی کوتاربیینسکیشیء .3

لرین حال  هود به دوش ن روعو فرزرد روم نال سم اس ب روم نال سم را در کلوگرایو بهش 

لوان قرائ  کردب در معنای اول  این م تب من ر وجود کل ات اسییی  و صیییرفاً وجود مو

ش اا جزئو را مو صرفاً ا س  و  سم من ر وجود امور ارتزاعو ا دذیردب در معنای دوا  روم نال 

-اما یک روم نا  به امور ارضییمامو باور داردب این دو معنا اگرچه بسیی ار به ی دیگر مرلبرند

لوارد فق  به ی و از این معارو باور داشییته باشیید و دیگری را رچذیرد  از طرفو ل سیی  مو

از دو معنایو که برای روم نال سییم برشییمردیم کولارب  نسیی و  د هردو معنا را بچذیردبلوارمو

به للقو اول از   گرایشییات روم نال سییتو وی و (Lesniewski) ابتدا لی  لأث ر لشیین وسیی و

لر لر مواضع وی رادی الکردب اما سچسروم نال سم لوجه داش  و وجود کل ات را ار ار مو

ب در این مرحله اس  که وی وجود هر چ زی به روم نال سم را ر ز دذیرف  شده و معنای دوا

 گرددب وی مشیییخصیییاً لماموغ ر از اشییی ای ارضیییمامو و م ارمند و زمارمند را من ر مو

سب  موجودات صفات  ر ضع   امورارتزاعو   شابه را  (names-pseudo) ها  و و هر چ ز م

، ری ر موجودات فو  وجود رداشیییته باشیییند شیییودب بنا به ریر وی اگر موجودالومن ر مو

  «صیییف »ها از عبارالو ری ر ای را که در آندس ما باید هر جمله» چنار ه وی اعتقاد دارد 

سب » ضع   امور»  «ر شتقات آن و« و شده رد کن م  چرا که چنان عبارالو یا م ستفاده  ها ا

گرا ب وی شییوا (Kotarbinski, 1955, p 490)«کنندمو موجودالودلال  بر وجود چنان 

دارد که قائن به وجود موجودات ارتزاعو ر سییی  و برای هر را به طور کلو شیییخصیییو مو

و ارضیییمام واصیییرمح دربال بهرتزاعو اسیییتفاده شیییده ا اصیییرمحاتعبارلو که در آن از 

ئه شییییده لوسییی  ب لجوسییی و شیییوا(Kotarbinski, 1968, p 441)اسیییی ب گرایو ارا

 :(Lejewski, 1990, p 69)کند گزارۀ زیر همصه مو 3کولارب  نس و را در 
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 هستندب1لمامو موجودات  اش اا -1

صف  -2 سب  ه چ موجودی   س  و هر موجودی که ادعا مو یا ر شود به یک یا رهداد ر 

 اس   وجود رداردبشناهتو غ ر از اش اا ارضمامو متعلا مقولۀ هستو

ای غ ر از اشیی اا هسییتند  که متعلا به مقوله« رهداد»و « رسییب »  «صییف » اصییرمحات -3

 راا هستندبشبه

بارت  مامو»وی منیور هودش از ع ردهای زیر مورا دارای ویژگو« مادی»یا  «ارضییی  دا
(Kotarbinski, 1955, p 489): 

 سن  و ببب بیک ح وان  یک دره   یک  : مثنجامدات متراکم 

  شمسوب از اینها لش  ن شده اس : منیومۀکلو که 

 یک الم  یک مول ولب ها ساهته شده ارد: مثنموجودی که موجودات فو  از آن 

 ی و از این موارد فو  لرک ب شده باشدب یک از اجزایش از کلو که هر 

  بعد از گرای رادی ال بودیک شیییوا کولارب  نسییی و اگرچه در دورۀ اول لف ر هویش

در مواضیییع رادی ال هویش لجدید ریر کرد و به  (Ajdukiewicz) ویچرقدهای آژدوکه

 ی سمارت  و آن دس  زدب گرایو و جنبهشناهتو شوالف   و ب ن جنبۀ هستو

رشان ده م  این دو لز چن ن  Tsو لز سمارت  و را با  Toشناهتو را با اگر بخواه م لز هستو

 داررد:ب ان مو

To :لمامو موجودات  اش اا هستندب 

Ts دربارۀ موجوداتِ غ رشیییوا  صیییاد  اسییی  اگر و لنها اگر قابن لیوین به : هر ح مو

 درباره اش اا باشدبح مو 

بارۀ که در تۀ مهمو  که وی ر  مد ریر داشیییی  این اسیییی   ید  با لارب  نسییی و  یک  کو

                                                           
یا  «ش » ب در کن دژوهش ر ز هرجا از واژۀمنیور از اش اا  اش اا ارضمامو و م ارمد و زمارمند اس ب  1

 ده منیور ش  م ارمند و زمارمند اس بمشتقات آن استفاده ش
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 1ارسیرو مررن کرده بودگراسی ؛ به عبارلو وی لماین دارد لا لمامو مقولالو را که لقل ن

دل ن این امر آن بود . (Zarnecka-Bialy, 1990, p 206)به یک مقوله )اشیی اا( لقل ن دهد

های ف لسییوفان ل ه ه ال دردازیلوارد عدارسیی  که موگرایو را سییمحو موکه وی شییوا

سفۀ به س  که وی در دورۀ اوج فل شودب لوجه به این ر ته حائز اهم   ا لیل لو کار گرفته 

سمیور به فو روی رد زبان شتاین و حلقۀ فه مول سن و مور و ویتگن س ب همارگوره که را زی

بارو در برابر  تارهای منرقو و ز بان و اصیییمن سیییاه لدق ا ز با  لا  ند  ین داشیییت ما وین ل

ها را رشان دهند  کولارب  نس و ر ز با لوسن مسألههای فمسفه بایستند و برمن شبهگستاهو

 کردب رایو این هدف را دربال موگبه شوا

 های کوتاربیینسکیویچ و پاسخنقدهای آژدوکه .4

شناهتو هود عقب رشس  ویچ از مواضع هستوکولارب  نس و لی  لأث ر رقدهای آژدوکه

شییناهتو با چاشیینو سییمارت  و به روی ردی گرایو از روی ردی هسییتوو در رت جه شییوا

گرد البته عقب .(Kotarbinski, 1968, p458)شد شناهتو لبدینسمارت  و با چاشنو هستو

ویچ را داسیییخ دادب اما گرد لاا ربود و برهو از رقدهای آژدوکهیک عقب کولارب  نسییی و

رقن  (Lejewski, 1990, p 69-85)ویچ چه بودردآ آررور که لجوسیی و رقدهای آژدوکه

طور مختصیییر به آرها کند که بهویچ چهار رقد به کولارب نسییی و وارد موکند آژدوکهمو

 کن مباشاره کرده و بررسو مو

                                                           
اوکاا در هوارش هویش از ارسرو  همف اکثری  ف لسوفان و منرا داران قبن هودش  لفس ری زبارو  ب1

یا ه ر  ارسرو  دهد ره وجودی؛ فارغ از این ه لفس ر زبارو از مقولات صی ح باشداز مقولات ارسرو مو

دارد  ره وجودی ارتزاعو  چه آر ه وی مو و در جوهر اول مووجود کل ات را وجودی ارضما طور واضحبه

لوان کولارب نس و را ب شتر در مقابن مفسران لا در مقابن مثن افمطورو بایستدب از این رو مو قصد داش 

دذیرد ره لفس ر ارسرو قرار داد ره هود ارسرو و حتو هود به صراح  لفس ر زبارو از مقولات را مو

آرای ارسرو در بائ مقولات رجوع کن د به  برای مرالعۀ ب(Ajdukiewicz, 1978, p 98)شناهتوهستو

 ب (Loux, 1974)و برای لفس ر اوکاا به  (Aristotle, 1989) از Categoryبخش 
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گرایو بنا بر هودِ ای شواویچ این بود که وجو منفو فرض ۀ دایهاول ن رقد آژدوکه

گوید مو گرایو که از لجوس و رقن کردیمشوا معناس   وجه منفو فرض ۀرایو بوگشوا

ویچ معتقد اس  که این آژدوکه«ب یا وضع   امور ر س  ه چ موجودی  صف   رسب »

استفاده « صف »و « رسب »  «وضع   امور»یعنو ها رااعبارت دق قاً به این هاطر که از شبه

زبان معناس ب داسخ کولارب  نس و آن اس  که این فرض  فرضو مربوط به کند بومو
معنا ر س ب در واقع سخن گفتن از هود این هود ارجاع ر س  و لذا بو اس ب یعنو موضوع

یک سرح قرار  اس  و از آرجایو که فرازبان و زبان موضوع در فرازبانگزاره مربوط به 

ره لنها برای   گ ردب لف  ک ب ن زبان موضوع و فرازبانرداررد  دارادوکسو ش ن رمو

ریشه در آرای هود وی و لشن وس و داردب اگر فلسفۀ  کولارب  نس و ب گاره ربود بل ه اساساً

مش ول مسائن ریوی بود  م تب ورشو ب شتر به مباحث سمارت  و لیل لو بریتار ایو ب شتر دل

اگر به بیث بازگردیم   1بعمقه داش  و در این بستر بود که عقاید لارس و ش ن گرف 

دید و به یک زبان بسته مو گرایاره راویچ زبان شواباید این ر ته را اضافه کن م که آژدوکه

یک مقولۀ سمارت  و بسته را معرفو  گرایو فق گرف  که زبان شواعبارلو فرض مو

بعداً به آن  ویچ لأث ردذیری عم ا وی از کارراپ بود کهکندب شاید دل ن این رقد آژدوکهمو

و آشنایو م فو با  1930دار م لا اواهر دهۀ دوباره اشاره هواه م کردب کارراپ  چنار ه مو

یک  هایکرد صد  و کذئ گزارهکرد و سعو موزباره را دربال موره اف  لک  لارس و

به لعاریف  اصول موضوعه و قواعد استنتاج آن  دستگاه را در درون هود آن دستگاه و بسته

ویچ از کارراپ و این ر ته که زبان  بررسو رمایدب به گمان رگاررده لأث ردذیری آژدوکه

ویچ ساز این رقد آژدوکههنوز لوس  لارس و جا ر فتاده بود  سبب  مواجهۀ دوزبارو با زبان

گرایو کولارب  نس و بوده اس ب البته رگاررده مدارک کافو برای اسناد این بر شوا

                                                           
گ ری و جه  دهو آرای لارس و رقش کولارب نس و و لشن وس و در ش ن ب برای بیث ب شتر دربارۀ 1

 ب (Patterson, 2012)رجوع کن د به 
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ویچ ردارد  اما با لوجه به داسخ کولارب  نس و بر این رقد که بر ره اف  دوکهاطمعو به آژبو

ویچ در برهۀ وضع این لوان چن ن استناط کرد که آژدوکهدوزباره به زبان استوار شده  مو

شناهتو ویچ این اس  که لز هستورقد دیگر آژدوکه اطمع بوده اس برقد  از آن بو

عبارلو گویو( اس ب بهلولولوژی)همان« س ی  یک ش  اهر موجود»گرایو  یعنو شوا

همارو برقرار اس  و لذا این گزاره ه چ گوید ب ن موضوع و میمول اینویچ موآژدوکه

ویچ به ه چ رو وارد ر س ب کولارب  نس و در داسخ به گویدب اما این رقد آژدوکهچ زی رمو

برد  منیورش موجود م ارمند کار موبه را« ش »گوید که هنگامو که واژۀ چن ن مواین رقد 

)ری ر ممتد بودن( اس ب در واقع اگر بخواه م لز  های ف زی وو زمارمند و دارای ویژگو

شود وجود هر موجودی که ادعا مو»شود: شناهتو کولارب  نس و را بازرویسو کن م موهستو

بعموه لجوس و رشان «ب یا ارتزاعو  ش  اس   وگرره وجود ردارد دارد  اعم از ارضمامو

آید گرایو لولولوژی ر س  و چگوره از دل اصول موضوعۀ هاصو برمودهد که چرا شوامو
(Lejewski, 1990, p 77)ب 

ساز ل   رالو در ویچ که ب شترین لأث ر را بر کولارب  نس و رهاد و سببرقد دیگر آژدوکه

ارداز گوراگون بودب این رقد که باز طن نهای گرایو شد مربوط به زبان و ارتخائ زبانشوا

ی وین اس   مبنو بر این اس  ویچ از کارراپ و حلقهآرای کارراپ و لأث ردذیری آژدوکه

دار م لی  گرایو سعو در لقل ن زبان به یک زبان واحد داردب کارراپ چنار ه موکه شوا

یک س ستم و  ور که ارتخائگرایش داش ب این با لأث ر دوار اره و دوئم به قراردادگرایو

ها  بل ه یک س ستم و کذئ باقو س ستم های دیگر  ره بنا بر صد برلری دادن آن بر س ستم

که کارراپ اصن لسامح استوار بر قرارداد اس ب قراردادی که وابسته به زبان و فرا ب ان اس ب 

این باره چن ن کند مرابا با هم ن قراردادگرایو وی اس ؛ کارراپ در آن را وضع مو

باید به قرارداد و اعتبار ما ر س  که میدودی  ایجاد کن م  بل ه مو این وظ فۀ»گوید: مو

یاب مببب در منرا ه چ اهمق الو وجود رداردب هرکس آزاد اس  لا منرا دلخواه هود  دس 
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ین اس  رود ان ارتیار مورا بردا سازدب لنها چ زی که از آیعنو صورت دلخواه هود از زبان 

 ب (172   ص1374)دایا  « که دیدگاهش را به وضون ب ان کند

های آمری ایو ری ر ویل اا ج مز و جان اش با دراگمال س مهاجرت وی به آمری ا و آشنایو

ردیشیییه مصیییمم لۀ  لر کردب برای مثالدیویو وی را در این ا گرایو  لجربهکارراپ در مقا
رو را لعریف چارچوئ درورو و چارچوئ ب رو  مفهوا شییناسییوشییناسییو و هسییتودلال 

های عبارلو زبانیا به های مختلفتقد اس  دستگاه(  و مع297   ص1402کند )کاررپ  مو

سخ سألههای مختلفو به یک مختلف  دا س ب مو م دهند و در رهای  مع ار ارتخائ قرارداد ا

و ب رون از شییک درسی شیناسیور تۀ مهم آرجاسی  که بنا به ریر کارراپ درسیش از هسیتو

یا  یک شخو اعم از این ه روم نال س  باشد دستگاه اس  و ه چ جایو در دستگاه ردارد و

 1بشناهتو برگزیندیک چارچوئ زبارو را بدون ه چگوره لعهد هستو لواردمو  گراافمطون

آگهو شییناهتو را از ب ن ببرد و ری ر دالنم هواهد هرگوره درسییش هسییتوعبارلو وی موبه

 ب(86   ص1396شناسو را بخوارد )دالنم  لرح م هستو

بارت ماا ع لارب  نسییی و ل له قرار مو درهای اسیییموبرای کو هدف یک مقو ردب  گ ر

آل بسازد لا بتوارد کولارب  نس و این اس  که بخاطر مش مت زبان میاوره  یک زبان ایده

ویچ لنها هدب اما این از ریر آژدوکهیک مقوله  یعنو مقولۀ اشیی اا جا د لمامو مقولات را در

ویچ همارند کارراپ معتقد اسیی   چون آل سییازی مم ن ر سیی ب در واقع آژدوکهراه ایده

                                                           
آرچه هس   مفهوا لعهد  ن رای وی موافا ربود و در مقالۀ دربارۀدار م که کواین  شاگرد دالنم با ایمو ب1

و با شاره  شناهتو هود را دارددارد هر ریریه و زبان  لعهدات هستوکند و ب ان موشناهتو را طرن موهستو

 شناهتو گریخ بریه از این لعهدات هستوموجودات مفروض در ری بالا ارداهتن دربارۀ

از س ستم هایو بیثو مفصن و حتو با آوردن رموره شناهتو دس ازدالنم در کتائ اهم   بدون هستو ب2

شناسو  مرگ جزا شناهتو لشن وس و  در فصلو با عنوان آگهو لرح م هستو ف زی و کارراپ و ریریۀ

 داردبشناسو را برای هم شه ب ان موهستو
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ها گرایاره ساه  و بسته به آن زبان  گزارهآل دیگر غ ر از زبان شواهای ایدهلوان زبانمو

ره لقل ن دادب وی همارند گرایایا کاذئ دارسیی   دس رباید زبان را به زبان شییوا را صییاد 

ها کنند  آنگرا  از دو زبان مختلف اسییتفاده موگرا و افمطونکارراپ معتقد اسیی  شییوا

 ویچی دیگر لناقض داشییته باشییندب آهرین رقد آژدوکه ارد ره این ه باصییرفاً غ رقابن ق اس

  گرایو مشییخو ر سیی)که بنا بر لرل ب هودش اول ن رقد وی اسیی ( این اسیی  که شییوا

کند که گویو موضییوع  فق  لر گاهو چنان صیییب  موگویدب به عبارت دق ادق قاً چه مو

هدف مو گاهو واقع   را  بان اسیییی  و  کهز قد آژدو لا گ ردب این ر عث شیییید  با ویچ 

 رگرایو بگذاردب دشناهتو و وجه سمارت  و شواکولارب  نس و لم ز دق قو ب ن وجه هستو

شییناهتو به روی ردی زبارو و سییمارت  و وضییعو هسییتوجای آر ه از مروی رد جدید به

رسد  منتها ره با آن شدت و حدت شناهتو موبرسد  از روی رد سمارت  و به موضعو هستو

 ساباب 

 های مرتبه بالاترگرایی و منطقشیء .5

سمارت  و به یک مقوله سب  مهمو  )مقولۀ لقل ن دادن مقولات  ش اا( ر با منرا میمولات ا

ندب در منرا میمولات و هم نبرقرار مو یۀطور در ک که  ریر ارواع راسییین  ب ن مقولالو 

س  لوارند درمو شود  به این لرل ب ساه  قرار گ ررد  لمایزگذاری مو-یک عبارت در

ا مرلبۀ اول شییودب منرمرالب منرقو سییاهته موسییلسییله   که بنا به لمایزگذاری ذکر شییده

شوا هاص ع نو و موجود  س  که بر  س  که مت  رهای آن لنها مت  رهای فردی ا منرقو ا

گر کندب در این منرا در جایگاه موضیییوع لنها اسیییم هاص که دلال در جهان دلال  مو

آیدب اما در منرا مرلبۀ لوارد بنش ند و سور لنها بر روی اسم هاص موشوا هاص اس   مو

سور عموه سم هاص  مو دوا  صفات ر ز ب ایدب و اگر بر ا سب  و  لوارد بر روی مجموعه  ر

سوا اس  و به   ها  یا صفات صفات قرار گ ردسور بر روی مجموعۀ مجموعه منرا مرلبه 

 گ رردبهای مرلبه بالالر ش ن موهم ن منوال منرا
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بن ارگذاران آن یعنو بندی ب ن منرا مرلبۀ اول و منرا مرلبۀ دوا چ زی ر س  که این لقس م

س اری از منرا سن و حتو ب ضرورت آن آگفرگه و را شند؛ بل ه داران ر مۀ اول به  اه بوده با

دهدب با این وجود فرگه و راسییین به این لوورهایم اسییی  که این جداسیییازی را ارجاا مو

 Frege, 1953, p) اردلمایزهای آن آگاه بوده و حتو مستق ماً راا منرا مرلبۀ دوا را آورده

 های مرلبۀ بالالر را به یک اردازه بخشواما لمایز روشنو رگذاشته و هر دو  حتو منرا ،(65

 به این هاطر که زبان منرا (ب این امر مخصییوصییا37ً   ص1392دارسییتند)دالنم  از منرا مو

ها و برای دروژۀ لوج س زمشان دوا برای ریاض ات ضروری اس   و ریاض ات رزد آن مرلبۀ

یک  اول ۀمنرا مرلب وخیبه صورت لارگرددب اساساً لر موای دارد  قابن درکویژه اهم  

بالالر  ۀمرلب یهامنرا وو دئارو همگ لبرت اس ب میصول کار فرگه  راسن  ه وفرع ستم س

درجه  20قرن های منرقو ر مه اول سیی سییتملقریبا لمامو (.Shapiro, 2006, p 15)اسیی 

  (.Ibid, p 173)اس  (afterthought) یک اردیشۀ ثاروی بالالر بودرد  منرا مرلبۀ اول

دل ن این امر همارگوره که د شتر اشاره  شد  لوجه همگو افراد ذکر شده به ریاض ات اس ب 

ض ات  ریریۀ مجموعه سب از این جه  که در ریا ستند و در ها و ر شدت مورد ر از ه ها به 

دهد سییور روی این دسیی  از مت  رها قرار بگ رد قرار داررد و منرقو که اجازه موبرن آن 

کند قرار دادن سور منرا مرلبۀ دوا اس   ره منرا مرلبه اولب اما چنار ه کواین استدلال مو

 کندب و اینها موبر روی مت  رهایو از این دسیی   ما را ملزا به لعهد وجودی رسییب  به آن

های مرلبه بالالر با مشیی ملو اسیی  که منرا مرلبۀ دوا و همچن ن منرا لرینی و از جدی

س  س   منرا مرلبۀ اول ر ز به موجودات ارتزاعو بهآن د گریبارندب اگرچه رگاررده معتقد ا

شوالعهد دارد  ولو رفو منرا شده ر ز برای  ضروریهای مرلبۀ بالالر به دل ن ذکر   گرایو 

 اس ب 

کن ریاا سیییلسیییله مرالبوِ منرا بخاطر لمایز گذاشیییتن ب ن مقولات چنار ه ب ان کردیم  

کن این سییلسییله   یک مقوله از موجودات دذیرفته شییود سییمارت  و اسیی ب هنگامو که لنها
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ش ب از این ریزد؛ چرا که دیگر ه چ مقولهمرالب فرو مو ش اا وجود رخواهند دا ای غ ر از ا

ساز سله مرالب منرقو ب سل س   ساهتنرو دیگر ر از ر  شخو  یمب زیرا با  ستم  و م س  یک 

آیدب این دق قاً کاری اسیی  شییناسییو هاص هر آرچه ر از داریم فراهم مویک دلال  کردن

س و شن و ستم منرقو ل س  سوا به اورتولوژی( ارجاا مو که  س  و )مو س و دو شن و دهدب ل

س و را به شن و ستم منرقو ل س  س و  س و بود و کولارب ن ستم عنواهم ار کولارب ن س  ن 

مقولات سمارت  و لشن وس و لفاولو ب ن  گرایو هود معرفو کردبمناسب و سازگار با ش 

سه ازراا س  و هر  های ارد  اما وجود که مختو راایک مرلبه های جزئو  کلو و لخ لو ر 

س  با عمم   ش اا جزئو ا شان داده مو جزئو و ا سألهشودب این ر از چند جه  اهم    م

ستم ویژه داردب س  کند  دوا این ه ما های منرقو مرلبه بالالر را رد مواول آر ه به کن لماا 

لوار م از لوابع  رهارد  یعنو در این سییی سیییتم مورا از لعهد وجودی به چنان موجودالو مو

شناهتو ها و ببب صیب  کن م بدون آر ه لعهدی به وجود هستوها  مجموعهصفات  رسب 

 ها داشته باش مب آن

 فرگه یمعنا یةنظر و یکیسمانت ییگراءیش .6

را در برابر ما  مسیییألهگرایو کولارب  نسییی و به لزی معناشیییناهتو این لبدین شیییدن شیییوا

عنوان بن ارگذار منرا جدید آن با لئوری معناشییناهتو فرگه به گشییاید که رب  و رسییب مو

کولارب  نس و چ س  و چ س آ از این رو ر از اس  عموه بر بررسو این ر ته که معنا رزد 

ای معنادار های گزارۀ معنادار و اجزای درون گزارهبه ویژگو آممک معناداری کداا اس 

یک  یعنو هر عبارت لنها در چارچوئ اسییی بای گزارهبچردازیمب ریریۀ معنای فرگه ریریۀ 

 ن گزاره اسیی  که معنادار هواهد بودب دس باید دید لیل ن وی از گزاره چ سیی آ در لیل

شد  برای مثال در ارسرو از گزاره  گزاره به سه بخش موضوع  میمول و رسب  لقس م مو

س »گزارۀ  سان  فارو ا سان»  «ار ضوع گزاره  « ار س »میمول  و « فارو»مو سب  گزاره « ا ر

کند: لابع و شناسهب دذیرد و گزاره را به دو بخش لقس م مواس ب اما فرگه این لیل ن را رمو
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سنتو را میمول موبه عبارلو  سب  در منرا  سم  میمول و ر هواردب و لذا در فرگه کن ق

 شییودببخش میمولو قلمداد مو« فارو اسیی »موضییوع  و کن بخش « ارسییان»لیل ن فرگه 

دان بودن وی جس ب دغدغه و دلمش ولو دل ن این لیل ن فرگه از گزاره را باید در ریاضو

ض ات ر س   و از ریا ض ات ا صلو فرگه ریا سفه موا سچار منرا و فل ضو ه شودب لوابع ریا

سه و فق  دارای شنا سب  وجود رداردب برای یک لابع هستند و در آن یک  ها چ زی به راا ر

کند و دیگر بگذاریم لابع ما را اشییباع مو xجای ای که بههر شییناسییه 2F(x): xمثال در لابع 

به لرل ب لوابع  1 2 3ایو ری ر هگذاری شییناسییهر ازی به رسییب  ر سیی ب برای مثال با جای

یک مصیییدا   یک معنا و بعموه هر گزاره و اجزای آن ب 1 4 9گردد: روبرو حاصییین مو

گ رد شیی ِ جزئوِ هاص موجود اسیی ب یک عبارت قرار مو دارردب آن چ زی که مصییدا 

شییخو « سییعدی»مصییدا  عبارت « سییعدی رویسییندۀ گلسییتان اسیی »برای مثال در گزارۀ 

س ب و  که در جهان حضور دارد موجودی اس  ستان را روشته ا س ( و کتائ گل شته ا )دا

صدا   معنای آن ر ز س ب م ستان»یک امر ارتزاعو ا سندۀ گل ارتزاعو  یک مجموعۀ ر ز« روی

س ب فرگه سم هاص لیل ن مو ا س  هر گزارهیک گزاره را ر ز به مارند ا ای کند و معتقد ا

های صییاد   صیید   و دارد  و مصییدا  لماا گزاره یک معنا  مصییداقو عموه بر داشییتن

یک میتوا دارد  های کاذئ  کذئ اس ب هر گزاره  عموه بر مصدا  مصدا  لماا گزاره

شخو مو س  لا ب ن گزاره و که آن میتوا معنای آن را م کندب برای لب  ن این مرلب ر از ا

د که در هنگاا لرجمه به میتوایو دار« سیی ب قرمز اسیی »جمله لمایز قائن بشییویمب گزارۀ 

سییی ب  قرمز »گزارۀ  گرددب برای مثال میتوایهای دیگر  آن میتوا حفظ موجممت زبان

س  شدهحفظ مو "apple is red" در جملۀ« ا اردب گردد  اگرچه جممت و کلمات عوض 

به طور کن رزد فرگه معنا امری ای را معنای هر عبارت موفرگه این میتوای گزاره رد؛  دا

 های معنادارب  رتزاعو اس ؛ چه هود معنا  و چه عبارتا

در رابره با آرای فرگه ر الو لازا به ذکر اسییی : لأک د فرگه بر این ه لنها شییی  هاص 
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لوارد در جایگاه موضیییوع بنشییی ند به معنای مخالف  با منرا مرلبۀ دوا و بالالر موجود مو

معنای موجود ارضمامو که در جهان ع نو هس   رزد فرگه صرفاً به« موجود»را که ر س ب چ

قدر رزد فرگه وجود و هستو ریاض الو همان موجوداتر س ب بل ه موجودات ارتزاعو ری ر 

فرگه لب  ن این مرلب « مبارو علم حسائ»یک م زب اساساً کن کتائ  یا یک اسب داررد که

هوردب اگر بنا بر شیی ن برموراموجود به ماسیی ب ر تۀ بعدی این ه فرگه در لیل ن اسییامو 

طور راسن هر اسم هاص باید مصداقو داشته باشد  دس مصدا  اسامو لیل ن فرگه و هم ن

س آ این  سألهراموجود چ  س  که وی ارزش  م سو ا سا ش ن ا از این جه  برای فرگه م

کند و دهد  مشیییخو موصییید  هر گزاره را بنا بر آن چ زی که گزاره به آن ارجاع مو

دادشییاه »ای باید ارزش صییدقو داشییته باشییدب اما در گزارۀ این ر ته که هر گزارههمچن ن 

س  سه طاس ا صدقو « فرار سه وجود ردارد  لاجرا گزاره ارزش  شاه فرار از آرجایو که داد

س  شو فرگه که هر گزارۀ در ش  و این با منرا دوارز صاد  ساه  را-رخواهد دا یا  یا 

ن برای حن این مشیی ن به لئوری لوصیی فات متوسیین دارد راسییازگار اسیی ب راسییکاذئ مو

شود و از همل آن سعو در حن این مش ن دارد؛ اما فرگه چن ن ابزاری در دس  رداردب مو

رسییید؛ دهد که چندان اقناع کننده به ریر رموفرگه برای حن این مشییی ن راه حلو ارائه مو

سألهکند که این فرگه ابتدا ب ان مو س  و در م شو از رقو زبان طب عو ا یک زبان منرقاً  را

مه چون رمو ما در ادا رد این کامن اجازۀ ورود چن ن عبارالو داده رشیییودب ا لهلوا را  مسیییأ

یک مصییدا  جعلو به چن ن عبارالو دهدب وی در زبان  کندراشییده رها کند  سییعو موحن

د اسی  لمامو چن ن عبارالو رامد و معتقهاص راموجود را صیفر مومنرقو مصیدا  اسیامو

یک داسخ؛ چرا  مصدا  صفر دارردب واضح اس  که راه حن فرگه فرار از داسخ اس  و ره

ای که لیل ن فرگه و هر ریریه مش ن دیگر کندبراشده رها موکه عبارات مذکور را لیل ن

  که گ رد  این اسیییوجود موجودات ارتزاعو ری ر میتوای گزاره  معنا و ببب را فرض مو

برآیدب بر فرض که موجودات ارتزاعو فرگه وجود  شییناهتومعرف لوارد از دس چالش رمو
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ش س  که ما بهدا سؤال اینجا شند؛  عنوان موجودات زمارمند و م ارمند و موجودالو که ته با

ها آگاه باش مآ در لوار م از آنای رداریم  چگوره مورابرۀ علو با چنان موجودات ادعاشده

سم  س و چگوره با کن این لیل ن از گزاره  اجزای  این ق شان هواه م داد که کولارب  ن ر

یک  عنوانکولارب  نسیی و به دهدبای و معنا مخالف اسیی  و چه بدیلو ارائه موگزارهدرون

و ف زی ال سیی   قائن به وجود ه چگوره موجود ارتزاعو ر سیی  و همارند کواین  گراشییوا

ردارد  آن ای را رد مووجود معنا و میتوای گزاره راا معنا وجود  به  کندب دس اگر چ زی 

باقو مو که  ناداری از ریر چ زی  ید ممک مع ید د با ناداری اسیییی ب  رد ممک مع ما

س  و وی عبارت س و چ  سب ها  گزارههای زبارو  از قب ن رااکولارب  ن صفات و ر ها ها  

ها گرایو هود ب ن سییه دسییته از رااکندب کولارب  نسیی و برای ب ان شییوارا چگوره لب  ن مو

و  (vacuous names) های لهو  راا(genuine names ) های حق قوگذارد: راالفاوت مو

هایو هستند که برای اش اا واقعو در جهان های حق قو رااراا .(Pseudo-names) هارااشبه

ها دلال  دارردب مارند ارسییان  گرگ  م ز  صییندلو  علو و ببب ب اما ارد و بر آنوضییع شییده

کار لوارند بهیا کلو باشیید رمو جزئودولای دیگر در ه چ جملۀ صییادقو که موضییوع آن 

شورد  با این لفاوت که راا شبه های لهوگرفته  هایو مرکب ها قابن لیوین به لرارااهمف 

اما «ب ارسان»و بالا لنۀ « اسب»لرک بو اس  از دای ن لنۀ « سنتور»های حق قو هستندب مثم از راا

حال مع ار کولارب  نسیی و آن اسیی   قابل   چن ن لیویلو را رداردب« عدال »ری ر رامو شییبه

در جایگاه موضیییوع آن قرار گرفته ارضیییمامو ای که در آن چ زی غ ر از اشییی اا که جمله

ش اا بود  شرط لازا برای بررسو صد  ر ای دربارۀر قابن لیوین به جملهاس   اگ ا دارد ا

شیییودب در واقع کولارب  نسییی و ای کاذئ قلمداد موعنوان جملهو اگر قابن لرجمه ربود به

 عنوان مثال جملۀلرجمه کردب بهربارۀ اش اا باشند معتقد بود باید جممت را به جمملو که د

 یک طعم اس ب ش رینو -7

 :شود بهلبدین مو
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 بعضو چ زها ش رین هستندب -8

« شیی رین»شییودب بل ه فرض گرفته رمو« شیی رین  »در این لرجمه دیگر وجود چ زی به راا 

گردد و لذا ه چ لعهد وجودی به آن صیییرفاً میمولو اسییی  که بر برهو اشییی اا حمن مو

 رداریمب

 یک رسب  متقارن اس ب برادری -9

 :شود بهلبدین مو

 اگر الف برادر ئ اس   دس ئ ر ز برادر الف اس ب -10

 :ای مارنداما جمله 

 عدال  ه ر اس ب -11

ای کاذئ از س ستم فلسفو ما عنوان جملهگرایاره اس  بهرجمه به زبان شواچون غ رقابن ل

 1برودکنار مو

 کند:لبدین مو 13را به  12گرایو چن ن اس  که شواعموموطور کلو فرمول به

12- X-ness has Y 

13- Y is X 

را « (is)اس »کولارب  نس و باید ب ان گردد این اس  که وی لز عمومو ۀای که دربارر ته

صو به کار مو شخ س »ای با فرا وی هنگامو که جمله 2ببرددر معنای م " Xیا  «الف  ئ ا

is Y" ستم منرقو هود مورد  کند لعریفو را مد ریررا ب ان مو س  س و در  شنوی دارد که ل

ای با در س ستم منرقو لشن وس و جمله. (Sinisi, 1990a, p 110)استفاده قرار داده اس 

ضوع آن به ابژک  مفرد فرا مذکور  جمله س  که مو صاد  ا س  و لنها زمارو  ای مفرد ا

س  که کاممً رگرش دلال  کندب اهم   این لعب ر شواسمارت  و آن ا گرایاره در آن های 

                                                           
 اس ب« گرایو اهمقوضد واقع»اهم    گرایو در فلسفۀبدرواضح اس  که رت جۀ منرقو شوا 1
 هواردبمو )fundamental(ایرا معنای دایه« اس »ریر هود از  وی معنای مدب  2
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س و از فرا مذکور سمارت  و کولارب  ن س ر  س ؛ از این جه  که در لف ساری ا   جاری و 

گردد؛ به عبارلو که در منرا لشنویس و ر ز فرا دایه اس   هر دو وجه روم نال ستو ق د مو

رامو به1بارتزاعو موجوداتگردد و هم هم وجود کل ات ار ار مو راا حق قو   طور کلو 

شیی ن معناداری میمول واقع گرددب بتوارد به« الف  ئ اسیی »ی با فرا ااسیی ب که در جمله

ستان»  «ح وان»  «فارو»ری ر لذا عبارالو  سندۀ گل س ( علو)در جملۀ»  «روی   «این مرد علو ا

لوارند به ش ن معناداری رمو چون« رسب  بزرگتری»های حق قو هستند؛ اما عبارالو ری ر راا

 و در صییورت (Ibid)شییوردراا قلمداد موای با فرا فو  میمول واقع گردرد  شییبهدر جمله

گرایاره به کلو باید از سیی سییتم ف ری و فلسییفو حذف قابن لرجمه بودن به زبان شییواغ ر

ارد کار رفته ها بهرااها شبهگردردب لازا به لذکر اس  که کولارب  نس و جمملو که در آن

هوارد ر ز وجود معنا موها را بوهایو که کولارب  نسیی و آنالبته گزاره 2بداردرمو معنا را بو

ها ارد  اگر در آنای کار رفتهدر معنای دایه« اسییی »هایو که در آن دارردب برای مثال گزاره

باشند و در معنای روش  رکولهها رااکار رفته باشند )و آن شبهها در جای موضوع بهرااشبه

 ,Kotarbinski)معنا هواهند بودای(  بوکار رفته باشیییند و ره معنای دایهبه« اسییی »ثاروی 

بامعنا و کاذئ اسییی  و رق ض آن « سییینتور وجود دارد»ای مارند یعنو گزاره ؛(45 :1979

                                                           
البته ب ن لفس ر سمارت  و لشن وس و و کولارب نس و لفاولو ر ز وجود دارد  کولارب نس و اگرچه هر دو ب  1

های ورود کل ات و راا کند  اما لشن وس و فق  اجازۀمووجه روم نال سم را در لفس ر سمارت  و هود ده ن 

 لذا از آرجایو که منرا لشن وس ودهد و مم ن اس  موجودالو غ ر از اش اا به آن وارد شوردب کلو را رمو

رود  ما را ملزا به لعهد وجودی رسب  به موجودی از شمار موهای منرا آزاد بهاز اول ن س ستمی و 

 کندب ای هاص رمومقوله

بو به کار یا در لعب ر دیگر زبان لجر گرایاره ومعنا ردارستن گزاره هایو که در زبارو غ ر از زبان شوابوب  2

آن را  گرایو دارد کهد روی این م تب از س ستم منرا آزاد  این مزی  را برای شوا شورد  بعموۀمو برده

معنا ربودن اح اا غ رلجربو مصون رگه گرایو مبنو بر بودو ح م جزمو لجربه از رقدهای کواین درمقالۀ

 دارردبمو
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اسیییاسیییاً « داردالعمن وجود همزمارو عمن و ع س»ای مارند باشییید  اما گزارهصیییاد  مو

همزمارو عمن و ع س العمن »معناسییی  و اینگوره ر سییی  که رق ض آن یعنو ای بوگزاره

چه معناداری  -طور همصه ممک معناداری رزد کولارب  نس وصاد  باشدب به« وجود ردارد

اسییی ب به عبارلو  گرایوقابن لرجمه بودن به زبان شیییوا  -هاها و چه معناداری گزارهراا

یا عبارت معنادار عبارلو اس  که بتوارد به ریوی بازرویسو شود که در آن از ارجاع  گزاره

 یا کلو اجتنائ گرددب  به هرگوره موجود ارتزاعو

لیل ن کولارب  نسیی و مشیی ن  -1دارد:  هایولیل ن کولارب  نسیی و بر لیل ن فرگه برلری

و سییی سیییتم منرقو کندب از آرجایو که کولارب  نسییی هاص راموجود را حن مواسیییامو

شوا س و را برای  شن و س   همف فرگه بهگرایل لوارد اجازۀ راحتو موو هود برگزیده ا

سامو شن وس و از آرجایو کهورود ا ستم منرقو ل س  ستم بدهدب  س   لخ لو و راموجود را به 

ستمی و از  س   اجازۀس  دهدب های لخ لو را موهای کلو و رااورود راا های منرا آزاد ا

به شیی  جزئو موجود ارجاع  هاشییمارد که موضییوع آنهایو را صییاد  موا لنها آن گزارهام

)در زبییان  هییای لخ لو و غ ر موجودهییا از رییااهییایو کییه در آنعبییارلو گزارهدهییدب بییه

ساه   اما به -راا و راا لهو( استفاده شده اس   به لیاظ ریوی درس کولارب  نس و شبه

هسییتندب در لئوری لوصیی فات راسیین ر ز عمن مشییابهو صییورت لیاظ سییمارت  و کاذئ 

کند و در رهای  به عنوان گ رد  یعنو راسییین چنان عبارالو را از لیاظ ریوی لدق ا مومو

 کندبگزارۀ کاذئ رد مو

ریر فرگه را ردارد؛ چرا که کولارب  نس و  شناهتومعرف لیل ن کولارب  نس و مش ن  -2

شیییناسیییو هویش ر ز بنا ردارد لا گ رد و در دلال رض رمووجود موجودات ارتزاعو را ف

معرف  ما ر ستند  لب  ن رمایدب  به موجودات ارتزاعو که در ح رۀ ها را با ارجاعصد  گزاره

صد  را مو س و ریریۀ مرابق   ش  و رواب  اگرچه کولارب  ن دذیرد  اما مرابا هر گزاره  

 ب ن اش اا اس  و ره ه چ امر ارتزاعوب 
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 گرایی و تیغ اوکامشئ .7
مناسب  ر س ب اوکاا د شنهاد به ظاهر ای به اوکاا بوبه هر روی  در مقاا سخن دایارو اشاره

شناهتو ما داش  که لا به هم ن برای ریاا معرفتو و حتو هستوساده و در ع ن حال مهمو 

آن اصن های مختلف  هصوصاً دارشمندان جدی گرفته شده اس ؛ و امروز از جارب گروه

 ) ,1Wittgenstein«سادگو  مهر صد  اس »گف : اس   چنار ه ویتگنشتاین مو سادگو

2002, p 55)دهد آن اسیی  که از ب ن ای که اوکاا د شیینهاد موروی رد روش شییناهتو ب

لرین لب  ن مم ن را برگزین م  چرا یک ددیده وجود دارد  ساده های مختلفو که برایلب  ن

دهدب هم ن دل ن برای دیگر وجه ل غ اوکاا ر ز که به سیییادگو احتمال هرا را کاهش مو

ن جهان  لا حد مم ن از اشیی ای جهان ب اه مب صییاد  اسیی  که باید به جای شییلوغ کرد

س رود که مواوکاا لا جایو د ش مو س  گوید هر چ زی که در جهان ا سوس ا یا  یا می

 شودب گرایو رزدیک مودارای اثر میسوس؛ و از این طریا به شوا

د های رق ب بنا بر ل غ اوکاا آن اسیی  که لا جای مم ن از لعداگرایو بر ریریهمزی  شییوا

ذهن فمسفه و  ایِ برساهتۀهای اسرورهدر وادیجای غورکردن هکاهد و باش ای جهان مو

ب  ن را د دا کندب سادگو و کند با روی ردی لجربو و ملموس بهترین لدارشمندان  سعو مو

شوا-دذیریلجربه سو  سا سبو برای کاهش حداکثری  -گرایویعنو دو ویژگو ا ستر منا ب

به « لوارستن»لوار م از کل د بیث آن اس  که چون مو بآوردفراهم موهراهای احتمالو را 

«  لوار ممو»یعنو از آرجایو که ؛ (Przelecki, 1990, p 95)برس م  باید ر ز چن ن کن م« باید»

شود رفتارهای ارسان چن ن کن مب اگر مو« باید»از موجودالو غ ر از اش اا چشم دوشو کن م  

                                                           
ای دارد؛ ویتگنشتاین معتقد جایگاه ویژه و به طور کلو در ریاا فلسفو ویتگنشتاین رسالهل غ اوکاا در  ب1

-کنند را حذف کرد وگرره باعث ش ناس  باید واحدهای غ ر ضروری در زبان که بر چ زی دلال  رمو

 در لرابا کامن اس ب برای مرالعۀگرایو شوردب این ریر ویتگنشتاین با شواهای فلسفو مومسألهگ ری شبه

 از رسالهب 5.47321و هصوصاً  3.328های رجوع کن د به فقرهزد ویتگنشتاین کارکرد ل غ اوکاا ر
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ب  ن کرد که قابل   لیق ا لجربو داررد  و همچن ن از ملموس بودن را بر اسییاس ریریالو ل

به هر روی   ها بهره برد  چرا باید جهان هود را شییلوغ کن مآب نو داشییتن آنو قابل   د ش

غالب باشیید  فعلو روی رد  و را روی ردی دارسیی  که در زمارۀگرایلوان شییواهرچند رمو

رو  جه  لدق ا در لف ر و مارعو جه  ر لر دن به داا دارادایمو عنوان لوان آن را بهاما مو

به حداقنها و لوهمات دارسییی ب از آن رو که شیییواورزیه ال ما را ملزا  لرین گرایو 

برای  .دهدکند و احتمال هرا را کاهش مولرین اورتولوژی مم ن مومفروضییات و حداقن

این ه به لبع رفو موجودالو غ ر از اش اا گرایو فرمول مشخصو دارد  و آن این منیور شوا

ها را گزاره« لا حد مم ن»در اورتولوژی  در زبان علمو و فلسییفو هویش ر ز لمش رمای م 

گرایاره رداررد  شییواها قابل   ب ان به زبان گرایاره ب ان کن م  و اگر آن گزارهبه زبان شییوا

از س ستم معرفتو کنار بگذاریمب مشخصا   -معناو ره بو -های کاذئعنوان گزارهها را بهآن

یک زبان  گرایاره ر سییی   چه آر ه چن ن زبارویک زبان لماا ع ار شیییوا منیور  سیییاهتن

س  که لیوین همۀ  شان داده ا صنوعو و غ رقابن کاربرد هواهد بود  لجربۀ لاریخو ر ز ر م

ن اسیی   اما هدف گرایاره غ رمم های ریاضیی الو به زبان شییواها هصییوصییاً گزارهگزاره

 ارتزاعوب« الفاظ»غ رارضمامو از ریریه اس  ره صرفاً حذف « موجودات»گرایو حذف شوا

 تحلیل .8

ش  سادهگرایو  بهریریه  شو برای  س و  لم سازی مفاه م ویژه در آثار بررتارو و کولارب ن

سفو و ارائ شبه ۀفل سائن واقعو از  شن برای لف  ک م س ب چارچوبو رو سائن زبارو ا این م

گاهو  ید مامو  د با ل  ه بر ار ار موجودات ارتزاعو و لمرکز بر موجودات ارضییی یه  ریر

کندب بررسو لرب قو های فلسفۀ سنتو د شنهاد موم ن مال ستو و لجربو را در برابر د چ دگو

تارو و کولارب نسییی و رشیییان مو درداز هدف دهد که اگرچه هر دو ریریهروی ردهای برر

بال مو ما روشمشیییترکو را در ند  ا بههای آنکن بارو و هسیییتوها از جن ناهتو های ز شییی

های مفهومو هود  از لیل ن زبان برای فرضبررتارو  با د ش .لوجهو دارردهای قابنلفاوت
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رشییان دادن رقش سییاهتارهای زبارو در ایجاد مشیی مت فلسییفو بهره گرف ب او از طریا 

دربال رفع لعهدات های وجودی  بهگزارهها به اصییمن سییاهتار منرقو جممت و لبدین آن

شناهتو به مفاه مو چون کل ات و موجودات ارتزاعو بودب در مقابن  کولارب نس و با هستو

ارضمامو کاهش  ۀگرایاره  سعو داش  لماا مقولات فلسفو را به یک مقولروی ردی لقل ن

غ رارضیییمامو را حذف گرایاره ایجاد کند که لعهدات زبارو به مفاه م دهد و زبارو شیییوا

قاط قوت اصیییلو شییی  .کند ئی و از ر رایو آن در ارا حن برای برهو از راه ۀگرایو  لوا

های اسییامو هاص راموجود و چالش مسییألۀویژه مشیی مت بن ادی فلسییفه لیل لو اسیی   به

شن وس و که کولارب نس و بر آن ل  ه کرد   مربوط به ریریه معنای فرگهب س ستم منرقو ل

سامو راموجود را به صورت ریوی فراهم آورد و از لعهد به وجود ارتزاع ات ام ان لیل ن ا

بندره ز کردب این ویژگو  شییی  قا به ابزاری  ماد برای لیل نگرایو را  منرقو و زبارو  اعت

هایو ر ز مواجه اس ب روی رد گرایو با میدودی ش  ۀبا این حال  ریری .لبدین کرده اس 

سیییازی زبان کمک رادی ال این ریریه در رفو کل ات و مفاه م ارتزاعو  اگرچه به سیییاده

ها دچار مشییی ن مجموعه ۀریری و هایو چون ریاضییی اتکند  اما در مواجهه با حوزهمو

شان داد که روی رد کولارب نس و ویژه  رقدهای واردشده لوس  آژدوکهبهشودب مو ویچ ر

لوارد م ان زبان موضییوع و فرازبان لمایز قائن شییود و این امر به لناقضییات ریری رمو وگاه

گرایو در لأک د آن بر سادگو  شفاف   زبارو و در رهای   ارزش اصلو ش  .شودمنجر مو

اسیی ب این ریریه  اگرچه رتوارسییته اسیی  جایگاه غالبو در شییناهتو کاهش لعهدات هسییتو

عنوان الگویو مهم برای بررسیییو مفاه م زبارو و فلسیییفۀ معاصیییر د دا کند  اما همچنان به

س ب بههستو شبهشناهتو باقو مارده ا ش ویژه در مواجهه با  سفو   سائن زبارو و فل گرایو م

 .حلو عملو و مؤثر ارائه دهدلوارد راهمو

 گیریجهنتی .9

عنوان روی ردی فلسیییفو که از ار ار موجودات ارتزاعو و دذیرش صیییرف گرایو بهشییی 
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ضمامو دفاع مو ستوموجودات ار سائن زبارو و ه شو م شناهتو کند  رقش مهمو در بازاردی

ویژه در کارهای بررتارو و کولارب نسییی و  به ابزاری برای ایفا کرده اسییی ب این ریریه  به

ساهتارهای زبارو و سازی مفاه م ساده شدب بررتارو با لأک د بر  و دالایش زبان فلسفو لبدین 

ستو ش مت ه سفو هود را از م صمن منرا  لمش کرد لا رگاه فل شدب ا شناهتو رهایو بخ

گرایاره  رشیییان داد که چگوره کولارب نسییی و ر ز با بسییی  ریریه و لب  ن آن در قالبو لقل ن

ه م ارتزاعو اجتنائ کرد و به سیییادگو و دق  در لب  ن لوان از لعهدات فلسیییفو به مفامو

گرایو  در مقایسییه با ریریه معنای فرگه و این مقاله رشییان داد که شیی  .مسییائن دسیی  یاف 

اش اا ارضمامو  ۀدهد که لنها مقولی ارائه مواهمقوللک یمرالبو  روی ردهای سلسلهمنرا

شییناسییدب این ویژگو  از یک سییو ام ان لقل ن مسییائن شییناسییو به رسییم   مورا در هسییتو

کند و از سوی دیگر  زبان علمو و فلسفو را از ابهامات لر را فراهم موفلسفو به اصول ساده

و گرایعموه بر این  با بررسو لأث ر ارتقادات وارده بر ش  برهاردو لعهدات غ رضروری مو

کولارب نس و  مشخو شد که این ریریه همچنان در مس ر ل امن اس  و لوارسته هود را با 

گرایو ها و رقدها  شیی های زبارو و منرقو منربا کندب با وجود میدودی برهو از چالش

عنوان ابزاری لوارد بهدهد و موشییناسییو ارائه موالگویو متمایز برای فلسییفۀ زبارو و هسییتو

اجهه با مسیائن زبارو و متاف زی و مورد اسیتفاده قرار گ ردب به این لرل ب  این لیل لو در مو

ای در مرالعات آینده هواهد روی رد عموه بر لأث رگذاری بر فلسیییفۀ لیل لو  جایگاه ویژه
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