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Abstract 
Before the 1990s, political economy theories typically presumed the 
security of property rights. The significance of property rights as an 
underlying factor in economic growth and development was first 
recognized by new institutional economists and has since gained further 
attention. The current research examined Marxist and methodological 
individualism approaches within political economy that have been used 
by several scholars to explain the main causes of underdevelopment in 
Iran, with a particular focus on property rights. A common weakness of 
these approaches is their neglect of Iran’s unique historical context and 
their failure to present an independent theory addressing the 
inefficiency of property rights in Iran’s history. The present study 
suggested that the new institutional approach, which incorporates 
historical analysis and the study of societal institutions, could offer a 
more comprehensive understanding of the role of property rights in 
underdevelopment. Rather than simply analyzing a series of historical 
events and geographical features, the proposed approach emphasizes 
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several specific aspects of Iran that must be considered. These include 
the country’s unique climatic conditions, particularly the scarcity of 
water, which has led to significant tensions. Additionally, the impact of 
these climate conditions on political and economic systems (the theory 
of government) has shaped nomadic and tribal lifestyles and 
contributed to the formation of tribal governments. This, in turn, has 
influenced the underdevelopment of property rights (the theory of 
property rights) in Iran. 

1. Introduction 
Before the 1990s, political economy theories typically presumed the 
security of property rights. The significance of property rights as an 
underlying factor in economic growth and development was first 
recognized by new institutional economists and has since gained further 
attention. The current research examined Marxist and methodological 
individualism approaches within political economy that have been used 
by several scholars to explain the main causes of underdevelopment in 
Iran, with a particular focus on property rights. 

2. Materials and Methods 
Drawing on the institutional political economy framework, the present 
study employed a descriptive–qualitative method and library research 
to examine the theoretical models of Marxist political economy and the 
ideas grounded in methodological individualism. The former is 
represented through Iranian feudalism and the Asian mode of 
production, while the latter is expressed through the concept of 
unsuccessful libertarianism. These models have been used by several 
scholars to analyze the causes of Iran’s underdevelopment, with a 
particular focus on property rights. 

3. Results and Discussion 
The analysis focused not only on the theoretical inconsistencies of the 
models, but also on their contradictions with the historical records of 
Iran’s economy, as outlined in the following table: 
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Table 1. Characteristics of Political Economy Approaches Used to Explain 
Iran’s Underdevelopment 

Political 
economy 
approach 

Theory Thinker 
Most important 

features 

Position of 
property 
rights in 
theory 

Criticisms 

Marxism 

Feudalis
m 

Petrushe
vsky 

Nomani 
Vali 

The emergence of the 
autocratic government as 

the biggest owner 
The existence of the lord-

serf system 

At the 
disposal of 
the royal 
family, 

nobles and 
dependents 

The absence of slavery in the history 
of Iran 

The existence of small ownership in 
the history of Iran 

The disproportion between the 
ownership of the state over the means 
of production and the ownership of the 

feudal lords over it 
The absence of stable legal relationship 

between different classes and the 
government in Iran 

The absence of aristocracy in Iran and 
the complete dependence of property 

on the monarchy 

The 
Asian 

mode of 
producti

on 

Ashraf 
Katouzia

n 
Seif 

Emphasis on water 
scarcity and the unique 

role of the government to 
provide the needed 

resources 
Subjected ownership to 
the will of the autocratic 

government 
Lack of formation 

/independence of social 
classes 

Lack of market 
exchanges 

The slow growth rate of 
productive forces 

At the 
disposal of 

the king 

Failure to pay attention to the 
complexities and special conditions of 

each society 
Incompatibility of the hypothesis of 

self-sufficient villages with autocratic 
government 

The existence of other forms of 
ownership (private and endowment) in 

the history of Iran 
No historical record of government 
investment in water projects in Iran 

Methodolo
gical 

individualis
m 

Unsucce
ssful 

libertaria
nism 

Tabibian
, 

Ghaninej
ad, 

Abbasi 

Emphasis on individual 
freedoms as the basis of 

property rights and 
intellectuals’ historical 
lack of attention to it 

Repeated emergence of 
tribal and patriarchal 

tyranny as the dominant 
model of all the events of 

contemporary Iranian 
history 

Harmony between 
individual desires or 

interests 
The emergence of 

interventionist state due 
to the continuity of 

traditional tribal values 
and its affinity with 
socialist collectivist 

ideals 

Intellectuals’ 
lack of 

attention to 
the 

importance 
of the issue 

and 
repression by 

the 
interventioni

st 
government 

Neglect of the role of history and 
institutions on the decision-making of 

agents 
Limited rationality, incomplete 

information and uncertainty about the 
future 

Existence of transaction costs 
Failure to establish the assumption of a 
neutral contractual government and the 

history of the tribal government in 
form and content until the early Qajar 
period (the plundering government) 

The lack of application of neoclassical 
models in non-competitive conditions 
that form the major part of economic 

history 

Source: Research results 
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Based on the theoretical models reviewed in the table above, several 
key theoretical flaws in were identified in the theories. First, given the 
existence of private ownership and endowment, state ownership has not 
been dominant throughout Iran’s history. Second, the models failed to 
consider the impact of Iran’s dry, water-scarce climate, which played a 
crucial role in shaping tribal life, collective agricultural cooperation, 
and the subsequent underdevelopment of private property. Third, these 
models overlooked the persistently tribal nature of government in Iran, 
which has influenced the political and economic landscape. Another 
significant flaw is the predatory nature of the government in Iran, which 
has historically focused on maximizing rents and self-preservation 
rather than investing in productive inputs. Finally, the models failed to 
address the lack of a stable and consistent relationship between different 
social classes and the government, as well as the absence of secure 
property rights for all classes. 

Table 2. A Comparison of Political Economy Theories Concerning Iran’s 
Underdevelopment 

Theory 

Water 
scarcity 
and the 

dispersion 
of villages 

Supremacy of 
collective/state 

ownership 

The use of 
lands for 

rent 
distribution 

The 
existence of 

private 
property 

and 
endowment 

Tyranny 
and 

irregular 
relations 

between the 
government 
and social 

strata 

Failure 
to 

secure 
property 

rights 

Shareholding 
system in 

agriculture 

Tribal 
structure 

of the 
political 
power 

Feudalism   *    *  
The Asian 
mode of 

production 
* *   * *   

Unsuccessful 
libertarianism  *   * *  * 

Source: Research results 

4. Conclusion 
A key weakness of these approaches is their failure to account for Iran’s 
unique historical context and their inability to present an independent 
theory explaining the inefficiency of property rights in Iran’s history. 
To address this gap, the new institutional approach, which emphasizes 
historical analysis and the study of societal institutions, can provide a 
more comprehensive understanding of the role of property rights in 
underdevelopment by going beyond simply examining a series of 
historical events and geographical features. The present analysis 
suggests focusing on specific aspects of Iran, such as its unique climatic 
conditions, particularly the scarcity of water, which has been a major 
source of tension. Additionally, the impact of these climatic conditions 
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on the political and economic systems (the theory of government) has 
shaped nomadic and tribal lifestyles, as well as tribal governments. 
Finally, the influence of these political and economic structures on the 
underdevelopment of property rights (the theory of property rights) 
should also be considered. 

Keywords: Political Economy, Property Rights, Asian Society, 

Methodological Individualism, Institutionalism 

JEL Classification: B13, B14, B15, B25, O53 
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نیافتگی  متفکرین معاصر در رابطه با علل توسعه ارزیابی نظریات 
های اقتصاد  ایران با تأکید بر حقوق مالکیت در چارچوب رهیافت

 سیاسی  

 فرشاد مؤمنی
ی، تهران، ئ ریزی، دانشگاه علامه طباطبا استاد گروه توسعه اقتصادی و برنامه

 ایران  
  

 الله میرزایی حجت
توسعه   گروه  برنامه استادیار  و  طباطبا اقتصادی  علامه  دانشگاه  ی،  ئ ریزی، 

 تهران، ایران
  

       علی جعفری شهرستانی
طباطبا  علامه  دانشگاه  اقتصادی،  علوم  رشته  تهران،    ،یئ دانشجوی دکتری 

 ایران 

 چکیده
اند. اهمیت  نپرداخته نظریات اقتصاد سیاسی، امنیت حقوق مالکیت را مفروض پنداشته و به آن    1990تا پیش از دهه  

عنوان موتور محرکه رشد و توسعه اقتصادی، ابتدا توسط اقتصاددانان نهادگرا مورد توجه قرار  حقوق مالکیت به 
الگوی اقتصاد سیاسی نهادگرایی به روش کیفی   مقاله که در چارچوب  گرفت و سپس بسط داده شد. در این 

نجام شده، الگوهای نظری اقتصاد سیاسی مارکسیستی )فئودالیسم ایرانی  ای ا های کتابخانه توصیفی و با استفاده از داده 
خواهی نافرجام( که مورد استفاده محققین  شناختی )آزادی و شیوه تولید آسیایی( و ایده مبتنی بر فردگرایی روش 

ت. نقطه ضعف  نیافتگی ایران بوده با تأکید بر حقوق مالکیت مورد بررسی قرار گرفته اس در تحلیل علل عدم توسعه 
ای مستقل در رابطه با ناکارآمدی حقوق  این نظریات، عدم انطباق با سیر تحولات تاریخی ایران و عدم ارائه نظریه 

مالکیت در تاریخ ایران است. لذا استفاده از دستگاه نظری نهادگرایی که اصول آن بر شناخت تاریخ و نهادهای هر  
و نه صرف تضاد    - مالکیت را بر مبنای توزیع قدرت و تحولات آن    نیافتگی حقوق جامعه استوار است و توسعه 

نیافتگی با استفاده از دستگاه  تواند راهگشا باشد. برای ارائه تبیینی از اقتصاد سیاسی توسعه کند، می بررسی می   - طبقاتی 
شود  لذا پیشنهاد می پردازی شود: نظریه دولت و نظریه حقوق مالکیت.  نظری نهادگرایی لازم است در دو سطح نظریه 

گیری  آبی( بر شکل ( تأثیر عوامل اقلیمی )کم 1های خاص ایران، بر موارد ذیل تمرکز شود:  با توجه به ویژگی 
قبیله نشینانه و دولت زندگی کوچ  ایران )نظریه دولت(  های  و سیاسی  بر نظامات اجتماعی  ( آثار  2ای و آثار آن 

 یافتگی حقوق مالکیت )نظریه حقوق مالکیت(. ر عدم توسعه گیری این نظامات اجتماعی و سیاسی ب شکل 

 ، نهادگرایی الکیت، فئودالیسم، جامعه آسیاییاقتصاد سیاسی، حقوق م ها:کلیدواژه

  JEL :B13, B14, B15, B25, O53 بنديطبقه

 
 مقاله حاضر برگرفته از رساله دکتری رشته علوم اقتصادی دانشگاه علامه طباطبائی است.

  :نویسنده مسئولfarshad.momeni@gmail.com 
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 . مقدمه 1
دهه   و    1990تا  پنداشته  مفروض  تضمین شده  مالکیت  اقتصادی، حقوق  مرسوم  نظریه  در 

ترین عوامل رشد اقتصادی محسوب  های فیزیکی و انسانی و پیشرفت فنی، مهمانباشت سرمایه 
به بعد، الگوهایی بسط داده شدند که در آنها این فرض کنار گذاشته    1990شد. از دهه  می

اقتصاد مجموعه الگوهای جدید،  این  بنگاه شد. در  با تصمیمات متعدد  ای از خانوارها و  ها 
که هر کدام از این تصمیمات شامل تعداد زیادی مبادله است. هر مبادله نیز   شود محسوب می 

(. لذا در رویکردهای جدید به  1384ای از حقوق مالکیت است )رنانی،  خود دادوستد بسته
اصلی  از  خصوصی  بخش  توسعه  آن  تبع  به  و  مالکیت  حقوق  امنیت  ترین  توسعه، 

این عوامل از طریق کاهش هزینه    شود.های رشد و توسعه اقتصادی محسوب میزیرساخت
  ی بر رشد اقتصاد  ی توجهاثر قابل  یاقتصاد  یهایتمبادلات و فعال  یشافزا  یجه،مبادله و در نت 

 (.1389)صامتی و همکاران،  دارند

محدودیت  هرگاه  معنای  بنابراین  به  )که  شود  رفع  مالکیت  حقوق  مبادله  از  ناشی  های 
ای و افزایش  های مبادله(، امکان افزایش فرصتاست  تعریف و تضمین کامل حقوق مالکیت 

گذاری افراد، افزایش  های سرمایهتوانایی افراد در استفاده از این منافع وجود داشته و انگیزه
 (. Basely, 1995 و 1384یافت )رنانی، خواهد 

را   مالکیت  قابل توجه دارد زیرا دولت ساختار حقوق  نقشی  این چارچوب، دولت  در 
کننده رشد، رکود و  کند و مسئولیت کارایی ساختار حقوق مالکیتی را که تعیین مشخص می

(. اما باتوجه به اینکه دولت نهادی سیاسی  1981یا افول اقتصادی است، برعهده دارد )نورث،  
است، در تبیین چرایی رشد و یا افول اقتصادی کشورها، استفاده از رویکرد اقتصاد سیاسی  

کرد اقتصاد سیاسی تعریفی است که از دولت و  ینقطه برجسته هر رود. پس  یابضرورت می
 .شودمی ارائه  در تضمین حقوق مالکیت نقش آن

های اقتصاد سیاسی متفاوتی برای  نیافتگی ایران، از رهیافت متفکرین و پژوهندگان توسعه
اند. به این  ل شدههای متفاوتی برای دولت قائتبیین خود استفاده نموده و به تبع آن جایگاه

های متفاوتی  یافتگی آن نیز در این نظریات به گونه حقوق مالکیت و عدم توسعه  مسئلهاعتبار،  
با   رابطه  در  شده  ارائه  نظریات  بررسی  در  است  ذکر  شایان  است.  گرفته  قرار  توجه  مورد 

تاکنون    عنوان یک امر مستقلنیافتگی ایران توسط متفکرین، عنصر »حقوق مالکیت« بهتوسعه
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شود. لذا این  مورد تأکید نبوده است و از این زاویه، این مطالعه، پژوهشی متفاوت تلقی می
نیافتگی ایران با تأکید بر  مقاله با هدف تبارشناسی مطالعات صورت گرفته در ارتباط با توسعه
ه و  یافتگی آن تدوین شدجایگاه »حقوق مالکیت« در این نظریات و تبیین چرایی عدم توسعه

 باشد:های اصلی آن بدین شرح میپرسش 
رهیافت  .۱ کدام  چارچوب  در  متفکرین  مسئله  این  سیاسی،  اقتصاد  به  ها 

 اند؟نیافتگی را مورد بررسی قرار دادهتوسعه
 ها چه بوده است؟ جایگاه حقوق مالکیت در این بررسی  .۲
 های این نظریات چیست؟کاستی .۳

 اقتصاد سیاسی و جايگاه حقوق مالکیت در آن ها به . مبانی نظري: رهیافت2
مفهوم »اقتصاد سیاسی«، پیوندی وثیق با شکل تعریف از امر سیاسی و امر اقتصادی داشته و  

های متفاوتی نیز در اقتصاد سیاسی،  به تبع تنوع تعاریف ارائه شده از این دو موضوع، رهیافت 
 :اندظهور نموده

ک از »اقتصاد سیاسی« برای اشاره کردن به  رهیافت کلاسیک: اقتصاددانان کلاسی  .أ
اول ساختار وابستگی متقابل فراتر از   با دو خصوصیت  نیازها  یک نظام برآوردن 
میان   قراردادها  مبادله  طریق  از  بودن  بازار  بر  مبتنی  دوم  و  خانواده  یک  اعضای 

ظر  اند. در این چارچوب، حدود از نصاحبان دارایی مستقل و قانونی، استفاده نموده
ای است که درون آن معاملات  کننده عرصهاند و دولت تعیین نهادی تثبیت شده
(. در این رهیافت، تضمین حقوق  1992دهد )کاپوراسو و لوین، اقتصادی روی می

مالکیت مفروض پنداشته شده و گسترش مبادله در نظام بازار بر آن استوار گردیده 
 است.

ستی بر این فرض استوار است که جامعه  رهیافت مارکسی: اقتصاد سیاسی مارکسی  . ب
جداگانه طبقات  به  بازار  بر  متفاوتی  مبتنی  عینی  منافع  دارای  که  شده  تقسیم  ای 

نمی هستند لذا  نقدی  .  مارکسیسم  کرد.  متمرکز  مشی  خط  یک  در  را  آنها  توان 
گر وارد  داری یعنی بازار خود تنظیمدهنده جامعه سرمایهرادیکال به اصل سازمان

لوین،    کندمی و  باعث  1992)کاپوراسو  فنی،  تغییرات  مارکسیستی،  الگوی  (. در 
فنون  می  یایجاد  بالقوهتولیدی  توان  که  اقتصادی  شود  سازمان  چارچوب  در  اش 
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آید تا نظام موجود  ای جدید به وجود میموجود قابل تحقق نیست. در نتیجه طبقه 
آن طبقه امکان تحقق بالقوه    را از بین ببرد و مجموعه جدید حقوق مالکیتی را که به

فنون جدید را خواهد داد، توسعه دهد. لذا این تغییرات فناورانه است که در نظام  
یابند  کند اما تغییرات از طریق برخورد طبقاتی تحقق میمارکسی تنش ایجاد می 

داری است و اهداف آن از  (. در این رهیافت، دولت عامل سرمایه1981)نورث،  
کوشد یک نظم اجتماعی مبتنی بر استثمار طبقه  گیرد و مینشأت میمنافع طبقاتی  

 (. 1992ای بورژوا را تضمین نماید )کاپوراسو و لوین، وسیله طبقه پرولتاریا به
شناختی )الگوهای نئوکلاسیک و اتریشی(: های مبتنی بر فردگرایی روشرهیافت .ج

این چارچوب،   اتریشی،    .دارد  ی نظارت   - یتیحما  یدولت کارکرددر  الگوی  در 
فراهم  دولت چترجز  چارچوب   یتی امن   ی ساختن  تضم  یحقوق   یو    کنندهن یکه 

اما در الگوی نئوکلاسیکی،    ندارد  یگرید  فهی وظ  ، افراد باشد  یخصوص یهایآزاد
از طریق   مدل میسیاست  وارد  بازار  اقتصاد  ناکارآمدی  این چارچوب،  در  شود. 

منفعت  مفهوم  تعمیم  به  در  سیاسی  بهجویی  بازار،  غیر  نهادی  خصوص  قلمروهای 
کند، آثار خارجی را  شود. دولت کالاهای عمومی را فراهم می دولت، مربوط می

نماید وفصل میکند و از طریق اعمال قدرت مسائل کنش جمعی را حلترمیم می 
طرف فرض ها، دولت را دولت قراردادی بی(. این مدل 1992)کاپوراسو و لوین،  

 کند.ای کارایی حقوق مالکیت تلاش میکنند که برمی
نهادگرایی:   .د بازی و الگوهای تعاملی  نهادها بهرهیافت  عنوان واحد تحلیل، قواعد 

سازند و نااطمینانی موجود در  هستند که بر روابط افراد حاکم بوده، آنها را مقید می
عناصر سازنده نظریه نهادها را    1دهند. نورث تعاملات اجتماعی افراد را کاهش می

داند. از دیدگاه وی علت ای در باب حقوق مالکیت، دولت و ایدئولوژی مینظریه
های فردی و گروهی  نیاز به چنین عناصری این است که حقوق مالکیت، انگیزش

نظام را مشخص می مالکیت را  در  سازد و دولت وظیفه تعریف و اجرای حقوق 
ایدئولوژی است که نحوه تأثیرگذاری ادراک متفاوت افراد  برعهده دارد. همچنین  

نورث،  کند )العمل آنها در برابر وضعیت عینی را مشخص میاز واقعیت بر عکس 

 
1. North 
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ترین بخش از عوامل تأثیرگذار بر  توان استنباط کرد که مهم(. بنابراین، می1981
  باشد )همان(.میحقوق مالکیت، نهاد دولت است و نحوه اعمال آن از طریق قانون  

نهادگرایی  همچنین   الگوی  شکل  (  Acemoglu & Johnson, 2005)براساس 
بود خواهد  مالکیت  تأمین  نحوه  زیربنای  جامعه  در  قدرت  که  گونه به  ،توزیع  ای 

تواند دولت را به عنوان مجری تأمین  افزایش نیرو در بخش قدرت غیررسمی می
های  ای از موارد نیز قدرت و در پاره  حقوق مالکیت وادار به برقراری این نظم کرده 

غیررسمی قادرند با وارد کردن فشار به دولت، منجر به تضییع مالکیت در بخشی از  
توان گفت وجود یا نبود حقوق مالکیت حفاظت  طور خلاصه میجامعه شوند. لذا به

 های سیاسی در جامعه دارد. شده، ارتباط نزدیکی با میزان و نحوه توزیع قدرت 

 هاي اقتصاد سیاسی. رهیافت1ل جدو

 جايگاه دولت  دال مرکزي  رهیافت
وضعیت حقوق 

 مالکیت
مشهورترين 

 متفکران
اقتصاد سیاسی  

 کلاسیک 
 مبادله در بازار آزاد 

کننده حدود  تعیین
 و حافظ بازار 

کاملاً تضمین شده با 
 هزینه مبادلاتی صفر 

 ریکاردو
 اسمیت 

اقتصاد سیاسی  
 مارکسی

فناورانه و  تغییرات 
 تقابل طبقاتی

حافظ منافع  
بورژوازی در نظام  

داری و  سرمایه
حافظ منافع طبقه  
پرولتاریا در نظام  

 مارکسیسستی 

در اختیار طبقه بورژوا  
برای تداوم استثمار در 

داری و  نظام سرمایه
عنوان یگانه  دولت به

مالک در نظام  
 مارکسیستی 

 مارکس
 لنین 

اقتصاد سیاسی  
مبتنی بر  

ایی  فردگر
 شناختی روش

اصالت فرد، نقش  
محوری بازار و  

آفرینی حداقلی  نقش
دولت برای پوشش  

تأمین  شکست بازار/
 امنیت 

فراهم آوردن 
کالاهای عمومی 
 )نظم، امنیت و...( 

تا حدود زیادی تضمین 
 شده 

 فریدمن 
 هایک 

اقتصاد سیاسی  
 نهادی 

آفرینی نهادها  نقش
 عنوان قواعد بازی به

اجرای  تعریف و  
 حقوق مالکیت 

متأثر از ساختار حاکم 
بر روابط قدرت سیاسی  

 رسمی و غیررسمی

 نورث
 اوغلو عجم

 های پژوهش مأخذ: یافته
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های اقتصاد سیاسی، الگوهای نظری مورد استفاده در  در ادامه در چارچوب این رهیافت
حقوق مالکیت و عوامل مؤثر   مسئلهنیافتگی در ایران با تأکید بر  تبیین اقتصاد سیاسی توسعه

بر آن در چارچوب این نظریات معرفی و مورد نقد و بررسی قرار خواهند گرفت و در پایان  
 بندی و پیشنهادات مربوطه ارائه خواهد شد.جمع

 تحقیق  مفهومی مدل. 1 شکل

 
 های پژوهش مأخذ: یافته

 نیافتگی ايراناستفاده شده در تبیین اقتصاد سیاسی توسعه. الگوهاي نظري 3
توان در قالب  نیافتگی ایران را می عمده مطالعات صورت گرفته پیرامون اقتصاد سیاسی توسعه

های اقتصاد سیاسی مارکسیستی )الگوهای نظری فئودالیسم و جامعه آسیایی( سامان  رهیافت
داد. از نظر تاریخی، نظریات مطرح شده در این چارچوب، به میزان قابل توجهی تحت تأثیر  

مورخین شوروی در لنینگراد بوده است. در این کنفرانس، استفاده از الگوی    1931کنفرانس  
ی کنار گذاشته شد و الگوی نظری فئودالیسم، شیوه مسلط در تفسیر  نظری شیوه تولید آسیای 

اقتصاد سیاسی جوامع شرقی در چارچوب رهیافت مارکسیستی گردید. با افول قدرت اتحاد  
جماهیر شوروی سابق، استفاده از الگوی نظری جامعه آسیایی، مجدداً مورد توجه قرار گرفت  

اقت چارچوب  در  گفتارهایی  اخیر  دهه  در  فردگرایی  و  رهیافت  بر  مبتنی  سیاسی  صاد 
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اتریشیروش سیاسی  اقتصاد  الگوی  قالب  در  و    - شناختی  گردید  منتشر  نیز  نئوکلاسیک 
صورت متأخرتر از رهیافت اقتصاد سیاسی نهادگرایی نیز برای تبیین این مهم استفاده شده به

 است.  

 فئودالیسم.  3−1
 

که   اجتماعی  -ی اقتصاد  ینظام   سم،ی فئودال  نظام    است  و  روم  امپراتوری  فروپاشی  از  پس 
قرون وسطا  داریبرده اروپا    ی حیمس  یدر  پایهدر  لرد    بر  و رعیت(    واسالو  رابطه  )ارباب 

لرد که    ،اجتماعی  -و تا انقلاب صنعتی برقرار بود. در این ساختار اقتصادی   داشت  تیحاکم
اوست  ن ی زم به  میان ن یزمبهتر،  اداره    ی برا  متعلق  را  می ها  واسال  هایش    با  تا  کندتقسیم 

صورت پذیرد   دی تول   ، عملیاتکار آنان  یتصاحب محصول اضاف  قیاز طر  تی از رع   یکشبهره
  أمنش  یدارن ی است که در آن زم   ی دولت  ی دولت فئودالدر این چارچوب،    .(1380)سیف،  

س مهم  است.  یاس ی قدرت  مجموع،  ویژگیدر  می ترین  را  فئودالیسم  این های  گونه  توان 
 بندی نمود: صورت

هم در مکان و هم در گذر زمان با    ،برقراری مالکیت خصوصی بر زمین و تمرکز آن(  1
»قوانین« و  اعمال  انعطاف  غیرقابل  رسوم  ارثی  و  مانند  انتقال    ه سخت  بری  ارثو  غیرقابل 

 .دانحصاری پسر ارش
کرد و آنها  دهقانان را به زمین وابسته می   ، استقرار نظام سرواژ که به اشکال گوناگون  (2

می  را را  ملزم  معیشت  برای گذران  از حداقل لازم  بیش  یعنی  تولید خود  اضافه  تا  ساخت 
 . عنوان اجاره، عشریه، خراج و جز آن بپردازدبه

م و غیرمستقیم به ارباب،  نظیر خدمات مستقی  معمول شدن تعهدات گوناگون دهقانان  (3
 . ازدواج و غیره هپرداخت مبالغ معین برای کسب اجاز

 . خود  شامل حضور ارباب در قلمرو املاک،  (manorial system)  برقراری نظام اربابی(  4
  کوچکِ   از لحاظ کمی،  هو پدیدار شدنِ طبق  ناپذیر طبقاتیگیری ساختار انعطافشکل  (5

  کیت زمین در زمان و مکان از طریق توارث و پیدایشانحصاری شدن مالو    ریستوکراتآ
 .حکومت موروثی اقلیتی از اشراف

روستاها  (6 در  اقتصادی  و  سیاسی  قدرت  یافتن  تولیدکنند  تمرکز  تمامی    هکه  تقریباً 
 . محصولات کشاورزی و صنعتی بودند
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شرافی  تعهدات قراردادی طبقات مختلف دولت و پایگاه فئودالِ ا   متقابل بودن حقوق و  (7
 گردید که باعث می  ...ها، رسوم وطریق قرارداد، قوانین، سنت   اعمال قدرت از  هآن در نتیج 

 . خودکامه و خودسرانه، عمومیت نداشته است قدرت
سلسله  (8 در  بهکلیسا  مشابه،  می  مراتبی  تقسیم  مختلفی  خاص  قشرهای  اشراف  و  شد 

بدل دولت بود؛ دولتی    هکاتولیک درست نسخ  خودش، رهبریش را به عهده داشتند. کلیسای
(. در این چارچوب باید گفت  1386)کاتوزیان،    دکرکه هم به آن خدمت و هم تعدیلش می

ارائه خدمات اعطا    یبود که در ازا  داریمشروط اجاره  ازی امت  سم،ی در فئودال  تیحقوق مالک
 (.1981نورث، ) شدیم

م ایرانمحققان    انی در  سیاسی  مارکسپژوه  ،اقتصاد  همتا  ستیشگران  و    انیروس 
ویژه در دوره  هایی از تاریخ ایران بهدر برهه که    انددهی عق   ن یبر ا  گران ید  از  ش یب  شان،یرانیا

تلق  یدولتدولت،  قاجار،   ادامشودیم  یفئودال  در  مهم  ه.  براه   ادلهّ  ن یتربحث،  آنان    ن یو 
 .داده خواهد شد حی توض

 ايلیا پطروشفسکی . 3−1−1
  مناسبات  و  کشاورزی»  خود  معروف  کتاب  در  روسی،  شناسشرق  و  مورخ  پطروشفسکی

  مقدمه  در  و  پنداشته  مفروض  را  ایران  بر  فئودالی  مناسبات  سلطه  ،«مغول  عهد  ایران  در  ارضی
  مراحل  از  یکی  به  معطوف  صرفاً  را  خویش  توجه  ازآنجاکه: » است  نگاشته  چنین   خود   کتاب 
 متقدم  دوران  ظهور  به   مربوط  مسائل  در  بحث  ایم،کرده  ایران  در  فئودالی   جامعه   تکامل  تاریخ

  اتحاد   در  محققان  از  یکهیچ  پژوهش   مورد  تقریباً  موضوع  این   اینکه  با  -ایران  در  فئودالیسم
 (. 1345  پطروشفسکی،)  « است  نبوده  ما  وظایف  جزو  -نگرفته  قرار  کشورها  دیگر  و  شوروی

دوره   مشخص صورتبهیادشده، در کتاب و  خواندیمتکامل م سمی دوره مغول را فئودالوی 
قرار داده و   نتیجه میمغول را هدف    ت ی حاکم   یبا همراه   یرانیا  سمی که فئودال  گیردچنین 

 . (1387آورده است )جعفریان، را فراهم  یموجبات شورش دهقان  مغولان گانهی ب
ظریه فئودالیسم، باتوجه  پطروشفسکی برای تفسیر تغییرات اقتصادی ایران در چارچوب ن

تفسیر،   این  با  تاریخی  شواهد  ناهمخوانی  یعنی   مسئله به  فئودالیسم    و   زمین  مالکیت  اصلی 
گذارد و چنین نتیجه  کنار می  ها( را)سرف  مستقیم  تولیدکنندگان  و  زمین   بین مالکان  مناسبات

  ادوار   در   بلکه  باشد  آب  و  زمین  مالک  فئودال مستقیماً   فرد  یک  حتما   نبوده  گیرد: »لازممی
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،  شدهمی  رهبری  هافئودال   توسط  که  دولتی،  فئوالی، دولت   دوران متقدم  در  ویژه  به  معینی
قلمرو  ملک  دولتی  اراضی  مورد  این   در.  باشد  میاه  و  اراضی  مالک  توانستمی  مشترک   و 

کرده«  می  وصول   روستائیان  از   دستگاه دولت   توسط  را   مالیات  و  بهره  که  بوده   حاکم  طبقه
(. وی در تفسیر خود وابستگی کشاورز روستایی به زمین را برخلاف  1345)پطروشفسکی،  

می فئودال  به  کشاورز  وابستگی  جای  به  فئودالیسم  نظری  )پطروشفسکی،  الگوی  گذارد 
جایی برای کشاورز وجود نداشته و این شکل  ای که در آن محدودیت جابه وابستگی  ؛(1345

کشاورز در نقطه مقابل رابطه فئودالیسم اروپایی قرار دارد که در آن  از روابط میان مالک و  
ها به اشکال مستقیم  جایی نداشته و علاوه بر کشت و زرع، توسط فئودال ها اجازه جابه واسال

 اند.شدهدر سایر امور به بیگاری گرفته می

 فرهاد نعمانی . 3−1−2
  یرانیا داری ن ینظام زم انی م  صوری هایتفاوت  یوجود برخ   ااست که ب دهی عق ن یبر انعمانی 
در    یرانیهای اوی حکومت  نظر  ند. ازهست   به لحاظ ماهوی هر دوی آنها فئودال  ،ییو اروپا

  نیبر ا ویداشتند.  یفئودال  ی ت یماه لادی،ی نوزدهم م  هتا اواخر سد انی ساسان  یشاهنشاه  هفاصل
  انی م  زیبودن قدرت، تما  یفی الطواملوکی  عن ی  -سمی فئودال  ی اصل  هصیباور است که سه خص

انجام خدماتری مشروط و غ  دارین ی زم و   1واسال   هل ی به وس  ی ن یمع  ینظام  ا ی  اداری  مشروط 
کاملًا در ساختمان    ،دهدیم   وی قرار  ار ی اخت  که فئودال بزرگ در  ینیدر ازای زم  )رعیت( 

  نشینی کوچ  کیفی  و  کمی  برای گسترش   حتی  . ویشودیم  دهید  زی ن  رانیا  یمناسبات فئودال 
  اجتماعی   -اقتصادی  نظام  بر  را  آنان  و  شودنمی  قائل  ایکنندهمتأخر، نقش تعیین   هایسده  در

خصایص    از  خود   شبانی  معیشتی  نحوه   او  نظر  از ،  علاوهبه.  داندنمی   اثرگذار  ،فئودالی ایران
  فئودالی  نظام  با  روکوچ   جامعه  ارتباط  اثر  بر  که  ویژهبه،  بوده  برخوردار  فئودالی  یک شیوه

یکجانشین    و   الکا  یا  یورت  واگذاری  مانند ،  فئودالی  سیاسی  و  اقتصادی  نهادهای،  جامعه 
خان  اند  قرارداده  تأثیر  تحت   را   نشینکوچ  جوامع  کالبد،  شاهان  و  سلاطین  به   ها وابستگی 

 . (1358، )نعمانی
 

 
1. Vassal 
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 عباس ولی . 3−1−3
  ات ی خصوص،  بود  انهی م  هدور  رانیدر ا  یارض  تی شکل مسلط مالککه  از نظر وی، نظام اقطاع  

  ضرورت ه نظام به واسط  ن ی . ادادینشان م ت ی مشروط هرا تا دور ی مناسبات دولت فئودال هژیو
حکومت  م ی تعم قلمرو  سراسر  به  دولت  اجتماع صورت  کیدر    یقدرت  عمدتاً    ،یبندی 
 دولت   گرایاقتصاد کشاورزی، همواره با عملکرد تمرکز  یماندگ . عقبافتی  قوام  دارین ی زم

ست م  زی در  موجود  شکاف  و  س   ییگراتیمرکز  تی خصوص  انی بود  مبنای  یاس ی قدرت    و 
نظام  یتی وضع  ن ی. در چنکردیم  ترقی را عم  اشابنده یگسترش    قلمروی به قدرت    ،یدولت 

م  ن ی ترجامع  یعن ی م  ، یاس ی س  یکپارچگی  سمی مکان  نیثرترؤو  نشدیمتوسل    ازهایی . 
 را  ینظام  رویی بود و تسلط ن  ن یبا زم  یاسی اقتدار س  وندی مستلزم پ  یقدرت نظام  یشی الج سوق

ی  در ازای خدمت نظام ن یزم دیعوا همبادل  ی که سازمان رسم  تیمراتب سلطه و تبعسلسله در
 دولت، غالباً تابع  یدر ساختار سازمان  قطعمُ  گاهیجا  گر،ی. از سوی دکردی م  ن یبود، تضم  زی ن

او را    یاداری و مال  ،یاو بود که شکل و حدود تعهدات نظام  یقوم  هنی زمو    ایله ی قب  خاستگاه
آن   یتعهدات رسماً با اقطاع همراه بود و تفاوت و تنوع شکل نی. اکردی م ن ییشاه تع برابر در
ا  یول  عباس.  دادیم  نشان  را اثبات  پ  ن ی برای  نظام   بندی خاصصورت  ی اسی س  امدی امر که 

ا  ن یزم  بر  تی مالک ا  س یتأس   داری،هیشاسرمای پ  رانیدر  فئودال  پ  یرانیدولت  خواهد    یرا در 
چن م  ن یداشت،  »کندی استدلال  زم  واگذاری:  اعطای  پاره  ن یو  به  قلمرو منجر  شدن  پاره 

اخت  مه ی ن   ینظام  - یاس ی س  واحدهای صورت  به  ی حکومت  با    یمحل   یی قضا  اراتی خودمختار 
«  کردی سست م  ی و قانون  یاسی دولت را از لحاظ س  لیاستقلال عم  هایهی پا  خود شد که  خاص
  قیاز طر  که  ماندیم  یدولت باق  برای«  محدودی  تی »حاکم  عملًا  بی ترتن یبد(.  1993)ولی،  

 .افتییتحقق م  یخارج   یاس ی و اعمال س  یبر اراض  اتی واحد، اخذ مال هسک  امکان ضرب

  «مطلق  حاکمیت»  مفهوم   دو  میان   تفکیک  ولی،   عباس  نظریه  در  دیگر  اهمیت  درخور   نکته 
  مطلق،  حاکمیت  از   وی  منظور.  است  ایرانی فئودال  سلطنت  ایده   با  ارتباط  در  »خودکامگی«   و

  اقتصاد   ساختار  از  ناشی  هایمحدودیت  خصلت  به  بنا  او  عقیده  به  که  است  متمرکز  دولت
  عینی   تحقق  قاجاریه،  اول  دوره  در  جمله  از  وسطی،  قرون  دوره  ایران  در  گاههیچ  فئودالی،

  بندیصورت  دوران   این   در  «متمرکز  دولت»  عنوان   تحت   آنچه   ولی   عباس   نظر  از.  نیافت
.  اشیافتهتحقق  و  عینی  شکل  لزوماً  نه  و  است  دولت  آلیایده  صورت  مؤید  است،  شده  حقوقی
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  اما   بود  خودکامه  شک  بدون  مشروطیت،   از  پیش   دولت  هرچند»:  کندمی  تصریح  روازاین 
 (. 1993ولی، ) «بود مطلق حاکمیت  نهادی و نظامی اقتصادی، اساسی شرایط فاقد

 ارزيابی نظريه فئودالیسم ايرانی . 3−1−4
ترین ابهامات در این نظریه، عدم ارائه تعریفی مشخص از فئودالیسم است. استفاده  یکی از مهم

دولتی  »فئودالیسم  مانند  اصطلاحاتی  بر  1از  مبتنی  »فئودالیسم  »فئودالیسم  2چادرنشینی «،   ،»
ها عمدتاً بر محور روابطی غیر از روابط انسان و زمین  « در این پژوهش3غیرمتمرکز   متمرکز/

»در   است:  معتقد  سیف  چارچوب  این  در  است.  استوار  فئودالیسم(  نظری  الگوی  )اساس 
به    سمی شان از فئودالیضمن هایی که از فئودالیسم ایران در دسترس ماست، تعریف  پژوهش 

ندارد و چون    یحدود  گونه حد وچی جامعه ه   یخی تارل  مرحله مشخص در تکام  کیعنوان  
  ی حت   بلکه  رانیتکامل ا  خیبه شناخت بهتر ما نه فقط از تار   جهیدر نت   است،  مرز  حد و ن یفاقد ا
 . (1380)سیف،  شودیمنجر نم یاس ی و س ی، اجتماع ی اقتصاد یهامقوله 

نظریه  علاوه اینکه    باایرانی«    »فئودالیسم براین،  به  ایران توجه  برده  در  نظام  داری  اصولاً 
عملًا فاقد    ،مراتب تکامل تاریخی خود، فئودالیسم حاکم شوده است تا در سلسلهوجود نداشت

نیز برخلاف دوران قرون وسطی، در طول تاریخ    »رعیت«   معنای واژه  خاستگاه تاریخی است.
  هیأت حاکمه   نه قانون و نه حتی یکحاکم یا ارباب بود )یک شخص( و  »فرمانبردار«  ایران  

نکته    شد.اطلاق می  (شخص شاه  به جز)اعضای جامعه    هتا انقلاب مشروطه، عموماً به همو  
ست که عملًا در تاریخ ایران  مهم دیگر اینکه، فئودالیسم مبتنی بر وجود مالکیت خصوصی ا

عنوان شکل مسلط مالکیت زمین، وجود نداشته و مالکان به اشکال گوناگون در طول تاریخ  به
عنوان بزرگ مالک در اختیار  برداری از زمین را به اعتبار فرمان شاه بهایران، تنها حق بهره

 اند.داشته
و  ساکن   شهری  مراکز  در  معمولاً  ارباب  ایران،  در  همچنین   کاربرد   حیث  این   از  بود 

در  .  رسدمی  نظر  به   نادرست  غربی  پژوهشگران  از   برخی  توسط   « غایب   ارباب »  اصطلاح
  که   است  رفتهمی  کار  به  اربابان  از  کوچکی  اقلیت  مورد  در  اصطلاح  فئودالیسم اروپایی، این 

 
 دولت  با  شخص روابط .1
 زمین  بر غیرمبتنی  تولید  شیوه .2
 مرکزی دولت استقرار عدم یا استقرار بر  مبتنی و متمرکز دولت استقرار تا  آشوب دوران در  .3
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  کردندمی  کوتاهی  هایشانمسئولیت   و  تعهدات  دادن  انجام  در   خود  املاک  از  غیبت  علت  به
  تفاوت  کاملًا  ایرانی  اربابان  حقوق   و   تعهدات  با   « حقوق »  و  « تعهدات »  اصطلاح  به  این   لیکن 

.  گرفتدربرنمی  را  دهات  در  زندگی  و  کار  بر  نظارت  نیز  محل  در  سکونت  عموماً  و  داشت
ایران ناپذیری داشت،  انعطافساختار طبقاتی  برخلاف فئودالیسم اروپایی که  ،  همچنین  در 

  مختلف  طبقات بین  -قانون  عنیی -حقوقی و تعهدات قراردادی پایدار  هگونه رابطهیچاصولاً 
  صدراعظم  شخص  .بودند  برابر،  عریان  قدرت   مقابل   در  مردم  وکلیه   و مردم حاکم نبوددولت  

  دستخوش   تراهمیتکم  بزرگان  سرنوشت  که  بود  شاه  امیال  دستخوش   قدر  همان  اشدارایی  و
  بزرگان  دستخوش،  منوال  همین   بر،  نیز  عادی  مردم  سرنوشت  و  صدراعظم  هایخواست

  شاه یعنی  برتر  و  یگانه  داوری  اراده  تابع آنها  همه دارایی  و  زندگی  علاوه  به.  بود  تراهمیتکم
ایران  1.بود در  اینکه  دیگر  اهمیت  حائز  مذهبی  نکته  سازمان  هیچ  اروپا،  وجود    برخلاف 

 (. 1386 ،)کاتوزیان داشته باشد را نداشت که نقش و اهمیت کلیسای کاتولیک 
و روابط    انی ها و روستائفئودال   ن یروابط بدر کنار موارد یادشده، نظریه فئودالیسم ایرانی،  

( معتقد 1380در این زمینه سیف )  گرفته است.  دهیناد  را  ن یزمو    دی تول  یاساس  طیشرا  اآنها ب
جامعه    یطبقات   بی از ترک   دی با  را»دولت«    ی اسی س   تیحاکمی  طبقات   بی و ترک   ت ی ماه   است

دولت    پیش از ایجاد طبقه فئودالی،  در چارچوب این نظریات،  که ی درحال  ؛نموداستخراج  
 . در ایران وجود داشته است یفئودال 

 مسئله حقوق مالکیت. 3−1−5
حقوق مالکیت،    مسئلهی متفکرین نظریه »فئودالیسم ایرانی« اگرچه در رابطه با  ها در اندیشه

رعیت قرار داشته است اما    - نظریه مستقلی ارائه نشده و عمده تمرکز بر روابط تولیدی ارباب 
اگرچه  به ایران،  تاریخ  در  مالکیت  حقوق  که  است  شده  تصریح  نکته  این  بر  ضمنی  طور 
قانونی وجود  به تا  صورت  وابسته  و خوانین  اشراف  برای خاندان سلطنتی،  اما  است  نداشته 

برداری قرار  حدودی زیادی تضمین شده بوده و در راستای استثمار اقشار فرودست مورد بهره
گرفته است. این در حالی است که شواهد تاریخی فراوانی در دست است که در ایران  می

حاکم از امنیت حقوق مالکیت برخوردار نبوده و  یک از افراد حتی در طبقه فرادستان  هیچ
 

های متعددی از  (، نمونه 1380احمد اشرف در کتاب »استبداد، مسأله مالکیت و انباشت سرمایه در ایران« )رسانش،     .1
 دهد. تعدی به حقوق زیردستان توسط شاه و سایرین را نشان می
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قرار گرفته است؛ تصرف اموال زمان حیات دستخوش چپاول شاه و سایرین  شان حتی در 
میرزاحسین  اموال  از  توجهی  قابل  توسط  بخش  و...  شیرازی  مشیرالملک  سپهسالار،  خان 

ظلناصرالدین  و  شدشاه  ثبت  تاریخ  در  فراوان  جزئیات  با  و...  استالسلطان  از    1. ه  بخشی 
به موقوفه فرادستان حاکم  نیز در همین چارچوب، قابل  گرایش تاریخی  سازی اموال خود 

 . استتوضیح 

 . جايگاه حقوق مالکیت نظريه فئودالیسم ايرانی 2جدول 
رهیافت اقتصاد 

 سیاسی
جايگاه حقوق مالکیت  

 در رهیافت
جايگاه حقوق مالکیت  

 در نظريه
 ارزيابی انتقادي 

اقتصاد سیاسی  
 مارکسی

در اختیار طبقه بورژوا  
 برای تداوم استثمار 

در اختیار خانواده 
سلطنتی، اشراف و  

 خوانین وابسته 

امنیت حقوق مالکیت   نبود
یک از طبقات  برای هیچ

 اجتماعی به جز شاه
 های پژوهش مأخذ: یافته

 شیوه تولید آسیايی   .3−2
نظریه، این  مبنای  بهدر شرق برخلاف    بر  بدون    ی،م ی اقلخاص    طیشراواسطه  مغرب زمین، 

و به دلیل عدم    بودهحاکم    د ی بر ابزار تول  یو دولت  یجمع  تیمالکدگرگونی در طول تاریخ،  
تکاملی سیر  مالکیت خصوصی،  سرما  سمی فئودال  داری،برده  وجود  نگرفته    داریهیو  شکل 

متفکران این  مع شده است.  جوا  نیا  یی ستایباعث رکود و ا  این امر و در    (1375است )ولی،  
آس  یعی وس  فیط   درباره  را  ری تعب  ن یا  نظریه، صحرای  خشک  مناطق  از  جوامع  تا    ای از 
 (. 1968مور، دانستند )باتایهندوستان و تاتار قابل اطلاق م ران،یا  عربستان، هاین ی سرزم

اختصار، با مختصات  ری است که به سالاشاسرمایهی پ دییتول  هویش ائی،ی آس دی تول هوی شلذا 
 (: 1380)سیف،  شودزیر مشخص می 

تول   هوجه عمد .۱ امن   دی،ی مناسبات  عوامل  تی مالک   تی عدم    دی تول   اصلی  خصوصی 
مشروط بلکه »تصرف« مشروط ری غ  ت« ی نه »مالک  دارد  . آنچه که وجوداست(  ن ی )زم
  .، بستگی داردحاکم هو اراد لی به م زی چ  همهدر آن،  است که  ن ی زم

 
 اعتمادالسلطنه، روزنامه خاطرات   .1
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کمبود    وجود صحراهای گسترده و  از جمله  ائیی و مختصات جغراف   میی شرایط اقل .۲
 .سازدمصنوعی را برای تداوم ضروری می اریی منابع آبی که آب 

صنایع .۳ و  ایجاد  دستی،  وحدت کشاورزی  به    خودکفا«   روستائی   »جماعات  منجر 
از:  می این وحدت عبارتند  از دلایل  برخی  و    م ی تقس گردد.  بدوی کار در جامعه 

تکامل  روهایی ن یکدیگر  و    افته ی نمولده  از  جماعات  این  موجب  که  پراکندگی 
تداوم    موجباین خود  نکند و    دای راه توسعه پ  و  جاده  ارتباطی،  شود امکاناتمی

 . استپراکندگی 

 . ایستاست نظر و کند و به آرام اری بس ائیی مولده در نظام آس روهایی ن  سرعت رشد .۴

نت .۵ آس  ه ج ی در  نظام  در  شهر  دستی،  صنعت  و  کشاورزی  محصول    ائی، ی وحدت 
ساختگی دولت و صرفاً »اردوگاهی امیرنشین«، غیرمولد و همچنان تابع کشاورزی  

است شده  تحمیل  جامعه  اقتصادی  ساختار  بر  که  است  روستا  در  که  درحالی  ؛و 
مکان مثابه  به  مستقل  شهرهای  وجود  اروپایی،  برای  فئودالیسم  تولید  هایی  رشد 

داری صنعتی  های مبادله اهمیت مبرمی در تکوین طبقه بورژوازی و سرمایهارزش 
 .(1375داشت )ولی، 

مازاد تولید امری  و برای مصرف است در این جوامع دیتول  هبخش عمدتوجه به اینکه  با
به صورت بدوی و تکامل    جاده،  مبادله، راه و   ل ی زم برای تسههای لا ، زیرساخت تصادفی است

  هج یدر نت .  ستی هم قابل توجه ن  ثروت  است و انباشت   زی ناچ  اری مبادله بس .  مانندنایافته باقی می
آید و از  درمی  نهیبه صورت دف  عمدتاً  زی ن  زی همان مازاد ناچ  اسی،ی اجتماعی و س  تیامن   نبود

 (. 1380، )سیف ماندبرکنار می دی و بازتول  دی فرایند تول
مقابل  نظریه   در  چندخطی  نگرش  مبین  مارکسیسم  چارچوب  در  آسیایی  تولید  شیوه 

خطی به دترمینیسم تاریخی بود اما پس از کنفرانس لنینگراد با پشتیبانی استالین  نگرش تک 
حاکم بلامنازع چارچوب    ،خطی شمولی نظریه تکامل تکمطرود شد تا جهان  1931در سال  

، تجدید 1960(. مرگ استالین در دهه  1375لی،  و  و  1380سیف،  تحلیلی مارکسیسم شود ) 
حیات شیوه تولید آسیایی را در پی داشت و پس از جنگ جهانی دوم، بحث بر سر جامعه 

ویتفوگل از سر گرفته شد.   با کتاب استبداد شرقی    شرایط  براساس نظر ویتفوگل،آسیایی 
ای است که تنها دولت  گونهآبی در جوامع آسیایی بهاز جمله خشکسالی و کم  ویژه  اقلیمی

ترین رکن اقتصادی بوده است و  عنوان مهمقادر به تأمین آب مورد نیاز برای کشاورزی به



 1403 تابستان  |  99شماره    | 29سال    |های اقتصادی ایران پژوهش | 24

وسازهای عظیم دیگر، سالارانه و ساختوسازهای آبعنوان مدیر ساختسالار به دولت آب
اندازه نیرومند های مستقل تبدیل شوند و آن  دهد نیروهای غیردولتی جامعه به گروهاجازه نمی

(. از نظریه ویتفوگل چنین  1957شوند که بتوانند بر دستگاه دولت نظارت کنند )ویتفوگل،  
شود که استبداد شرقی مانع بزرگی برای مالکیت خصوصی است و این خود از  استنباط می

 گیری نیروهای اجتماعی مستقلی همچون طبقه فئودال جلوگیری به عمل آورده است. شکل
پردازان  مورد توجه بسیاری از متفکرین و نظریه  1340یوه تولید آسیایی از دهه  نظریه ش

 . شودترین موارد آن پرداخته میاقتصاد ایران قرار گرفت که در ادامه به اختصار به مهم

 محمدعلی همايون کاتوزيان . 3−2−1

که اگرچه    انجامیده  خودمختار  روستایی  واحدهای  ایجاد  به  آبیکم  وی،  نظریه  چارچوب  در
مازاد تولید هر یک از این واحدها قابل توجه نیست اما مازاد جمعی کل این واحدها به حدی  

یافته بیرونی، منابع اقتصادی  عنوان یک نیروی سازمانبوده که با تسلط ایلات و عشایر بر آن به
بوده،    قادر  یاستبداد  این دستگاه   شده و لازم برای تأسیس یک قدرت استبدادی تأمین می

نتیجه چنین  1998کند )کاتوزیان،    تحمیل   جامعه   طبقات  تمامی   بر  را   اش خودکامه  اراده  .)
  دولتی  و  جمعی   مالکیت  غلبه  و  خصوصی   ناپایداری مالکیت  و  ضعف   شرایطی از نظر وی،

  دولت   و  جامعه  با  ایران  در  و دولت  جامعه  ساختار  میان  اساسی  هایتفاوت   که  بوده  ایران  در
 : (1981را منجر شده است )کاتوزیان،  غرب در

  آن   در  که  است  داشته  استبدادی  ایجامعه  و  دولت  همواره  تاریخ  طول  در  ایران ▪
  تاریخ  در  آنچه  با   متفاوت  صورتی...  و  سیاست  قانون،   اجتماعی،  طبقات  دولت،

 . اندداشته شود،می مشاهده اروپا

  بلکه   حق،  نه  ایران  در  مالکیت  زیرا  نیامد  پدید  اروپایی  فئودالیسم   هرگز  ایران  در ▪
  خواسته می   که  زمان  هر  و  است  دادهمی  اشخاص  به  دولت  که  بوده  امتیازی

 .بگیرد پس  را  آن توانستهمی

اشرافی    در ▪ طبقه  اروپا  (مالک  -آریستوکرات)ایران،  مانند  نسل،   نسل  که   اندر 
  ای طبقه  چنین   رضایت  به  مقید  و  دولت، نماینده  و  نیامد  پدید  بود  خود  ملک  صاحب

  و   اجازه  به   منوط  دار، زمین   طبقه   سیاسی  و  اقتصادی  قدرت  ایران  در  برعکس .  نبود
 . بود دولت اراده
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  متکی  دولت  اروپا  در  کهدرحالی   کرد،می  ایفا  دولت  را  کارکردی  نقش   ایران  در ▪
  درست   این   و  داشت  اتکا  آن  به  بیشتر  دولت  ،بود  بالاتر  طبقه  چه هر  و  بود  طبقات  به

  با  و  اندبوده  هادولت  زائده  و  برساخته  اجتماعی  طبقات   که  بود  ایران  مقابل  نقطه
 به  نزدیکی  و  دوری  برحسب  نیز  اشخاص  طبقاتی  جایگاه  حاکم،  سلسله  تغییر

 .کردمی تغییر  سرعتبه برکشیده سر آن درون از  تازه قدرت  که ایعشیره

  را   آن  و   باشد  دولتی  قدرت  اعمال  برای   مرزی  و  حد  که   ضوابطی  معنای   در   قانون، ▪
  و  باستان   دوران  در  حتی   اروپا  در  اما   نداشت  وجود  ایران  در  کند،  بینیپیش   قابل

  و دولت رابطه  بر  حاکم   اینوشتهنا یا  نوشته قوانین   و  دارریشه رسوم  نیز  وسطا قرون
  بین   دولت،  قدرت  هایمحدودیت  و  دامنه  حیث  از   که  هرچند.  است  بوده  جامعه
  در   اما  دارد  وجود  زیادی  تفاوت  امروزی  های دموکراسی  و  یونانی  شهرهایدولت
  ای جامعه  ایران  جامعه  کهحالی  در  است  داشته  وجود  همواره   قانون  از  نوعی  اروپا

  هم   سیاست  از  پس  نداشت  وجود  قانون  ایران جامعه  در  چون. است بوده  پیشاقانون
 .باشد داشته  وجود  تواندنمی قانون بدون سیاست  زیرا نبود؛ خبری

  و   نهادها  زیرا  است  بوده «  تداوم  فقدان»  دچار   اروپایی  جوامع  برخلاف  ایران  جامعه  ▪
  توان می   بنابراین   ،اندبوده  فروپاشی   معرض  در  دائمی  شکلیبه  اجتماعی  طبقات
  اروپایی   جوامع  کهحالی  در   دانست؛ «   مدتکوتاه»  یا«  کلنگی»  جامعه  را   ایران  جامعه 

 .اندبوده بلندمدت جوامع  اجتماعی طبقات  استقلال دلیلبه

  از  همواره  پس   اند،بوده  معینی  اجتماعی  طبقات  نماینده   چون  اروپایی  هایدولت ▪
  مشروعیت   خود  از  خارج  در  دولت  ایران،  در  اما  اندبردهمی  بهره  مشروعیت  از  میزانی
  آن   قدرت  واقعیت  از  ناشی   اساساً   دولت «  مشروعیت»  و  نداشت  مداومی  و  مستمر

 .بود

  بدیلی  چون  شدنمی  استبدادی  نظام  تغییر  سبب  ایران  در   استبدادی  دولت   یک  سقوط ▪
  غارت   و  قتل  ومرج،هرج  سبب  استبدادی  دولت  سقوط   لذا  نبود،  متصور  آن  برای

  بدین  و  داشتند   را  استبداد  بازگشت   آرزوی  مردم  که  رسیدمی  جایی  به   کار  و  شدمی
  بازتولید  منظم   شکل  به  استبداد  -آشوب   -استبداد   چرخه   ایران  تاریخ  در   ترتیب 

 . است شدهمی
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  دولت   از   اجتماعی  طبقات  استقلال  عدم  و«  تداوم  فقدان»  دلیل به  ایران  در   چون ▪
 جدید  صنعت  و  کاپیتالیسم  پیدایش   ،است  نداشته  وجود   سرمایه  انباشت  امکان
 .نیامد وجودبه هرگز ایران در نیز اروپایی فئودالیسیم حتی  چنانکه نبود، پذیرامکان

  معنا   این  به   شد؛   آب   جایگزین   نفت  ایران،  تاریخ   جدید  دوران   در  است  معتقد  کاتوزیان 
 تولید   شیوه»و آورد دست به جامعه   از مستقل مالی  منابع ، نفتی درآمدهای به اتکا با  دولت  که

  در   ایران  بنابراین .  داد  « نفتی   استبداد»  به   را  خود  جای   بود،   آبی  استبداد   بر  متکی  که«  آسیایی 
  حاکمیت»  بلکه  شود  مدرن  نتوانست  سیاسی  اقتصاد  ساخت  به  توجه  با  پهلوی  دوران

 (. 1981 کاتوزیان،) کرد  تجربه  را «مطلقه مدرنیسمشبه

 اشرف  احمد . 3−2−2
پاتریمونیالیسم و نظریه شهر و    مارکس مضامین شیوه تولید آسیایی  استفاده از    ن یدر عوی  

ن   مرا موسو  یسوم  موهوبر، مف  به   .(1397)صدوقی،    کندی م  مطرحی«  ف یالطواوکلمم »اظبه 
  در  همواره  و   نبوده  محدود  روستا  و  شهر  به   فقط  ساختاری   لحاظ  به  ایرانی  جامعه  وی،   عقیده

 ش یدای پ  و(  1346  اشرف،)  است  ایلی  اجتماعات   همان  که   بوده   سومی  بعد  دارای  آن،  کنار 
  لی مح  یهانخاندا  و  ت لا یا   ه طلو س  یحکومت مقتدر مرکز  لاز زوا  یناش   نرایا  یخ در تار  آن

  که  رسدمی  نتیجه   این   به  او  دیدگاهی،   چنین   دلیل  (. به1347است )اشرف،    ی اسی س  هبر عرص
  و   فئودالی  آسیایی،  نظام  الگوی  سه  از  باید  سیاسی  و  اجتماعی  تحولات  تحلیل  برای  ایران  در

  نوسان   در  نظام  سه  این  میان همواره تاریخ  طول   در   ایران  جامعه. کرد  استفاده   الطوایفی ملوک
 . (1346 اشرف،) است بوده

اوی   ننرایمعتقد است در  اقتصاد  یاجتماع   ماظ،  برخلا هش   در   ج یرا  ی و    فر و روستا، 
جا  ،ییاروپا  سمی ودال ئ ف اجتماع   م ی تقس   هتوسع  یبه  تفک  یکار  تما  دی تول یک  و  ت   زیو  اد  ضو 

  جه یو در نت  یاقتصاد  و  یو وحدت اجتماع  یوستگی به سمت پ  ،یورشهی و پ  یاقتصاد کشاورز
  به»شیوه تولید عشایری«،    که رواج   نرفته است. همچنا  ش یپ  یکار اجتماع   می رشد تقس   معد
ا  یاقتصاد  ظلحا به  ش  یجد  عموان  جاد یمنجر  رشد  مقابل  و    یودالئ ف  دی تول   یهاوه ی در 

ر جامعه  د  یدارهیشده و راه رشد سرما  یاقتصاد  یهاکار در عرصه  میو تقس  یدارهیسرما
نظر    (. از1359و اشرف،    1353به نقل از: اشرف،    1397شهری را مانع شده است )صدقی،  

  شیدای پ  معد  ،یدارهیو سرما  یل اودئ ف   یقاتب ط   ماظن  و  یموروث  تیاشراف  یری گشکل  معدوی  
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مستقل    یحقوق   یادها هود نب و ن  یی اضق   یهاتیمحدود  ،هریش   یمستقل در بازارها   فاصنا
برابر جامعه،  سطح  ن  یعموم   یقدرتیب  و  یهمگان   یدر  مقابل  از    یاسی س  ماظدر  حاکم، 

بودن    یامدهای پ ن  ییایآس  مانظحاکم  تار  یپدرشه  ماظو  است    نرایا  یخ در  ، فشر)ابوده 
تسنرایا  یختار  لند در طوچ  ، هراو  هدی عق  به(.  1353 با    ،یدر مرکزمقت   یها حکومت  لط، 

ش   ،ی تجار  ه دلبام  ،یکشاورز   قرون  ی برا  ملاز  ت ی امن  گسترش  و  حاصل  هرشد صنعت  رها 
همراه   نو بازرگانا  فو اصنا  یش کشاورزخ بر ب  یوانیدستگاه د  هطلروند با س  ن یا  شد امایم

  شد ی«  دولت   یدارهیسرما»  یک« وبوروکرات   یدارن ی زمم »اظو استمرار ن  یری گ شکل  بو موج
  ایران  تاریخ  در   قاجار  دوره تا   که   شرایطی .  دیگردی«  بورژوازبهتکامل ش ع »مان  ت،یاهکه در ن 
  آن  هایدامنه   ،خارجی  استعمار  حاکمیت  به  استبدادی  دولت  شدن  تسلیم  با  و  داشت  استمرار
  پیدایش   متضمن   که  نوین   داریسرمایه  مشروطه،  دوره  تا  اشرف،  زعم  به  گونهبدین .  شد  تشدید

  موانع   با  ایران  تاریخ  در  است،  جدید  صنایع  کارگزاران  و  تجار  از  مقتدر  و  متنفذ  ایطبقه
 (.1993 ولی،) بود روروبه  اساسی

  به   ایران  در  را  خصوصی  مالکیت   وابستگی  و  ناپایداری  کاتوزیان  همچون  نیز  اشرف
  مسلط  طبقات  افراد  برای  اجتماعی  منزلت   و  سیاسی  قدرت»   شود:می  متذکر  سیاسی  قدرت

  قادر  تیولدار  والارتبه  افراد.  کردمی  فراهم  بزرگ  هایزمین  اداره   و  مالکیت  برای  را  لازم  ابزار
  صاحب  ایالات در دولتی شغل تصدی عین  در یا داشت قرار آنها تیول که ایناحیه در بودند
 (. 1387 بنوعزیزی، و اشرف) شوند  زمین  توجهی قابل میزان

 احمد سیف  . 3−2−3

  دایش ی بر سر راه پ  ابتدانامساعد، از    میی اقل   شرایط واسطه  بهایران    ماننددر جوامعی  از نظر وی،  
که یک فرد، باید این   ضرورت  همچنینکند.  موانعی بروز می  ،دی عوامل تول  خصوصی  تی مالک

فرهنگی باعث پدیدار شدن فرهنگ    هعرص  عضو جماعتی باشد، در  ن ی مندی از زمبرای بهره
  دنی یرو  فرا  اشتراکی و  تی فروپاشی مالک   ی،ی ای آسری اشتراکی غ   جماعات  گردد. درای میلهی قب 

ن  تی مالک روبرو  اساسی  مشکل  با  آس  در  ولی وضع  ستی خصوصی  اشتراکی    ی یای جماعت 
این    یی ای آس  ه یک جامع  ه ترین مشخصعمدهبه اعتقاد وی    .ای دیگر است گونهبهمانند ایران  

مطلق بودن قدرت »مالک   خودکامگی و . در این جوامع،  افتاده ندارد  جا  تی است که اشراف 
به  و  شودمحدود نمی  و  کنترل«  اعظم  و    قبلی   های ساختار   دی بازتول   سیر تحولات تنها منجر 
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خودکامهخودکامه جایگزینی   با  ا  و دیگر    ای    ت ی اشراف   فقدان.  شودمی  ازاتی متبازتوزیع 
تدوام می این ساختار  به  باعث    هدر حوز  حال،  ن ی بخشد و در ع جاافتاده  اجتماعی  فرهنگ 

ی  یسو  ازگردد. در این شرایط،  گرایی میمصرفبه آینده و  ی ناباور ،غارتی  فرهنگی  ق ی تعم
که    افتدبه کار نمی  دی تول  فرایند  هم در  دی است و از سوی دیگر، مازاد تول  زی ناچ   دی مازاد تول

  و  پیدایش   وضعیت،  این   در  .است  های اقتصادیو دگرسانی  تتحولا   ری کُندی س نتیجه آن،  
  ماحصل   غربی،  جوامع  برخلاف  و  نداشته   اقتصادی  انگیزه  و  علت   شهرها  گسترش  حتی

از نظر  (.  1380سیف،  )  نیست  کشاورزی  ولیدت  و  صنعت   میان  کار   تقسیم  گسترش   و   پیدایش 
 : است قرار این  از  آسیایی جامعه یک عنوانبه  ایران، هایویژگی ترینمهم وی

 .است  داشته توسعه و رشد برای ناچیزی امکان شهرها   در دستی  صنایع ▪

 . است نداشته زمین  از مستقل موجودیتی سرمایه ▪

  شکل   تجار  از  مستقلی  طبقه  زمین،   از   سرمایه   استقلال  عدم  با   تنگاتنگ  ارتباط  در ▪
 . است نگرفته

  کلیت   در  و  نیافته   توسعه  کالایی  مبادله   ویژهبه  و  مبادله   کار،  تقسیم   بودن  بدوی  با ▪
 .است مانده باقی  مازاد، وجود صورت در  تصادفی، حالت  به  خود

  نتیجه   و  انداخته  تعویق   به  را  تجارت  و  تولید  کار  تقسیم  کالایی،  مبادله  رشد  عدم ▪
 .است   بوده تجارتی و غیرکشاورزی تولیدی هایفعالیت کندی آن

  بوده  تجاری  سرمایه  بودن  ناچیز  تجارت،  سطح  بودن  نازل  و  مبادله   رشد  کندی  نتیجه ▪
 . است نشده دگرسان صنعتی   سرمایه به بودن ناچیز دلیل به  که

  آهن  راه  و  راه )  مبادله  تسهیل  امکانات   و   ابزار  به   نیازی  مبادله،   اندک  سطح   دلیل  به ▪
 (. 1380سیف،  ) است  نداشته وجود...( و

  تولید   مازاد  توزیع  در  تغییر  به  ضرورتاً  تولید  اصلی  عامل  توزیع  تجدید  وی،  تحلیل  به  بنا
  وقتی ولی کندمی دگرگون را   جامعه  اقتصادی -اجتماعی چارچوب  کل  و شودمی  منجر نیز

  درون تناقضات  وفصلحل  باشد،  تولید مازاد  توزیع  تجدید و  توزیع به  محدود فقط  تحولات
  جامعه   اینکه  بدون  شد،  خواهد  پذیرامکان  موجود  اجتماعی  -اقتصادی   چارچوب  در  طبقاتی

  جامعه   ساختاری  جانیسخت.  بشود  بازگشت  غیرقابل  هایدگرگونی  و  تحولات  دستخوش
  بیستم   قرن  اواسط   تا  را  آن  کند(  بسیار  تحولات)  نسبی  ایستایی  و  تحول  و  تغییر  مقابل  در  ایران

  قرن   اولیه  هایسال  و  خواهیمشروطه  نهضت  نزدیکی  تا  .دانست  پدیده  این   از  ناشی  توانمی
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  یک  صورتبه  متعاقباً  بتواند  که  است  مستحکم   و  جاافتاده  اشرافیت  یک  فاقد  ایران  بیستم، 
سیف،  )  شود  متحول  -مرکزی  سیاسی  قدرت  از  مستقل   داری زمین   یعنی  -دار زمین   طبقه

1380 .) 

 ارزيابی نظريه شیوه تولید آسیايی  . 3−2−4
طرح الگوی شیوه تولید آسیایی اغلب بدین سبب که بیش از اندازه عام و مبهم است تا تنوع  
و پیچیدگی تجربی جوامع را دربر گیرد، مورد انتقاد قرار گرفته است؛ مثلًا ویتفوگل انواع  

روسیه  –گوناگونی از جوامع را که از حیث تکامل و سازماندهی اجتماعی بسیار متنوع بودند  
دهد.  تحت عنوان »جامعه آبی )هیدرولیک(« قرار می  -ین، مصر، ایران، هاوایی و...تزاری، چ 

به همین ترتیب مارکس هم اصطلاح جامعه آسیایی را برای توصیف نه تنها چین و هند که  
برد. اسپانیا و خاورمیانه و چاوه و آمریکای پیش از کشف توسط کریستف کلمب به کار می

ای به کار رفته است که روابط  ای آشفته برای توصیف هر جامعهنهگودرواقع، این مفهوم به
 دارانه بازار در آن حضور نداشته است.  سرمایه

( معتقد است حاکم کردن الگوی شیوه تولید آسیایی به جای  1375در همین راستا ولی )
و   پرهیز  مدعی  که  است  گرفته  صورت  کسانی  سوی  از  اغلب  گرچه  فئودالیسم،  الگوی 

اند  های معرف شرایط خاص تاریخی هر کشور بودهگویی و توجه به ویژگیب از کلیاجتنا
زدایی در مطالعه تاریخ نبوده است؛ شاید بتوان آن را اما در عمل حرکتی در جهت کلیشه

 گذار از یک تفکر قالبی به تفکر قالبی دیگر دانست. 
آسیاییصاحب پارادایم  تاریخی طولانی که صورت  ،نظران  دوره  بندی  حاکمیت یک 

شوند؛ استبداد  شود را با مفاهیم مختلف یادآور میاجتماعی نسبتاً مشابهی در آن تکرار می
موروثی آسیایی اشرف، جامعه خشک و منزوی کاتوزیان و دولت استبدادی غارتگر سیف  

ان دولت استبدادی و اقتصاد در  جانبه می هر سه مفاهیمی هستند که برای تبیین این رابطه یک
 اند.ای بالغ بر چند ده سده طراحی شدهایران آسیایی در دوره

  تکیه  مادی  تولید  هایو شیوه  اقلیمی  عوامل  بر  همچنین نظریه »شیوه تولید آسیایی« صرفاً
در   مادی هایواقعیت  با موارد این  تعامل و دینی -فرهنگی عوامل و هااندیشه نقش  از و دارد

توان  نمی  که  است اقتصادی گراییتقلیل  و  جغرافیایی  جبر  نوعی  گرفتار  لذا  و  نیست  اثری  آن
این نظریه در کنار نواقص    .داد  توضیح  را  تاریخی  پیچیده  های واقعیت  آن  بر  صرف  تکیه  با
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تجربی، آکنده از معضلات نظری از جمله مشکل سازگاری روستاهای خودبسنده و مستقل  
متمرکز و مداخله کننده در اقتصاد روستا، عدم سنخیت مفروضات این نظریه در  با دولتی  

کننده نیروهای  شناختی با ماتریالیسم تاریخی که در آن روابط تولید، تعیین زمینه دترمینیسم فن
  استتولید است، مشکل تبیین منشأ دولت در جوامع آسیایی در غیاب مبارزه طبقاتی و...  

 (. 1375)ولی، 
هر دو    کاتوزیان«  آب و پراکندهجامعه کم»اشرف و  «  استبداد موروثی آسیایی »م  مفاهی

دولت یک واحد متمرکز  و در هر دو،    اندهای سیاسی و اقتصادیمدعی استقلال کامل ساخت 
فتح نظامی بر ساختار اجتماعی کشاورزی تحمیل شده است و   با سیاسی است که از بیرون و

را بر   اشحکومت مستبدانه  ،کشاورزان تحت سلطه ایران  « ی مازاد اقتصاد جمع »با تصاحب  
مانع پیدایش خودمختاری فئودالی و شهروندی بورژوایی    و  کندجمعیت داخلی تحمیل می

می ایران  جامعه  کاتوزیاندر  مدل  در  اما  و  ،  شود.  کشاورزی  زمین  بر  دولت  مالکیت 
روستایی   جوامع  به  منسوب  کامل  استقلال  و  نداردخودبسندگی    برکاتوزیان  .  همخوانی 

کم ایران  در  بنه  نقش  بودن  تمحوری  پراکنده  و  می أ آب  مالکیت  کید  غیاب  در  اما  کند 
زمین  بر  وی  بنه مفهوم    ،اشتراکی  مالکیت  به،  نزد  روابط  بدون  تولید  شیوه  یک  صورت 

که  آیددرمی است  حالی  در  این  ساختارهای  .  و  روابط  تحلیل  برای  اقتصادی  مدل  یک 
)ولی،    های رایج روابط مالکیت در روستاها آغاز شودزی باید با تحقیق در زمینه شکل کشاور
1375 .) 

مارکس  آسیایی  تولید  شیوه  مفهوم  در    ،در  اقتصادی  و  سیاسی  ساختارهای  بین  رابطه 
اما در هیچ یک    است  (هیدرولیک)های آبی  گذاری و طرحثر از مالیاتأشرایط متفاوت مت

و بازرگانی به عنوان جایگاه اصلی روابط اجتماعی در نظر گرفته    تتجار   ،از این دو شکل
 ،های آبیگذاری و نه طرحنه مالیات   ،در مفهوم استبداد موروثی آسیایی اشرف  .نشده است

های آبی با جامعه  شود و طرح را بررسی میذطور گمالیات به  بلکه   هیچ یک نقش مهمی ندارد
 .  شودرو کاربرد تز ویتفوگل در تاریخ ایران رد میاین و از  شودایران نامربوط شمرده می

یک کلیت خودمتکی با ساختار    و   اجتماعی   مستقل   شکل  یک   را  گراییموروثی  اشرف
(  داری دولتیسالارانه و سرمایهداری دیواناستبداد مبتنی بر زمین )اقتصادی و سیاسی مشخص  

گونه توضیح  هیچ  ت و درواقع،صادی اسبنابراین استبداد هم علت و هم معلول روابط اقت  است.
  ین ا  . ازداری دولتی وجود نداردسالاری و سرمایهداری دیواناقتصادی برای علل رواج زمین
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مقوله اقتصاد   یشناختجامعه  یها گذشته،  مبنا   یکنش  بر  عقلان  یمفهوم  یوبر  و    یت از 
 یروی کالا شدن ن  یخیاند که لازمه آن فراگرد تار  یافته  تکوین   یعقلان   یاقتصاد  یهاکنش 

در جامعه    یروابط اقتصاد  یمفهوم   یهایل تحل  یرا برا  روب  یها مقوله   توانینم  لذاکار است و  
 (. 1375 ی،به کار گرفت )ول ی دارسرمایه از یش پ

 مسئله حقوق مالکیت. 3−2−5
و سایر عوامل تولید بوده    در چارچوب نظریه »شیوه تولید آسیایی«، دولت مالک مطلق زمین 

. اما از منظر تاریخی در ایران، هستندهای اجتماعی فاقد امنیت حقوق مالکیت  و سایر گروه
مالکیت ارضی و در برخی مقاطع تاریخی نوع فراگیر آن   مالکیت دولتی زمین تنها شکل 

وجود داشته   گونه مالکیت، انواع دیگر مالکیت ارضی و اراضی موقوفه نیزنبوده و همراه این 
  جان فوران در همین راستا    . های مختلف متفاوت بوده استو اندازه و تناسب آنها در دوره

نظر  (1395) مقا  هیدر  روش  با  که  محور  یقیتطب   -ای سهیخود  نگرش  پنج  الگوی»از    ی: 
  ج، یرا  دی تول   هایوه ی ش   ، یدولت به قدرت خارج  یوابستگ   زانی م  ، ینظام جهان  هینظر  ، یوابستگ

دست آمده، معتقد است  ( به1395)فوران،    ت« ی مشروع  یاسی س  هایدولت و فرهنگ   تی ماه
دل دوره  وهیش  کیتنها    رانیا  خیتار  در  نکهیا  لی به  در  و  نداشته  به  هایوجود    طور مختلف 

از    .نیست  حی صح  ییای آس  دیتول  وهی وجود دارند، کاربرد ش  ی متعدد  دی تول  هایوهشی   همزمان
  ی ناش  یآبکم  ، یخشکسال  توجه به اینکه  با  کهاین گذشته، برخلاف تأکید شارحین این نظریه  

از    رانیا  یا ی شدن جغراف  لی تشک   زی و ن  یمنابع آب  دیشد  تیتبع آن محدود از بارش اندک و به
منابع   تیبوده و هدا  رانیا  ی می و اقل  یعی طب  یای جغراف   یاصل  ی های ژگیو  بزرگ از  یصحراها

و ح  یآب مراکز سکونت  با  یاجتماع   ات یبه  اما  است  داشته  اینکه  ضرورت  به    جادی ا  توجه 
توان    یاجتماع   یهابوده که گروه  زیادی  نه یهز  ازمندی ها، بندها و سدها و انتقال آب نکانال

منابع   عی در اثر تجم  توانستندی ها مفقط حکومت  و  اندنداشته   کارها را  ن یا  تیریو مد  ن یمأت
  هارآبی م   قیآن از طر  تیریآب، مد  عیو توز  تی امن  نیمأثروت در دست خود به ت  و  قدرت

ها بر منابع دولت  یانحصار تیریمنجر به مدنیز امر  و همین انتقال و توسعه آن بپردازند   زی و ن
بر  زی حاصلخ   یها ن ی و زم  یآب   یاراض   تی و مالک  یکشاورز  دی تول  شبکه  و کنترل و نظارت 
رسانی بزرگ و پراهمیتی نیز وجود نداشته که بتواند  طرح آب، در تاریخ ایران،  دیگردیم

 شود، توجیه کند. نقش اقتصادی را که در این تعریف به دستگاه دولتی داده می
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 . جايگاه حقوق مالکیت نظريه دولت آسیايی 3جدول 
رهیافت اقتصاد 

 سیاسی
جايگاه حقوق مالکیت  

 در رهیافت
مالکیت  جايگاه حقوق 
 در نظريه

 ارزيابی انتقادي 

اقتصاد سیاسی  
 مارکسی

در اختیار طبقه بورژوا  
 برای تداوم استثمار 

 تنها در اختیار شاه
شواهد گسترده تاریخی مبنی بر  

مالکی، مالکیت  وجود خرده
 وقفی و... 

 های پژوهش مأخذ: یافته

 هاي فردي نبود آزادي.  3−3

دهه   اوایل  که    1870از  نهامیلادی  اقتصادی  زمینه   ئیونمکتب  گرفت،  اقتصاد    هایشکل 
دغدغه علم اقتصاد  در این چارچوب،  فراهم شد.    ی و اتریشی(نئوکلاسیک)  بازارگرایی  سیاسی

عنوان  انسان به  ،تولید و بازتولید به سوی منطق عمل انسانی سوق داده شد. در این قالب  از
به معنای رفتار    لذاو  است  نفع شخصی    حداکثر کردنبه دنبال  گر  انتخاب انتخاب عقلانی 

  ی هاتیو در رأس آنها موقع  ی اجتماع  یهاده یپد  نییو تب  حی توض  یبرا  را است و لذاحداکثرگ
آنها را    یهاو انتخاب  هامی ها، تصمکنشگران خُرد عقب رفت و کنش  تا سطح  دیبا  ،ی اقتصاد

اگرچه در ابتدا تفاوت  قابل توجه است که    .(1396)مقصودی و امیری تهرانی،    مبنا قرار داد 
زیادی بین نظریات این دو مکتب وجود نداشت و هر دو بر مکانیزم بازار تأکید داشتند اما  

عرضه و تقاضا    ، بازار  سمی منظور از مکان  ک ی کلاسنئو   اقتصاد   در آشکار گشت؛    کمکمتمایزها  
  شود یم   دی در بازار تأک  ین یو کارآفر  ی بر نوآور  ی شیاتر  کردی است اما در رو  ی مت ی ق   رات یی و تغ 

اتر  گریاختلاف د  (.1395)متوسلی و همکاران،   نئوکلاس  ش یمکتب    مسئله   هنی در زم   کی و 
دانند که در بازار  یم  ینی ع  یتیاطلاعات را موجود  کی نئوکلاس  شمندانیاطلاعات است. اند

مکتب    شمندانیشود. در مقابل، اندیو فروش م  دیسود خر  هحداکثرکنند  میتصمه  ج ی نت  ه به مثاب
به یم  یذهن  یرا امر  اطلاعات   ش یاتر کنند،  ی م  ری تفس  ی طور ذهن دانند که کنشگران آن را 

 .  (de Soto, 2008)کنند  یگوناگون از آن استفاده م  یهامتن کنش در شناسند ویم
به بازار  به  فکری  مکتب  دو  هر  ساماندهیاگرچه  نظم خودجوش  و    عنوان  مبادلات  به 

نقش  با پذیرش »شکست بازار« به ایفای    هاکی نئوکلاسهای بشری اعتقاد داشتند اما  فعالیت 
ناکارآمد   فعالانه مهار  در  داشت   یهایدولت  باور  وبازار  از    یهر شکل  معتقدند  هایش یاتر  ه 

قابل توجه    .کندیبازار در درازمدت کار را بدتر م  مینظخودت  یدر سازوکارها  ییگرامداخله
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مدت  الات کوتاهؤو تنها بر سسطح توسعه نیست  نئوکلاسیک، اقتصاداست که سطح تحلیل 
)میرجلیلی،    کند که توسعه در بلندمدت، تضمین شده استشود زیرا فرض میمی  متمرکز

  کلان  اقتصاد   در اقتصاد، با   نیز با تأکید بر عدم دخالت دولت   اتریش   مکتب   اقتصاد   .( 1396
  دهد.و لذا مطلبی نیز در رابطه با توسعه ارائه نمی است مخالف

اقتصاد سیاسی  در    تضمین حقوق مالکیت برای تحقق یک مبادله مبتنی بر نفع شخصی
استضروری    بازارگرایی دولت  وظایف  از  که  و  است  توجه  جالب  حال  عین  در   .

قواعد مالکیت    دانسته وهای اقتصادی  خارج از ساختار مدلمالکیت را    ها حقوقنئوکلاسیک 
. این در حالی است که از منظر (Rhoads, 1985)  دگیرنثابت در نظر می  مدت، را در کوتاه

است که در فرآیندی  قانون    تی و حاکم  تی رقابت در بازار شامل حق مالک   ینهادهاها،  اتریشی
 شکلی غیرمصنوع حاصل شده است. تجربی و به

 نژاد و حسین عباسی محمد طبیبیان، موسی غنی . 3−3−1
»آزادنویسندگان   و جایگاه  نافرجام«    یخواه یکتاب  اهمیت  بر  تأکید  آزاد«  با  در  »اقتصاد 

و در    نسبت به اقتصاد آزاد  ی منف   یو تلق  ییاعتنایب   شهیر،  مدرن   یای دن   یخردورزتوسعه و  
عنوان  به  « یدفر  یدر مهجور ماندن مفهوم »آزادرا    نتیجه عدم موفقیت ایرانیان در تحقق توسعه

جد  یفکر  یمبنا  ن یتر»مهم اند  « دیتمدن  »تحدید دانسته  ان ی رانیا  یورزشهیدر  چراکه  اند 
ای جز  ای، نتیجهآزادی و مداخله دولت در حوزه مبادلات آزادانه فردی، با هر عذر و بهانه

همکاران،   و  )طبیبیان  ندارد»  اقتصادی  فقر  و  ناکارآمدی  و  انسانی  کرامت  شدن  لگدمال 
1380 .) 

معاصر    خیمسلط همه حوادث تار  ی الگوهای اصلاحی،  آنها ضمن بررسی مجمل تلاش
  ی ها»تداوم تفکر و ارزشکه منجر به    «و پدرسالارانه  یلگی»ظهور مکرر استبداد قب را    رانیا

آنیالهی )قب  ی سنت   انهیگراجمع طرح  و  کهن  مفاه (  قالب  در  مل  ی می ها    ، ییگرایمانند 
اجتماع   سم، ی ال ی سوس نظا  یعدالت  تجربه    همچنین دانند.  می  آن«   ریو  و  نظری  مبانی 

شناختی مورد نقد و بررسی  های سوسیالیستی را بر مبنای رهیافت فردگرایی روش حکومت
ومت قانون و تجربه تاریخی توسعه در کشورهای  گرایی را مغایر حکقرار داده و اندیشه جمع

 اند.غربی دانسته 
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بر مبنای نظر نویسندگان، غفلت از مفهوم »آزادی فردی«، در تاریخ ایران توسط متفکران 
و روشنفکران، منجر به عدم توجه به اهمیت تأمین تضمین حقوق مالکیت و مبادله آزاد آن  

و   جامعه  رفاه  و  ثروت  افزایش  عدم  لذا  »توسعهو  است  در یک کلام  ایران شده  نیافتگی« 
  ی ادی بن  م ی مفاه   از  ی کیبه عنوان    « ی و جمع  یمنافع فرد  ایها  خواسته  انی م  یهماهنگ »چراکه  

اند  یاصل  میپارادا» بر  اجتماع  یاسی س  شهیحاکم  است.  مدرن«    یو  توسعه  اصلی  عامل 
اظهار می   یک  اخیر  سال  یکصد   در   ما  جامعه  متفکران   از   بسیاری»دارند:  نویسندگان چنین 

  نیز   دستاورد  آن.  اندنداده  قرار  توجه  مورد  یا  اندنکرده  مشاهده  را  مدرن  اندیشه  مهم  دستاورد
  ذرات   به   جامعه  تجزیه  فردی  آزادی   و  حقوق  و  انسانی  فرد  به  توجه  که   است  کشف   این 
نیست«    جمعی  مصالح  و  منافع  کردن  رها   و  اجتماعی  انسجام  دادن  دست   از   و  اهمیت کم

آنها، تداوم1380)طبیبیان و همکاران،   از دیدگاه    سنتی  گرایانهجمع  های ارزش  و  تفکر  (. 
  عدالت،  سوسیالیسم،  گراییملی  مانند  مفاهیمی   قالب   در  ها آن  طرح  و  کهن (  ایقبیله)

  اندیشه زعم نویسندگان،به  است. بوده غفلت این  علت ،آن نظایر  و عمومی  مصلح، اجتماعی
 تواند می  فردی  انتخاب  آزادی  که  کند  درک  نتوانسته  معاصر  ایران  روشنفکری  و  سیاسی
کند. لذا در چارچوب رهیافت اقتصاد سیاسی    ایجاد   دستوری   و  اداری   نظم   از   کارآمدتر  نظمی

  ی الهی قب  ی سنت   یهاگر«، »تداوم ارزش»دولت مداخله  یری گشکل  نهیزمحاکم بر این اندیشه،  
  ی ناظر بر عدالت اجتماع  یها استی و س   یست ی الی سوس   انهیگراجمع  یهاو قرابت آن با آرمان

  ی ابتکار و رقابت جا  شرفت،ی پ  زهی »انگ در آن    گر به این علت کهاما دولت مداخله  استمبهم«  
تواند ی نمیفقر اطلاعات همچنین به علت« و  دهدیم یرقابت منف ی و حت  یتفاوت یخود را به ب 

گری  توجه به وجود »شکست بازار«، دخالت محدود دولت با اولویت تنظیم  اشد. البته باموفق ب
 . شودتجویز می 

 

 خواهی نافرجام ارزيابی ايده آزادي . 3−3−2
نیافتگی از دو منظر قابل استفاده از رهیافت اقتصاد سیاسی بازارگرایی در تحلیل مسئله توسعه

 .مفروضات مربوطه و دوم استفاده از آن در تحلیل اقتصاد ایراننقد است؛ نخست نقد مبانی و  
  انسان   ،گراستای تقلیلواسطه اینکه نظریهشناختی بهفردگرایی روشدر بخش نخست،  

به و  موجود  یک  عنوانرا  نادیده    سنت  و  اخلاق  تاریخ،  فرهنگ،  اجتماعی  ومی  را   گیرد 
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سیف،    و  1390داند )مشهدی احمد و همکاران،  می  خودکفا  و  مستقل  نیز  را  انسانی  های کنش 
 . تا(بی

تأکید مکتب اتریش بر ضرورت وجود مالکیت خصوصی    رغم اینکه علی   اما نکته دیگر
واقعیت این است که مالکیت خصوصی با قهر    ،سو و نیاز به فقدان قهر از سوی دیگراز یک

گری واجب خواهد  اخلهلذا وجود دولت با سطحی از مدشود.  حفظ شده و از آن دفاع می
  ابزاری برای تصحیح   عنوانبه اقتصاد سیاسی نئوکلاسیک دولت را  البته    تا(.بود )سیف، بی

مانند تحقق  تر دولت  های اساسیاما نقشگیرد  بازار )در قالب کارآیی پارتویی( در نظر می
 . ( 1384گیرند )دادگر، در نظر نمیعدالت را 

نهادها بر از نقش    های بازارگرایی، غفلتشده رهیافتترین انتقادات وارد  یکی از جدی 
دارند که    . نهادگرایان عقیدهاقتصادی در اندیشه نئوکلاسیک استکارگزاران   گیریتصمیم

و    استخاص  های  و مکان  ها مربوط به زمان  ، های اقتصادیامور روند تکاملی دارد و تعمیم 
مربوطه )چه در مکتب نئوکلاسیک  سیاسی  بنابراین اندیشه لسفر و جهانشمولی تئوری اقتصاد  

شود  در چارچوب رهیافت بازارگرایی، فرض می برند.  سؤال می  را زیر  و چه مکتب اتریشی(
که این  ای در بر ندارد، درحالیحقوق مالکیت کاملًا تعریف شده است و اجرای آن هزینه

نمی برقرار  منابشرط هرگز  تاریخ،  امروزه، همانند تمامی طول  و  مالکیت  شود  بیشتر در  ع، 
شایان ذکر است هرچند تعریف، تضمین و اجرای حقوق  اند تا مالکیت خصوصی.  مشترک

گیرد اما چنین شکلی از ساختار حقوق مالکیت به ندرت  ها صورت میمالکیت توسط دولت 
را حداکثر   رانت حاکمان  که  مالکیتی  ساختار  میان  دائمی  تنشی  بود، چراکه  کارا خواهد 

هزینه  کند ومی که  تشویق  نظام کارایی  را  اقتصادی  و رشد  داده  را کاهش  معاملاتی  های 
ع  تضاد منافع به جای هماهنگی منافدر این چارچوب،    (.1981نماید، وجود دارد )نورث،  می

خودگردانی بازار    ها نیزین کینز(.  Dorfman, J. & et al. 1963)است    چهره واقعی اقتصاد
دفا قابل  ندانسته  را  حضورو  ع  اقتصاد    خواهان  در  دولت  آنها  .هستندفعال  نظر   عدم  از 

. همچنین  (Keynse, 1936)  های اقتصادی موقتی نبوده و در طبیعت بازار وجود داردتعادل
رقابت ناقص، انحصار چندجانبه    ،یرقابت انحصار  طیدر شرا  الگوهای مبتنی بر بازارگرایی

قابلیت    معنا است یب   دهند،ا شکل میکامل که بخش عمده تاریخ اقتصادی ر   و انحصار و 
 کاربرد ندارد.
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را   دولت  که  رهیافت  این  سیاسی  اقتصاد  مفروضات  برخلاف  ایران،  اقتصاد  حوزه  در 
کند، سابقه  کند که برای کارایی حقوق مالکیت تلاش میطرف فرض میدولت قراردادی بی

گر است و به  مالک دانسته، مداخلهای است که خود را  تاریخی ایران حاکی از دولت قبیله
افزایش سود دستگاه آمران می بهدنبال  را  مالکیت  لذا حقوق  نموده،  باشد.  ناکارامد  شدت 

دهد که عرصه قراردادها  های معاملاتی را تا آنجا افزایش میرانت دستگاه حاکمیت و هزینه 
ناامن میرا فوق   و   سیاسی  تسلط   مسئله  (. شایان توجه است که1385کند )رضاقلی،  العاده 
  جامعه   در   اقتصادی   سکون   موجبات  روستایی از  و  شهری  اجتماعات   بر  ایلی   جوامع  نظامی

  به   آن   جریان  کندی   سبب   و  کشاورزی  تولیدات   رشد  مانع  یکسو   از   زیرا  ایرانی بوده است؛
  زای درون  توسعه   و   رشد  برای  هایی محدودیت  دیگر   سوی  از  و   شدهمی  شهری   اجتماعات

 (. 1359 اشرف،) ساخته استمی فراهم بازارها  بطن  از داریسرمایه
بدون توجه به بنیادهای نهادی اقتصاد ایران، از   نافرجام«   خواهی»آزادی دیدگاه حاکم بر

عنوان راهکاری  ای را به آب و پراکندگی جمعیت که زندگی قبیلهجمله اقلیم خشک و کم
بری در کشاورزی و تداوم آن در طول وه تولید سهمبخشیده، همچنین شی برای بقا تداوم می

گرایانه و سوسیالیستی و تاریخ، ساختار مالکیت دولتی و...، تنها بر پیوند میان تفکرات جمع
ها  گیری و تداوم این ارزش کند و از علل و عوامل شکل ای تأکید میهای زندگی قبیلهارزش 

دهد، ساختار  است. مطالعات تاریخی نشان می  حقوق مالکیت غفلت نموده  مسئلهو آثار آن بر  
گرایانه بر زندگی اجتماعی بر تمام جوامع انسانی  های جمعای و حاکمیت ارزشزندگی قبیله

نبوده است ایران  به  تنها مختص  و  بوده  از    .حاکم  است که گذار  این  محوری  پرسش  اما 
کننده در چه شرایطی  تعیین عنوان تحولی  مالکیت جمعی به مالکیت فردی در جوامع غربی به

در واقع    ؟و چگونه رخ داده و چرا در ایران پیش از انقلاب مشروطه به وقوع نپیوسته است
نظریه با شکلاین دیدگاه،  تاریخ  ای در رابطه  ناکارآمد در  مالکیت  گیری و تداوم حقوق 

فردی    هایآزادی   مسئله  به  روشنفکران  توجه  دهد و تحلیل خود را تنها به عدمایران ارائه نمی
 کاهد.می فرو گرمداخله هایدولت  تسلسل دور گیریشکل عنوان عاملی اساسی دربه

 حقوق مالکیت مسئله. 3−3−3
نیافتگی حقوق مالکیت در  های تاریخی و نهادی توسعهخواهی نافرجام به ریشهایده آزادی

های فردی توسط روشنفکران خود معلول آزادی  مسئلهعدم توجه به    .کندایران توجه نمی 
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از منظر نهادی    .شرایط خاص ماتریس نهادی ایران و بازدهی صعودی آن در طول تاریخ است
محدودیت و  فناوری  با  همراه  بالقوه خشونت  اثر توزیع  مالکیت  بر حقوق  های جغرافیایی 

ه توان بالقوه خشونت  های اقتصادی. لذا باتوجه به اینکگذارند و حقوق مالکیت بر سازمانمی
همواره در تاریخ ایران در اختیار ایلات بوده است، متناسب با نهادهای زندگی ایلاتی، ساختار  
حقوق مالکیت نیز مبتنی بر مالکیت جمعی شکل گرفته و لذا مالکیت خصوصی کمتر تکامل  

است تعیین   1.یافته  عامل  نیز  خشونت  غیررستوزیع  و  رسمی  سیاسی  نهادهای  و  کننده  می 
همچنین نهادهای اقتصادی است. لذا کارایی بازار اقتصادی نهفته در بازار سیاسی است و این  

 (. 1981شود )نورث، می  اکارایی بازار سیاسی است که منجر به حقوق مالکیت کار

 خواهی نافرجام. جايگاه حقوق مالکیت در ايده آزادي4جدول 
رهیافت اقتصاد 

 سیاسی
جايگاه حقوق  

 مالکیت در رهیافت 
جايگاه حقوق مالکیت  

 در نظريه
 ارزيابی انتقادي 

مبتنی بر فردگرایی 
شناختی  روش

  )اتریشی/
 نئوکلاسیک( 

تا حدود زیادی  
 تضمین شده 

عدم توجه روشنفکران به  
و سرکوب    مسئلهاهمیت 

 گر توسط دولت مداخله

عدم توجه به ساختارهای  
 تاریخی، اجتماعی و سیاسی  

 های پژوهش مأخذ: یافته

 بندي و پیشنهاد. جمع4
نیافتگی در  های تئوریک، وجه مشترک نظریات ارائه شده درباره توسعهدر کنار ناسازگاری

رهیافت  قالب  در  رهیافتایران  و  مارکسی  سیاسی  اقتصاد  فردگرایی های  بر  مبتنی  های 
شناختی، عدم توجه به تاریخ ایران )شرایط خاص زمانی و مکانی( و سیر تحولات آن  روش

های صورت گرفته به جای آنکه استفاده  در تدوین الگوهای نظری است. درواقع، در تحلیل
ابتدا مشاهده را مبنا قرار داده و سپس از بررسی مشاهدات الگوهای نظری    ، از اصول علمی

مبنا قرار  گر  تدوین شود، تحلیل به مفروضات نهادی آن  ابتدا الگوی نظری را بدون توجه 
آوری مشاهدات همخوان با الگوی مورد استناد  داده و سپس با واکاوی تاریخ در پی جمع

 
 حقوق .  2  مشاع،  مالکیت  حقوق.  1:  است  نموده   طی  را  مرحله  سه  مالکیت  حقوق  ساختار  است  معتقد  مجموع  در  نورث .1

 .فردی  مالکیت حقوق. 3  انحصاری، اجتماعی مالکیت
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های تئوریک  بر ناسازگاریدر بررسی صورت گرفته در این مقاله، علاوه  خویش بوده است.
سوابق تاریخی اقتصاد ایران نیز به شرح جدول   های آن بااین الگوهای نظری، عدم سازگاری

 مورد بررسی قرار گرفت: 5

 نیافتگی ايران هاي اقتصاد سیاسی مورد استفاده براي تبیین توسعههاي رهیافت. ويژگی5جدول 
رهیافت اقتصاد 

 سیاسی
 ها ترين ويژگی مهم پردازاننظريه  نظريه 

جايگاه حقوق  
 مالکیت در نظريه

 انتقادات 

 مارکسی

 فئودالیسم 
پطروشفسکی،  

نعمانی و  
 عباس ولی

ظهور دولت خودکامه 
ترین عنوان بزرگ به

 مالک 
  -وجود نظام ارباب

 رعیتی 

در اختیار خانواده 
سلطنتی، اشراف و  

 خوانین وابسته 

داری در تاریخ ایران  عدم وجود برده
 عنوان مقدمه فئودالیسم به

مالکی در  وجود سابقه تاریخی خرده
 ایران 

عدم تناسب مالکیت دولت بر ابزار 
 ها بر آن تولید با مالکیت فئودال 

عدم وجود رابطه قانونی پایدار بین  
 طبقات مختلف و دولت در ایران 
عدم وجود اشرافیت در ایران و  
 وابستگی کامل مالکیت به دربار 

شیوه تولید  
 آسیایی 

اشرف،  
کاتوزیان، 

 سیف 

آبی و نقش  تأکید بر کم 
دولت برای  همتای بی

 تأمین منابع مورد نیاز 
مشروط بودن مالکیت به  

 اراده دولت خودکامه 
  گیری/عدم شکل

 استقلال طبقات اجتماعی 
عدم رشد مبادلات  

 بازاری 
کند بودن سرعت رشد  

 نیروهای مولده 

 تنها در اختیار شاه

ها و شرایط  عدم توجه به پیچیدگی
 خاص هر جامعه 

عدم سازگاری فرضیه روستاهای  
 بسنده با دولت خودکامه خود

وجود سایر اشکال مالکیت 
 )خصوصی و اوقاف( در تاریخ ایران 

-عدم وجود سابقه تاریخی سرمایه
های آبی در گذاری دولت در طرح 

 ایران 
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 نیافتگی ايران هاي اقتصاد سیاسی مورد استفاده براي تبیین توسعه هاي رهیافت. ويژگی 5جدول ادامه  

رهیافت 
اقتصاد  
 سیاسی

 ها ترين ويژگی مهم پردازاننظريه  نظريه 
جايگاه حقوق  
 مالکیت در نظريه

 انتقادات 

مبتنی بر  
فردگرایی  

 شناختی روش

خواهی آزادی
 نافرجام 

طبیبیان،  
نژاد و غنی

 عباسی 

های  تأکید بر آزادی
عنوان زیربنای  فردی به

حقوق مالکیت و عدم  
توجه تاریخی 

 روشنفکران به آن 
مکرر استبداد  »ظهور 

قبیلگی و پدرسالارانه« 
عنوان الگوی مسلط  به

همه حوادث تاریخ  
 معاصر ایران 

ها  هماهنگی میان خواسته
 یا منافع فردی و جمعی 

گیری »دولت  شکل
واسطه  گر« بهمداخله

های سنتی  تداوم ارزش
ای و قرابت آن با  قبیله
گرایانه های جمعآرمان

 سوسیالیستی 

 عدم توجه روشنفکران
و   مسئلهبه اهمیت 

سرکوب توسط دولت  
 گر مداخله

غفلت از نقش تاریخ و نهادها بر 
 گیری کارگزاران تصمیم

عقلانیت محدود، اطلاعات ناقص  
 و عدم اطمنیان درباره آینده

 های معاملاتی وجود هزینه 
عدم برقراری فرض دولت 

طرف و سابقه  قراردادی بی
ای در شکل و  تاریخی دولت قبیله

محتوا تا اوایل قاجاریه )دولت  
 غارتی(

عدم کاربرد الگوهای نئوکلاسیک  
در شرایط غیررقابتی که بخش  
عمده تاریخ اقتصادی را شکل  

 دهند می

 های پژوهش مأخذ: یافته

های ارائه شده، به  های نظری رهیافت ، کاستی 5باتقابل الگوهای نظری بررسی در جدول  
 شرح ذیل قابل حصول خواهد بود:

شکلی  و .۱ تاریخ،  طول  در  دولتی  مالکیت  کنار  در  وقفی  و  مالکیت خصوصی  جود 
 . غالب نداشته است

ویژگی .۲ آثار  به  توجه  کمعدم  و  خشک  اقلیم  شکلهای  بر  آن  آثار  و  گیری  آب 
قبیله تکامل  زندگی  عدم  بر  آن  متعاقب  اثر  و  برای کشاورزی  همیاری جمعی  ای، 

 . مالکیت خصوصی

 . دولت در طول تاریخ ایرانتی ای و ایلا ماهیت قبیله .۳
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های تولید، گذاری در نهادهماهیت غارتگر دولت در اقتصاد ایران که بدون سرمایه .۴
 . تنها به دنبال حداکثرسازی رانت و منافع خود بوده است

وقاعده  رابطه   وجود  عدم .۵ و عدم   در  دولت  و  مختلف  طبقات  بین   پایدار  مند  ایران 
 عموم اقشار اجتماعی. وجود امنیت حقوق مالکیت برای 

 ايران  نیافتگی توسعه سیاسی اقتصاد نظريات تقابل. 6 جدول

 نظريه اقتصادي 
آبی و  کم

 پراکندگی 
 روستاها 

تفوق  
مالکیت 
جمعی/  
 دولتی

استفاده از  
زمین براي  
 توزيع رانت 

مالکیت   وجود
 وقفی و خرد

 استبداد،
 روابط قاعدگی بی 

 اقشار و دولت
 اجتماعی

 امنیت تأمین عدم
 مالکیت  حقوق

  در بريسهم نظام
 کشاورزي

  ايقبیله  ساختار
 غارتگر و

 قدرت

  •    •   فئودالیسم 
   • •   • • آسیایی  جامعه
 خواهیآزادی 

 نافرجام 
 •   • •  • 

 پژوهش  های یافته «مأخذ

های تاریخی  ، استفاده از دستگاهی نظری که بتواند تمامی ویژگی6نتایج جدول    اساسبر
اقتصاد ایران که در نظریات بررسی شده کاملًا مورد پوشش قرار نگرفته، را دربرگرفته و بر 

نیافتگی ایران بپردازد،  مبنای آن به تحلیل عدم امنیت حقوق مالکیت و نقش آن در توسعه
ر همین چارچوب استفاده از دستگاه نظری نهادگرایی جدید که اصول  راهگشا خواهد بود. د

 گردد.آن مبتنی بر شناخت تاریخ و نهادهای هر جامعه است، پیشنهاد می
ارائه نظریه حقوق مالکیت   یک ویژگی حائز اهمیت دستگاه نظری نهادگرایی جدید، 

تحلیل است،  به برای  نیاز  نظری مورد  از ساختار  نظری  برخلاف دستگاه عنوان بخشی  های 
پیشین که در چارچوب آنها، مسئله حقوق مالکیت در قالب یک ساختار نظری و به عنوان  

ضروری برای فهم    نهادگرایی جدید، دو مؤلفهگرفت.  ای مورد تحلیل قرار میامری حاشیه
ظریه  داند؛ در این دیدگاه، نساختارهای اقتصادی را نظریه دولت و نظریه حقوق مالکیت می 

می  مشخص  را  مالکیت  حقوق  ساختار  دولت  زیرا  است  ضروری  مسئولیت  دولت  و  کند 
تعیین  که  را  مالکیتی  حقوق  ساختار  است،  کارایی  اقتصادی  افول  یا  و  رکود  رشد،  کننده 
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سو  (. از این منظر تمرکز تحلیل اقتصاد سیاسی نهادگرایی، از یک1981)نورث،    برعهده دارد
توجه به ویژگی    ارتباط آن با حقوق مالکیت است و این خصوصیت با  مبتنی بر توزیع قدرت و

مند بر مبنای  گیری نظام طبقاتی قاعدهای ساختار قدرت در تاریخ ایران که مانع از شکلقبیله
مارکسیستی(، سودمند   نظریات  )برخلاف  مالکیت مشخص گردیده  از سوی  استحقوق   .

به اهمیتی که تاریخ در نظری باتوجه  پیدا میدیگر،  نهادگرایی جدید  اقتصاد سیاسی  کند، ه 
تر دلایل تداوم نهادهای  گیری و تحول نهادها را مهم شمرده و لذا به فهم عمیقسیر شکل

از آنجا    مسئلهنماید. اهمیت این  ناکارآمد از جمله ناکارآمدی نهاد حقوق مالکیت کمک می
تعامل با آنها هستند، در گذر تاریخ    شود که نهادهایی که امروز عاملین اقتصادی در ناشی می

اند و از همین روست که نهادگرایی جدید با ارائه مفاهیمی همچون وابستگی به  شکل گرفته
شناخت گذشته  مسیر طی شده و بازدهی فزاینده ماتریس نهادی تلاش دارد تا نشان دهد که بی

ازآنجا لذا  ندارد؛  وجود  اقتصادی  عملکرد  بهبود  امکان  شرایط  اقتصادی،  در  اقتصادها  که 
اند و بدیهی است که ماهیت  اند، ماتریس نهادی متفاوتی نیز ایجاد کردهتاریخی متفاوتی بوده

رو، در حال تجربه حقوق مالکیت  اند و ازاین های مالکیت بر دارایی متفاوتی نیز داشتههزینه 
 (.1388نایب، متفاوتی نیز هستند )

های  »در عمل ساختار حقوق مالکیتی که رانت توجه به اینکه    با عنایت به این نکته و با
رساند، با ساختاری که رشد اقتصادی را ایجاد  فرمانروا )یا طبقه حاکم( را به حد بیشتر می

کند، تعارض دارد... و تاریخ نشان داده است که حقوق مالکیت غیرکارا قاعده است نه  می
)نورث،   باید(،  1981استثناء«  دولت  گرایش   نظریه  و  بتواند  اقتصادی  واحدهای  ذاتی  های 

 ثباتی دولت در تاریخ را تبیین کند.سیاسی را در ایجاد حقوق مالکیت ناکارامد و بی
های مبادله  گیری و هزینه های اندازه نهاد دولت از طریق اعمال خدمات خود، میزان هزینه 

کند. ختلف جامعه تعیین میهای مو نیز حفظ قدرت انحصاری قبل از مبادله را برای گروه
های مبادله برای همه افراد یکسان نیست و برحسب دسترسی به  این بدان معنی است که هزینه

لذا براساس  های مبادله کاهش خواهد یافت.  میزان قدرت )به تعبیر نورث خشونت(، این هزینه 
ه منظور کاهش  ها ب های اقتصادی که انساننظریات این مکتب، برای توضیح اشکال سازمان

ای در باب حقوق مالکیت  کنند، به نظریههای معاملات و سازماندهی مبادله طراحی میهزینه 
 (. 1981نیاز است )نورث، 
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 و  دانسته  دوم   و  اول  اقتصادی  های( حقوق مالکیت را منشأ انقلاب 1981و   1990نورث )
  مرتبط  آنها  مالکیت  حقوق  هاینظام  عملکرد متفاوت  به  را  کشورها  در  توسعه  متفاوت  سطوح

بنا به اعتقاد وی، حقوق مالکیت توسط نهادهای سیاسی در جامعه شناسایی شده و    .داندمی
تواند بر نحوه  ها و تغییرات نهادهای سیاسی و اجتماعی میثباتی شود، بنابراین بی اعمال می

اسی عموماً کارا  تضمین حقوق مالکیت در جامعه مؤثر باشد و باتوجه به اینکه بازارهای سی 
هزینه  هموار  نیستند،  ناکارامد  مالکیت  حقوق  برای  را  راه  بازارهایی  چنین  در  مبادله  های 

 (. 1990کند )نورث، می
( بر این باورند که در جامعه دو دسته قدرت وجود دارد  2005)  1جانسون اوغلو و  عجم 

ساختار سیاسی اقتصادی    تواند باعث تبیین که فعل و انفعالات میان این دو دسته قدرت می
جامعه شود؛ یکی قدرت سیاسی رسمی و دیگری قدرت سیاسی غیررسمی. قدرت سیاسی  

گیرد. قدرت سیاسی غیررسمی  رسمی، قدرتی است که از نهادهای سیاسی جامعه نشأت می
کنش جمعی یعنی توانایی    مسئلهها در حل  دارای دو منبع است: اول وابستگی به توانایی گروه

در متقاعد کردن مردم برای انجام کنش جمعی و دوم برخورداری از منابع اقتصادی.  آنها  
توان گفت میزان توزیع قدرت در جامعه  اوغلو می بنابراین براساس الگوی نهادگرایی عجم

توجه به اینکه در طول تاریخ ایران، قدرت    زیربنای نحوه تأمین مالکیت خواهد بود. لذا با
ها در طول تاریخ ایران نیز توسط قبایل،  اختیار قبایل، ایلات و عشایر بوده، دولتعموماً در  

ایلات و عشایر تشکیل شده و لذا ساختار حقوق مالکیت نیز متأثر از این شکل توزیع قدرت  
نظریه باید در  امر  این  و  با عدم توسعهبوده است  ایران در کانون  پردازی در رابطه  نیافتگی 

 د.توجه قرار گیر
نیافتگی ایران ای در رابطه با توسعهدر مجموع براساس آنچه گفته شد، برای تبیین نظریه

ای در رابطه با دولت، نحوه  پردازی صورت گیرد؛ نخست نظریهلازم است در دو سطح نظریه
مبنای  شکل بر  غیررسمی  و  رسمی  نهادهای  بر  آن  تحولات  آثار  و  رانت  توزیع  گیری، 

ای در رابطه با حقوق مالکیت بر مبنای  جغرافیایی ایران و دیگر نظریه  های تاریخی وویژگی
نظریه دولت، با تمرکز بر نحوه دستکاری سیاسی بازارهای اقتصادی برای تأمین اقتدار و آثار  

 
1. Acemoglu, D. & Johnson, S. 
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های خاص و  شود با توجه به ویژگیدر این راستا پیشنهاد می  آن بر امنیت حقوق مالکیت.
 ذیل تمرکز شود: جغرافیایی ایران، بر موارد

به1 که  ایران:  اقلیمی  عامل  گونه ( وضعیت خاص  را  برخلاف غرب، آب  که  بوده  ای 
مسلط و منبع اصلی تنش نموده است. این عنصر کلیدی که مورد تأکید الگوی جامعه آسیایی  
و   اجتماعی  بر وضعیت  توجهی  قابل  تبعات  بوده،  نیز  مارکسی  سیاسی  اقتصاد  رهیافت  در 

کشور به  اقتصادی  دولتویژه شکل و  گفته  گیری  الگوی  در چارچوب  که  است  داشته  ها 
بر شکل  آن  خاص  تبعات  عدم  شده،  و  انحصاری  اجتماعی  مالکیت  ساختار حقوق  گیری 

تکامل آن به مالکیت خصوصی مورد بررسی قرار نگرفته و در سایر الگوهای نظری نیز به  
 آن توجهی نشده است.

ایران )نظریه دولت(: به اعتقاد  ( تأثیر این عامل اقلیمی ب2 ر نظامات اجتماعی و سیاسی 
نموده است و  نشینانه و ایلی را ترغیب می( این شرایط اقلیمی، زندگی کوچ1385رضاقلی )

فناوری   با اینکه  به    روازاین،  نکرد  چندانی  تغییر  گرم  اسلحه  ورود  از  پیش   تا  نظامی  توجه 
شده  ای تأسیس میهای قبیله ت سیاست نیز دولتبوده و در ساح  ایلی برقرار  تفوق  ساختار
 است.  
گیری این نظامات اجتماعی و سیاسی بر امنیت حقوق مالکیت )نظریه حقوق  ( آثار شکل3

  نظر  این   به  توجه  مالکیت(: در این چارچوب، توزیع خشونت در اختیار ایلات بوده است و با
  مالکیت  حقوق   بر  های جغرافیایی محدودیت  و  فناوری   همراه  خشونت  بالقوه  توزیع  که   نورث

سو بخش قابل توجهی از ساختار حقوق مالکیت در ایران متأثر از  گذارد، از یکمی  تأثیر 
صورت مشاع بوده و از سوی دیگر توانایی بالای ایلات در خشونت  شرایط زندگی ایلی، به

ن بردن انگیزه کار و  موجب ناامنی حقوق مالکیت شده و با از بی  غارت   و  راهزنی  از طریق
توجه    داشته است. در این چارچوب، بامی  نگه  معیشتی  صورت  به  را   اقتصاد  تلاش و نوآوری،

شده به اینکه در زندگی ایلی هزینه پیروی از قوانین از منافع آن بیشتر است، قوانین وضع نمی
مجانی موجب    مالکیت مشاع گردیده و سواری  لذا  صرفه نبوده استو تعیین حدود مالکیت به

شده است. در این وضعیت، چارچوب نهادی اساسی، مشوق توزیع مجدد  تخریب منابع می 
رانت  انواع  )مانند  رشوه درآمد  دزدی،  غارت،  مرجحخواری،  عنوان  به  و...(  ترین  خواری 

 نموده است. فرصت اقتصادی بوده و تولید، تکنولوژی، ذخیره دانش و... را تشویق نمی
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توسعه    و  نفت،  ایران  تاریخی  شناسیجامعه  در  مقاله  نه  .(1998)همایون    محمدعلی،  کاتوزیان

 مرکز. : تهرانچاپ اول.  . طیب  علیرضا ترجمه .اقتصادی
محمدعلی   )کاتوزیان،  سلسل  (.1981همایون  پایان  تا  مشروطه  )از  ایران  سیاسی    . پهلوی(  ه اقتصاد 

 تهران: نشر مرکز. و دوم.    چاپ بیست .کامبیز عزیزیمحمدرضا نفیسی و ه ترجم
احمد،   ومشهدی  محمود  متوسلی،  )طیب  محمود،  علی  روش  ینقد(.  1390نیا،  اقتصاد    یشناسبر 

 . 30-9، (113)16 ،و بودجه یزیربرنامه .مرسوم
فردگرا(.  1396)  محمدرضا،  زاده یتهران  یریام  و  درضایحممقصودی،   در   یشناختروش  یینقش 

 . 73-57، (90)23 ،یعلوم انسان یشناسروش .در دانش اقتصاد هیساخت نظر
( سیدحسین  کتاب(.  1396میرجلیلی،  نقد  و  از  نظریه »   بررسی  تحلیلی  توسعه؛  اقتصادی  های 

 . 102-81 ،(3)17 ،های علوم انسانیانتقادی متون و برنامه ه نامژوهشپ .«های رقیبپارادایم
رویکرد   با  ایران  در  مالکیت   حقوق  وضعیت  از   تاریخی  ارزیابی  یک  (. 1388)  سعید ،  نایب

 . 274-253، (22و  21)6 ،جامعه و  اقتصاد، نونهادگرایی
 تهران: انتشارات خوارزمی.چاپ اول.  . تکامل فئودالیسم در ایران(. 1358نعمانی، فرهاد )

  رضا آزاد. چاپ اول. ترجمه غلام  . ساختار و دگرگونی در تاریخ اقتصادی(.  1981نورث، داگلاس )
 تهران: نشر نی.
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. چاپ محمدرضا معینی  ترجمه  .اقتصادی  عملکرد  و   نهادی   تغییرات  ،نهادها  (.1990)  داگلاس ،  نورث
 .کشور ریزیبرنامه و  مدیریت سازمان: تهراندوم. 

-112)11  ،یاقتصاد  -یاسیعات ساطلا  .ییایآس  دی تول وه یمفهوم ش  یهاتناقض(.  1375) عباس  ،یول
111)، 180-197 . 

تهران: نشر  چاپ اول.    آوری.ترجمه حسن شمی  .داریایران پیش از سرمایه  (.1993ولی، عباس )
 مرکز. 

 تهران: ثالث. چاپ دوم.  . ترجمه محسن ثلاثی.استبداد شرقی (.1957ویتفوگل، کارل )
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