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Introduction: Food security is one of the main conditions for realizing national 
security. In respect to food security, there are some vital elements that have 
maximal impact on the food supply including obtainability, right to use and 
stability. Achieving food security in Iran depends on increasing the productivity 
and efficiency of the country's agricultural sector. In this regard, agricultural 
cooperatives can play an effective role in improving the productivity of this sector 
by carefully principled planning for the optimal use of water and soil resources. 
The objective of agricultural cooperative movement in developing countries is not 
only to renew old economical methods, but also to create fair economic and social 
conditions. This study aimed at measuring the technical, VRS-technical and scale 
efficiency of cooperative companies and investigating knowledge-based 
indicators on their efficiency.  

Materials and Methods: In this study, firstly, by applying Data Envelopment 
Analysis (DEA) method and DEAP 2.1 software, technical efficiency of 29 rural 
production cooperative companies in Mazandaran province of Iran was measured. 
DEA is an exciting flexible method of assessing relative efficiency among 
Decision-Making Units (DMUs) using the same technology and in the same or 
very similar organizational circumstances. One of the reasons that DEA is an 
important management tool for diagnosis among the DMUs is its ability to provide 
guidance for how nonefficient units can become more efficient. For this purpose, 
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the full number sampling method was carried out for the concerned cooperatives 
in 2022. Then, using the econometric model and EViews.10 software, the factors 
influencing the technical efficiency were extracted. In this study, Tobit regression 
analysis was also used to measure the relationship between the knowledge-based 
indicators and the efficiency of production cooperatives among the listed 
companies of Mazandaran province. The Tobit regression analysis was used 
rather than Ordinary Least Squares (OLS) regression because of its nature of 
censored dependent variable of efficiency for firms. 

Results and Discussion: The study results showed that 17 percent of the 
cooperatives had full technical efficiency and there was a difference of 53.3 
percent between the efficiency of reference cooperatives and the most inefficient 
cooperatives; in addition, the knowledge-based variables such as employing Chief 
Executive Officers (CEOs) with higher education at the head of cooperative 
companies, increasing communication with scientific centers, universities, 
science and technology parks, using the Internet and mass communication 
networks, and using new technology in the production of agricultural crops had 
significantly positive effects on the efficiency of cooperatives. 

Conclusion and Suggestions: Based on the study results, it is suggested that the 
government provides more financial support to the knowledge-based cooperatives 
that focus on the role of knowledge in advancing their goals. In addition to 
financial support, social and economic policy implemented by the government as 
well as legislation are recognized as one of the main factors influencing the 
development of cooperatives. Appropriate policy and legal framework are vital 
for successful agricultural cooperatives. In general, the government can act as a 
promoter and facilitator by generating policies and programs to support 
cooperatives, developing adequate infrastructure and social services, and 
eliminating any barriers to cooperative development. Public policy support can 
also gain more specific forms. The areas of public policy support may include 
human resource development, research and management consultancy, 
accountancy and auditing, information technology, laws and taxation, and 
relations with the private sector. Finally, the education and training provided by 
the state before and after establishing a cooperative is of crucial importance. 

Keywords: Data Envelopment Analysis, Knowledge-Based Cooperatives, Tobit 
Regression, Mazandaran (Province). 

JEL Classification: C5, C6 
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 اقتصاد کشاورزی و توسعه

 1403پاییز   ،127، شماره 32سال 

 

 مقاله پژوهشی 

با تمرکز بر    استان مازندران کشاورزی های تعاونیشرکت  ییکارآسنجش 

 بنیاندانش تولیدی های تعاونی 

 2نژادپروین قادری ،1سمیه شیرزادی لسکوکلایه 

 21/09/1403 تاریخ پذیرش:        16/03/1403تاریخ دریافت: 

 چکیده 
وری و  ن در گرو افزایش بهرهدادستیابی ب  و   بوده  یمل  ت یتحقق امن  طی شرا  نیتریاز اصل  یی غذا  تیامن

 قیو دق  اصولی  یزیرنامه د با برتواننیم کشاورزی    یهای تعاون  ،راستا  نیدر ا.  استراندمان بخش کشاورزی کشور  
تحقیق حاضر  داشته باشند.    ی این بخشوربهره  ارتقای  رد  مؤثر  ینقش  ،بهینه از منابع آب و خاک  ةاستفاد  برای

  بنیان های دانششاخص تأثیر  بررسی  های تعاونی و  شرکتفنی، مدیریتی و مقیاس    ییکارآگیری  با هدف اندازه 
شمار در سال تمام  صورتبه   یریگبا استفاده از روش نمونهابتدا    بدین منظور،  .پذیرفتانجام    آنها  ییکارآمیزان  بر  

 لیاز روش تحل  گیریبهرهبا    آوری ومازندران جمع  استانی روستایی  دیتول  یتعاون  شرکت 29اطلاعات    ،1401
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 سنجی اقتصادبا استفاده از مدل    ،سپس  ؛شد  پرداختهها  شرکت  فنی  ییکارآ   یریگبه اندازه(،  DEA)  هاداده  یپوشش
توبیت استخراج    ییکارآبر    تأثیرگذار  عوامل  ،و رگرسیون    درصد   هفدهکه  داد  نشان    مطالعه  نتایج.  دشدنفنی 

ها  تعاونی  ترینکارآناهای مرجع با  تعاونی  ییکارآ درصدی بین    3/53فنی کامل دارند و اختلاف    ییکارآها  تعاونی 
س أدر ر بالاکارگیری مدیران عامل با تحصیلات  هب  مانند بنیانمتغیرهای دانشبرحی از ین،  ؛ همچنبرقرار است

های علم و فناوری، استفاده از اینترنت و  ها، پارکهای تعاونی، افزایش ارتباط با مراکز علمی، دانشگاهشرکت
دار بر میزان  در تولید محصولات کشاورزی تأثیر مثبت و معنی  فناوری نوینهای ارتباط جمعی و کاربرد  شبکه 

در راستای ایجاد   ی منابع انساندانش به   شتریتوجه ب که شودتوصیه می  رو،از این . اندداشتهها اونی تع فنی ییکارآ
ایده  ینیفرکارآروحیه   تقو  یقانون  طیشرا  لیتسه  ،پردازیو  ارتباطات  تعاملات    تیو  با   یتعاون  هایشرکت و 

و    یاقطره  یاریآب  یهاشبکه   یاندازراه   اگرچه   ، همچنین.  ردینظر قرار گ  کنشگران مد  ریو سا  های علمیطیمح
 ،در بلندمدت  تواندمی  ی اریآب  یهاشبکه بهبود  که  اما از آنجا    ،کندیم  لیتحم  هایبر تعاون  یاد یز  ةنیتحت فشار هز

 یدولت یمال  یهاتیکه حما شودیم  شنهادی پ، نشان دهد یتعاون یهاشرکت ییکارآاثر مثبت خود را بر درآمد و  
   .ابدی شیافزا نهیزم نیدر ا

 . )استان( مازندرانرگرسیون توبیت، ، بنیاندانشهای تعاونی ، (DEA)  هاداده  یپوشش لیتحل :هاواژهدیکل

 JEL : C5, C6بندی طبقه

 مقدمه
است که حل مشکلات   ی اگونه کشورمان به   ی و فرهنگ  ی اجتماع  ،ی صنعت  ، یاقتصاد   ط یشرا   ،امروزه 

الگوها و راه  جوان در   ت یجمع   ب یترک   عواملی همچون   . طلبدی و متفاوت را م   د ی جد  ی یها حل و تنگناها، 
بخش  توان  عدم  جذب    ی دیتول   ی ها کشور،  کار  در  مدیریتنیروی  مشکلات  بدنه    ی فعال،  در  موجود 

خصوص  ی دولت   های بخش  تحر ی و  نب   ها م ی ،  سازمان   نظام   ک ی ود  و  شده   افته ی تفکر  که  موجب   است 
 یبهبود رشد اقتصاد   یو تلاش برا  یادشده حل مشکلات   برای کلان کشور   زان ی ر و برنامه  گذاران است ی س 

 ی ز یها چروزنه  نیو ا  ؛باشند  یی ها روزنه   افتن ی دنبال  به   ، یطور جد به   ، کشور   ی تولید ناخالص داخل  ش یو افزا 
بهره  مقوله  حقیقت.  (Nasrollahi & Asgharizadeh, 2019)  ستین  1ی ورجز  دلایل    ،در  از  یکی 

های مختلف اقتصادی وری بخشو بهره   ییکارآماندگی کشورهای در حال توسعه پایین بودن سطح  بعق
 .(Porter, 1998)آنهاست 

. در حال کرد  فیتعر  یبنگاه اقتصاد  کی  یها یبه ورود   هاینسبت خروج   توانیرا م  یور بهره 
رایج  ،حاضر و  مفاهیم و روش معتبرترین  تعاریف،  از  توسط    یور بهره  یگیراندازه  یهاترین مجموعه 

 
1. productivity 
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توسعه و همکار و  ارائه شد  1ی اقتصاد  یهایسازمان  در    یور بهره   ینظر  یمبان  ةبخش عمده  ریشه 
  ، طور کلی . بهاست  3ی و اثربخش  2ی ی آاز کار  یترکیب   «یور بهره »دارد.    (Solow, 1957)  سولو  نظرات

و  هره ب سنجهمطلوب  ییکارآوری  به  هایترین  کشور  هر  در  میعملکرد  که حساب  کشورهایی  آیند. 
  تر و پایدارتربه رشد سریع  ،اندهای تولیدی خود را مورد توجه قرار داده بخش  ییکارآوری و  افزایش بهره 

 .(Bartelsman et al., 2013)اند دست یافته نیز
نشانگر تخصیص بهینه منابع و استفاده از حداکثر منابع موجود است که هرچه اقتصاد   یی کارآ 
به  مرز  کشورها  از  باشد   یی کارآ دور  داشته  قرار  می   به   ، تولید  منابع  هدررفت  و  هزینه   دانجامافزایش 

(Yousefi et al., 2021)  .  در حال توسعه بخش    یاز کشورها  یاریدر بس  یبخش کشاورز   کهاز آنجا
 ی متک  یکشاورز   داتیاز جمله کشور ما غالباً بر تول  ییو اقتصاد کشورها  شودیم  یتلق   یغالب اقتصاد

برخوردار   ژهیو  تیاز اهم  آن  ییکارآ  افزایشو بررسی عوامل اثرگذار بر    بخش  نیا  ةتوسع  أکید برت  ،است
از آن    یحاک   اهیبررس.  (Mehnatfar et al., 2015; Shahriari Moghaddam et al., 2018)  است

 دچاربخش،    نیا  سویبه  هاه یمناسب سرما  یدهعدم جهت  لیدلبه  ،ران یاست که بخش کشاورزی در ا
بهاست فراوان    یهایماندگعقب کهگونه ،  آخر  ای  اساس  مرکز  ن یبر  بانک  توسط  منتشرشده    ی آمار 

متوسطبه   ،رانیا  یاسلام   یجمهور سرما  ،طور  کل  کشور  مانجا  یهایگذاره یاز  اقتصاد  در   ظیشده 
درصد  4/4درصد به بخش صنعت و معدن،  5/10درصد به بخش خدمات،  75/ 4، 1383-98 یهاسال

 . (CBI, 2022)است  افتهیدرصد به بخش کشاورزی اختصاص   2/4به بخش نفت و گاز و تنها 
تعاونی ها و سازمان تشکل  های مزیت از  با توجه به نوع ساختارشان،    ، در بخش کشاورزی   های 

تولید، ایجاد اشتغال، صادرات، کاهش تورم، توزیع درآمد، برقراری عدالت افزایش کمی  بسیاری در ارتباط با  
خدمات    و  اجتماعی  و  کالاها  کیفیت  ترتیب برخور ارتقای  بدین  و  افزایش    ، دارند   ندتوان می   ، یی کارآ با 

 . (Ghojakhanloo, 2014)  وری ملی داشته باشند ثمربخشی قابل توجه در ارتقای بهره 
  آموزش نقش  ه  است که باور بی  مدید  یهامدت  ،«4بنیان»اقتصاد دانشبر اساس مبانی نظری

دانش در ایجاد ارزش،  و نقش مرکزی  گرفته    یفزون  ،، بیش از پیشیدر رشد و توسعه اقتصاد   یو یادگیر
بهرهت اقتصاد  یورحرک  رشد  ترویج  رسمیت    یو  کهگونهبه،  است  شناخته شدهبه  بهبود    ای  اگرچه 

 
1. Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD) 
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4. knowledge-based economy 
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شود؛ اما استفاده از تجهیزات پیشرفته مستلزم وجود  مهم در توسعه تلقی می  یعامل  آنو پشتوانه    فناوری
توانمند و خلاق است   انسانی  نیز  ( Carayannis et al., 2018)نیروی  بالاستی کشور  اسناد  به  . در 

ای گونه، به شدهاشاره  وری بخش کشاورزی  بهره   ةها در جریان توسعتعاونی  ییکارآر  دنقش دانش  اهمیت  
و منابع   یدر بخش کشاورز  نیآفرو اشتغال  انیبندانش  دیاز تول  تیحما  نامهن ییآ(  2ماده )  بر مبنای  که
 فعال   انیبندانش  یها از شرکتکه با حمایت  مکلف است    یکشاورز  وزارت جهاد   ،1389مصوب    یع یطب

  همچنین، .آوردرا فراهم  یور ه بهر یموجبات ارتقا ،یفناورانه کشاورز یهاهادهو ن یبا استفاده از فناور
ششم توسعه اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی جمهوری   سالهپنج برنامه    (102و )  (28)  (،25(، )19)  مواددر  

و    یمشارکت مردم  یمنظور ارتقابهاقداماتی را    که  دولت موظف است  ،( 1396-1400اسلامی ایران )
  ی تعاون یاقتصاد یهاآحاد مردم در قالب تشکل یتعاون و همکار  یلازم برا  ییفراهم کردن بستر اجرا

 (.IPRC, 2021) انجام دهد
غیر نسبت به مقیاس بازده من ،  1فنی  یی کارآ شامل    یی کارآ ترین انواع  مهم ها،  در بحث مقایسة تعاونی 

  شنهادی پ   ی بر مبنا   یی کارآ است.    ... و    7سود و    6هزینه ،  5و اقتصادی  4، تخصیصی3مقیاس   مدیریتی(، )   2فنی
که حداقل مقدار آن صفر    شودیم  فیتعر  یمرز  دی از توابع تول  یدور  زانی ، م(Farrell, 1957)  فارل 

عبارت   اقتصادیواحد    کی  ییکارآ،  به باور وی.  استکامل(    ییکارآ)  کیمطلق( و حداکثر    ییکارآ)عدم  
 و  هاتمام داده   نکه یا  هب   مشروط  ها،ده مقدار مفروض دا  کیاز    یستانده به حد کاف  کی  دیاست از: تول

  کارآ  کاملاً یبه لحاظ فن در صورتی شرکت تعاونی ک . یشده باشند یرگیاندازه حصحی طوربه هاستانده
با   ،فارل باشد. کی یمساو یفن ییکارآو  انجام شود دیتول از مقدارهم ایبر مجموعه  آن دیتول کهاست 

  ف یتعر  بنا به،  نیهمچن.  کردارائه    نیز  را  یص یتخص  ییکارآ  فیتعر  د،یعوامل تول  متیدر نظر گرفتن ق
 ، کلی  طوربه  آید.میدست  به   یاقتصاد  ییکارآ  یص یتخص  ییکارآو    یفن  ییکارآ  ضرباز حاصل  ،وی
  د یبا توجه به عوامل تول  دیتول  سازیحداکثر  یبرا   شرکت  کی  ییتوانا  زانمی  دهندهنشان  یفن   ییکارآ

عوامل    نهیبه  بیاستفاده از ترک  یبرا  شرکت تعاونی  توانایی  دهندهنشان  یص یتخص  ییکارآمشخص و  
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تول  نیسطح مع  یک  یبرا   که  لازم به ذکر است.  ستآنها  متی با توجه به ق  دیتول  ،یفن   ییکارآ  د،یاز 
ممکن سوق    نهیبه طرف حداقل هز یص یتخص ییکارآرا به طرف حداقل نهاده ممکن و  شرکت تعاونی

مقیاس   ییکارآ  .کندیرا با هم لحاظ م  نه یحداقل نهاده و حداقل هز  بیترک  یاقتصاد   ییکارآدهد و  یم
 ی اس یمق ییکارآ. است نهیبه اس یدر مق ییکارآبه  شرکت تعاونی کی ةشدمشاهده ییکارآنسبت  انگریب

در    کردن  ارعبارت است از ک  یاسیمق  ییکارآ  ،سخن  گریبه د  ؛است  نهیبه  اس یدر مق  دیدنبال تولبه   نیز
  یورمتوسط بهره   ،یفن  ییکارآبه شرط حصول    ،هاها و ستاده از نهاده   بیآن ترک  یکه برا  یاسیاندازه مق

ستاده  ،ی عنی) کل  نهاده نسبت  کل  به  حداکثرهاها  حداقل  ،هزینه  ییکارآدر    .شودیم  (   ی سازهدف 
 ها یبا در نظر گرفتن ورود  ،یمورد بررس  هایراستا، شرکتدر این  های تعاونی است.  شرکت  یهاهزینه

از    کدامو با توجه به فاصله هر    گیرندمیمقایسه قرار    مورد  ن،یمع  ی هامتیمشابه با ق  یها یو خروج 
مرز بهترین عملکرد توسط   .شودیم   نییتع  هاة شرکتهزین  ییکارآ  آنها از مرز بهترین عملکرد هزینه، 

لحاظ هزینه کردن منابع   بهبهترین عملکرد    ، ازواحدها  سایر   که نسبت به  شودیم  لیتشک  هاییشرکت
  یی کارآاین نوع  چراکه    ،ردیگیهزینه را دربرم  یی کارآتر از  عیوس  یهومسود مف  ییکارآ.  باشندبرخوردار  

 هر  یاز کسر سود واقع  نیز   سود  ییکارآ.  دکنیم  یبررس  را هزینه و درآمد    متغیر  دو  بر هر   دیبردار تول  ریتأث
سب  ک کارآ هایشرکت ریتوجه به سا با تتوانسیآید که میت مدسهب یدوبه حداکثر س شرکت تعاونی

 . (Nazaripour & Hosseini, 2020) کند
های تعاونی و تحلیل  شرکت ییکارآبه سنجش  ة حاضر،در مطالع، گفتهپیشبا توجه به مطالب 

 است. بنیان بر آن پرداخته شدهدانش عواملاثر 
زمینه    ،تاکنون دانششرکت  یی کارآبررسی  در  اقتصاد  نقش  و  تعاونی  بخش   بنیانهای  در 

  در پی یادآوری مطالعات اخیر    ترینمهم  از آن میان،که    است  صورت پذیرفته  ، مطالعات مختلفکشاورزی
  .شودمی

های  وری کارخانهو بهره   یی کارآتحلیل  وبه تجزیه  (Singh et al., 2000)  همکارانسینگ و  
از دهه    های این پژوهش،. بر پایة یافتهدر کشور هند پرداختند  2  و پنجاب  1های هاریانا لبنی در ایالت

در  نیز    1990در طول دهه    و  های کشاورزی این کشور ترویج تولیدات لبنی بود یکی از سیاست  ،1970
روش تحلیل    ،در این مطالعههمچنین،  های تعاونی شکل گرفت.  تشکل  توسعه  ،ین سیاست همراستای  

 
1. Haryana 

2. Punjab 
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 ، . بدین منظورشدوری استفاده  و بهره  ییکارآگیری  برای اندازه  2و رویکرد شاخص فیشر  1هاپوششی داده
گردآوری    1996/ 97  تا  93/1992تولیدکننده محصولات لبنی از سال    ةکارخان  سیزدهاز    3پانل   ةداد  65
  یی کارآگوی افزایش  تنهایی جوابزدایی و آزادسازی صنعت لبنیات بهنتایج نشان داد که مقررات  و  شد

 .ستین
کورچون  بِ و  بررسی    (Beviá & Corchón, 2009)ویا  تعاونی به  یک  در  مشارکت  قوانین 

که  نشان داد    مطالعه  ند. نتایجپرداختدر صورت وجود عوامل ناهمگن    ییکارآ  ةمحاسب  ةتولیدی و نحو
 4اگر تعادل نش  ای کهگونه ، بهردندا  شد، شباهتیگفته میآنچه در ادبیات گذشته    همشارکت ب  سازوکار

که در است  5مدی منجر شود، آنگاه تابع تولید دارای بازده ثابت نسبت به مقیاسکارآهای به تخصیص
 . خواهد بودفایده مشارکت در تولید بی ،شرایطاین 

و  گ و    ،(Gong et al., 2019)  همکارانونگ  روستایی  زندگی  استانداردهای  بهبود  با هدف 
دهی  عنوان یک روش سازمانبه   ها تعاونی  ةتحت ادارتقویت امنیت تولید، به بررسی مزارع خانوادگی  

چین در  کشاورزی  منظور  پرداختند.  ارجح  سال    ،بدین  تولیدکننده   384،  2015در  خانوادگی  مزرعه 
مزارعی که   مطالعة آنها،نتایج    ؛ و بر اساس مورد بررسی قرار گرفت  6محصولات زراعی در استان آنهویی

ها مشاهده  بین تولیدکننده  نیز  فنی بودند و بیشترین شکاف  ییکارآدارای کمترین    ،ها نبودندعضو تعاونی
دهد تا از فناوری  باط شد که عضویت در تعاونی به کشاورزان این اجازه را میاستن ،. در پایانه استشد

نشان داد    ی این مطالعههایافته  همچنین،وری در تولید استفاده کنند.  های افزایش بهره پیشرفته و شیوه 
 . کندمیفنی کمک  ییکارآکه سن و تحصیلات مدیران مزرعه به افزایش 

و   بهره (Norouzian et al., 2019)  همکاراننوروزیان  با  از  ،  تحلگیری   ی پوشش  لیروش 
پرداختند.    شهرستان کاشمر  در  ییروستا  دی تول  یها یتعاون   یاقتصاد  یی کارآبه برآورد    ،7ی تصادف   یهاداده 

برایمنظور  دینب بر    عوامل ی  بررس  ،  مدل رگرس  ،هایتعاون  ییکارآمؤثر  استرپ  ون یاز  استفاده    8بوت 

 
1. Data Envelopment Analysis (DEA) 

2. Fisher index 

3. panel data 

4. Nash equilibrium 
5. Constant Return to Scale (CRS) 

6. Anhui province 

7. Stochastic Data Envelopment Analysis (SDEA) 

8. Bootstrap 
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فعال   یتعاون  چهلپرسشنامه از    لی بود که از تکم  1393-94سال    مربوط به  ازیمورد ن  یها. دادهندکرد
نمونه جمع نتایجشد  یآور و  مناطق مورد   ییروستا  دیتول  یهایتعاون  ]ییکارآ[  نشان داد که   مطالعه  . 

سطح   در  )مطالعه  دارد  درصد(  79پایین  برگزار  ریمد  لاتی تحص  سطح  ن،یهمچن  ؛قرار    یعامل، 
 ییکارآبر    داریمعن   ریتأثی  در تعاون  یگذارهیسرما  زانیو م  یاز مراکز علم  دیو بازد  یآموزش  یها کلاس 

اثر معکوس بر    یو عامل مسافت تعاون  مطالعه   موردیی  روستا  دی تول  یهایتعاون  ییکارآتا مرکز شهر 
 داشته است. 

  ها و مدل توبیت،، با استفاده از تحلیل پوششی داده (Nomani & Sen, 2019)  سن نومانی و  
 این مطالعه  صنعت کوچک تولیدی هند پرداختند. نتایج  115فنی و عوامل مؤثر بر    ییکارآبه ارزیابی  

درجه بالای    دهندةکه نشان   بوده،پایین    بسیارها  فنی بنگاه  ییکارآکه متوسط مقدار    استحاکی از آن  
به   های ورودییکارآدلیل تبدیل نابیشتر بهنیز  ها  بازده بالا در شرکت  ؛تاس ی فنی در فرآیند تولید  یکارآنا

نیروی کار با استفاده از مدل رگرسیون توبیت، اثرات    همچنین،  است؛ی مقیاس  یکارآجای ناها بهخروجی
   شد. مثبت ارزیابی ییکارآفرین بر کارآفرین و جنسیت کارآتجربه ماهر، سن، اندازه شرکت، 

های کشاورزی در تعاونی  ییکارآبه بررسی عملکرد و    (Yu & Huang, 2020)انگ  ویو و ه
ها فنی تعاونی  ییکارآ  وبررسی    1تعاونی تولیدی در استان فوجیان چین  164  ،. بدین منظورچین پرداختند

ن  دون اضافه کردب  ییکارآکه با توجه به وضعیت فعلی تولید، میزان  ، حاکی از آنمحاسبه شد  0/ 747
میورودی منابع  و  یابد.  25/ 30تواند  ها  افزایش  این  درصد  بر  رتبه  ،علاوه  که  داد  نشان  بندی نتایج 
و   بودههای اجتماعی نادرست  بر اساس درآمد اقتصادی و بدون در نظر گرفتن خروجی  صرفاًها  تعاونی

تصادی  های غیراقمیزان ارائه خدمات اجتماعی و مشارکتکه  لازم است    ،و عملکرد  ییکارآحین ارزیابی  
 ها نیز لحاظ شود.تعاونی

به شناسایی و تبیین   (Ghorbani Piralidehi et al., 2023)  همکارانقربانی پیرعلیدهی و  
،  منظوردین  پرداختند. ببنیان استان مازندران  های تعاونی کشاورزی دانشعوامل مؤثر در ایجاد شرکت

 یریگاز روش نمونه  گیریبهره متشکل از نخبگان مطلع با    ینفر  54  یم یت  ،یاز روش دلف  با استفاده
 یرا برا  یتعاون  یها شرکت  یسازمانبرون  طیشرا  یشد. متخصصان دلف  لی)هدفمند( تشک  یراحتمال یغ

ادانستمناسب    انیبندانش  یهاتیفعالانجام   حال  ن یند.  به   است  یدر  ا  یریکارگکه  در   پردازده یافراد 
  شدند می یتلق یسازمانکه درون بودند  یاز جمله عوامل ...و  ینیفرکارآ یهروح جادیا ،یتعاون یها شرکت

 
1. Fujian province 
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  بع به منا  شتریتوجه بدر این مطالعه،    رو،از این ند؛  بود  ازین  مورد  انی بندانش  یهاتی شروع فعال  یو برا
تعاملات    تیو تقو  یقانون  طیشرا  لیمحصولات شرکت، تسه  یبرا  ی ابیبازار  ،یدر شرکت تعاون  یانسان

 .ه استپیشنهاد شدکنشگران  ریو سا رامون یپ طیبا مح انیبندانش یشرکت تعاون
های تعاونی کشاورزی  شرکت ییکارآبندی مطالعات پیشین حاکی از آن است که سنجش جمع

های توان تعاونیمی  ،فنی  ییکارآگیری  با اندازه  ،. بدین ترتیبدارداهمیت    بسیاردر داخل و خارج کشور  
 ، ییکارآبا شناخت دلایل نا  ،ها مدیران تعاونی  همچنین،.  کردها معرفی  عنوان الگو به سایر تعاونیرا به  کارآ

حاضر نسبت به مطالعات  ةجه تمایز مطالعوبهبود شرایط گام بردارند.  راستایاین امکان را دارند که در 
 . است ییکارآبنیان بر های دانشاثرگذاری شاخص ةگذشته مقایس

 ها مواد و روش
 ، تعییند. در روش پارامتریک شو ارزیابی می   2و ناپارامتریک  1دو روش پارامتریک  به  یی کارآ 

د. گبرمی   صورت آمده از توابع تولید یا هزینه  دست به   3با تابع تولید مرزی   هر واحد اقتصادی   یی کارآ 
 ,.Aigner et al)  همکارانو آیگنر و    (Coelli et al., 1998)  همکاران لی و  ئ کو   از سوی این روش  

امکان آزمون فرضیه    های اقتصادسنجی،دلیل استفاده از مدل، بهدر این روش ارائه شده است.    (1977
برای اغلب    ویژهپارامتریک این است که تصریح یک شکل به ترین اشکالات روش  مهم  از  وجود دارد.

، روش در نتیجه ؛است پذیردشواری امکانبههای تولیدی های خدماتی برخلاف فعالیتتوابع در فعالیت
  ییکارآنمرات    ،ین، در این روش همچن   کند.یمها ایجاد  ی خاص را در تخمینیهامحدودیت  پارامتریک

اندازه واحدهای  وابستهها و ستاده نهاده گیری  به  دیگر اها  به  اندازهسخن  ند.  واحدهای  تغییر  و ،  گیری 
متفاوت را برای واحدهای مورد بررسی ارائه   ییکارآتواند نمرات  تخمین جدید تابع مرزی تصادفی می

 . (Yousefi et al., 2021) کند
داده  پوششی  تحلیل  روش  ( DEA)   هاروش  ناپارامتریک  از  برهای  مبتنی  و  اقدامات   بوده 

گیری برای اندازه   روشی را   (Farrell, 1957) ریزی خطی است. فارل  سازی با استفاده از برنامه بهینه 
 Charnes et)  همکارانتا اینکه چارنز و    ، کاربرد عملی نداشت   چندان   ها بیان کرد کهبنگاه   یی کارآ 

 
1. parametric 

2. nonparametric 

3. frontier production function 
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al., 1978)    چند با    ییکارآگیری  که توانایی اندازهها ارائه کردند  عنوان تحلیل پوششی داده   بامدلی را
و با فرض بازده ثابت    ورودیسازی  مدل خود بر مبنای حداقل  به ارائه   نهاده و چند ستانده را داشت. آنها 

 ة دهندنشان   θمقدار    ،در این مدل.  شهرت یافت  CCR1که به مدل    ، ندپرداخت  (CRS)  نسبت به مقیاس 
است،   2کنندهمثیاس یک    ،در واقع  است؛و مقدار عددی آن میان صفر و یک    بوده یک واحد    ییکارآ  ةانداز

  در رابطة مورد نظر وارد بار    iواحدهای مورد نظر، این مسئله    ییکارآدست آوردن  ه ین معنی که برای بدب
 د.شوو حل می

(، 3گیرندهیا همان واحدهای تصمیمها )تعداد شرکت  kها،  تعداد ورودی  mها،  تعداد خروجی  sاگر  
𝑦𝑟𝑘    مقدار خروجیr    تولیدشده توسطk  واحد تصمیم( گیرندهDMU) ،𝑥𝑖𝑘    مقدار ورودیi  شده مصرف

  یی کارآآنگاه مقدار    ،باشد  iوزن ورودی    𝑣𝑖و    rوزن خروجی    𝑢𝑟  (،DMUگیرنده )واحد تصمیم  kتوسط  
( محاسبه  1محور از رابطه )و بر مبنای رهیافت خروجی  (CRS)  نسبت به مقیاس   ثابت   بازده   در شرایط

 :شودمی

(1 ) 

𝑀𝑖𝑛𝑖𝑚𝑖𝑧𝑒 ∑ 𝑣𝑖𝑥𝑖𝑘

𝑚

𝑖=1

 

 مشروط به: 

∑ 𝑣𝑖𝑥𝑖𝑗 − ∑ 𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗 ≥ 0 ,     𝑗 = 1, … , 𝑛

𝑠

𝑟=1

𝑚

𝑖=1

 

∑ 𝑢𝑟𝑦𝑟𝑘 = 1

𝑠

𝑟=1

 

𝑢𝑟. 𝑣𝑖 > 0   ∀ 𝑟 = 1, … , 𝑠 ;    𝑖 = 1, … , 𝑚 

 
1. Charnes, Cooper & Rhodes (CCR) 

2. scaler 

3. Decision-Making Units (DMUs) 
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توسط   1ن فرض بازده متغیر نسبت به مقیاس کردظ  ابا لح  ،DEAگیری کارآیی به روش  اندازه
مغادلات زیر در قالب مطرح شد.    BCC2و مدل    بسط یافت  (1984et al. Banker ,)  و همکاران  بانکر

 : دهدبه مقیاس را نشان می نسبت ماهیت نوع بازده (2رابطه )

(2 ) 
NI`λ=1  → فرض بازده ثابت نسبت به مقیاس    
NI`λ≤1  → فرض بازده نزولی نسبت به مقیاس    

NI`λ≥1  → فرض بازده صعودی نسبت به مقیاس     

با فرض بازده متغیر نسبت به  محاسبات  ،  CCR( به مدل  NI´λ≤1با اضافه کردن قید تحدب )
  کند که آیا بنگاه در ناحیه بازده صعودی مشخص می  BBC  مدل   ،شود. بنابراینمیانجام  (  VRS)  مقیاس 

  از طریق نوع بازده برای یک بنگاه خاص    ؛ به دیگر سخن،کندبه مقیاس فعالیت می  یا نزولی نسبت
شود، فنی تعیین می  ییکارآفنی در حالت بازده نزولی نسبت به مقیاس با مقدار    ییکارآمقایسه مقدار  

نظر با بازده نزولی نسبت به مقیاس   آنگاه بنگاه مورد  ،هم مساوی باشند  بدین صورت که اگر این دو با 
در   ییکارآمقدار    شرط بازده صعودی نسبت به مقیاس برقرار است.  ،در غیر این صورت  و  استمواجه  

 :شودی( محاسبه م3از رابطه ) محوریخروج  افتیره یو بر مبنا VRS طیشرا

(3 ) 

𝑀𝑖𝑛𝑖𝑚𝑖𝑧𝑒 ∑ 𝑣𝑖𝑥𝑖𝑘 − 𝑐𝑘

𝑚

𝑖=1

 

 مشروط به: 

∑ 𝑣𝑖𝑥𝑖𝑗 − ∑ 𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗 − 𝑐𝑘 ≥ 0 ,     𝑗 = 1, … , 𝑛

𝑠

𝑟=1

𝑚

𝑖=1

 

∑ 𝑢𝑟𝑦𝑟𝑘 = 1

𝑠

𝑟=1

 

𝑢𝑟. 𝑣𝑖 > 0   ∀ 𝑟 = 1, … , 𝑠 ;    𝑖 = 1, … , 𝑚 

 
1. Variable Return to Scale (VRS) 

2. Banker, Charnes & Cooper (BCC) 
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های  مقیاس های مورد نیاز با  ها و ستاندهاستفاده از نهاده   پذیر بودنامکان  DEA  روش ز مزایای  ا
  همچنین، نیست.    خاص   ی فرض ی به پیش نیاز   نیز   و در زمینه شکل تابع تولید یکسان   است   متفاوت گیری  اندازه 

بنگاه یی کارآ توان ضمن محاسبه  می  برای  بنگاه مرجع  نا ،  واحدهای    کارآ های  معرفی و مشخص کرد که 
باید چه ترکیبی از   ،کارآقرار دارند و برای رسیدن به مرز    ییکارآدر کجای مرز    (DMUs)  گیرنده تصمیم 
ها تانده و س  هاتنها از طریق مشخص کردن ضرایب نهاده   کارها را انتخاب کنند. این  و ستانده  اهنهاده 

است.   میسر  واحد  هر  رگرسبرای  واحدها   یآمار  هایونیبرخلاف  عملکرد  از  م  یکه    نیانگیمختلف 
جداگانه   صورتبه عملکرد هر واحد    یابیرا با ارز  تیفعال  ن یبهتر(  DEAها )تحلیل پوششی داده   رند،گییم

  DEA  ،یآمار  هایمدل   ریو سا  ونیبرخلاف رگرس  همچنین،.  کندیواحدها برآورد م  ر سای  باآن    سهیو مقا
. لازم به ذکر  ارائه دهد  جینتا  نیو مجرد از بهتر  یسنجش کلیک    نه،چندگا  یرهایمتغ  بیبا ترک  تواندیم

های  باشند. در مدل  2گرا یا نهاده   1گراتوانند محصولمی  (DEA)  هاوششی دادههای تحلیل پمدلاست که  
 ،گرا؛ اما در روش نهادهاستنهاده    از  معین  یحداکثرسازی تولید با توجه به مقدارهدف    ،گرامحصول

ها نیز محصول است. سطح پوششی مدل  از  معین  یهدف استفاده حداقلی از نهاده با توجه به سطح
مقیاس می به  نسبت  ثابت  بازده  دارای  ن  (CRS)  تواند  متغیر  بازده  مقیاس یا  به   باشد  (VRS)  سبت 

(Greene, 1990)  . 
برآورد    DEA  کردیرو پردازد،  می  ( همگنDMUs)  رندهگیمیتصم  یواحدها   ینسب  ییکارآبه 
سنجش    ،واقع  . درکنندیاستفاده م  کسانی  هایاز نهاده ،  خدمات مشابه  ایکالا و    دیتول  رایکه ب  واحدهایی

فن  بندیهو رتب  ینسب  ییکارآ اصل  (DMUs)  رندهگیمیتصم  یواحدها  یعملکرد  ا  نترییاز    ن یاهداف 
که از اعتبار   ی از مسائل   ی ک ی   ،انیم  نیدر ا  .(Jeang, 2019)  است  (DEAها )هتحلیل پوششی داده  روش 

و   ی ورود   های مقدار داده   ریی روش به تغ   ن ی ا  ی بالا  ت ی حساس   کاهد، ی م   DEAروش    بندی رتبه   ج ی نتا 
 راتیی تغ   به  ممکن است   ی و خروج   ی ورود   ر ی نوسان کوچک در مقاد ک ی   که ای  گونهاست، به   ی خروج 

 . (Mardani & Salarpour, 2015) دبینجام واحدها    ی بندو رتبه   یی کارآ   زانیعمده در م 
مطالع آماری  شاملجامعه  حاضر  شرکت  ة  فعالکلیه  روستایی  تولید  تعاونی  استان   در  های 

 19949نفر، میزان سرمایه    16032  یادشدههای  . تعداد اعضای شرکتاستواحد    33مازندران با مجموع  
، میزان روستا 109پوشش    زیرمیلیون ریال، تعداد روستاهای    20566میلیون ریال، میزان ذخیره قانونی  

 
1. output-oriented 

2. input-oriented   



 127، شماره 32سال اقتصاد كشاورزي و توسعه، 

316 

هکتار و میزان اراضی آبی و دیم حوزه عمل تعاونی   5580و  29020ترتیب،  ، بهاراضی آبی و دیم اعضا
اطلاعات مورد نیاز تحقیق حاضر از   .(MAJ, 2020)  استهزار هکتار    7436و    33989ترتیب،  ، بهتولید

ه طبق اساسنامه دارای فعالیت مشابه بوده و حاضر  تعاونی تولیدی روستایی استان مازندران ک  شرکت  29
شد همکاری  تکمیل  و    یدانمی  صورتبه  اند،هبه  طریق  استجمع  پرسشنامهاز  شده  روش .  آوری 

اطلاعات  شامل  در چهار بخش    مطالعه  ةپرسشنام  بوده و  1401شمار در سال  تمام  صورتبه  یریگنمونه
تعاون  اطلاعات شرکت  تعاون   ها و خدماتفعالیتاطلاعات    ،یاعضا،  دانش  یشرکت  اطلاعات   انیبنو 

  ان یبنآشنا با موضوع دانش و کارشناسان  خبرگان    را  دهندگان سؤالات پرسشنامهپاسخ  شده است.  میتنظ
یا افراد مطلع    مدیران/  که  نددادمی   تشکیل  های تولیدی کشاورزی مازندرانیدر بخش تعاون مالکان 

  ، در طراحی پرسشنامه  ند.بودبنیان  های تعاونی تولیدی کشاورزی استان مازندران با ماهیت دانش شرکت
سعی بر آن بود که سبک و شیوه آن به روش استاندارد نزدیک باشد. برای بررسی محتوا و ساختار  

پیش  مرحله  در  متخصصانپرسشنامه،  اختیار  در  پرسشنامه  آن   مطالعه،  از  و  گرفت  قرار  حوزه    ها این 
 هاکه مشکلات مفهومی از جانب آن  از آنجادرخواست شد تا نظرهای خود را در مورد آن بیان کنند.  

افزار با استفاده از نرم همچنین،گیری شد که پرسشنامه از روایی لازم برخوردار است. نتیجه ،اعلام نشد
SPSS،  ی ارها یها و معها، قضاوتنگرش   یدرون   یسنجش میزان هماهنگ  یکرونباخ برا   یضریب آلفا 

پرسشنامه است و برای آزمون قابلیت   دییتأ  یبرا  یآزمون شرط اساس  ن یا  جهیپرسشنامه محاسبه شد. نت
پرسشنامه    ییایپا  ةدهندکه نشان   ه،دست آمدبه   89/0  ضریب  ن یا  مقدار  رود.کار میبه   1اعتماد یا پایایی

 است. 
تعداد    ای کهگونه، بهمهم است  اریبس  زین  هایو خروج  هایتعداد ورود،  DEA  در روش   همچنین،

و تعداد    شودمیها  شرکت  ییکارآ  نی باعث کاهش تفاوت ب  ل،یعلاوه بر کاهش دقت تحل  ،رهایمتغ  ادیز
مورد   یا هتعداد شرکتباید    ی،طور کلبه.  دهدیقرار م  کارآ  یها ها را در زمره شرکتاز شرکت  یشتریب

.  (Izadinia et al., 2014) باشد با آن برابر ای شتریب هایو خروج  هایاز سه برابر مجموع ورود یبررس
«، تعداد اعضا«، »شاغل  کارکنانتعداد  چهار متغیر »  ،هاشرکتفنی    ییکارآ  ، برای مقایسةبدین منظور

وان  عنبه  «هر تعاونی  درآمد کل میزان  »  و  هاعنوان ورودیبه  «مخارج کل تعاونی« و »فعلی  ةسرمای»
 خروجی در نظر گرفته شده است.

 
1. reliability 
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به  ، توبیت  سانسورشده  ون ی با استفاده از روش رگرس ، یی کارآ  ی ری گ پس از اندازه  ، حاضر  ة مطالع  در 
  ییها داده  ی برا ت یتوب  ونی . رگرس شده است پرداخته  ها ی تعاون  ییکارآبر  ان ی بندانش  یها اثر مؤلفه  ی بررس

کمتر   ب یو ار  شتر ی از اعتبار ب   ت ی باشند. استفاده از مدل توب   وسته ی بخش گسسته و پ   ی که دارا  رود ی کار مبه 
 یجانب  بیصفر و ار  ر یز  ریمقاد  ی نی ب ش ی پ   را ی ز   ، برخوردار است     1یبا روش حداقل مربعات معمول  سه ی در مقا 

  یاقتصادسنج   ی. ساختار الگو(Abdpour et al., 2017)  را ندارد  (OLS)  یروش حداقل مربعات معمول
 :است ة زیرصورت رابطبه تیتوب

𝜃𝑡∗
= ∑ 𝛽𝑖𝑋𝑖

𝑛
𝑖=1 + 𝑢𝑖   ,   𝑖 = 1,2, … 𝑛  (4)                                                             

{

𝜃𝑡∗
   𝑖𝑓   0 < 𝜃𝑡∗

< 1

0     𝑖𝑓       𝜃𝑡∗
< 0

1     𝑖𝑓       𝜃𝑡∗
> 1

 

استان مازندران را   یکشاورز   دیتول  یها یتعاون   یفن  ییکارآ  کهوابسته تابع است    ریمتغ  ∗𝜃𝑡  ،در آن  که
م متغ  𝑋𝑖  ،ن یهمچن  ؛دهدینشان  مؤلفه  یرهایبردار  شامل  اقتصاد    انیبندانش  یهامستقل  است. 

دهد.  کلی عملکرد آن را نشان می  صورتبهمتغیر ساختاری و کیفی است که    148بنیان شامل  دانش
های فناوری اطلاعات  دیده، نظام نوآوری و زیرساختآموزش نیروی کار  رژیم نهادی و محرک اقتصادی،  

 Jamshidi et)د  دهنتشکیل می فاده مؤثر از دانش را  و ارتباطات چهار پایه و رکن توسعه دانش و است

al., 2020) .  اند از:عبارت  در مطالعه حاضربنیان مورد نظر های دانشتعاونی هایمؤلفه   ، ،بر این اساس  
متخصص  کارکنان  تعداد  -1 و  تعداد   -3  ره،یمد  ئتیه  یاعضا  لات یتحص  سطحمتوسط    -2،  ماهر 

شرکت در  اعضای  تعاون   زانیم  -4،  یآموزش  ی هادورهکننده  آموزشی   هایارتباط  اجرایی،  مراکز   ،با 
تعداد    -6،  یارتباط   هایبه شبکه ها  تعاونی  یدسترس  زانیم  -5  ،یعلوم و فناور  یهاو پارک  یپژوهش

پایان و  تعاونیهای حمایتنامه تحقیقات  توسط  نهاده   -7  ها،شده  اصلاحیمقدار  شناسنامه  های   دارو 
محصولات زراعی   تولید برایهای نوین آبیاری میزان استفاده از روش  -8 شده توسط هر تعاونی،توزیع

  .ساعات استفاده از خدمات ماشینی و مکانیزاسیون -9و 

  

 
1. Ordinary Least Squares (OLS) 
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 نتایج و بحث 
در  محور  خروجیمبنای رهیافت    و بر  VRSو    CRSها در شرایط  عاونیت  ییکارآ  نتایجخلاصه  

 . گزارش شده است  1جدول 

های تعاونی تولید روستایی استان مازندران در شرایط  شرکت  ییکارآانواع  -1جدول 

 )درصد(  محورخروجی

 مقیاس  ییکارآ مدیریتی  ییکارآ فنی  ییکارآ فنی  ییکارآ یی کارآانواع 

 ( VRS) بازده متغیر نسبت به مقیاس ( CRSبازده ثابت نسبت به مقیاس ) شرایط
 6/95 9/90 8/86 8/86 میانگین
 7/46 0/42 2/36 7/46 حداقل
 100 100 100 100 حداکثر 

 پژوهش های مأخذ: یافته 

مقدار  در    زیادیاختلاف   ،( CRS)  بازده ثابت نسبت به مقیاس   طیدر شرا  ،1مطابق نتایج جدول  
دارد  ییکارآ وجود  به فنی  کهگونه ،  روستایی    یتعاون   یها شرکت  یفن  ییکارآحداقل    ای  استان تولید 

درصد   3/53آن برابر با    راتییدامنه تغ  ،نیو بنابرا  بوده  درصد  صددرصد و حداکثر آن    46/ 7  مازندران
تعاونی دیگر   نوزدهکمتر از میانگین و    ییکارآدرصد(    34/ 5تعاونی تولیدی )  ، دهCRS  در شرایط  .است

  یی کارآ  یفراوان   عیتوز  ،ترطور جزئیبه  اند.ه کرد بیشتر از مقدار میانگین را کسب    ییکارآدرصد(    5/65)
 نیشتریبدهد که  نشان می  CRS  ط یمحور و در شراخروجیفرض    یبر مبنا  دیتول  یتعاون   یها شرکت  یفن

کمترین   ،. به همین ترتیبتعاونی(  پانزده )  است  درصد  نود تا صدمربوط به بازه    یفن  ییکارآ  یفراوان
 . تعاونی( یک) استدرصد  پنجاه تا شصتمربوط به بازه   فنی ییکارآفراوانی 

  CRS شرایط نیز مشابه با (VRS) نسبت به مقیاس  متغیربازده  طیشرافنی در    ییکارآ متوسط
با همین    هاتعاونی  درآمد درصدی    2/13امکان افزایش    ،طور متوسطبهکه    ، بدین معنیاست  حاصل شده

ه ددست آمبهدرصد    6/95مقیاس برابر با    ییکارآمیانگین  ،  ة حاضردر مطالعوجود دارد.    هاورودیمیزان  
جزئ بهاست.   مبنا  دیتول  یتعاون   ی هاشرکت  مدیریتی  ییکارآ  یفراوان  عی توز  ،تریطور  فرض    یبر 
نود  مربوط به بازه    مقیاس   ییکارآ  یفراوان  نی شتریکه ب  دهدینشان م  CRS  طیو در شرا  محوریخروج 
  یی کارآبودن مقدار میانگین، اختلاف بین حداقل و حداکثر    رغم بالا یعل (.  یتعاون  25درصد است )  تا صد
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از  تعاونی  مقیاس  بیش  این شرایط.  (درصد  53/ 3)  است  درصد  پنجاهها  است  ،در  بازده    که  لازم  نوع 
بازده صعودى نسبت به مقیاس دارای    های تعاونی شرکت  اگرطور جداگانه بررسی شود.  ها بهشرکت
اندازه  هایی  شرکت،  باشند نظر    ترگبزربا  ب  ؛کنندبهتر عمل مى  ییکارآاز  های  شرکت  اگر  ،عکسرو 

تر به معنى آن است که هر واحد  انتخاب اندازه بزرگ ،باشندنسبت به مقیاس  نزولیبازده دارای  تعاونی
(  CRS)وقتى بازده ثابت نسبت به مقیاس    سرانجام،  شود.با هزینه بیشترى تولید مى  تولیدی  محصول

 . تفاوتى ندارد ییکارآکوچک یا بزرگ از نظر  یتولید های تعاونی شرکتدر تولید وجود دارد، تولید در 
است؛ این موضوع   دست آمدهبهدرصد  9/90طور میانگین برابر با مدیریتی به ییکارآ ،همچنین

های فعایت  در  ریزی صحیحبرنامه   از  زیادیتا حد  درصد(    65)ها  تعاونی  اکثر  مدیران  دهد کهنشان می
 یبر مبنا  دیتول  یتعاون  یها شرکت  مدیریتی  ییکارآ  یفراوان   عیتوز  ، تر یطور جزئبه  .برندبهره می   خود

مربوط به   مدیریتی  ییکارآ  یفراوان  ن یشتری که ب  دهدینشان م  CRS  طیو در شرا  محوریفرض خروج 
که با    شودی موجب م  VRSشرایط  استفاده از  که  از آنجا    (.یتعاون  نوزده درصد است )  نود تا صد بازه  

اندازه  یفن  ییکارآمحاسبه    لیتحل  ت،یریاز مد  یناش  ییکارآو    اس یاز مق  یناش  ییکارآ  یهابر حسب 
 گیرد.مبنای محاسبات قرار می VRSشرایط  ،شودارائه  ترقیدق
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 های تعاونی تولید روستایی استان مازندرانشرکت  ییکارآانواع  -2جدول 

 بازدهی  مقیاس  ییکارآ مدیریتی  ییکارآ فنی  ییکارآ شهرستان  نام شرکت تعاونی  واحد 

 irs 943/0 1 943/0 بهشهر سبز گستر لمراسک  1

 irs 970/0 995/0 966/0 نکا اوجاء دشت  2

 irs 979/0 890/0 871/0 قائمشهر ارطه دشت  3

 irs 861/0 420/0 362/0 قائمشهر تیمچار  4
 irs 983/0 882/0 867/0 قائمشهر دشت بن سه محل 5

 irs 995/0 985/0 980/0 جویبار  دشت کنار گلیرد  6
 irs 978/0 892/0 872/0 جویبار  وحدت پهناب  7

 irs 990/0 852/0 843/0 جویبار  کشت و کار سراجکلا 8

 - 1 1 1 آمل چهار گل هشتل  9

 irs 990/0 838/0 829/0 آمل سبز دشت بزمینان 10

 irs 986/0 999/0 985/0 آمل شهید رجائی اجوار کلا  11

 drs 997/0 514/0 512/0 آمل پینچ ملک کته پشت  12

 irs 999/0 746/0 745/0 آمل رود نظام آبادکاری 13

 drs 993/0 829/0 823/0 آمل فیروزکلازرکشت  14
 irs 992/0 912/0 905/0 آمل رودشت کنسی  15

 - 1 1 1 آمل شریف بختیار کتی  16
 - 1 1 1 آمل لاله دشت لاسم  17
 drs 993/0 999/0 992/0 آمل محله رود مریج مریج  18

 - 1 1 1 آمل سازان هزارپی خوشه 19
 irs 842/0 1 842/0 بابل  پی کاری 20

 - 1 1 1 بابل  کلا پیشتاز هلال 21
 irs 938/0 1 938/0 محمودآباد الانبیاء اورطشت خاتم 22

 irs 994/0 944/0 938/0 تنکابن خوش کشت  23

 irs 871/0 1 871/0 تنکابن کوهپایه فراز  24

 irs 991/0 1 991/0 ساری بهار گستر چوکلاء  25

 irs 467/0 1 467/0 ساری ساحل سبز سید محله  26

 drs 993/0 922/0 916/0 ساری فلاحت اسرم  27

 irs 984/0 832/0 819/0 ساری طلاس سفید گهرباران 28

 irs 992/0 904/0 897/0 ساری چتر سبز سورک 29

irs :؛ فرض بازده صعودی نسبت به مقیاسdrs :فرض بازده نزولی نسبت به مقیاس   
 های پژوهش مأخذ: یافته 
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بختیار کتی، لاله دشت تعاونی چهارگل هشتل، شریف   پنج   ، دهد نشان می   2جدول   که  گونه همان 
فنی   یی کارآ کلا در شهرستان بابل  در شهرستان آمل و تعاونی پیشتاز هلال   سازان هزارپی خوشه لاسم و  

رجائی محله، بهارگستر چوکلا، شهید  رود مریج مریج های  ضمن آنکه تعاونی   ، اند ه کرد درصد را اخذ    صد 
النبیاء اورطشت، فلاحت  ، خاتم اجوارکلا، دشت کنار گلیرد، اوجاءدشت، سبزگستر لمراسک، خوش کشت 

  91/ 6، 8/93، 8/93، 3/94، 6/96،  0/98، 5/98، 99/ 1، 99/ 2 یی کارآ با  ترتیب، ، به اسرم و رودشت کنسی
 ند.ر بوده ظ فنی از وضعیت مطلوب برخوردادرصد نیز به لحا   90/ 5و  

ند. ابودهدرصد    صدمدیریتی    ییکارآدارای  تعاونی(    یازدهها )درصد تعاونی  38حدود    ،همچنین
که   است  ذکر  به  مطالعهلازم  مورد  سال  مدیر  ییکارآکمترین    ،در  و  تعاونی  فنی  به  در   تیمچاریتی 

  از  تعاونی بیستکه  حاکی از آن است  ة حاضرنتایج مطالع ،علاوه بر این تعلق دارد. قائمشهرشهرستان 
بازده کاهنده    ازتعاونی    چهارو  نسبت به مقیاس    ثابتبازده    ازتعاونی    پنجفزاینده نسبت به مقیاس،  بازده  

بهتر   ییکارآتر از نظر  با اندازه بزرگدرصد(    69)ها  تعاونیاکثر    ،ند. در نتیجهبرخوردارنسبت به مقیاس  
 اند. کرده عمل 

استفاده شده   تیتوب  ونیمدل رگرس از    ،ییکارآبنیان بر  های دانشاثر شاخصیل  لمنظور تحبه
 بوده و  1401مقطعی مربوط به سال    صورتبهعدد و    29ها  لازم به یادآوری است که تعداد داده است.  

 ده است.آم 3ها در جدول خلاصه اطلاعات تعاونی

 ی تولید روستایی استان مازندران هاخلاصه اطلاعات تعاونی -3جدول 
 میانگین  حداکثر  حداقل  متغیر 

 3 7 1 )نفر(  ماهر و متخصص کارکنانتعداد  

ها(  ای، کارگاه)فنی حرفه  های آموزشیکننده در دورهتعداد اعضای شرکت
 )نفر(

21 60 42 

 6 11 2 علمی، دولتی، خصوصی( تعداد مراکز اجرایی مرتبط )آموزشی، پژوهشی، 
 1 5 0 شده های حمایتنامهتعداد تحقیقات و پایان

 12 55 0 ساعت(  -تعداد بازدیدهای علمی )نفر
 118 1000 0 تعداد بیمه اراضی )هکتار( 
 290 500 50 میزان تولید محصول )تن( 

 437 1400 35 )تن(  شدهعیدار توزو شناسنامه یاصلاح ایییهای شیمبذر و نهادهمقدار 
 83 113 14 آلات کشاورزی )ساعت( میزان استفاده از ماشین

 مناسب  تقریباً مناسب  کاملاً ضعیف  ها و مزارعهای ارتباطی بین تعاونیوجود جاده
 مناسب  تقریباً مناسب  خیلی ضعیف  اینترنت پرسرعت  دسترسی به شبکه

 فوق لیسانس  دکتری  لیسانس هیئت مدیره تحصیلات اعضای 
 لیسانس دکتری  دیپلم تحصیلات اعضای تعاونی 

 های پژوهش مأخذ: یافته 
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که کم بودن تعداد مشاهدات و زیاد بودن تعداد متغیرهای مستقل منجر به کاهش درجه از آنجا  
از طرف دیگرآزادی می پارامترها  ،شود و    دیگراز    یمحاسبات  یو سادگ  ریتفس  یکمتر، سادگ  یتعداد 

  ة مؤلف  نُهبین از    ،(Gojarati, 2011)  ندرویم  شماربه  یاقتصادسنج  ی الگو   نییند در تعسودم  یارهایمع
ا  بنیاندانش بررسی شده است.  ییکارآبر  متغیر    پنجثر  تنها  یادآوری است که  فنی  متغیر    شایان  پنج 

با توجه به وجود تورش در نتایج مدل .  داشتند  ییکارآدار بر مقدار  تأثیر معنی  ی بودند کهیمتغیرها  یادشده
OLS ، آمده است 4توبیت در جدول  مدلتخمین نتایج . 

 توبیت   مدل با استفاده از    VRSفنی در شرایط    یی کارآ مؤثر بر  بنیان  دانش عوامل    - 4جدول  
 اثر نهایی  tآماره  ضرایب توبیت  متغیر 

 08/0 8/6 08/0***  تحصیلات اعضای هیئت مدیره سطح 

 5/0 2/9 0/ 5***  میزان ارتباط با مراکز اجرایی و علمی 
 3/0 25/2 3/0**  های ارتباطی میزان دسترسی به شبکه

 - 004/0 - 85/1 - 004/0*  های نوین آبیاریمیزان استفاده از روش
 08/0 7/3 09/0***  ساعات استفاده از خدمات ماشینی 

 2/14نمایی= لگاریتم درست 7 /0(= ANOVA2Rدو )تحلیل واریانس کی
 داری در سطوح ده، پنج و یک درصد ترتیب، معنی، به***و  **، *

 های پژوهش مأخذ: یافته 

بر   دارمثبت و معنیهای نوین آبیاری تأثیر  ت که استفاده از روش حاکی از آن اس   4نتایج جدول  
مدیران عامل    کارگیریبه بنیان نظیر  که سایر متغیرهای دانش  در حالی  ،دارد  هاهای تعاونیافزایش هزینه
های علم ها، پارکهای تعاونی، افزایش ارتباط با مراکز علمی، دانشگاهدر رأس شرکت  بالا با تحصیلات  

اینترنت و شبکه از  استفاده  فناوری،  کاربرد  و  و  ارتباط جمعی  تولید محصولات های  در  مکانیزاسیون 
 1نمایی لگاریتم درست  مقدار  ة حاضر،. در مطالعرنددا  ییکارآدار بر میزان  تأثیر مثبت و معنیکشاورزی  

 دهد. مقدار نیکویی برازش مدل توبیت را نشان می   این که ،محاسبه شده است 2/14 اًتقریب

  

 
1. log llkelihood 
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 هاگیری و پیشنهادنتیجه
ه است محور پرداخته شدخروجیاز منظر رهیافت    ییکارآگیری انواع  به اندازه   پژوهش حاضر،در  

 یفن  ییکارآ بیشترین تا کمترین مقداردرصدی بین  پنجاهاختلاف بیش از  ،هآمددستبهمطابق نتایج  و
مازندران  یتعاون  یها شرکت استان  دارد.  تولید روستایی  تولید  تعاونی  ییکارآبررسی    وجود  مورد های 

  86حدود    ییکارآفنی بیش از مقدار میانگین )  ییکارآ  هادرصد از تعاونی  5/65مطالعه نشان داد که تنها  
ی که کمترین اگونه برخوردارند، بهکمتر از میانگین    فنی  ییکارآ  ها ازتعاونی  بقیة این   و  دارنددرصد(  

  یی کارآهای تولید با  ، از میان تعاونیتحقیق حاضر  طبق نتایج  ،همچنین  درصد است.  47در حدود    ییکارآ
  ، این اساس   دارند. بر  نود تا صد درصدبین    ییکارآ  آنهادرصد     پنجاهفنی، صرفاً  ییکارآبالاتر از میانگین  

ند.  یسنمطلوب برخوردار ن  ییکارآهای تعاونی تولید کشاورزی استان مازندران از  توان گفت که شرکتمی
نتایج مطالع   پور و حسینینظری  و   (Aghapour & Sabbaghi, 2014)آقاپور و صباغی    اتبررسی 

(Nazaripour & Hosseini, 2020)   می نا تعاونی   که   دهد نشان  نیز  آنها  بررسی  مورد   کارآهای 
بنابراین ا بوده یافته   نتایج   ،ند.  مطالعات  می این  تأیید  را  حاضر  تحقیق  اما  های  مطالعات نتایج  کنند. 

 ,Karbasi & Ohadi) کرباسی و اوحدی و ( Yaghoubi et al., 2011)  ة یعقوبی و همکارانجداگان 

نوروزیان و    ة مطالع نتایج    ، همچنین د.  بو   آنها   های مورد بررسی تعاونی   دهندة کارآیی نشان   (2011
های تولید در شهرستان کاشمر تعاونی  کارآیی نسبیحاکی از    (Norouzian et al., 2019)  همکاران 

تفاوت.  است  بوده اوحدینتایج مطالع  از دلایل  و  نتایج  با    (Karbasi & Ohadi, 2011)  ة کرباسی 
 ، زیرااست های تولید کشاورزی  تعاونی  ییکارآمطالعه حاضر تفاوت در روش مورد استفاده در محاسبه  

ی که مطالعه حاضر از روش  ، در حال استفاده شده 1تصادفی  از روش تابع تولید مرزی ة یادشده،در مطالع
 ییکارآ محاسبه  های ناپارامتریک برای  که یکی از روش( سود جسته است  DEA)ها  تحلیل پوششی داده

تابع تولید مرزی  دلیل ماهیت روش  تواند به می  این دو مطالعه   تفاوت در نتایج این اساس،  بر  .  درو شمار می به 
گونه نیست. ها، این باشد که در روش تحلیل پوششی داده   یی کارآ   زا بر تصادفی و لحاظ تاثیر عوامل برون 

شده به واحدهای محاسبه   یی کارآ نمرات  دلیل محدودیت روش تابع تولید مرزی تصادفی و وابسته بودن  به 
تواند تابع مرزی تصادفی می   ، گیری و تخمین جدید واحدهای اندازه تغییر    با   ، هاها و ستاده گیری نهاده اندازه 

در   رو،از این   ؛(Yousefi et al., 2021)  کندمورد بررسی ارائه  متفاوت را برای واحدهای  یی کارآ نمرات 
 ة یعقوبی و همکارانتفاوت نتایج مطالع  .ه استها استفاده شدتحلیل پوششی دادهاز روش    ،مطالعه حاضر

 
1. stochastic production frontier 
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(Yaghoubi et al., 2011)  که اگرچه روش    کردگونه تحلیل  توان اینمطالعه حاضر را نیز می  نتایج  با
های تولید، علاوه بر تعاونی  ة یادشده،ولی در جامعه آماری مطالع  ،استمطالعاتی مورد استفاده مشابه  

هر واحد در قالب تعاونی    ییکارآو محاسبه  ه  نظر گرفته شد  واحدهای غیرتعاونی پرورش میگو نیز در
تولیدی غیرتعاونی سنجیده و محاسبه   به واحدهای  به یکدیگر و نسبت    ، همچنینه است.  شدنسبت 

تواند  نتایج مطالعه حاضر می  و   (Norouzian et al., 2019)  ة نوروزیان و همکارانمطالع  در نتایج  تفاوت
  ة یادشده، در مطالع  ، زیراها باشدتعاونی  ییکارآنوع متغیرهای ورودی و خروجی برای محاسبه  انتخاب  در  

های شامل حقوق کارمندان تعاونی در طول سال، ارزش کل دارایی تعاونی، هزینه)از پنج متغیر ورودی 
و دو متغیر  (  سال و نیروی کار استخدامی  سال، مخارج کل تعاونی در طول یک  در طول یک   جاری

شده،  ها استفاده  تعاونی   ییکارآشامل درآمد ناخالص کل و سود ناخالص تعاونی( برای محاسبه  )خروجی  
، میزان شاغل در تعاونی، تعداد اعضای تعاونی  کارکنانتعداد    از متغیرهای  ی که مطالعه حاضردر حال
عنوان  درآمد کل هر تعاونی بهها و میزان  عنوان ورودیمخارج کل تعاونی به  فعلی تعاونی و  ةسرمای

به  .استگرفته    بهرهخروجی   توجه  مطالعات  با  با محوریت شده طی سالانجام  بررسی  های مختلف 
که    ، از آنجاپژوهش حاضر  و خروجی  هاتعیین دقیق ورودی  برای  های تولید روستایی،موضوع تعاونی

با   ،و همچنین  است  ییکارآدر محاسبه  های مهم  شده( یکی از ورودیهای انجامها )هزینهارزش نهاده
ب لدعلم  که  مطلب  همین  بهحاظ  هزینه  متغیرهای  بهزمان  سود  و  ورودی  متغیر  متغیر  عنوان  عنوان 

بیش از اندازه در نظر گرفته    هزینهو یا اهمیت    کندها را دوبار لحاظ  اهمیت هزینه  ممکن است  ،خروجی
ه  شدو متغیر سود ناخالص لحاظ ن  هعنوان متغیر خروجی وارد مدل شدشود، صرفاً درآمد کل هر تعاونی به

)یکی در سمت ورودی و دیگری در   جداگانهطور  هزینه و درآمد بهدر مطالعه حاضر،    بدین ترتیب،  .است
 Norouzian)  ة نوروزیان و همکارانمطالعدر    ییکارآمحاسبه    .ه استنظر گرفته شد  سمت خروجی( در

et al., 2019)  داده  به برای SDEA)  های تصادفیروش تحلیل پوششی  ( و لحاظ ماهیت تصادفی 
تعاونی واحدهای  و خروجی  ورودی  دیگر  می  نیز  متغیرهای  از  تفاوتتواند  بر  تاثیرگذار   نتایج  عوامل 

 مطالعه حاضر باشد.  ة یادشده با نتایجمطالع
تولید روستایی استان    ی تعاون  ی هاشرکت فنی    یی کارآ ، بین  پژوهش حاضر   طبق نتایج ،  همچنین 

  کرباسی و اوحدی  این نتیجه با نتایج مطالعات  دست آمده، که به درصدی  پنجاه مازندران اختلاف بیش از 
(Karbasi & Ohadi, 2011)،  همکاران و  و نظری  و  (Norouzian et al., 2019)  نوروزیان  پور 

 ییکارآبین  راستا است، زیرا در مطالعات یادشده نیزهم (Nazaripour & Hosseini, 2020) حسینی
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معنیتعاونی اختلاف  بررسی  مورد  داردهای  وجود  با    ،دار  همکاران   مطالعاتنتایج  ولی  و    یعقوبی 
(Yaghoubi et al., 2011 )  مهرجو و همکاران  و  (Mehrjoo et al., 2011 )   اختلاف   مبنی بر نبود

بین  معنی بررسی    هایتعاونی  ییکارآدار  این پژوهشمورد  از   از این واحدها    پیروی  و  هادر هر کدام 
علت ماهیت تعاونی تولیدی  تواند به این تفاوت در نتایج می  همراستا نیست.  یکسان  تقریباًهای  یمشخط

های تعاونی تولید کشاورزی مورد بررسی قرار گرفتند،  کلیه شرکت ،مورد مطالعه باشد. در مطالعه حاضر
در   هرچند،اند.  دهشهای تعاونی گاو شیری بررسی  ، شرکتهمکاران ی که در مطالعه مهرجو و  حال  در

ای انتخاب گونههای تعاونی تولید کشاورزی در استان مازندران به جامعه آماری شرکت  ،مطالعه حاضر
با تمرکز    ییکارآمحاسبه    که  رسدنظر میبه  ولی  ،اندکه طبق اساسنامه دارای فعالیت مشابه بوده شدند  

شرکت می بر  دام  پرورش  همچون  کشاورزی  زیربخش  هر  برای  روستایی  تولیدی  تعاونی  تواند های 
 متفاوت را ارائه دهد.  ینتایج

  بالاکارگیری مدیران عامل با تحصیلات بنیان نظیر بهمتغیرهای دانش ة حاضر، برخیدر مطالع
رأس شرکت دانشگاهدر  علمی،  مراکز  با  ارتباط  افزایش  تعاونی،  فناوری،  پارک  و  هاهای  و  علم  های 

های ارتباط جمعی و کاربرد فناوری نوین در تولید محصولات کشاورزی تأثیر استفاده از اینترنت و شبکه 
به    شتریتوجه بکه    شوده میتوصی  رو،از این.  اندها داشتهفنی تعاونی  ییکارآدار بر میزان  مثبت و معنی

  ت یو تقو  یقانون  طیشرا  لیتسه  ، پردازیو ایده  ین یفرکارآدر راستای ایجاد روحیه    یمنابع انساندانش  
ارتباطات  تعاملات   مح  یتعاون   هایشرکتو  علمیطیبا  سا  های  مد   ری و  گ  کنشگران  قرار  .  ردینظر 
  کند یم  لیتحم  هایبر تعاون  یادیز  ةنیو تحت فشار هز  یاقطره  یاریآب  یهاشبکه  یاندازراه  ،همچنین
اثر مثبت خود را بر درآمد و  تواندیم  ،است که در بلندمدت یعامل یار یآب یهاشبکهبهبود که و از آنجا 

 ش یافزا  نه یزم  نیدر ا  یدولت   یمال  یها تیکه حما  شودیم  شنهادیپ،  نشان دهد  یتعاون   یهاشرکت  ییکارآ
های  د که در سال شوپیشنهاد می  ،مفهومی نسبی است  ییکارآبا توجه به اینکه مقدار    ،همچنین  .ابدی

  د.شوهای تعاونی محاسبه فنی شرکت ییکارآمقدار  مجدداًآتی نیز 

 سپاسگزاری 
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